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Die Personen alg solche werden durch keines dieger Gemeinschafts-
verhiilltnisse verbunden *°.

2. Die Subjekte sind verbunden. FEine Personemmehr-
heit kann jedoch auch in der Weise berechtigt oder verpflichtet sein,
dafs die Personen selbst als verbunden und in dieser Verbunidenheit
als Subjekt gedacht werden. Dann liegt nicht blos eine ohjektive
Gemeinschaft, sondern eine Subjektseemeinschaft vor. Die Personen
sind hinsichtlich der gemeinschaftlichen Sphire nicht mehr vélliz von
einander getrennt, sondern irgendwie mit einander verschmolzen und
geeint. Sie bilden keine Verbandsperson, aber eine Personeneinheit,
Derartive Verhiiltnisse hat das romische Reeht nicht ausgepriigt, da-
gpoen das deutsche Recht von je in mannichfacher Weise ausgestaltet.
Von den deutschrechtlichen Personencemeinschaften muls im Personen-
recht cehandelt werden L.

$ 3l. Das Rechtsobjekt.

[. Begcriff. Rechtsobjekt ist jede Person, insoweit sie der
Willensmacht einer anderen Person unterworfen ist. Da aber eine
Person stets in demselben Umfange, in dem sie Objekt einer Be-
fugnils ist, als Subjekt einer Ptlicht erscheint, bleibt sie in jedem
Rechtsverhilltnils Rechtssubjekt und wird nur als solches vorgestellt.

Rechtsobjekt im technischen Sinne ist daher nur das unpersdn-
liche Objekt eines Rechtes,

Ein unpersonliches Ding, dem die Rechtsordnung die Fihigkeit
zuschreibt, Rechtsobjekt zu sein, heils Sache (im weiteren Sinn)’'.
Zur Sache eignet sich jeder Bestandtheil der duolseren Gitterwelt, der
im Verhéltnifs der Menschen zu einander einer fiir andere Willen
bhindenden Willensherrsehaft unterworfen werden kann.

Der Begriff der Sache ist ein Rechtsbeoriff, der gleiech dem
Begriff der Person auf einer vom Rechtshewulstsein vollzocenen Ab-

0 0Ob diberhaupt eine objektive Gemeinschatt und welche Art derselben
eintritt, richtet sich vornehmlich nach der Beschaffenheit der Rechte und PHichten
in dem Punkte der sogen. ,Theilbarkeit®. Vgl G. Rimelin, Die Theilung der
Rechte, Freiburg un, Tiibingen 1883, Regelsberger, Pand. I § 51 VI, u die
dort Anm. 16 angef. weiteren Schriften.

21 Vgl. unten Buch II Abschn. I Kap. 3.

I Prenfs. LE. I, 2 8 1: 0
Namen _Sache* auf kirperliche &
Sinn ,Gegenstand® nennen; vel. hiergegen Gierke, Entw. 5. 44 fff — Ab-

esterr. Gh. § 285, Dagegen will der Entw. den

achen einschriinken und die Sache im weiteren

weichend Regelsberger § 94 u. 96, Bierling, Prinzipienlehre [ 256 f£
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straktion beruht und immer nur einen Theilinhalt der Wirklichkeit in
sich aufmimmt. Er deekt sich daher nicht mit dem DBegriff eines
Naturgezenstandes®. Es giebt Naturgegenstiinde, die keine =achen
sind. weil sie sich der menschlichen Willensherrschaft itberhaupt ent-
ziehen., wie z. B. die Gestirne, die Wolken, das offene Meer. Alle
Naturgegenstinde aber sind Sachen nur in ihren der rechtlichen Be
herrschune zuginglichen Beziehungen, nicht in ihver sinnlichen Totalitit,
nicht in ihrer wechselnden physikalisehen und chemischen Beschafien-
heit. picht in ihrem rein naturgesetzlichen Verhalten.

II. Arten der Sachen.

1. Man unterscheidet korperliche®” und junkdrperliche”
Sachen.

a. Korperliche Sache heilst ein viumlich beerenztes Stick
der aulseren Giuterwelt in der Totalitit seiner zu rvechtlicher Be-
herrsehune eceieneten Beziehungen. - Der Name ist nicht genau und
verleitet leicht zur Verwechselung der Sache im Reechtssinn mit dem
Naturgegenstande. Wo daher der Rechtsbegriff der kirperlichen Sache

in Frage steht, muls dieser Unterschied beachfet werden®. Der Aus-
druck .Sache® wird im Leben nicht selten auf korperliche Sachen
einceschrinkt: auch im Sprachgebrauch der Wissenschaft und der
Gesetze erscheint die kbrperliche Sache als ,Sache im engeren Sinn®*

b. Unkorperliche Sache ist ein ideell begrenzter Ausschnitt
aus den zu rechtlicher Beherrschung geeigneten Bezichungen de:
sufseren Gitterwelt.  Die unkorperliche Sache empfingt ihre DBe-
crenzung und damit ihr gesondertes Dasein erst durch den Umfane
und Inhalt des Reehtes, als dessen Gegenstand sie gedacht wird.
Hieraus erklirt es sich, dals nicht nur vielfach fir die unkorperliche

¢ Ties wird, wie von den Romern selbst, so von vielen Romanisten nocl
immer griindlich verkannt; am griindlichsten von Windscheid, Pand. I § 137
(mit semer 1l:'_if']':\-'\'lll'itlll'll;_" :,t'i':ll existivender* und blos ,gedachter® ‘-'I'_'_'I'tlr'-TilLll'

VOl |_‘{-'|_'||T.~".'-'l'||5'l][||i.~'—'1'l|I. dem  aber der Entw. t||]|'r!.‘.'~|';_f f-llg'_'[_ 1as deutsche

f zwar minder abstrakt, aber auch minder
materiali: haftsr. 11 G2,
' Riehtie fiihrt das R.Ger. XVII Nr. 61 aus, dals es auf die Lebens

anschauune ankomme und daher z. B. der elektrische Strom, obschon er im

Recht fal schon friih den Sachhbe

isch: Glerke, Genossens

naturwi als Gecenstand

enschaftlichen Sinme nicht Wdrper, sondern Kraft 1

des 1 )

chtsverkehrs eine ,korperliche Sache im Reehfssinn® (nach Pr. LR 1,
8§ 8 gein kénne. A. M. Lndwig, 4 £ HR. XXXV 31 f.

Im Preufs. L.R, I, 2 83 wird der Begriff’ der ,Sache im engeren Sinne”

auf solehe unkirperliche Sachen ausgedehnt, die vermoge der ihnen verlichenen

weeongtand  eines daunemnden Rechtes sein kimnen, also 2. B.
"'.'.|I|L|!:;_:-]|:Ll1-1|1l'=|".|:n'1'. NXNI 56 u. 298). Kux¢

Selbstiindigkeit G

liegenschaftliche Gerechtsame, E

R.Ger. XXVIII Nr. 55) u. 8. w.
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Sache derselbe Name wie fir das an ihr bestehende Recht gebraucht
wird ?, sondern dals im Leben, in der Wissenschaft und in der Gesetz-
vehune geradezu der Begrift der unkorperlichen Sachen mit dem
Beeriff der Rechte zusammengeworfen zu werden pfleat®. Dals dies
inzuliissig ist, liegt auf der Hand. Denn das Recht als Herrschatt
kkann nicht mit dem Gegenstande dieser Herrschaft identiseh sein@,
Doch ist cecen die Beibehaltung des ungenauen Sprachgebrauches
nichts einzuwenden, sobald nur die zu Grunde liezende Verwechselung
erkannt und jede irvige Folgerung aus ihr vermieden wird S,

Nicht bei jedem Rechte, dessen Gegenstand keine kirperliche
Sache ist, liegt eine unkorperliche Sache vor; und nicht immer er-
schiipft sich, wo eine unkdrperliche Sache vorhanden ist, in ihr die
gegenstindliche Seite des Rechts. Vielmehr ist der Gecenstand eines
Rechtes nur insoweit nukorperliche Sache, als er naeh den in der
Reehtsordnung  ausgepriigten Lebensanschauungen als ein unpersin-
liches und in soleher Trennung von der Person in sich selbst werth-
Gut vorgestellt werden kann .

Unkdrperliche Sache ist vor Allem stets der Gegenstand eines

volles dulsi

begrenzten Rechtes an einer kirperlichen Sache. Denn das begrenzte

' Im flteren dentschen Recht bezeichnete man iiberhaupt wvielfach das
techt und dessen l_;{.:_.-{-|l.;1:;||;1 mit demselben Namen; wie eigen, erbe, lehn,
leibzucht, zins, giilt, vogtei u. 8 w., so hatten gerechtigkeit, rechfsame, frei-

heit u. 8. w. diese |!|>l-|u-|C|' Hn:]i_'u!_||||5:, Auch ||1:||I‘- \\'L‘I'ch'll ok H, ,_.\:il'.r:-:i,;lt'ﬂl'll_'ll".
JForderung®, ,Hypothek®, im Volksmunde ja aber auch ,Eigenthum® und ,Be-

sitz” in beiderlei Sinne gebrancht.

" Bo bekannt bei den Rimern (Gaj. Inst. TL § 12—14, pr. § 1—2 Inst.
[T, 2, dazu Arnold, Kulitunr u. Recht der Romer 8. 144 ff)) und fnl;;u-wt-i_-:u- auch
in der romanistischen Jurisprodenz, die sich erst neverdings davon losgesagt
hat. Ebenso vielfach im filteren deutschen Recht, ohne dafs freilich die An-
nahme Heuslers, 1| I 380 u. 836 i _'_|':1'q_"|:]|l-]';i;_°1 wire, man habe all-
Femeln gewi Rechtsame® nur als ( Whjekte von Rechten, dagegen tlil'“][il'LiH_‘

emfacher Rechte® niemals als unkdrperliche Sachen vorgestellt; vgl. unten § 51
Anm. 13. Ferner im Pr. L.R. II, 1 § 2, Code civ. Art. 516 £, Oest, Gb. § 292,
T (Fierke, Entw. 8. 44 I,

Im rimischen Reehte fiihrte der materialistische Sachbeegriff insbesondere
FARY ."\|I|I|-:i2""|lll__" des __[':i_'_'l'llfl:lllllh-" als cines den H:',::];]\-"-l'|u'|' .:_'_'u'\\5-4:-.5'1'[||.-|!'.-'.c.-]a ab-
sorbirenden und darum einerseits nur an kérperlichen Sachen denkbaren, andrer-
seits von allen anderen Recliten F']'»'iv‘.ili*l'h verschiedenen Rechts. Ihese Auf-
fassung, von der sich die Romanisten nicht trennen kinnen und die der Entw.
verewigen will, ist dem dentschen Rechte fremd: vgl, unten die Lehre vom
Eirenthum.

Hievmit berithren sich die Untersuchongen von Bekker, Pand. [ 50 ff
iiber den ,objektiven Rechtshestand®, der im Nothfall fiir sich allein bestehen
L‘:Ll'ﬂl: AR l]”!llf'i__l ;111l'|| .[||L_']'i||:_-;, Passive “E]"hlln-_:wll der RHechte, Jahrb., f
I, X-Nr. B
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dingliche Recht ercreift im Gegensatz zum Eisenthum, das auf die
kirperliche Sache in ihrer Totalitiit gerichtet ist, diese nur n einzelnen
Beziehungen.

Unkdrperliche Sache kann auch ganz oder theilweise der Gegen-

stand eines Rechtes an der eignen Person sein. Er kann es insoweit

sein, als er sich von der Person gesondert vorstellen lilst und in
dieser Gesondertheit einen selbstindicen Werth hat, mithin ein iulseres,
obschon unsinnliches Gut bildet. So ist bel einem ausschlielslichen
Aneignungsrecht oder Gewerberecht der monopolisirte Thiitigkeits-
bereich (Jagd, Fischerei, Gewerbebetrieb bestimmter Art), beim U
heberrecht das Geisteswerk., beim Erfinderrecht die Exfindune, beim
Markenrecht das Personlichkeitszeichen, ja selbst beim Firmenrecht
die Firma, nicht dagegen beim Recht auf Leben das Leben, beim
Recht auf Ehre die Ehre oder bheim cewohnlichen Namenrecht der
Name als unkirperliche Sache vorstellbar'?. Bis zu welchem Grad:
aber die ohjektive Selbstiindiekeit soleher unleiblichen Giuiter anerkannt
werden soll, ist eine vom positiven Recht zu entscheidende nnd keines-
weos {iherall eleichmifsiz entsehiedene Frage t!

Unkorperliche Sache kann endlich auch der Gegenstand eines
personlichen Rechts sein. Als unkorperliche Sache erscheint ins-
besondere der Gegenstand der Fordernngsrechte, deren Wesen gerade
darin besteht, dals die geschuldete Handlung als eine an sich selbst
werthvolle Leistung vom verpflichteten Subjekt unterschieden und somit
als ein dulseres Gut objektivirt wird. Dagegen kann bei den persbn
lichen Rechten, deren Gegenstand eine andere Person als solche ist,
niemals dieser Gegenstand selbst, sondern immer nur der Gegenstani
der aus solechen Rechten abgeleiteten Rechte an Sachen oder Hand-
lungen als unkorperliche Sache vorgestellt werden!?. Bei manchen
Personengemeinschaften und Verbandspersonen iiberwiegt indels in
der Strulitur des Theilhaberrechts oder Miteliedschaftsrechts der aut

10 Dies ist der riehtige Kem der Lehre vom . [mmaterialgiitervecht®. Doch
vertauschen

liegt kein Grund vor, den Ausdmck _Sache® hier mit . Gut* =
Vel. auch Bekker, 7. £ vel. BEW. 11 19 £ uw. Pand. T 63 ff, der aber seiner:
=01ts ['Ifl'll'l'-l:lil.lijli nur diese Klasse von 12'|||{-i|-|.--|"__|\'|:|-||_ Sachen® anerkennen will.

ze der werschiedenen

11 Man denke z B. an die abweichenden Gruondsi
|I:illcll"::*.l_'l':-ﬂ;'.;.II"I{'!n.']' hinsichitlich der [-|-|'u'1"||':l_-|;~:n'i\|'i' der Firma,

12 So im Familienrecht die Nutzung am Frauencut oder Kindergut oder
die verwandtschaftliche Alimer tationsptlicht; so im Handelscesellschaftsrecht der
."\.]'Il'lll‘il. a1 ':a':'.-'l'|].‘-'|'||.'|1'[-".'|-r||1,i
g0 im Genossenschaftsreeht die ans der Mitgliedschaft fiefzsenden Nutzungen und
indeten

gen und die ans ihm entspringenden Forderungen:

Forderungen und umgekehrt die der Genossenschaft segeniiber beeri

chulden der Mitglieder.

hen Lasten und Beitrag

dinglic
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einen Bestandtheil der dulseren Gitterwelt cerichtete Inhalt dergestalt.
dals dadurch die rechtliche Behandlung des ganzen Rechtes bestimmi
und somit seinem Gegenstande im Ganzen der Typus einer unkorper
lichen Sache aufgepriigt wird *2.

Fine wichtice Folze des DBegriffes der unkorperlichen Sache he-
steht darvin, dals so weit, wie dieser Beoriff reicht, auch der Beeriff
der Rechte an Sachen erstreckt werden kann. Hieraus erceben
sich die ungenan als ,Rechte an Rechten® bezeichneten Verhiiltnisse :
Niefshrauch, Pfandrecht, Nihervecht, nach deutscher Auffassung aber
enan so gut anch L Eicenthum® an einer dinelichen Rente, einer
Hypothek, einem Geisteswerk, einem Gesellschaftsantheile, einer Mit-
cliedschaft, einer Forderung !4,

Wird in dieser Weise der Gegenstand eines Rechtes als unkorper-
liche Sache objektivirt, so ist damit zucleich auseesaet, dals da, wo
dem Rechte eine seinen Werth begriindende Pflicht entspricht, auch
der Gegenstand dieser Pflicht als ein vom verpflichteten Subjekd
losliches Objekt gedacht werde. Von der Verbindlichkeit als soleher
wird somit die durch sie auferlecte  Last® oder ,Schuld® unter-
schieden ™. Sie erscheint als Kehrseite einer unkirperlichen Sache
und driekt fir das verpflichtete Subjelkt gewissermalsen ein negatives
wirthschaftliches Gut, einen Minusantheil an der #dulseren Gitter-
welt aus.

2. Die Sachen sind entweder Sachindividuen oder Sach-
inhegritfe.

a. Sachindividuen sind kérperliche oder unkiorperliche Sachen,

So z. B, bei den Schiffsparten, Kuxen, Aktien; vgl. unten § 64 u. &0.
“ In der umfangreichen Litteratur iiber die ,Rechte an Rechten® (vel.

Bekker, Pand. I 64 Windscheid, Pand. I § 48a u. die hier in Anm. 1

Angefiihrten, Regelshe

§ 94 IV, Bierling, Prinzipienlehre I 270 ff)

wird meist zwischen dem Reeht und der I|||i.‘.fi1‘j1-'l'|i|_‘|ll'l| Sache nicht wehirig

unterschieden. Gleichwohl ist gerade hier diese Unterscheidung unentbehrlich.

Denn auf der einen Seite hat aller davauf verwandte Scharfsinn ein . Recht am

Recht* nicht vorstellbar zn machen vermocht. Auf der anderen Seite diirfen

die leben en (zebilde, die das geltende Recht unbestreithar im Sinne einer Er-

streckung des Sachenrechts ifiber den Ireis der kirperlichen Sachen hinaus ge-

staltet hat, nicht umgedentet, sondern miissen aus ihrem eignen Geist und somil
als Sachenrechte begriffen werden.

»Last® nemmen wir den Gegenstand einer durch das Mittel einer Sache,
SSehuld® den Gegenstand einer unmittelbar mit der Person verkniipften Ver-
piichtung.  Doeh ist die Terminologic keine feste. Wo der Gegenstand einer

ale ein von der \'|-|'§|['Li|'||[|-r|'11 Person trenmbares Gut vorstellbar
ist, wie bel einer Treu-, Schutz- oder ‘;f"hlrr:::[rn.n'plli:-I.L -\|.‘|'l'l‘||I"|| wir weder von
Last® noch von ,Schuld.

tinding, Handbneh., 1108, T: Giorke, Dontsches Privatrecht. 1.
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die das Recht als in sich geschlossene einheitliche Rechtsobjekte be-
handelt 1%, So lange ein Sachindividuum als solches besteht, sind dessen
Jestandtheile ihrerseits nicht Sachen, sondern nur Sachtheile,

Die Abgrenzung der Sachindividuen gegen einander vollzieht das
techt im Anschlufs an die auf natirlicher Grundlage geschichtlieh
entwickelten Lebensverhilltnisse und Lebensanschanunzen.  Auch bei
den korperlichen Sachindividuen ist diese Abgrenzung nur zum Theil
(wie bei den Thieren) durch die Natur unbedingt geoeben, im Uebriger
dureh mensehliche Einrichtungen und Verkehrscewohnheiten bestimmt '
Die Sachindividuen besitzen daher fir das Recht nicht dieselbe inner:
Unzueinolichkeit und Unzerlegbarkeit, wie die Pergonenindividuen
Vielmehr konnen sie nicht nur auf die mannichfachste Weise sich
durch Theilung in mehrere Sachen oder durch Verbindung in blols
Sachtheile verwandeln, sondern auch withrend ihres Bestandes als
mehr oder minder zusammengesetzte Einheiten betrachtet werden’
[nsoweit dies wesehieht, sind aueh an blofsen Sachtheilen hesonders
Rechtsverhiltnisse moglich, wie sie in gewissem Umfange sogar das

romische Recht gelten lifst, in grolserer Fille das dentsche
entwickelt hat'.

16 Dals die tliche Individualisirung sich nicht blos auf die kirperlicher

auf die unkirperlichen Sachen bezieht. wird oft iibersehen. Auc

somdern auch

die unkirperliche Sacheinheit ist zum Theil vor aller rechtlichen Normirung g

weben, wird aber immer erst durch die Rechtsordnung als Rechtsobjekt indivi

b e . " ] 1 § 1 -1 la (2o tand d Tl
dualisirt und abgegrenzt (z. B. ein Kungtwerk als xegenstand des Urheberrechts

eine Erfindung als Gegenstand des Patentrechts). Auch ihre Bestandtheile sind

nur Sachtheile, nicht Sachen fiir sich, Auch sie ist untheilbar oder in verschie-
denem Mafls und verschiedener Art theilbar, kann dureh Theilung in mehrer

z:-B.

gelbstiindige Sachen zerfall rung) und durch Yereinigung zun
Sachtheil werden. Auch sie ist ,einfach® oder in mancherlei Sinn  zusammen

gesptzt®, Auch bei ihr endlich begegnet ein dem Verhiiltnifs von Muttersachi

and . Frueht® entsprechendes Verhiiltnils, wie dies der Begriff der » biirgerlichs
‘ gusdriickt.

17 So vor Allem bei der Individualisiring der Grundstiicke; aber auch bei
der Behandlung von Kirnermengen, Erdhaufen, Fliissigkeiten u. s. w als Sach-
ginheiten: nicht minder bei der Begriffsbestimmung der zusammengesetzier
Sachen und ihrer Ab

renzung gegen Sachinbegrifle.
18 Der Unterschied zwischen .einfachen® und .zusammengesetaten® Sachen
]:-'1. ein Hiig

ger und hat nor insoweit rechtliche Bedeutung, als das Recht daran
pinen Unterschied in der Behandlung der Sachtheile kniipft: so richtig Dern
burg, Pand. | § 65,

18 Ve, fiher das rémische Recht Windscheid, Pand. 1 § 138 u 142,
Dernburg a. a. ()., Bekker, Pand. 1 § 71 Aunm. e; ither Entw. 1 § 782 758
Gierke, Entw. 8. 207 ff. Im deutschen Recht gehoren hierher vor Allem da:
‘:l':-'<'ll-l'i

igenthum und das besondere Eigenthum an stehenden Friichten, wo-
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Die Sachindividuen werden theils nach ihrer vom Recht als er-
heblich erachteten natilichen Besehaffenheit theils nach den ihuen
ausschlielslich vom Recht verliechenen Figenschaften in mancherlei
Arten eingetheilt. Einize dieser Unterseheiduneen sind fiir das deutsche
Recht besonders bedeutungsvoll und miissen spiter besprochen werden 2",

b. Sachinbegriff ist eine zu einem grofseren Sachganzen zu-
sammengefalzte Mehrheit von Sachindividuen, die das Reecht als einheit-
liches Rechtsobjekt anerkennt, ohne den einzelnen Sachindividuen die
Eigenschaft besonderer Sachen zu entziehen. Ein Sachinbeeriff kann
aus korperlichen oder unkorperlichen oder heiderlei Sachen bestehen
Von solehen im deutschen Recht mannichfach auseehildeten Sachoanzen
muls spiter die Rede sein®'. Nur iiber den Begriff des Vermigens
ist wegen seines Zusammenhanges mit alleemeinen Grenzfragen sehon

hier 1

finiges zu sacen.

HI. Vermogen®. DerBegriff des Vermigens wird in doppeltem
Sinne verstanden 23,

1. Im objektiven Sinne ist Vermdzen ein Inbegriff kirper-
licher und unkérperlicher Sachen. Mithin ist das Vermogen einer
'erson der Inbegriff aller ihrer rechtlichen Hemsehaft unterworfenen
korperlichen und unkorperlichen Sachen, wihrend alle ihre Lasten und
Schulden als negative oder passive Vermogenshestandtheile (, Passiva®)
erscheinen . Inuerhallb des Vermogens einer Person aber kann wieder

ein irgendwie in gieh zusammenhiingender engerer Inbecrifi von kivrper-

von spiiter die Rede sein wird: zum Theil auch die Behandlung der Wohnungs-

M Vel unten Bueh II Abschn. 11 Kap. 1. Dagegen wird die Lehre von dem

Unterschiede wvertretbarer und unvertretbarer, verbranchbarer und unverbrauch-
barer, theilbarer und untheilbarer Sachen, sowie die allcemeine Theorie der
natiirlichen und biirgerlichen Friichte den Pandekten iiberlagsen.

*! Vgl unten Buch II Abschn. IT Kap, 1.

* Vel Birkmeyer, Ueber das Vermigen im juristischen Sinn, Erlangen
1879: Bekker, Pand. T § 40—43: Regelsbercer § 95 (der aber das Ver
miren im lri'. ktiven Recht nicht anerkenmt!.

% Beide Bedeutungen werden unzuliissic vermenst. wenn man (wie der
Entw.) ,Sachen® und ,Rechte” in gleicher Weizse als » Vermigensgegrenstiinde®

oder ,Vermigenzbestandtheile® bezeiclnet nnd zusammentalst: Gievke, Entw.
5. 44 1t

24 Fiir die dentsche und HIH(EL'B'IH‘ ,‘\I||'t':|-'_-:|1]];_r III'IIHI]I-:_‘I _"','|-|-“|.:".;_:l!||“ l'l!'._:rl_.'_
miilsir die Einheit der Aktiva und Pas:

iva, daher moglicher Weize auch eine
negative Grilse; nur in untechnischem Sinn ist . Vermiwen® blos das . Aktiv-
h das nach Ab;

vermagen® oder auch der Schulden und Lasten verbleibende
JReinvermbgen®, Anders in den rimischen Quellen.

12
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lichen und unkorperlichen Sachen mit dazu gehorizen Lasten und
Sehulden als ein besonderes Vermigen (,Sondervermigen®) anerkannt
sein?®. Das Vermigen im objektiven Sinne ist ein Sachganzes, das
selbst als Reehtsobjekt vorgestellt werden kanm.

9. Im subjektiven Sinune ist Vermogen der Inbegrifl der
pinem Vermogen im objektiven Sinn entsprechenden Rechte und Ver
bindlichkeiten .

7um Vermoeen einer Person gehiwen also nicht alle ihre Rechte
und Pflichten. sondern nur diejenizen Rechte und Pflichten, deren

Gegenstand als korperliche oder unkorperliche Sache und eben des-
halb als ein unpersonliches wirthschaftliches Gut vorgestellt wird.
Mit der Aberenzung des Sachbegriffs ist daher zucleich die beeriffliche
Aberenzune der Vermogeusrechte und Vermogzensptlichten gegen andere
Rechte und Pflichten gewonnen.

Der Kreis des Vermbgensrechts deckt sich keineswegs mit dem
Kreise des Privatrechts27. Nicht alle dem Privatrecht und auch nicht

otwa alle dem .reinen® Privatrecht ancehivice Befugnisse und Pflichten

sind vermigensrechtlicher Natur®® und nicht alle Vermogensrechte

und Vermigenspflichten gehiren dem Privatrecht an=".

Auch ist die Aberenzune des Vermbzensrvechts vielfach schwankend
und wird im Einzelnen durch das positive Reeht ungleich vollzogen.
Viele Rechtsverhiiltnisse sind cemischter Natur. Vermogensrechte ent-
halten oder erzeugen personliche Beziehungen, bei deren Regelung
die Rechtsordunne den vermogensrechtlichen Gedankenkreis verlalst®".

3 Vel unten Bueh IT Abschn. IT Kap. 1.
ichtlich der Zurechnung der Verbindlichkeiten gilt auch hier das in

g des privatrechtlichen Gresichtskreises auf ermbgensrechte

hat in der romani: shen Doktrin manches Unheil angerichtet; so bei den
mristizehen Personen, den Gesellschaften, dem Urheberrecht.
Nicht blos die persinlichen Familienrechte und andere sozmialrechtliche

Bestandtheile des Privatrechis (oben § 4), sondern auch die obersten Indi-
vidualrechte an der -'i_ulla-ll Person sind keine 1|.-1'|r|'|§i-_;['l'-~'E'-:'\"i|1c'_ Unrichtig daher
Sarwey a, a, 0. 5 105 ff. v, 289 ff,, E, Léning, Verwaltungsr. § 201 II, und

insbesondere Sohm, Inst. § 19 (der _Privatrecht® und ,Vermtgensrecht® schlecht-

hin 17 will und daher auch das persiinliche Familienreeht nicht als
Privatreeht gelten lifst). Richtiz dageren R.Ger. 4. Dez 1884 XII Nr. 69
9. 283, anch ebenda Nr. 12 8. 51 w. XVII Nr. 4 8. 18.

2 8o z. B. nicht das Recht anf Armenunterstiitzung, die Steuerpflicht, die
Pilicht zur Zahlu

einer (Feldstrafe.
' Man denke z. B. an die im Lehnrecht enthaltene gegengeitice Treupflicht.

Oder an die personenrechtliche Seite des Gesindevertrages, ja itberhaupt jedes die




§ 81. Das Rechtsobjekt. ong
Nichtvermoeensrechte umsehliefsen oder enthalten yermigensrechtliche
Bestandtheile. die von der Reehtsordnung mehr oder minder ver-
selbstindict werden und insoweit zum Vermiogen gehoren®!.

Eine cemeinsame Eigenschaft aller Vermogensrechte ist der selb-
stindice wirthsehaftliche Werth ihres Objektes®, Darum sind sie
im Gegensatz zu anderen Rechten in Geld schiitzbar®. Und darum
bildet fir unoeh so ungleichartize Vermogensrechte ihr Werth einen
gemeinsamen Nenner, in dem sie zu einer Einheit zusammengeialst
werden konnen®t. Im Uebrigen haben die einzelnen Rechte, wie zu
anderen Sacheigenschaften, so zum Werthe ihres kirperlichen oder
unkorperlichen Objektes eine mehr oder minder unmittelbare Be-
ziehung, so dafs gewisse Rechte wegen ihrer besonderen Richtung auf
den Werth als Reehte am Werth oder  Werthrechte® cedacht werden

ranze Arbeitskraft ergreifenden Dienstvertrages, wie sie in der modernen Rege-
lune des Arbeitsvertrages mehr und mehr wieder Beachtung findet. Oder an

die Einsehrinkung des vermigensrechtlichen Charakters von Forderungsrechten
auf Gehalt. Alimente. Renten, Lohn n. s. w. durch Pfiindungsverbote (C.Pr.0.

§ 749). Oder an das in dem Aktienrech enthaltene Stimmreeht, dessen nicht-
\-.-r:.1.“._.:;-.-»“_«-1-m'h1Iirhw Natur jetzt die Verbote wider Kauf und Verkauf der
Stimme (H.G.B. Art. 249¢ u. 249f) scharf zum Ausdruck bringen. Oder auch
an die vielfach sich keineswegs im Vermigensinteresse erschiipfende Bedeutung
des Eigenthums (z. B. an Liegenschaften, Kunstwerken, Familienerbstiicken,
Erinneruneszeichen), die z. B. da vom Reeht beachtet wird, wo es auf den ., Werth
der besonderen Vorliebe® (Pr. L.R. I, 2 § 115) ankommt.

51 &y z B. bei den Persimlichkeitsrechten nutzbare Gewerberechte, Ver-
lngsrechte, Patente, Firmenrechte, Markenrechte w. s. w., im Familienrecht ehe-
liche und elterliche Nutzungsrechte, im Gemeinde- und (Genossenschaftsrecht
nutzbare Sonderrechte der Mitelieder. Bringt aber das Kind in seinem Beeht

anf standesgemiifsen Unterhalt schon ein Vermdgen mit auf die Welt? Oder
besitzt der Arme in seinem Anspruch auf Armenunterstiitzung ein Vermdgen?
Man wird diese Fragen kaum eindentiz beantworten kénmen, Keinesfalls ge-

hiren die Rechte anf Mitgebrauch offentlicher Sachen zum Vermdgen, da es

ihnen an der erforderlichen Selbstindigkeit fehlt

Ueber die juristische Seite des Werthbegriffes vgl. Goldschmidt,
Handb. I (2. Aufl) 8. 70 ff., auch Beseler, D.P.R. § 73; dazu Pr. LR. 1, 2
§ 111—118, Oesterr. Gb. § 302—306, Entw. I § 220 (in Entw. 1I gestrichen),
sich nach dem Mafse der

Fiir das Recht ist bald der ,Gebrauchswerth®, der
wumittelbaren Befriedigcung wirthschaftlicher Bediivfnizsse des Berechtigten durch
die Sache bestimmt, bald der ,Taunschwerth®, der sich nach der durch die Mog-
lichkeit verkehrsmiifsiger Verwerthung bedingten mittelbaren Verwendbarkeit
der Sache zur Bediirfnifsbefriedigung richtet, mafsgebend.
83 Ueher das Geld als Werthmesser vgl. unten Buch II Abschn. 11 Kap. 1.
54 [eber Vermigensinbegriffe als Wertheinheiten Gierke, Genossensehafts-

theorie 8. 327 ff., 456 Anm. 1, 496 ff.




~ Zweites Kapitel. Das Werden des subjektiven Rechts.

kinnen®*, Auch unterscheiden sich die Vermbgensrvechte hinsichtlich
ihrer , Verwerthbarkeit®, d. h. der Moglichkeit ihres Umsatzes in Geld,
Denn wenn eine Verwerthung in diesem Sinune auf dem doppelten
Wege der Uebertragung oder der Ausitbune erfolren kann., so sind
zwar manche Vermogensrechte (z. B. Geldforderungsrechte und Hypo-
theken) sowohl durch Uebertracung wie durch Ausitbung, andere da-
gegen (z. B. das Eigenthum) nur durch Uebertraguneg, wieder andere
(z. B. ein Altentheilsrecht) nur durch Austbune und manche endlich
(z. B. eine Fideikommilsanwartschaft) tberhaupt nicht verwerthbar.

ntel.

Zweltes Ka

Das Werden des subjektiven Rechts.

& 32. Im Alleemeinen.

. Rechtsvorginge!. Subjektives Recht entsteht, ver-
dandert sich und vergeht. FEine blofse Verfinderunz liest wvor,
wenn das -“;I1|‘.]'+'|\f. der Inhalt oder das “h_il']\'[ des Rechtes ganz oder
theilweise wechselt, gleichwohl aber das Recht als dasselbe Reeht,
las vorher bestanden hat, voreestellt wird. Der wichtieste Fall der
Verinderung ist der Uebergang von einem Subjekt auf das andere
Subjekt, der dapn, wenn er sich durch eine daranf gerichtete Hand-
lung vollzieht, Uebertragung heilst. Mit dem Uebergange kann sich
zugleich eine Verfinderung des Rechtsinhaltes oder des Rechtsobjektes;
inshesondere dureh Theilung oder Vereinigune, verbinden. Neben
der lediglich auf Verinderung des Rechts gerichteten ,translativen®
Uebertragung steht die konstitutive“ Uebertracung, durch die ein
Theilinhalt des Rechts ausgesondert und als selbstindices Recht

' B0 das Pfandrecht und insbesondere die moderne Hypothek und Grond-
schuld; die Antheilsrechte der Handelsgesellschafter und der Aktioniire; das
Ptichttheilsrecht des gemeinen Rechts,

Vel bes. Bekker, Pand, [ § 30ff, Windscheid [ § 6318, v. Schery.
Ueber Rechtsverwandlungen, Z. f. d. P. u. 6. R. d. G. VII 746 . VII[ 110 ff.
Regelsberger, Pand. I § 118 . Da das Folgende in die Pandekten ge-
hiirt, wird hier nur kurz zu ein

Reihe begrifflicher Fragen Stellung Fenominen,

ier

n Beantwortung fiir die spiitere Behandlung deutschrechtlicher Lehren ent-

scheidende Bedeutung hat.
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