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Das objektive Recht.

Lrstes l‘::l}ritt'].
Das objektive Recht tiberhaupt.
2 15, Begriff und Wesen des objektiven Rechts'.

I. Begriff. ,Recht® nennen wir sowohl den Inbegrift der
Rechtssitze, wie den Inbeeriff der Bechtsverhiiltnisse. Heute
unterscheiden wir beide Bedeutungen und sprechen daher von ,ob-
jektivem® und ,subjektivem® Recht. Im dlteren deatschen Recht da-
veoen fehlte es an einer bewulsten Erfassune dieses Gegensatzes, S0
dals objektives und subjektives Recht einander in unléglicher Mischung
durchdranzen . Rechtssiitze in Rechtaverhiltnissen und Rechtsverhiilt-

LF, J.Stahl. l']ﬁ]uanixhie- des Rechits, 5. Auafl., Heidelbere 15878 (zuerst
1830 ). A. Trendelenburg, Naturvecht aonf dem Grunde der Ethik, 2. Aufl,
Leipzig 1868. W. Arnold, Kultor und Rechtsleben, Berlin 1865. K. Binding,
die Normen und ibre Uebertretung, 2 Bde., Leipzig 1872 u. 1877, Bd. I, 2. Aufl.
1290. E. R. Bierling, Zur Kritik der juristischen Grundbegrifte, 2 Bde., Gotha
877 u. 1885; Juristische Prinzipienlehre, Bd. I, Freiburg u. Leipzig 1894. A, Thon,
Rechtsnorm 'Il[]l.i. nl'l]llil'lﬂi'fl'n- Rechit, Weimar 1878, A. S, Schultze, 1°|'i\'::1:'|-<'i|1.
und Prozefs in ihrer Wechselbeziehung, Th. I, Freiburg u. Tibingen 1883, R. v
Jhering, Der Zweck im Recht, 2 Bde., Leipzig 1877 u. 1883, Bd. I, 2. Auntl. 1885,

I. Dahn, Die Vernunft im Recht, Berlin 1579. A, Lasson, System der Rechts-

philosophie, Berlin u. Leipzig 1882, A. Merkel, Juristische Encyklopidie, Leip-
3—44.

wissenschaft, Gielsen 1887,

/!IL" 1885 : HElemente der ;I§|5_'t'n'_|-illt'r| Rechtslehre in v. Holtzendorffs [':[|<'_\. kl. 5.

. Gareis, Encyklopiidie u. Methodo der Rechts
E. Roguin, La régle de droit, Lausanne 1580, P, Kléppel, Gesetz und Obrigkeit,
Leipzig 1891. Regelsherger, Pand. § 9—13. Auch die Schriften in Anm. 1

zu § 27.
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nisse in Rechtssiitzen stecken blieben und die Begrimdungstitel beider
vielfach zusammenfielen 2. Erst nach der Rezeption wurde die
Scheidung, die vorher nur in den Stidten angebahnt war®, in der
Theorie und mehr und mehr auch im Leben allzemein durcheefithrt 4,
ohne dafs jedoch selbst in der Theorie alle Spuren der alten Ver-
mengung erloschen wiren®. In der Gegenwart gilt es, den Gecensatz
scharf auszugestalten, jedoch iiber ihm die Einheit des Rechtseedanlkens
nicht zu verlieren %,

Objektives Recht also, von dem hier zuniichst die Rede sein
mufs, ist der Inbegriff der Rechtssiitze. Rechtssitze aber sind
Normen, die nach der erklirten Ueberzencung einer Gemeinschaft
das freie mensehliche Wollen fulserlich in unbedingter Weise he-
stimmen sollen.

[I. Wesen., Das Wesen des objektiven Rechts ergiebt sich aus
der Entfaltung seiner Begriffsmerkmale.

I. Das Reeht setzt Normen, d. h. Verhaltuncsmalsreceln fiir
Bethitigungen des menschlichen Wollens. Hierin stimmt es mit Sitte
und Sittlichkeit itberein, wiithrend Religion, Kunst und Wissenschaft
sich an das Glauben, Fithlen und Denken wenden.

2. Die Rechtsnormen bestimmen das Wollen in unbedingter
Weise; sie geben nicht blos einen Rath, sondern gestatten, heischen
oder verwehren in autovitativer Form; sie wollen schlechthin bindende
Richtschnur und Schranke sein. Hierin beruht der Untersehied des
techtes von der Sitte, mit der es urspriinglich eine Einheit hildet
und von der es als Gewohuheitsrecht oft schwer zu sondern ist.  Auch
die Sitte giebt Verhaltungsmalsregeln, die sie nicht selten tyrannisch
erzwingt; allein in der Idee stellt sie anheim und wahrt daher den
Schein, als beruhe ihre Herrschaft auf freiwillizer Unterwerfung. Wer
sich der Sitte fiigt (z. B, einem Hochzeitsgebrauch, einer Hoflichkeits-

* Gierke, Genossenschaftsr. 1T 126 ff, 458 ff, 626 . Ganze [Komplexe von

n
von Herrn und Gesammtheiten und als entsprechende Pilichtensphiiren von Ge-

schitssitzen erschienen alg Befugnifssphiiren (., Freiheiten®, SPrivilegien® uw. s. w.)

sammtheiten und Einzelnen, wihrend umgekehrt Rechtsverhiltnisse in Satzungsform
gekleidet wurden; Rechtsetzung und Rechtsgeschiift, Gewohnheit und Unvordenk-
lichkeit, Gesetz oder Willkiir und Vertraz oder Verfiignng flossen in einander.

1 Gierke a, a. 0. 8. 633K

t Auch hier ll'i.‘-[l'[l' dag romische Reecht, in dem ZWanr '_l\]l'lll'.llj.:E”:‘-'- das Wort
Jus® noch den Doppelsinn gewahrt hat, frithzeitiz aber die Begrifte des Gesetzes
und der Befugnifs scharf von einander gesondert worden wiren, wesentliche
Beihiilfe.

5 Vgl unten

& Vel unten

Binding, Handbuch. 1L 8. I: Gierke, Deutsches Privatreclt, L. &

19 8, 143 u. § 20 S. 168 u. 172,

3
o gl
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form. der Trinkgeldersitte), entbehrt daber der mit der Rechtsbhefolgung
verknipften ,opinio necessitatis®.

Darum strebt das Recht kraft seinesg inneren Wesens nach un-
bedingter Durchsetzung seiner Normen, Es hat die Tendenz,
sich durch iufsere Macht qusnahmslose Geltung zu sichern und jeden
Widerstand durch iiberlegenen Zwane zu brechen. Doch ist fir das
Recht nur diese Tendenz, nicht deren volle Verwirklichung wesentlich:
Erzwingbarkeit gehort nieht zu . seinen DBegriffsmerkmalen.
Qehlechthin erzwingbar sind zuletzt die meisten Rechtssitze tberhaupt
nicht. da iiberall, wo ein Thun gefordert wird, der Zwang an unbeug-
samem Starrsinn des Verpflichteten scheitern kann; immer kann nach
einer Rechtsverletzung der Zwany gich nur auf Ersatz oder Strate
vichten. niemals das Geschehene, das picht hiitte eceschehen sollen,
uneeschehen machen; oft bleibt das Unrecht verborgen oder trinmphirt
gar durch Uebermacht; hochst unvollkommen ist mangels einer den
Staaten iibergeordneten Machtorganisation die Erzwincharkeit des
Volkerrechts; kein Zwang endlich erreicht die obersten Organe der
Staatscowalt. wenn sie das Verfassungsrecht milsachten. Gleichwohl
handelt es sich hier tiberall um wahre Rechissiitze. Im Wesen des
Rechtes ist nur hegriindet, dals an sich ein Ywange als angemessen
empfunden wird. Vom Grade der wirklichen Erzwingbarkeit aber
hinet lediglich die #dufsere Vollendung des Rechtes ah ',

3 Durch das Recht wird das Wollen dulserlich hestimint.
Die Rechtsnormen ordnen grundsiitzlich nur das fulsere Verhalten der
Menschen, Sie greifen freilich auch auf die inneren Zustinde zuriick.
Allein sie thun dies erst, wenn es erforderlich ist, uwm Handlungen
ehen als Willensinfserungen zu qualifiziven und nach ihrer wahren
Beschaffenheit zu unterscheiden und zu werthen. Hierin liegt der

T Dals unsere nationale Anschanung ursprimnglich in der Erzwingbarkeit kein
Becriffsmerkmal

dos Rechtes sah. kann keinem Zweifel unterliegen: Lehnrecht,
Dienstrecht und Hofrecht galten anch dem Herrn ceoenitber schon als Recht, als
e kein Zwanesmittel zur Durchsetzung ihrer Normen gegen den Herrn gab. Auch

wurde im _\]i11|-|."|.|ll'l' dureh die viel heklaote |-I]\||]]|Cn-!|=.'|:|'l|] der thatsiichlichen

Verwirklichung des Rechtsgebots die innere Kradft des Re lankens in keiner
Weise geschwiicht. Im Volksbewufstsein ist bis heute die Vorstellung, dals es
nicht erzwinobares Recht giebt, unerschittert geblieben. Dagegen ist in der Theorle
{besonders seit Thomasius und allgemeiner noch seit Kant) die entg
Meinune lingere Zeit hindurch zur Herrschatt gelangt unil wird auch jetzt noch
von Jhering, Schultze 8. 50 ff,, Lasson, Roguin 5. 101 ff. n. A. vertreten.
Vgl. aber Bierling, Kritik [ 140 ff,, Prinzipienlehre, 1 49 ffi, Thon 8. 7, Daln
Q. 89 4. Gareis S. 14, Binding, Anhang zu Bd. 1 (2. Aufl)) 5. 483 ff., Regels-

wengeselzie

berger 1 63,
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Untersehied des Rechtes von der Sittlichkeit, deren Normen das
Wollen zwar ¢leichfalls in unbedingter Weise, jedoch innerlich
bestimmen, Die sittliche Norm regelt grundsitzlich das innere Ver-
halten der Menschen. Sie wendet sich an die Gesinnung und ordnet
das dulsere Handeln erst als Bethiiticung der Gesinnung®,  Auf dem
Wege, den das Recht von aufsen nach innen, die Sittlichkeit von
innen nach aulsen einschligt, treffen beide in weitem Felde zusammen.
In diesem gemeinsamen Bereich flielsen sie urspriinglich in einander
und werden erst allmithlich scharf gesondert. Inhaltlich sollen hier
ihre Normen frotzdem sich decken, kinnen jedoch einander auch
widersprechen. Jenseits des gemeinsamen Herrschaftshezirkes hat die
Sittlichkeit ein grolses Reich, in das keine Rechtsnorm hineinragt,
aber auch das Recht ein umfanegreiches Gebiet. das die ethisehen
Normen unberithrt lassen.

Der Wesensuntersehied zwischen Recht und Sittlichkeit liegt nicht
in der dulseren Erzwingbarkeit oder Nichterzwinebarkeit®, Fr daf
ebensowenig darvin gefunden werden., dafs das Hecht dem Leben der
Gemeinschatt, die Sittlichkeit dem Leben des Individuums angehire 'Y,

4. Das Recht setzt Normen fir freies Wollen. Es wendet sich
an den Menschen als vernunftbegabtes Wesen, das befithiet ist, sieh
selbst aus sich heraus zu bestimmen. Darum begrimndet es kein
Konnen und Missen, sondern ein Dinfen und Sollen.  Seine Absicht
geht dahin, dals alles Wollen kraft freier Entschlielsung sich seinem
Richtmals anpasse. In der weitaus iiberwiegenden Mehrzahl der Fille
wird diese Absicht erreicht. Und nur, wo sie fehlschliet, ruft das
Recht dulsere Zwanesmittel zu Hiilfe.

Hierdurch unterscheiden sich Rechtscesetze sowohl von Natur-
vesetzen, die den Menschen als Naturwesen mit Nothwendigkeit er-
oreifen ', als auch von sozialen und wirthschaftlichen Gesetzen. die
den Menschen als gesellschaftlich bedingtes Wesen in einen unfreien
Zusammenhang einordnen. Das Recht baut sich auf der durch Natur
und Geschichte gegebenen Grundlage auf und kann von den Lebens-

In das Gebiet der Sittlichkeit reicht auch die Heligion hinein, insofern sie

nicht blos Glaubenssitze, sondern Verhaltungsmalsregeln anfstellt, Doch nimmt die
Religion auch fulsere Sitte in sich anf. Und zum Theil verdichtet sie ihre Normen

:htsnormen.

? Vel oben Anm. 7. Nur folgt freilich ans der Figenart rechtlicher und sitt-
licher Normen, dals fofserer Zwang zur Befolgung dort als angemessen, hier als
nnangemessen erscheint,

" Auch die Sittlichkeit ist ein soziales Geistesgebilde. Vel. namentlieh
W. Wundt, Ethik, Stuttgart 1356,
" Verwechselt in 1. 1 § 8 D. de just, et jur. 1, 1 u. pr. Inst. I, 2.

[oE"
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bedineuncen des Einzelnen und der Gemeinschaft niemals absehen.
Allein es fitet ihnen eine neue und selbstindige Ordnung hinzu, die
erst da bezinnt, wo die Freiheit waltet'®.

5. Das Reeht wurzelt in Ueberzeugung. Seine Sitze sind
in ihrem wesentlichen Kern Vernunftaussagen iher die zu emer
gerechten Lehensordnung erforderlichen Willensabgrenzungen. Weil
aber diese Vernunftaussagen zugleich dahin lauten, dals solehen
Willensaberenzungen womdaglich mwit dulseren Machtmitteln unbedingte
Geltung verschafft werden muls, nehmen sie selbst einen hieranf ge-
richteten Willensinhalt auf. Immer jedoch bleibt der Willensinhal
oin sekundirer Bestandtheil der Rechissiitze. Seiner inneren substanz
nach ist das Recht nicht Wille.

Die eermanische Rechtsauffassung war niemals geneigt, das Recht
in den Willen zu verlecen®. Dagegen wurde in der philosophischen
und juristischen Theorie seit dem Mittelalter iber die Frage, ob und
inwieweit das Recht Vernunft oder Wille sei, ein ununterbrochener
Streit gefithrt ', In der Gegenwart hat die Vorstellung, dals das
Recht sich mit dem Willen der Gemeinschaft (insbhesondere des Staates)
decke, eine bedrohliche Verbreitung erlanzgt!®. Wiwde mit ihr Ernst
semacht. so hiitte fiir unseren nationalen Rechtseedanken die letzte
Stunde eeschlacen. Der Name des Rechtes freilich bliebe.  Aber
dieser hohe Name hitte nur noch die Bedeutung, die nackte That-
sache zu verhitllen, dals unter Menschen keine andere Ordnung als
die Macht des Stirkeren ftibher das Schwiichere besteht. Denn der
Wille kann den Willen beuzen, aber eine Schranke des Wollens iiher-

134 fi. das Recht .als die Sicherung

* Dagegen definirt Jhering a. a. O. 1
Form des Zwanges®,

ler Lebensbedingungen der Gesellschaft i

13 Vel das nordische Rechtsspritchwort o Wille ist nicht Landrecht” (vili er
i lands ) b. Graf u. Dietherr I Nr. 47; auch Nr. 46 (aus Kling): ,Ein
Kigenwille ist kein Landrecht®.

Gierke, Joh. Althusins 8. 75-=75 u. 280 ff.: Genossenschaftsr, 111

610 Anm. 256

15 Eykliiren doch Jhering, Geist des rom. R. IIT 318, Thon 8. 1 n. Dern-

bure, Pand. § 19, bei aller sonstigen Meinungsverschiedenheit Hegels Definition
des ohjektiven Rechis als ,allgemeiner Wille® in formaler Hinsicht fiir treffend und

biindig. Und aueh Merkel, Encykl. § 22—59 n. Elem. § 8—4, schreibt; obwohl

er das im Rechtssatz enthaltene .Urtheil® (den . Rechtsgedanken®) nicht verkennt,
doch dem . Willen® im Reecht den . Primat® zo. Wenn er sich jedoch hierfiir
daranf beruft, dals die Rechtsnormen _unserem Handeln zor Richtschnur dienen
wollen, auch dort wo sie unger Denken nicht beherrsehen: ,stat pro ratione voluntas®

(Encykl. § 42), s0 mischt er nngehorig das individuelle Denken der dem Kecht

Unterworfenen hinein, das natirlich vom allgemeinen Denken ebensogut abweichen

kann, wie der individuelle Wille vom allgemeinen Willen.
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haupt kann aus dem Willen nicht entspringen'®. Wire also das
Reeht nichts als Wille, so wire es im letzten Grunde nur Herrschaft
des stiivkeren Willens ither den schwiicheren, — eine besondere Form
der Gewalt, die durch ,kluge Selbstbeschrinkung® den Schein errecte,
als wiire sie etwas Anderesi7!

6. Die Ueberzengung muls erklirt sein, damit Recht vorliege.
Blolse innere Ueberzeugung kann nicht dulserlich binden und ist
daher noch keine Rechtsnorm. Die Erklirung kann dureh Handlungen
oder durch Worte erfolzen!s. Tmmer enthiilt sie zugleich die Kund-
gebung des Willensinhaltes der Normsetzung und ist insofern Willens-
erklirung. Als solche lautet sie dahin, dals das, was als Recht er-
kannt ist, auch als Recht gewollt wird und demeemils celten soll.
Insoweit ein Bedirfnils vorhanden und die Macht verfiiechar ist, tritt
sie in Befehlsform auf. Allein keinesweos besteht das Recht nur aus
»Imperativen® ', und niemals ist im Rechtshefehl der Kern der Rechts-
norm besehlossen®’.  Der Befehl ist nur Kleid und fufsere Zuthat 2.

18 Tnsbesondere miissen alle Versuche, den obersten Willen selbst (sei os
eines Herrschers oder der Volksmehrheit) als rechtlich gebunden zu deuken, noth-
wendig scheitern, wenn dieser Wille ,das Subjekt des Rechtes® ist. Wird dagegen
erkannt, dafs auch der souveriine Wille, sobald er etwas als ,HRecht® setzt, sich
hierbei auf eine Yernunftaussase fiber die Grenzen des Wollens beruft, so errieht
sich von selbst, dals ibn seine eigne Rechtsetzung hindet. Hierin gleicht der
Rechtssatz einer nen gefundenen Wahrheit, die auch ihrem Entdecker als objeltive
Mucht entgegentritt: ,Recht ist Walrheit, Wabrheit ist Recht®, so und fihnlich
lauten deutsche Rechtssprichworter: Graf und Dietherr I Nr. 2399,

1" So in folgerichtiger Zuspitzung Jhering: . Das Recht ist die wohlverstandent

Politik der Gewalt®; Zweck 1 250, 255, 366 ff. u. sonst.

B Yel. unten:-$ 17 S. 126.

* So namentlich Thon 5. 2 ff, Bierling, Kritik I17 f. u. 807 ff,, Prinzipien-
lehre 1 27 ff.,, Merkel, Elem. § 4, u. A. — Freilich hat jeder einzelne Rechtssatz

Theil an dem allgemeinen Befehl des Staats oder einer anderen Gemeinschaft an
Grerichte und Be

worden, das HRecht anzuwenden. Hieraus aber die imperativische
Natur des Rechtssatzes abzuleiten, ist um nichts besser, als wenn man die lateini-
schen Genusregeln fir Imperative erklirte, weil den Schillern ihre Anwendung
befohlen wivd. So ist 2. B. ein Rechtssatz, durch den der Staat sich selbst fir
verpflichtet (2. B. zu einer Entschiidigung) erklict, offenbar nicht imperativisch, da
der Staat sich selbst nicht Befehle ertheilen kann, der Befehl an den Richter aber
kein diesem Rechtssatz eigenthiimlicher Bestandtheil ist. Nieht imperativiseh sind
aber ferner alle gewihrenden Rechtssiitze als solehe, wennschon ihnen befehlende
techtssitze zur Seite stehen.

" Aut ciner Ueberschiitzung des Gesetzesbefehles beruhen die Ausfithrungen
von Laband, Staatsr. (2. Aufl) [ 514 ff. Weiter noch geht Schultze, Privatr.
u, Proz. 8, 8TH. Vgl dagegen Gierke in Schmollers Jahrb. VII 1174 ff,

#! Unsere nationale Rechtsauffassung hat niemals das Wesentliche der Recht-
setzung in der mit ihr verbundenen Willensiunlserung, geschweige denn in deren
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Hieranus erciebt sich das Verhiiltnils des Rechtes zur orsani-
girten Maecht und inshesondere zum Staat als dem hochsten
Machttriiger, Das Recht ist an sich selbst eine Macht, aber nur
innere, nicht fulsere Macht?2, Darum bedarf es zu seiner Vollendung
einer organisirten Macht, die sich in seinen Dienst stellt. Diesen
Dienst leistet ihm vor Allem der Staat, indem er die Defoleune des
Rechtes befiechlt und, =soweit sein starker Arm reicht, diesem Befehle
Gehorsam verschafft. Dafilr dient dem Staate wiederum das Reeht,
indem es alle seine Ordnungen durchdrinet und durch die Frhebung
von Machtverhiiltnissen zu Rechtsverhiiltnissen festizt. Hieraus er-
wiichst zugleich Herrschaft des Staates ither das Recht und Herrschaft
des Rechtes ither den Staat, wobel sehr ungleicharfice Gebietsah-
grenzungen miglich sind **.  Immer aber bleiben Recht und Staat
zwei selbstindige Lebensmiichte. Weder ist, wie das Naturrecht an-
nahm, erst aus dem Rechte der Staat, noch, wie die Modernsten
meinen, erst aus dem Staate das Reecht ceboren. Recht und Staat
gind einander ebenbiirtie und mit einander cereift. Sie sind auf
geoenseitice Frodnzune hinecewiesen, aber sie decken sich nicht, son-
dern haben ihre eicnen Reiche®!. Darum konnen auch das Recht
und die orcanisirte Macht, so erwiinscht ihre Harmonie ist, einander
feindlich gegenubertreten. Macht ist nicht Recht: es giebt rechtloge
Macht 25. Es giebt auch machtloses Recht 2%,  Allein auf die Linge
ertriigt das menschliche Bewulstsein solchen Zwiespalt nicht. Indem

Befehlsform erblickt. Das Recht wird ,gefunden®, ,geschipft®,  gewiesen®, dann
auch ,gekoren®, ,pesetzt”: Gebot und Verbot, die kraft obrigkeitlicher Banngewalt
hinzugethan werden, machen nicht erst das Recht zum Recht. So erscheint denn
auch in allen volksthimlichen Sagen von grofsen Gesetzgebern das Recht als Weis-
heitstund, nicht als Machtiulserung.

22 Ueber die innere Macht des Rechtes vgl. Merkel Encykl. § 47—49.

28 Im Mittelalter drohte das Iiecht den Stant aufzuzehren, heute ist eher die
Selbstiindigkeit des Rechts durch Verstaatlichung gefithrdet.

# Der Staat ist micht blos Rechtsanstalt, sondern hat Kulturaufgaben, die
er in freier Thitigkeit erfullt; das Recht durchdringt nicht blos das Staatsleben,
sondern alles Gemeinlehen. — Die unrichtige Anschauung, dafs Staat und Recht
zusammenfallen, vertritt unter den Neueren am schroffsten Lasson S, 287 £ An
demselben Grundirrthum kranken die Ausfithrongen von Schuppe, der gleichfalls
den Staat fur den ,objektiven Rechtswillen® erklict; Z. £ d. P. . 4. R. d. G. X
349 i, u. XI 160 ff.; Der Begriff des subjektiven Rechts, Breslau 1887,

2 Zahlreiche deutsche Rechtsspriichworter bekunden dies: .Wo Gewalt Recht
hat, hat das Recht keine Gewalt”, und &hnlich; Graf uw. Dietherr 1 Nr. 58—64.
Vegl. auch Sachsensp. IIT a 43.

#¢ Auf solches beziehen sich Spriiche wie ,Recht mufs Recht bleiben®:
Graf u. Dietherr I Nr. 92 u. 95.



& 15, Begriff und Wesen des objektiven Rechts. 119

die Macht, die sich behauptet, zuletzt als Recht empfunden wird und
das Recht, das sich nicht durchsetzt, allmihlich ahstirbt, stellt sich
die Einheit wiedernm her??

7. Das Recht ist erklirte Ueberzeugung einer Gemeinschaft,
Fs ist eine Manifestation des menschlichen Gemeinlebens, nicht des

Finzellebens, So wenig wie das isolirte Individuum ein Recht hervor-
bringt , vermag eine Summe von Individuen Recht zu erzeugen **.
Vielmehr ist der Born des Bechtes der Gemeingeist, der als einheit-
liche Kraft in einer Gemeinschaft als in einem lebendigen Ganzen
wirkt und in den Einzelnen als Gliedern dieses Ganzen sich bethitigt.
Das Recht wurzelt also in der Gemeinitherzeugung und dem sie be-
oleitenden Gemeinwillen. Hier wie fiberall spielt sich freilich der
Lebensprozels der Gemeinschaft in den Einzelnen ab, die nicht blos
dem in sie eindringenden Strom des Gemeinhewulstseins folgen, son-
dern auch kraft ihres Sonderbewulstseins sich ihm widersetzen oder
ihn leiten konnen. Allein was immer das Individuum aus seinem
Fizensten zur Rechtsbildung beistenert, das wird erst dann und in-
soweit wirksam, wenn und inwieweit es in das Leben der Gemein-
schaft. iberceht 2.

Zur Rechtserzeugung befihigt ist jede organisehe Gemeinschaft.
Wie die Weltzeschichte vor Allem Volkergeschichte ist, so sind auch
die Vilker von je die vornehmsten Triger der Rechtsbildung ge-
wesen ®Y,  Aber die Volker sind zu engeren und weiteren Lebens-

8 Die extremen Theorien, die entweder vom rein materialistischen Standpunkt
(wie neuerdings z. B. Gumplowicz, Rechisstaat und Sozialismus, Innshruck 1881,
und in anderen Schriften), oder vom rein formalistischen Standpunkt (wie z B,
.. von Hagens, Staat, Recht und Vélkerrecht, Miinchen 1890) das Hecht in
geschichtlichen Erfahrung, auf die sie

Macht auflosen, widersprechen gerade der
sich berufen, in schrofister Weise.

28 Weder durch Vertrag, wie in mancherlei Formen das Naturrecht lehrte,
noch durch Anerkennung, wie Bierling, Kritik T 3 f., Prinzipienlehre 1 40 ff.
ansfihrt.

29 Dies Alles setzt naticlich die Anerkennong der Gemeinschatt als einer
psychischen Realitit voraus. Fir die Anhiinger jener Ansicht, die nur den Indi-
viduen Realitiit zuschreibt, ist es baarver . Mystizismus®. Am folgerichtigsten hat
M. Seydel, Giundziige einer allgemeinen Staatslehre, Witrzburg 1873, die rein
individualistische Vorstellungsweise auf das Recht angewandt, indem er das Recht
als .ausgesprochenen Willen des Herrschers® auf Verhaltungsmalsregeln, die von
herrschenden Individuen behervschten Individuen auferlegt werden, zuriickfihbrt.
Vel dagegen Gierke, Die Grundbegriffe des Staatsrechts, Tibingen 15874, S. 19 ff.
Seitdem ist Seydels Lehre von zahlreichen Schillern und Nachfolgern verkiindigt
worden.

80 Darum war es trotz der zu engen und tiberdies Rithsel mehr stellenden
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gemeinschaften verbunden, denen internationales Recht entspricht; ja
zuletzt sind sie Glieder Einer Menschheit, deren Einheit sich in der
gemeinmenschlichen Geltung der Rechtsidee abspiegelt®. Sodann
gliedern sich die Vilker in engere Gemeinschaften. in Stimme oder
landschaftliche Gruppen, die ihr besonderes Recht hervorbringen
kinnen. Und endlich konnen Gemeinschaften, die sich nur auf eine
bestimmte Lebensfunktion erstrecken, wie Religionseemeinschaften.
Stinde, Berufsklassen, ein Recht erzeugen,

Zur Rechtserzeuzung befihigt ist in erhohtem Malke die or-
ganisirte Gemeinschaft: vor Allem der Staat als oreanisirte
Volksgemeinschaft; aber auch die Kirche, die Gemeinde, jede (Ge-
nossenschaft.

8. Das Recht ist eine spezifisehe Funktion des menschlichen
Gemeinlebens. Es lilst sich aus keiner anderen Funktion ableiten
und in keine andere auflbsen, sondern steht ihnen allen als ein
eigenartizes Geisteseehilde selbstiindic ceceniitber, Sein Ursprung fillt
mit dem Ursprung des Menschen selbst zusammen. Der Mensch
konnte nicht Mensch sein, ohne dafs sich in ihm der Rechtstiieh regte 22,

Der Reehtstrieb zielt auf die Verwirklichung einer einfachen und
nicht weiter zerlegbaren Idee des Menschenceistes: der Idee des Ge-
rechten®. Bie ist wie die Idee des Wahren, Guten oder Schonen

als lasenden Formulirang eine unverlierbare Entdeckung, als Savig ny und Pucht:

den , Volksgeist® fir den Schopfer des Rechts erkliirten,

31 Sie offenbart sich nicht blos dem Forscher, sondern Lewithrt sich auch
praktisch im Verkehr mit jedem noch so rohen Naturvolke.

' Vel. Rimelin, Ueber das Rechtsgefithl, Reden u, Aufsitze, Tibingen 1375,
=, 62 1t

M ¥Vel. Rimelin, Ueher die Idee der Gerechtigkeit, Reden u. Aufsitze. N. .
Freiburg uw. Tibingen 1881, S. 176 f.; Schmoller in seinem Jahrh. V 19 -
A. Merkel, Z f d. Pt R do G VB3
5. 281 ff. — Das Verhiiltni(s zwischen Gerechtigkeit und Recht ist dasselbe, das

iberall zwischen Idee und Wirklichkeit waltet. Die Idee des Gerechten ist gleich

ff. u. Elem. § 12—14: L asgson

der Idee des Schinen entwicklungsfihig und unendlich mannichfacher und weehseln-
der ‘l-E‘l-'t"'!'EM'l'liII;{ nicht nur fihig, sondern bedirftie: das reltende Recht kann sie
immer nur anniihernd verwirklichen, kann ihr aber auch widersprechen. Wer
deshalb, weil das wirkliche Recht Illlf,:t'l'i-l'h: sein oder werden kann, die Idee des
Gerechten aus dem inneren Leben des Rechtes austreiben und etwa in das sittliche
Gebiet verweisen will, mufs folgerichtig auch die Idee des Schénen aus der Kunst
und selbst die Idee des Walren aus der Wissenschaft verbannen. da die Kunst
oft Unschones schafft und die Wissenschaft durch Halbwahrheiten und Irrthiimer
]lirlfllll't‘hg(']lt. Das Verhiltnils zwischen f'r|-|'qlL-]|![J-_:l.-|-i| nnd Recht erfibrt auch da-
durch keine begriffliche Verschiebung, dafs im Laufe der Kulturentwicklung die
Anschanungen iiber das Gerechte innerhalb derselben Gemeinschaft oft auseinander
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nur mit sich selbst vergleichbar und triigt in sich selbst ihren Werth.
Darum ist der oberste Zweek aller einzelnen Rechtsnormen die Ver-
wirklichung der Gerechtigkeit, das Recht im Ganzen aber ist als ver-
wirklichte Gerechtigkeit zuniichst sich selbst Zweck®!, Freilich ist es,
wie alles Menschliche, nicht aussehlielslich Selbstzweck, sondern eleich-
zeitig Mittel fin andere Zwecke®®. Es tritt in den Dienst aller
anderen Funktionen des gesellschaftlichen Lebens und dient im Bunde
mit ihnen dem grofsen Kulturprozels der Weltgeschichte®®, Allein
um seinen Beruf zu erfiilllen, muls es vor Allem sich selbst treu
bleiben und sich seiner eignen Idee gemils entfalten und ausleben.
Wird es zum blolsen Mittel herabuesetzt, wird die Idee des Gerechten
in den Begriff des Nutzlichen aufeelist und die fulsere Zweekmiilsio-
keit als einziger Malsstab der Rechtssitze anerkanni. so wird ein 8o
entwerthetes Recht bald auch als Mittel sich untauelich erweisen und
geine Kulturaufeabe nicht mehy lisen 87,

klaffen und in Folge hiervon das geltende Recht immer hiirter mit ungleichen
Gerechtigheitsidealen verschiedener Volksschichten zusammenstifst, Denn  stets
bleibt man daritber einig, dafls nur gerechtes Recht des Bestandes werth, uncercchtes
Reeht verwerflich ist. Gerade dieses nie rastende Bediivfnils, das wirkliche Recht
an der Gerechtigheit zu messen, bestittict die Immanenz der Gerechtigheitsides im
Begriff des Rechts.

* Unsere nationalen Rechtsdenkmiler geben dem Gedanken, dafs das Recht

ein an sich werthvolles Gut ist, den denkbar erhabensten Ausdrock, wenn sie
sagen: Got is selve recht® (Sachsensp. Yorr. 22),  Got ist recht® (kl. Kaiserr. 1, 1),
»over Got minnet der minnet recht® (Spiegel deutscher Leute 35) und #hnlich
(Graf u. Dietherr I Nr. 1—7; Heusler Inst. 1T, 1) Welcher Gegensatz zu
den modernen deutschen Theorien, denen das Recht nichts als ein Mittel fiir gesell-
schaftliche ,Interessen®, ein Hebel sozialer Mechanik (Thering, Zweck T K. VII—VILI),
ein Inbegriff von ,Mauern und Ziunen® (Merkel, Encykl. § 9 1) ist!
3 8o ist ja zoletzt das Individunm selbst zugleich Selbstzweck und Mittel
der Gesellschaft und die Gesellschaft ihrerseits ist chenso zugleich fiir sich und fiir
die Einzelnen da! Wenn die Natwrrechtslehre, indem sie in echt germanischen
Geiste das Recht als Verwirklichung der Gerechtighkeitsidee in die Sphiire der an
sich selbst werthyollen idealen Giiter erhol, sich unsterbliche Verdienste um den
Rechtsgedanken erwarb, so verfiel sie doch vielfach in die am schroffsten von Kant
ausgeprigte Einseitighkeit, das Recht nur als Selbstzweck und nicht ale Mittel zu
begreifen. Die Reaktion hiergegen war berechtigt. Aber heute droht sie in fanati-
scher Uebertreibung den Rechtsgedanken selbst zu zerbrechen.

% Kohler, Das Recht als Kulturerscheinung, Wikrzburg 1885,

# Hierin liegt der innere Widerspruch und die praktische Gefihrlichkeit der
Zwecktheorie Jherings und ihrer Schofslinge, der Strafrechtstheorie von Liszts
u. 5. w. Die Neigung der Gegenwart zu Kampfresetzen, Augenblicksgesetzen,
Ausnahmegesetzen, Opportunitiitsgesetzen birgt in sich einen zersetzenden, nicht
blos rechtsfeindlichen, sondern auch kulturfeindlichen Trieh.
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0, Das Recht ist endlich Funktion eines einheitlichen
Gemeinlebens und steht daher mit den tibrigen Funktionen dieses
Giemeinlebens im Verhiltnils gecenseiticer Wechselwirkung *.  Da das
Gemeinleben gleich dem FEinzelleben ein organischer Vorgang ist,
konnen seine Funktionen nicht unabhingig von einander arbeiten,
sondern bedingen und bestimmen sich gegenseitiz und verkniipfen sich
durch tausend hinither und herither laufende Fiden zu einer Lebens-
einheit. als deren Ausstrahlungen sie erscheinen. Wohl kounen sie
kraft ihrer Selbstindigckeit mit einander in Widerstreit gerathen.
Allein solche Konflikte sind Storungen. in deren Ausgleich durch
Wechselwirkune sich die Kraft des oreanischen Zusammenhanges be-
withit. So ist auch das Leben des Rechts trotz seiner Selhstiindigkeit
durch eine ewig rege Weechselwirkung mit jeder anderen Theil-
erscheinung des Gemeinlebens verwoben: in entfernterver Weise mit
dem Leben der Sprache, der Wissenschaft und der Kunst; inniger
mit dem Leben des Glaubens, der Sittlichkeit und der Sifte einerseits
und mit dem socialen und wirthschaftlichen Leben andrerseits; am
innigsten mit dem Leben des Staats,

Ein alleemeines geschichtliches Entwicklungseesetz bewirkt, dals
im gesellschaftlichen Lebensverlaufe die Funktionen des Gemeinlebens
sich immer reicher differenziiven und immer schiivfer geceneinander
aberenzen. Bei jugendlichen Volkern wahren sie Zige urspriinglicher
Ungeschiedenheit und fliefsen vielfach ineinander. Die Kultur bringt
die Sonderung und die Verselbstindigung. Sie bringt damit die Reife,
aber sie bringt auch die grofsen und gefihrlichen Spaltungen und
Konflikte. Die der hoheren Kultur unentbehrlichen Scheidungen fest-
zuhalten und dennoch die Gegensitze in harmonischem Einklang zu
versdhnen, ist der immer wieder nene Gegenstand des geistigen
Ringens, wenn anders noch Leben und Gesundheit vorhanden ist.
Denn wo die Kraft erlischt, die das Getrennte wieder verbindet, drohf
der Untergang. Auch das Leben des Rechts unterliegt diesem Ent-
wicklungsgesetz. Unser nationales Recht hat in seinem Verhilfnils
zu Religion und Sittlichkeit, zu Sitte und Wirthsehaft und vor Allem
zum Staat auffallend lange den jugendlichen Typus bewahrt®®., Dann
ist die Scheidung schroff und oft zewaltsam vollzogen worden, und
schwere Konflikte sind nicht ausezeblieben*®. Heute oilt es in erster

8 Vgl vor Allem Arnolds in Anm. 1 angefuhrtes Werk.

3 Vgl, den Nachweis bei Gierke, Ueber Jugend und Altern des Rechts, Deut-
gche Rundgchan V (18789) Heft 5 8. 205 ff.

40 [len schwersten. erleben wir in dem, was wir soziale Frage nennen!
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Linie, die Verbindungsfiden neu zu kniipfen, damit der Einklang

wiederkehre.

§ 16. Die Elemente des objektiven Rechts.

I. Rechtssitze. Die Grundbestandtheile des objektiven Reclits
sind einzelne Rechtssiitze, die menschliches Wollen duareh eine ein-
fache Aussage bestimmen.

1. Die Rechtssiitze sind nach der Natur des Rechts zuniehst
abstrakte Sitze. Sie haben daher itberwiecend die Gestalt von
Rechtsregeln, die fiie eine Vielheit gleicharticer Thatbestiinde eine
identische Norm aufstellen. Doch kann ausnahmsweise ein Rechtssatz,
wenn fir das eine oder andere Lebensverhiltnils eine durchaus eigen-
thiimliche Norm als gereeht erscheint, sich in der Normirung eines
einzigen Thathestandes erschiypfen 1.

[n dem abstrakten Rechtssatz sehlummern konkrete Normen
fir die einzelnen von ihm umspannten Fille. Die Auffindune der
konkreten Norm fiir einen gecebenen Fall ist Sache der Rechtsan-
wendung. Da im #lteren deutschen Recht zwischen Recht in abstracto
und in conereto nicht scharf unterschieden wurde, flossen Recht-
setzung und Rechtsanwendung, insbesondere Weisthum und Utrtheil,
vielfach in einander®. Heute trennen wir sie cenau, dirfen aber
dariiber nie vergessen, dals auch die Rechtsanwendung rechtsschipfe-
rische Thitigkeit ist®. Denn die konkrete Norm ist nicht blos
logisches Ergebnils, sondern lebendige Entwicklune des Rechtssatzes.

Vgl. Laband, Staatsr. (2. Aufl) I 513; v. Martitz 7. £ d. g. StW.
XXXVI 241 fi.; Stobbe, D.P.R. T § 18; Rosin, Das Polizeiverordnungsrecht.
Breslan 1882, 8. 4 ff.; Jellinek, Geseta u. Verordnung, Freiburg 1887, 8. 236 ff.;
Regelsberger, Pand. § 30 (,Individualrechtssatz“); A. M. G. Meyer, Z. £ d.
P.ou 6. R.odo G. VILL 1%, Staatsr. 1 § 8 Anm. 1 und die dort anzefithrten Schrift-
steller. — Der fiir einen einzigen Thatbestand aufrestellte Rechtssatz ist hegriff-
lich gleichwohl eine abstrakte, keine konkrete Norm: er ist in seiner Anwendbar-
keit nur deshalb auf einen |"ill?,ig['|] Fall heschriinkt, weil nur dieser eine Fall die
fiir ihn malsgebende Eigenthiimlichkeit bietet.

2 Grierke, Genossenschaftse. IT 129, 464 1., 635, Irrig aber sind die Ans-
fithrongen von A. S. Schultze a.a. 0. 8. 97 ff, nach denen es im deutschen
Mittelalter abstraktes Recht im Privatrecht so gut wie gar nicht gegehen hiitte, die
Urtheilsfindung ihrem Wesen nach nicht Rechtsanwendung, sondern Rechtsschopfung
und der Urtheilsbefehl Normsetzung gewesen wiire.

' Dies verkennt die verbreitete Anschanung, die mit Kant in der Recht-
sprechung nur logische Subsumtion sieht. Ebensowenig aber darf man freilich
mit Kloppel a. a. O. 5. 220 ff. das Recht erst durch die .richterliche Reeht-
setzung® positiv werden lassen.
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2. Die Rechtssiitze sind inhaltlich gewtthrende, verpflich-
tende oder deutende*. Gewihrende (ermichticende, erlaubende)
und verpflichtende Rechissiitze lauten unmittelbar anf eine Willens-
aberenzung, jene auf ein Dinfen, diese als gebietende auf ein Sollen
oder als verbietende auf ein Nichtsollen. Deutende (entwickelnde)
Rechtssiitze richten sich zuniichst nur auf Feststellung eines fiir die
Willensabgrenzune erheblichen Thatbestandes ®

3. Die Rechtssitze sind entweder zwingende oder nach-
giebige, je nachdem sie eine abweichende Festsetzung der Be-
theilicten ausschliefsen oder zulassen. Das nachgiebize (vermittelnde,
dispositive) Recht zerfillt aber wieder in zwei ungleichartige Klassen
von Rechtssiitzen, Die einen creifen unabhineie vom Willen der Be-
theiligten Platz und kionnen nur eben durch besondere Willens-
erklirungen abgeindert werden. Die anderen setzen einen Willen
der DBetheiligten voraus und ergiinzen nur unvollstindige Willens-
erklirungen durch eine deutende (den Willensinhalt auslegende)
Narm %

[I. Rechtsinstitute, Die einfachen Rechtssiitze werden in
mannichfacher Weise zu zusammengesetzten Rechtssiitzen und zu zu-
sammenhiingenden Inbeeriffen von Rechtssitzen verknitpit. Fin In-
begrift von Reechtssiitzen, der einem bestimmten Lebensverhiiltnils
entspricht, ist ein Rechisinstitut. Der Begriff des Rechtsinstituts ist
in mehrfacher Abstufung auf einen engeren Normenkomplex und einen
ihn umsechlielsenden weiteren Normenkomplex anwendbar®.

! Gregen diese namentlich von Thil, Einl. § 33—306 begriindete Eintheilung
erheben die Anhiinger der Lehre von der rein imperativischen Natur des Rechtes
Widerspruch; vel. oben § 15 Anm. 19. Vgl aber Pfaff u. Hofmann, Komm. 1
326 ff.; Regelsberger, Pand. I § 27,

b Dahin gehdren Legaldefinitionen; ferner die von Windscheid, Pand.
§ 27, so genannten ,verneinenden” nnd ,dek
die Regeln iber Willensauslegung, da ihr wesentlicher Inkalt Konstatirung von
Willensthatsachen ist, wihrend der an den Richter erlassene Befehl (.im Zweifel

itorischen® Rechtssitze: endlich auch

ist anzunchmen® u. dergl.) nur dieselbe sekundire Bedeutong wie bei anderen
Privatrechtssiitzen hat.

& Trefiend unterscheidet beide Klassen von Rechtssiitzen das R.Ger. 8. Mirz
1884 XIV Nr. 26, Tir das dentsche Privatrecht ist es besonders wichtig, dafls in
die erste, nicht in die zweite Klasse nicht nur das gesetzliche Ehegiiterrecht, sondern
auch das gesetzliche FErbrecht gehint, letzteres daher nmiemals aof den vermutheten
Willen des Frblassers gegrindet werden darf; Gierke, Entw. 8. 507,

T Rechtsinstitute sind z. B. Inhaberaktie, Inhaberpapier, Werthpapier, Urkunde;
oder Eigenthitmerhypothek, Hypothek, Pfandrecht, dingliches Recht. Auch durch
kreuzen die Rechtsinstitute sich in mannichfachster Weise: so ist der Frbvertrag
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III. Rechtssystem. Die Rechtsinstitute eines Rechtszebiets
verbinden sich zu dem einheitlichen Ganzen eines Rechtssystems,

Zweites Kapitel.
Das Werden des objektiven Rechts.

§ 17. Die Rechtserzeugune iiberhaupt?.

Objektives Recht gab es, seif Menschen leben, und giebt es, wo
Menschen sind: allein es war und ist in unaufhirlichem Anders-
werden beeriffen. Die Beobachtune der Gegenwart wie der Ge-
schichte zeigt uns nircends einen Anfane, iiberall aber einen Wandel
des Rechts. Gerade hieraus schlielsen wir auf das Wesen des Rechts
und suchen wiederum aus diesem Wesen die innere Nothwendigkeit
der erfahrenen Thatsache zu verstehen.

Das Werden des Rechts vollzieht sich durch den Wechsel seiner
Flemente und somit durch Entstehen und Vereehen einzelner
Rechtssiitze. Wir nennen diesen Vorgang Rechiserzeugung, Dabei
unterseheiden wir grundsiitzlich nicht zwischen Neuschaffung, Um-
schaffung und Abschaffune von Reehtssiitzen. Wir hegreifen also unter
Rechtserzeugung auch Rechtszerstorung. In der That eeht Beides
stets Hand in Hand. Wie einerseits kein neuer Rechtssatz eingefithrt
werden kann, ohne bisherices Becht zu verdrineen. so wird andrer-
seits, wenn ein alter Rechtssatz aufeehoben wird, hiermit nothwendig
zugleich das Geltungsgebiet anderer Rechtssitze erweitert.

Die Rechtserzeugung ist menschliche That. Das Subjekt dieser
That aber sind nicht Individuen, sondern Gemeinschaften. Der
einzelne Menseh, der dabei mitwirkt, handelt stets als Glied und im
Dienste einer menschlichen Gemeinschaft.

e Glied sowohl des Instituts der Verfiigung von Todes wegen als auch des Ver-
tragsinstitutes.

' Vel. aufser den oben zu § 15 Anm. 1 angef. Werken: v. Savigny, Vom
Beruf unserer Zeit fir Gesetzeebung u. Rechtswissenschaft, Heidelberg 1514, Syst.
Bd. I 11f.: Puchta, Das Gewohnheitsrecht. 2 Thle., H:'[;lllgvlt 1828 u. 1837;
Beseler, Volksrecht und Juristenvecht, Leipzig 1843, D.P.R. § 16 f.; Bohlau,
Meckl. L. I § 43: Binding, Steafe. I 197 ff: Regelsberger, Pand. 1

§ 17 .
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