Zur Gliederung der olynthisechen Reden
des Demosthenes.

Gliederung der olynthischen Reden des Demosthenes! Hin unniitzes,
ja verkehrtes Geschift! wird mancher mitleidig ausrufen. Hat nicht lingst
der berihmte Demosthenesforscher A. Sehifer ') tiber derartice Versuche
den Stab cebrochen mit der trefflenden Bemerkung, dass es unmiaglich sei,
in einer Skizze die Bedenfung dieser Reden nur von ferne anschaulich zu
machen, da eine solche nur die Harmonie des Ganzen zerreibien kinne
und die leitenden Ideen, welehe der Redner immer von neuen Seifen he-
leuchtet, um seine Mithlirger zu fassen und festzuhalten, ihr nur in listiger
Wiederholune ® zu erscheinen vermogen? (Gewiss, fir den Zweck, wie ihn
Schifer 1m Zusammenhange seiner Darstellung verfolet, wo er eine leben-
I,

wiire nichts widersinniger als die Vorlage eines mageren Gerippes.  Als ein

dige Vorstellung von der Macht Demosthenischer Beredsamkeit geben wi

Werk der Zerreibung muss das niichterne, verstandesmiibige Zergliedern
einer Rede des Demosthenes diberhaupt erscheinen, wenn es den reinen
Kunstoenuss, die Wirkung auf das Gefiihl gilt. Und den Sinn
hat der chen angefiilirte Ausspruch des grolien Demostheneskenners.  Wo
es dageeen auf klares Verstindnis und eindringende Erkenntnis
solcher Kuonstwerke, wie es die Demosthenischen Volksreden ausnahmslos
sind, ankommt, da eewihrt es micht nur einen eieenen Reiz, sondern wird
ps anch zur wissenschaftlichen Aufeabe, den mannigfachen Kriften nachzn-
spiiven, deren vereintem Zusammenwirken soleh geist- und herzerhebendes
Erechnis zu danken ist, und die vertiette Einsicht in den Bau dieser un-
vergleichlichen Schopfungen kommt  zuletzd auch wieder ihrer richfigen
Wiirdicung zueute. Hat doch auch der uniibertroffene Meister der attischen
Rede selbst in seine Werke nicht blofi die ganze Kraft und Glat seiner
edlen Seele eehaucht, sondern auch die Leuchte semes Geistes und die
schirfe seines Verstandes hineingetragen.  Welthekannt ist der Fleili und
die Sorgfalt der Vorbereitung dieses Fiirsten aller Redner, die sich gleich-
mibig auf alle Seiten seiner Aufeabe erstreckte, so dass neben andern Vor-
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ziloen schon die eelehrten Kenner des Alterthums den kunstvollen
Baun seiner Reden rithmten und Blass, einer der zustindigsten Richter der
Gegenwart, ihnen folgend, die Kunst ihrer Okonomie lobt,Y) um ihnen
auf Grund dessen das Zeugnis auszustellen, dass sie Kopf und Fuli haben.?)

Dementsprechend sind denn aunch alte und neue Herausgeber,
lehrte Forscher und Schulménner bemiiht, sachgemilie Ordnung und
PlanméaBigkeit in den Reden des Demosthenes nachzuweisen. Den
ersten Sehritt daza hat in neuerer Zeit der Urheber des von seinem Stand-
punkt aus berechtigten Vernichtungsurtheiles iiber Skizzen selbst gethan,
indem er bei der Wiedergabe des Inhalts und Gedankengangs der ol. Reden
naeh Abschnitten und Gliedern verfihrf, deren Umfang und Beerenzung er
in Anmerkungen ersichtlich macht. Der erste, der den Ban der genannten

Reden einer besonderen Behandlung unterzogen hat, ist Schmieder. %) In

den Ausgaben war es von jeher tblich, durch Absitze im Drucke auberlich
die einzelnen Theile von einander abzuheben, nur vermeiden die alteren
unter ihnen jede weitere Andentung threr Gliederung in den erklirenden
Anmerkungen, *) wiahrend die neueren auch dieser seite der Erklarung ent-
weder 1m fortlaufenden Commentar ) oder in einem Anhang %) oder in der
Binleitung 7) ihr Augenmerk zuwenden. — Desgleichen ist es nur die Er-
flillung einer wissenschaftlichen Forderune, wenn Blass in seinem grolien
Werke iiber die attische Beredsamkeit®) die Erorterung der ol. Reden mit
einer nach Prooemium, Haupttheilen und Epilog gegliederten Inhaltsangabe
orifinet.

Gut denn, wird man nunmehr vielleicht sagen, mag es immerhin
kein verkehrtes Beginnen sein, Dispositionen zu Demosthenischen Reden
anzufertigen, ist es aber nicht, wenn an solehen Arvbeiten Lingst kein Mangel
mehr herrscht, ein nnniatzes Unternchmen, nochmals zu thun, was andere
hereits gethan haben, und so die bereits vorhandene Fille noch vermehren
zu wollen? heilit das nicht Bulen nach Athen tragen? DMit nichten. Iine
Vergleichung der bisherigen Leistungen auf diesem Gebiete lehrt, wie ver-
schieden stellenweise die Ergebnisse sind, zu denen die verschiedenen Forscher
celanet sind, =0 dass schon aus diesem Grunde eine neuerliche selbstindige
Prifung der Angelegenheit unter wsewissenhafter Berticksichtisung  der
Anschauuneen anderer ihre Daseinsberechticuns hat und nicht als tiber-
flitssices Werk noch als verlorene Mithe betrachtet werden kann.

Woran liegt es aber, dass gerade bei Demosthenes, wenn es sich um
Frkenntnis des inneren Aufbaues seiner Reden handelt, trotz aller
sonstigen Ubereinstimmung in der Bewunderung seiner Kunst die Ansichten

) ‘att. Bereds: II1. 1. Dein,® 8. 124, — *) a. a. 0, 3. 218. — *) im Jahresher.
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so weit auseinandergehen, dass fast jeder ein anderes Bild, emen anderen
Grundriss gewinnt? Das liegt in der Eigenart des Redners und gehirt mit
zin den Geheimnissen seiner unerreichten Meisterschaft.  Wihrend Cicero
die Gewohnheil 1bt, nach Gelehrtenart im  vorhinein siduberlich vor den
Zuhorern seinen Plan zu entwerfen und wo miglich an jeder Ubergangs-
stelle getrenlich ins Gediichtnis zuriickzurufen,?) so verschmiht Demosthenes
derartiges trockenes Schematisieren und beschriinkt sich grundsiitzlich darauf,
nur so viel vorauszusagen, als zur augenblicklichen Zurechtfindung ndthig
1st ).  Aber gerade diese Vermeidung schulmiliger Art bildet neben vielen
andern einen Vorzug, der den gricchischen Meister hoeh dber sein romisches
1’;|‘gi'lll"l!n'1' cmporhebt, mdem er bewirkt, dass seine Reden bei aller Griind-
lichkeit und Sorgfalt der Ausarbeitung nichts von dem Schweilie der Vor-
bereitung merken lassen, dass sie auch nicht eine Spur des von den zeit-
genossischen Widersachern ihnen angedichteten Lampengeruches, sondern
das Geprige frischer Naturlichkeit und unbeabsichtigter Zufillighkeit an sich
tragen, *) und dass so die Erzeugnisse seines Geistes und FleiBes tiberall
den  Eindruck der unvorbereiteten Augenblicksrede machen, in der ganz
ungesucht und wie von selbst Gedanke zu Gedanke, Satz und Gegensatz
zu emander sich finden. Fiir den nachprifenden Forscher allerdings hat
dieser Vorzug Demosthenischer Beredsamkeit eine gewisse Schattenseite, die
nimlich, dass es ihm Schwierigkeit macht, dem Meister scharf in die Werk-
statt seines Denkens und Gestaltens zu schauen, um alle die Fogen und
Nieten zu erkennen, wo die Glieder seiner rednerischen Kunstgebilde zu-
sammengreifen und ineinander iibergehen. Daher auch die Verschiedenheit
der Findriicke, welche die verschiedenen nachdenkenden Leser von der An-
ordnung der Theile seiner Reden und von ibrer Gliederung emptangen,
Aber vorhanden ist trotz dieser oft kunstvollen Verhiillung und Verschleierung
Plan und Ordnung doch, wenn es auch nicht immer eine logische Ord-
nung isf, und die Schwierigkeit der Auffindung darf nieht vom Suchen ab-
schrecken, sondern muss eher anspornen: denn je mehr und je eifriger ge-
sucht wird, desto grofier ist die Aussicht, dass die Wahrheit endlich erreicht
oder ihr wenigstens nither geriickt werde.

Diese Erwicuncen waren fiir den Unterzeichneten bestimmend, als
er sich enfschloss, das Ercebnis seines Nachdenkens fiher den Bau der ol
Reden der Offentlichkeit zu iibergeben, wenn es ihm auch selbstverstindlich
lern liegt, sich volle Sicherheit des Erfoloes anmaBen zu wollen.

Abgesehen war es urspriinglich bloli anf die zweite der genannten
Reden, weil gerade hier Plan und Gliederung so ganz besonders abweichender

und, wie uns bediinken will, mitunter verfehlter Auffassung begegnet sind.

Da aber die ol. Reden einen schwer aufloslichen Dreibund darstellen und

yovel 2. B deimp Cn. Pomp. § 6. 20. 27. 28, 20, 43, 46 ex. 49. %) Blass
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die Frkenntnis der einen wesentlich von dem Verstindnis der “andern ab-
hiingt, so wurde die Untersuchung auf den in der Uberschrift hezeichneten
Umfang ansgedehnt, allerdings ans dem eben angegebenen Grunde mit be-

sonderer Bevorzueune der zweiten Rede.

Erste') olynthische Rede.

Es ist eine wichtige Frage, so beginnt die Einleitung § 1, welche
gegenwiirtie Athen beschiiftiot; da ist guter Rath theuer und jeder Rath
wert gehirt zn werden,

Yur Ausfiihrung tibereehend, erklirt der Redner: Die augenblick-
liche Lage der Dinge, der gegenwiirtige Stand der olynthischen Frage fordert
oebicterisch, die bisherige schwichliche Haltung aufzugeben und thathriftis
einzugreifen.  Dieser allgemeinen Erklirung folet die hesondere An-
cabe, worin sich die geforderte Bethidfiecune zn duliern hat: 1. in
unverweilter Beschlussfassung, die ol Hilfesendung  betreflend, und in
schlenniecer Bewerkstellicune derselben: 2. in Abordnung eimner Gesandtsehaft
zu dem Behufe, die Olynfhier von dem gefassten Beschlusse in Kenntnis
2 setzen und an Ort and Stelle die Dinee zu iiberwachen, 3 2

Diese als nothwendie hingestellten Malinahmen finden ithre Be-
griimdung in der Gefahrlichkeit Philipps fiir den Fall, dass
Athen siumig oder nnthitig®) bleiht: er wirde je nach Mabaabe
der Umstinde entweder 1. doreh einstweilige Nachegiebigkeit oder 2. durch
Bedrohung mif Gewalt oder 3. dureh Verleumdung Athens Olynth von dem
letzteren abziehen und seinem Willen eefiieiec machen. 5 3.

Indessen hat Philipps Personlichkeit und  Macht auch wieder ihre
fiir Athen giinstige Kehrseite: sein despotischer Charakter erschwert
eine friedliche Annihernng desselben an  die Olynthier und  eine  Yer-
stiindignne mit 1thnen. § 4.

Dieser Satz empfingt Beweis und Begrindung in folgenden
Erwigungen: 1. die (Mynthier sind sich iiher die wahren herrischen Ab-
sichten Philipps klar, 2. das traurige Beispiel von Amphipolis und Pydna steht
warnend vor thren Augen, und 3. der natiirliche Geeensatz zwischen Allein-
herrschaft und freier Verfassung, das Misstranen des Freistaates geceniiher
dem Despoten stehit einer Einigung beider erschwerend im Wege,  § 5,

Das Ereebnis,?) das aus der bisherigcen Darlegune folet, ist die

Forderung, von der der Redner § 2 ausgegangen, nur dass sie jetzt zum

" es wird stillsehweigend an der handsehviftlich iiberlieferten Reihenfolge fest-
gehalten. — %) Nachdruck ist hier zu legen auf die Worte: drafchlwr vy ¢mwovotar
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Theil eine bestimmtere Fassune und Erweiterung ihres Umfanos erfihrt:
Aufraffen miissen sich die Athener zu festem Entschlusse und zur That,
miissen sich ernstlich mif dem Kriege befassen und die dabei unerlisshiche
Opferwilligheit bethdtigen, miissen Kriegssteuer zahlen und sich personlich
am Kampfe betheiligen. Das sind unausweichliche Forderungen,
die keinen Binwand zulassen, gerade so wie die Thatsachen keine Aus-
red e mehr gestatten. § 6.

Worin  bestehen diese T hatsachen, die solehe Forderungen he-
eriinden? FEs ist eine Voraussetzung erfiillt, die immer als unumginglich
nothwendig hingestellt wurde: Die Entzweiung Olynths mit Philipp, der
Aushruch offenen Kampfes zwischen den beiden frither Verbiindeten: und
gwar 1st diese Voraussetzung in der fiir Athen denkbar giinsticsten Weise
eingetreten: ohne Athens Zuthun haben die Olynthier mit Philipp gebrochen

wegen der vielen Unbilden, die er ihnen angethan. Die Art der Entstehung

dieser Feindschalt aber ist esine bedeatende Gewihr dafiiv, dass sie auneh
von Dauer sein werde., § 7.

Wieder zieht der Redner auns dieser Beschaftenheit der Thatsachen
iie nothwendige Foleernne, stellb von nenem die hereits zweimal '} er-
hobene Forderunge, diese aulberordentlich ecinstice Gelegen-
heit nicht zu verabsiumen, eine Forderune, zu der aveh die Verceoen-
wirticung der YVergancenheit fithet, wo es ebenfalls zu wiederholien-
malen ghinstie fir Athen oestanden, wo man hitte erfolereich Philipp
enteecentreten und das bedrohliche Anwachsen  seiner Macht verhindern
ktnnen, wo aber jedesmal zum sehwersten Nachtheil des Staates die giin-
stige  Gelegenheif versinmt wurde: so bei  Amphipolis, Pydna, Potidia,
Methone, Pagasi.  Diesen athenischen Versiumnissen dankt Philipp SeINe
Grilie & 8 und 9 Maxsdoviece. Im Zusammenhange damit  betont
er nun penevdines die Gunst des cegenwirtiocen Auegenblicks, um 1m
enesten Anschluss an diese Zusammenstelline des newerhich oiinsticen An-
lasses mit, den fritheren leider verabsiumten nochmals in verallgemeinerter,
durch den Schmuck eines Gleichnizses wirksam  versehonter Fassune den
Thathestand mit der darauf beziiglichen Forderung zu wiederholen @ viel ist
versinmt worden, aber trotzdem ist noch nicht alles verloren, im Gegen-
theil, es steht jetzt wieder so ecinzie olinstie, dass man, wenn man es auch
nicht einsehen wolle,  der wolilwollenden Fiaeune der Gotter nieht genue
danken konne, und dass man wenigstens jetzt etwas thun misse, um die

Siinden der Vergangenheit einigermaben wettzumachen. Zum viertenmal

ertont diese Forderung. § 9 wori dy —11.%)

T § 21 6. — %) es wurde absichtlich bis hicher der Gedankengang mit aus-
fiilirlichster Genauighkeit verfolgt, um bei der darauf sich griindenden Gliederung mog-
lichst sicher zu gehen. — Yon jetzt an wird der Auszug knapper, weil die Gliederung

unzweifelhaft feststeht.




Nun entwirft der Redner das Gegenbild dazu, die Foleen ctwaiger
Unthiitiekeit und Vernachlissigung der gebotenen Forderungen: Attika
selbst kiime in hoechste Gefahr. Das lehrt Philipps bisheriges Vorgehen,
seine rastloze Thiitickeit, die nach Bewilticune des ol. Hindernisses nicht
haltzumachen imstande wire, sondern sozusagen nach dem Gesefze des
Beharrungsvermogens zum  nichsten Angriffspunkte Attika machen wiirde.
Voller Lob ist hier die Schilderung der Thitigkeit ]’|1i|iJ:||.-' und beinesticend
fiir die Zuhorer der durch das Gleichnis von den leichtsinnicen Borgern
verstiirkte Hinweis anf die verderblichen Folgen abermaliger athenischer
Unthitigkeit. § 12—15.

Merklich abeesrenzt ) von der bishericen Ausfithrung, folet der
niichste Theil, in welchem der Redner seine bereits dfter ausgesprochenen
Forderungen heziiglich der Hilfeleistung und der dazn niéthigen Mittel einer
eigenen Erorterung und Begrindung unterzieht und ihnen den bestimmtesten
Ausdruck gibt. § 16—20. Und zwar verlangt er 1. eine doppelte Truppen-
sendung, eine nach Olynth zur Verthewdigung gegen den gemeinsamen
macedonischen Feind und eine nach Macedonien, um Philipp im eigenen
Lande Verlegenheiten zu bereiten. § 17. Dazu kommt § 18 die Begrindung.

2. Deutet er mit einem Fingerzeie auf die Beschaffung der noth-
wendigen Geldmittel hin: entweder verwendet man die Schaueelder zu
Kriegszwecken, dann ist fiir Deckung der IKriegskosten gesoret, oder, wenn
man nicht auf die Schangelder verzichten wolle, dann ist eine aulierordent-
liche Kriegstener nithig, oder, wenn es noch andere ersprieBlichere Wege
zu diesem Ziele oibt, so mtssen diese cingeschlagen werden. § 19 u. 20.

Merklich scheidet sich wieder von diesem Theile der nun folgende®)
§ 21—27. BSein Inhalt stellt, im Grunde genommen, eine Rickkehr dar
su der im L. Theile yon § 3—15 geschilderten gegenwiirtig gtinsticen und
zu thatkrifticem Handeln dringenden Lage ecinerseits und der Gefahr im
Falle abermalieer Unthiatiokeit anderseits, nur dass andere Thatsachen zum
Belege vorgefithrt werden und das Ganze dberhaupt in eine neue Be-
lenchtung geriickt wird.

I. Philipp, so fithrt der Redner aus, helindet sich angenblicklich in
mehrfacher Verlegenheit: das ist fiir Athen ein mehrlacher Vortheil und
fordert gebieterisch die Ausniitzung der Sachlage, § 21 - 24, Denn
a. Mit Olynth geht es ihm nicht nach Wunseh, § 21.

b, Die Thessaler machen ihm Schwierigkeiten. § 22

') durch die Ubergangswendung: w0 péy ofv SmmuGr iowe gioaé g
&y Oadioy el merTos eiveer sowie durch die Angabe des Themas: 10 J & tE0 Ty
ooyt OvL 0l modrrey drogalvenda, wobt eiver oupfotlor, — *) kennt-
lich an der i“'In-t'u‘.'mg.l_-'r-Nlihmf_f § 21. &bwor o :'r'.'fr'lJHI.':'::i'r.’J' el .i‘.r::,-;rn'ff,'-'x'h.(r It
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Die Pioner, Hiyrier und andere verwanidte Yiolker streben ihre
Wiederbefreiung von dem harten macedonischen Joche an.  § 25.
d. Das Erocebnis aus diesem Thatbestande ist die Mahnung an die
\thener, sich diese Verlegenheit Philipps zunutze zu machen
und alles zuo thun, was nothwendig ist, und was vom Redner
hereits zu wiederholtenmalen ausgesprochen worden ist: (tezandte
schicken, selber in den Krieg ziehen und andere dazu ver-
anlassen. & 24.
9. Das Gecenbild dieser giinsticen Lage ist die Gefahr und
sind die verderblichen Folegen, welche Athens abermalige Unthitigkeit
nach sich ziehen miisste: dann hilt niemand den Philipp mehr auf, nicht
die Thebaner, nicht die Phokeer, dann kommt der Krieg mif all seinen
Qohrecken und Leiden nach Attika. & 2—27.

Der Redner ist fir diesmal zu Ende. Es eriibrigt fiir ihn nor mehr
ein Riickblick auf das canze Gebiet, das er durchmessen, eine Zusammen-
fagsume  aller Anlieren, welche er an das athenische Volk hat, ecine Zu-
sammenstellung  des Gesammtergebnisses, und dieses heilit:  Alle miissen
eintrichtic zusammenwirken, damit der Kriee vom Lande fern gehalten
werde. Die Bemittelten miissen Opfer an Geld bringen, die Wehrfihigen
das Gut ihres Leibes und Lebens einsetzen, die Staatsmanner und Redner
oleichfalls ihr Bestes thun. § 28.
ankengang der Rede.  Welche Gruppen und

Das der Inhalt und Gee
Punkte Leben sich nun aus dieser Fille des rednerischen Stoffes besonders
scharf ab?

Vor allem tont dem Hirver die aus dem gemeinsamen Zwecke
fliefiende, allen drei Reden gemeinsame Aufforderung zu that-
kriafticem Handeln, zur wirksamen Unterstiitzung Olynths ins Ohr, aus-
gesprochen in den 8% 2. 6. 8. 11. Ende 24. 28.7)

Dieser Zweck erheischt aber einen aulbergewdhnlichen Aufwand an
Mitteln. zunichst an Geldmitteln, die auf irgendeine Weise beschaflt
werden miissen; dem entspricht die in allen drei Reden wiederholte An-
fordernng an die Opferwilligkeit der Mithirger, in der ersten Rede
zum Ausdrueke oebracht in den 88 6 Ende. 19 f. 28, allerdings, was die
besondere Art der zu heschaffenden Geldmittel betrifft, mit dem Unter-
schiede, dass in der ersten Rede mehrere Wege gewicsen werden, darunter
hauptsichlich zwei: enfweder Verwendung der Schaugelder zu Kriegszwecken
oder eine auBerordentliche Krieesteuer,®) withrend in der zweiten Rede
nur der letztere Weg, 8) in der dritten nur der erstere?) in Betracht

opzogen wird,
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Soll ferner der Zweck mit dem Kriege gegen Philipp an der Seite
Olynths voll erreicht werden, so geniigen nicht die gewdhnlichen Miettruppen,
sondern Biirgerheere missen auf den Kriegsschauplatz abgehen, und so
wird denn in allen drei Reden der Ton gelegt auf die Nothwendigkeit des

b

personlichen Heeresdienstes der Athener. In der ersten Rede g

schieht dies § 6. Ende. 24. 28, freilich wieder mit dem Unterschiede, dass
in der ersten Rede die bloBe Forderung aonsgesprochen wird, wihrend
in der zweiten und dritten Rede die Begriindung hinzugefiigt wird. 7)

Das sind die wichtigsten, allen drei Reden gemeinsamen Forderungen,
die sich auch in der ersten Rede eindringlich vernehmbar machen.

e

Hiezu kommen ferner Forderungen, welche die erste Rede hloB
mit einer der beiden anderen gemein hat, nimlich 1. die Forderung nach
Verwenduneg der Schaugelder zu Kriceszwecken, 1n der ersten
Rede in der Form eines nur flichficen und obenhin streifenden Hinweises

erhoben § 19 £ mit allem Nachdrucke betont und wiederholt in der dritten

Rede § 10—13. 18—20. 33—36., 2. das Verlangen nach Abordnung einer
Gesandtschaft an die mit Philpp unzufriedenen Vilker, darunter an die
Thessaler, .'HI.{:_"l'r-llJ'q,al'!lE'Jl in der ersten Rede Q 2 in der zwelten b JG1

Endlich eibt es Torderuneen, die blof die erste Rede allein
kennt. Es sind dies 1. die Mahnung an die Mithiirger zum muthigen
Entschlusse und zur kriegerisechen That § 6 Anf.?), 2. die Abordnung einer
Gesandtsechaft an die Olynthier, um die beschlossene Hilfesendung zu melden

und den Gang der Breienisse an Ot und Stelle zn diberwachen § 2. und

endlich 3. die Empfehlung eines doppelten Kriegsplanes § 17 £

Die dibereinstimmenden Forderungen, die in allen drei Reden er-
hoben werden, erhalten auch eine theilweise cleiche Begriindung: o8
soll Olynth thatkriftie ocholfen, es sollen Geldmittel und Birgerheere auf-
gehoten werden 1. wegen der Gunst des Augenblicks, die in der
e, 21—24, 25 Ant:3)

)

und 2. weeen der drohenden Getahr im Falle der Unthitiekeit oder

. Rede betont: wird S 2. 4. h, T.. 8.9, 10. 20 Eng

oA

Siumigkeit, was in der 1. Rede aufs lebhafteste ausgemalt wird § 3.
12—15. 25 —27.

. 5. 33—36, %) bezeichnend filr die anch aus andern Griinden
teststehende Reihenfoloe weniestens der 1. 1w, 8. Rede.  Wilhrend die letztere sichtlich
auf der Voranssetzune ruht. dass bereits wicderholte Beschliisse gegen Philipp und zu-
runsten \I'._'L nthis relasst \',|||'1||~|| .’ 'Q 145, ||,-|,-L'. anech hl-['l'ih{ etwas I-:'Il' diesen :"'.\'\n'l'.h'
gethan, dass bereits Soldnerheere auf den Kriegsschauplatz geworfen, dass auch ein
kleiner, von den grofsprecherischen Mundhelden der athenischen Hednerbithne ins [n-

olerter Erfoly erzielt (3. § L 35. 36.), dass damit aber keine wesentliche

gFemessene v
Entscheidung und Besserung der Lage herbeigefithrt worden ist, dass im Gegentheil die
wahren Anstrengungen eist gemacht, und dass vor allen Biirgerheere ausgeriistet werden
miissen, wird demgegeniiber in der 1. Bede darauf gedrungen, dass erst ein mannhafter
Entschluss (8 6) und Beschluss (§ 2) gefasst werde. 9yvpl. . 1L 220 g 6 F

Ps
) vgl. 9. (1—3. 6. 20 Ende andeutungsweise). 8. 9. 16, in der 2. Rede fiillt kein Wort dariiber.
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Aus dieser Zusammenstellung geht zundchst das hervor, dass Ge-
danken wie das Andrineen zu thatkrifticem Entschluss (e § 6) oder zur
Abordnung einer Gesandtschaft an die Olynthier (¢ § 2), so sehr sie anch
nur der 1. Rede eigen sind, schon wegen der blol einmaligen, voriber-
oehenden Aulierung derselben nicht die Befiihigung in sich tragen, dieser
Rede ein  besonderes, unterscheidendes Geprige zu geben. Mehr schon
cignet sich hiefiic die Darlegung des doppelten Kriegsplanes § 18 f, am
meisten charakteristiseh aber ist fir diese Rede die Art, wie die empfohlenen
Malbnahmen begriindet werden, die unvergleichliche Ausfiihrlichkeit nim-
lich und der Nachdruck, mit denen die Gunst des Augenblicks einerseits
und die drohende Gefahr anderseits, also der Zustand 1nter spemque
metumque betont wird.  Und so darf es denn nicht befremden, dass diese
beiden Gesichtspunkte auch in der Gliederung der ganzen Rede eine
Hauptrolle spiclen, dass um sie wie um zwel unzertrennliche Mittelpunkte
sich alles iibrige dreht.

Voraus geht der Rede, wie schon in  der Inhaltsangabe hemerkt,
eging kurze Einleitune § 1, nicht viel linger isf der zusammenfassende,
riickwiirtshlickende Schluss § 28, Hs sind das gewissermalien Kopf und
Full, Zwischen diesen heiden duliersten Gliedern befindet sich  die
eigentliche Rede, die Ausfihrung § 2—27, weleche von den ge-
forderten oder empfohlenen MaBnahmen des Redners mit der dazu ge-
hirigen doppelkipficen Begriind ung beherrseht wird. Aber die Anordnung
der Gedankengruppen erfolgt nicht nach dem logischen Grundsatze scharfer
Scheidung, wonach entweder die Aufstellung der Vorschlice und Mali-
nahmen vorhergehen und die Begriindung nachfolgen oder das umgekehrte
Verhiltnis obwalten wiirde, sondern die geforderten MalBregeln nehmen die
Mitte e zwischen der dazuo gehirigen Begriindung, welche links und rechts
davon vertheilt ist und dadurch gewissermalien sich wirksam verdoppelt,
zumal da die vielfache Verschiedenheit in Inhalt und Form der eanzen Art
der Durchfithrune den Reiz der Abwechselung gewihrt. So erceben sich
denn wie von selbst in der eigentlichen Rede drei Haupttheile foloenden
Inhalts und mit foleender Begrenzune :

. § 2—15. Die Gunst des Augenblicks sowie die drohende Ge-
fahr fiir die Zukunft driingen zum Handeln, zur Unterstiitzung Olynths: 11,
§ 16—20. zu diesem Behufe ist die Durchfiihrung eines doppelten Kriegs-
planes, ist Vertheidicung Olynths und Bekiimpfung des Gegners in seinem
elgenen  Lande erforderlich, ebenso miissen die nothwendigen Geldmittel in
irgendeiner  Form  beschafft werden; 111 § 21 27, Beleuchtung des
oiinsticen Aueenblicks und der drohenden Zuokuntt von neuen Seiten. Diese

seharf und unzweifelhaft hervor, dass unter

grobien Hauptelieder treten s
allen Beurtheilern nur eine Stimme tiber ihr Vorhandensein herrseht.
Anders steht es um den I. Theil. Wie sich dessen Bild in dem

5]
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Urtheil der in Betracht kemmenden

foleende Vergleichung:

Rosenberg  bei
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ot mann® 5, 130,
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ihte Hoffnungen | und Leben Mafimahmen § 2 £orr 07, —3.
zerstiren. by von & 8 —15. Der i

Aber - wags ihn gé-
fihrlich

zu unsern Gunsten '\‘I'::LEL"H

macht, ldsst sich

N Pl
Misgs-
trauen der Olynthier.

regensatz zu 1)

Gegensatz zu 2): Der
MuthderVerzweiflung.

Gegensatz zu 3): han-
delt nur.

IT. § 7—11.
des Aungenblicks

1. § 7—9
nossen bieten sich dar.

2,810—11, Di

IMe Gunst
Bundesge-
glrottoer

Tty
Handeln
wir micht, so wird der
(pLiorody iy uns im eig-

nen Lande ancreifen.

hersicht

hetra
unvoll

Absatzes

den

Rosenhero

ausdrickt :

Zeitpunkt s entscheidend.

aohen die
ind
&1 ,|][1ii-,'\ ISL PS '_’l"itl].

von § 2—T7 mil

aunsfithrlichere Dar-

g dig Kr-
A uf-

riittelung des Volkes he.

theils di

B g

zweckend.
Zuverliis:
derol. Bundesgenossenschaft,
el

leeat

a) Ihe

die Gunost der wrenheit,

die fritheren Versiiumnisse
1—9
h) Neues Anheben
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dann droht schreckliche Ge-
fahr, § 14—15.

Anschauungen beziliglich des
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den Worten

. Der Zeitpunkt ist giinstig; die Schlauheit und Energie Philipps

goreichen den Athenern zum Vortheil ; denn sie nothigen die ”]lxnlllil'l' #

einem Kampf aul Tod und Leben®. Von der giinstigen Seite der Lage
unrichtig; denn der Gegensatz o0 iy Gl — 6 dvopuydrerdy ot

beginnt schon § 4.



ist orst ansdriickliech von § 4, nicht sclion von § 2 oder 3 an die
Rede; denn § 3 behandelt unwiderleglich das G efihrliche der Dinge
(b fon wclore vofro dfog u, s.w.), ob man nun den Wortlaut der Stelle
mit Blass 8. 310 bloB auf die Unterlassung oder Verzogerung der ver-
langten Gesandtschaft nach Olynth ') bezieht oder, was wahrscheinlicher ist,
auf simmtliche eben ausgesprochene Forderungen. § 2 enthilf nichis weiter
als die bloBe Aufforderung, die Gelegenheit zn ergreifen, die Hilfeleistung
an Olynth zu beschlieien vnd schleunigst auszuriisten sowie eine Gesandt-
schaft dahin abgehen zu lassen. Ebhenso ist es gefehlt, wenn
Sehmieder S. 4 auch § 4 mit einbezieht in die Erirterung der Gefahr,
wozu or dann allerdines richtic & 5— 6 in einen gegensitzlichen Zusammen-
hang brinet: denn wie eben bemerkt, die Gefahr berithrt vorliaufig blolh § 3,

wihrend mit § 4 das erste Stiick Darlegung der giinstigen Umstinde anhebt.

Unrichtie ist es ferner aus demselben Grunde, wenn derselbe Schmieder
8. b die Hrirterung des efinstigen Auegenbbicks erst mit § 7 beginnen
und sie danmm ununterbroehen bis § 11 reichen lisst; denn die nimmf,
um es nochmals zu wiederholen, unzweifelhaft ihren Anfang mit § 4, wird
fortgesetzt in § 5, eeht in § 6 an geeigneter Stelle in die daraus folgende
Mahnung zu Entschlossenheit, Opferwilligkeit und kriegerischer That iiber,
nenerdings wird dann § 7 die Gunst des Augenblicks betont mit der aber-
maligen Mahnuneg, sie zu nutzen und nicht zum Nachtheil des Staates vor-
ibergehen zu lassen wie schon ofter in der Vergangenheif, deren frauriges
Bild von Verlusten und higsen Erfahruneen bei Wiederholung gleichen Ver-
haltens einen triben Ausblick in die nichste Zukuntt erifinet?) (§ 8—9
Weredoriee ). mit neuerlicher Gegeniiberstellune wird nochmals der Werl
und die Bedentung der gegenwiirtigen Gelegenheit hervorgehoben, die nur
vielfach verkannt und nicht gebiirend gewlirdigt werde, wihrend man den
Gittern danken sollte fiir ihr seltenes Wohlwollen, das sie den unthiitigen

und undankbaren Athenern neuerdings enteecengebracht haben, eine Dar-

legung des Sachverhalts, aus der abermals die Mabnung fliebt, sie zo nutzen

o
und dadurch die wvielen Sinden der Vergangenheit emigermabien wettzu-
machen (§ 9 e o —11). Wenn wieder nichts gesehieht, dann drohd

unvermeidliches Verderben. § 12—15.

Auf Grund dieses neunerdines ehen der Richtiostellune weeen ent-
wickelten Gedankenganges kinnte man es allenfalls gelten lassen, wenn

Rosenbere freilich ohne eine Silbe der Beeriindung den Inhalt seines

1) Dass Blass a.a. 0. & 3 nur auf die Gesandischaft (§ 2 Ende) sich erstrecken

liisst,

dass man die von den Olynthiern erbetene Hilte baldigst schicken und sogleich eine Ge-

geht aus seiner Inhaltsancabe hervor: ,Dann stellt er es als seine Meinung hin,

sandtschaft abordnen solle, um diese Hilfe anzukiindigen und Philipps Intriguen entzegen-

zuwirken, *

S

8. ot dei & rorobtoy megemeTwAdTe AKgoy dpeiver 000 &

wedely ralvoy, Umeg .-'].'rh‘ MOALGALE TTPOTEPOY TLETOPIUTE,
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2. Absatzes von § 8—15 in dem Schlagworte zusammenfasst: Der Zeit-
punkt ist entscheidend®. Vermuthlich findet er das Entscheidende darin,
dass eine neuerliche Verabsiumunge der oiinsticen Geleoenheit die duberste
Gefahr bringen miisste. Diese Betonung der Gefalir, also des Entscheidunes-
vollen scheint ihm offenbar abgeschen von § 12—15, wo das der aueen-
fillice Gegenstand der Ausfiithrung ist, auch bei § 8—11 in dem wieder-
holten Hinweis auf die Sinden der Vergangenheit, auf die schiidliche Un-
thitigkeit bei friiheren Anlissen zu liegen, so gleich § 8 in den ersten
Worten: of det worotior mapesremewnore wapdy cpaiver ovdé madeiy redo,
Eﬂl.!{_gl ?';r'h*‘ TOAACEALC TTOUTEQDY  TTEMOVUNTE. Aber es wiederholt sich 1n dem
canzen Absatze von § 8—11 zn oft Gedanke und Ausdruck von der un-
vergleichlichen Gunst des Augenblicks, so dass der Begriff des E nt-

scheidenden, von so rednerisch wirksamer Steigerung er aunch wiire,
mehr 1n die ganze Gedankenkette hineingetragen erscheinen dirfte.

Der Wahrheit am nichsfen kommt unsers Erachtens die auch den
Gedankengang moglichst getren ohne Voreingenommenheit und IKiinstelei
wiedergebende Eintheilung von Blass 8. 309 £ Richtig ist vor allem,
was er iiber den Inhalt von § 4—15 bemerkt, dass es nidmlich ausfihrliche
wDarlegungen® sein, ,die theils die Ermuthigung, theils und haup t-
sichlich die Aufriittelung des Volkes bezwecken®. Denn érmuthigen
will der Redner durch Darlegung der giinstigen Aussichten fiir den
Fall thathriftigen Handelns und aufritteln dureh Ausmalung der drohenden
Schrecken und Gefahren, wenn Athen wieder die Hénde in den Schobi legt.
Autreffend ist ferner seine weitere Zusammenfassung von § 4—9
Mazedovieg in folgende Gedankengruppe: ,,Die Zuverlissigkeit der ol.
jundesgenossenschaft®, .die Gunst der Gelegenheit®, daneben vorwurfsvolle
Erinnerung an die ,fritheren Versiumnisse, durch die Philipp so iiber-
michtig geworden ist*. Nicht villig dagegen vermigen wir der Angabe
zuzustimmen, dass von § 9 i 0 — der Redner ,mit neuem An-
heben entwickle, wie in der That keinerlei Ungunst der Gatter, sondern die
Versinmnisse an allem schuld seien®, vielmehr meinen wir, dass mit aller-
dings neuem Anheben wieder die eanz besondere Gunst der Lage als ein

Werk der sittlichen Gnade gepriesen und dieselbe gegen die geistice Blind-

heit sowie gegen den Undank der fahrlissicen Mitbiirger in Schutz ge-
nommen werde. Ferner will es uns zum Unterschiede von Blass bediinken,
dass der ganze Abschnitt von § 12—15 ein unlosliches Ganzes bilde, indem
es an dem Bilde der fernern und unmittelbaren Vergangenheit, der rast-
losen Thiitickeit Philipps und der endlosen Unthitigkeit Athens die Schrecken
der Zukunft veranschaulicht, wenn es so weiter geht.

Umn nunmehr aof Grund der eben abgeschlossenen Auseinander-
setzung tiber den ersten Hanpttheil sowie die {ibrigen (Hieder das End-
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eregebnis zu zichen, so scheint die ganze Rede nach folgendem Plane

anfoehaut:

Flinleitung § 1. Jeder Rath soll gehirt werden.

Aunsfihrune § 2

27. Olynth muss aus hestimmten Griinden

und mit bestimmten Mitteln unterstiitzt werden,
[. Haupttheil § 2—15. Die gegenwirtice Gunst der Um-
stinde sowie die Gefahr fir die Zoukunft im Falle der Unthitigkeit

dreingen zu thatkrifticem Handeln.
Forderung § 2. Allgemein gehaltene Mahnung, in der

A.

Frage die hisherige schwiichliche Haltung aufzugeben und

entschlossen zuzugreifen, mit darauffoleender genauerer An-

cgabe, worin sich diese Bethitigung zu duliern habe, vgl. S. 6.

Begriindung dieser noch dreimal (§ 6. 8. 11.) in veriinderter

und zum Theil erweiterfer Fassung wiederholten Forderung

S

L.

-

3

15.

Begriindung durch die Gefahrlichkeit Philipps fiir den
Fall athenis¢her Unthitickeit oder Siumigkeit § 3: er kinnte
der ol. Frage eine 1thm giinstice Wendung geben:

a. dureh Nachgiehigkeit,

b. durch Drohungen,

¢. durch Verleumdung Athens.

Begriindung durch die Gunst der Umstinde § 4—7.
a. giinstig fiir Athen ist das despotische Wesen
Philipps § 4.
bh. Begriindung wieder dieser Behauptung § 5—7.
c. Die Olynthier sind sich fdiber die wahren herrischen
Absichten Philipps klar § 5 Anf.
. Das traurige Beispiel von Amphipolis und Pydna steht
warnend vor ihren Augen § 5 Mithe.
Das natiirliche Misstrauen des Freistaates gegeniiber dem
Despoten steht einer Finigung beider erschwerend im
Weee. 8§ b Ende.
¢. Brgebnis aus der bisherigen Darlegung — Mahnung
zu fostem Entschlusse, zur kriegerischen That, zu Geld-
opfern und zu persinhicher Betheiligung am Kampfe. § 6.
d. Begriindung dorch die giinstice Thatsache des frei-
willigen Bruehes der Olynthier mit Philipp. § 7.
Abermalige Begriindung der schon wiederholf ausge-
sprochenen Mahnung des Redners mit der zukiinftigen
Gefahr im Hinblicke auf die Versiumnisse und Ver-
luste der Vergangenheit. § 8—9 Maxedovice.
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4. Abermalige, rednerisch cesteicerte Beeriindung der
obigen Mahnung mit der Gunst des Augenblicks § 9

i"l'l'; l\“; l ].

5. Abermalige, durech Veranschaulichung des bhis-
]I1'T'i_5_"|-t| Ganges der Ereignisse erhirtete und redne-
risch gesteigerte Begriindung mit der drohenden

Gefahr § 12—15:
[I. Haupttheil § 16—20. Die Art der Hilfeleistung und die
Beschaffune der dazu erforderlichen Miftel
A, § 16—18. Die Art der Hilfeleistung.
a. Einleitung § 16.
b. Austiihrung § 17 —18.
1. Vertheidigung Olynths § 17.
Bekiimpfung Philipps im eigenen Lande. § 17,
3. Begrtindung & 18.

B. §19—-20. Die miglichenWege zur Beschaffung der Mittel.
1. Verwendung der Schaugelder zu Kriegszwecken § 19 —20 fogrde.
2. eine auberordentliche Kriegsteuer § 20 éon &) — w@v dedrray.
3. irgendein anderer zweckmilbicer Wee & 20 Ende.

ITI, Haupttheil, § 21-—27. Erneute Beleuchtung der gin-
stigen Aussichten einer- und der Gefahr anderseits.

. Philipps mehrfache Verlegenheit ist fiir Athen die
beste Gelegenheit und die dringendste Mahnuneg zu
thatkrafticem Eingreifen. & 21—24.

a. Diese Verlegenheiten Philipps betreffen
¢. (Mynth § 21.
4. Thessalien § 22.

. andere Vilker § 23.

h. Daraus folgende Mahnune zur Thitigkeit § 24.
2. Das schreckhafte Gegenhbild dieser giinstigen Aussichten isi
die Gefahr hei abermaliger Unthitiekeit fiir Attika sellst.
5 25—27T,

Sehluss § 28, Zusammenfassender Riiekblick. vel 8. 9,

Wie die ganze Rede, so lisst namentlich der I. Theil bald Licht,
bald Schatten aunf die Lage der Dinge fallen, lockt und droht, ermuthict
und schreckt. ITm wogenden Wechsel liosen einander Forderung
und Begrindung, Bilder der Hoffnune und der Furcht ab,
fintmal wiederholt sich dieser Gegensatz von Licht und Schatten, von
Furcht und Hoffnung im L Theil, der mit einem Ansdrucke der Besorenis
anhebt, nm auf einmal iberzuspringen s Gegentheil, und nachdem
sich dieser Wechsel noch einigemal wiederholt, wieder michtig auszuklingen
in Tonen von schreckhafter Drohune. s lisst sich nicht mit Fug be-
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haupten, dass einer der beiden gegensitzlichen Gedanken das entschiedene
Ubergewicht habe, sondern sie halten sich ungefihr die Wage. Das beweist
ihr heharrliches Auf- und Niederschwanken im I Theile, demgegenitiber
im ITI. Theile dieser Wechsel von Licht und Schatten sieh nur einmal
vollzieht, Aunsfihrlicher ist hier zwar die erste Hilfte, welche sich
mit der gilinstigen Seite der Lage befasst, aber an wohlberechneter
gweiter und letzter Stelle erscheint das unheimlieh drohende
(tecenbild,  Denn aboesehen davon, dass in der Vorstellune des vater-
landsliebenden Redners dieser schhimmste Fall von Haus aus der letzte sein
muss, ist es aneh die Kenntnis der Menschenseele, welche weili, wie aus-
schlaceehend fiir die Entschitisse der Zuhirer die letzten Worte und
Griinde sind. Bei alledem ist der ITL Theil, wie schon bemerkt,
nicht otwa eine blofe Listice Wiederholnue des ersten. Dieser 15t seinem
Inhalte nach besehrankter: er handelt einerseits nor von den etinsticen
Bezichungen Athens und den entsprechend unglinstigen Philipps zu
Olynth, anderseits begniigt er sich mif dem zwar wirksamen und durch

das Gleichnis von den leichtsinmigen Schuldenmachern noeh  verstirkien,

aber doch Lkurzen Hinweis aut die Gefiihrdone des eieenen Landes,  Der
dritte Theil dagegen wird als der spitere dem Kuonsteesetze wirkungs-

voller Steigerung gerecht, indem sich seine Schilderung der giinstigen

Verhaltnigse sowie der drohenden Gefahr voller und nmfassender gestaltet: er

unterzieht nebst den ol. Verhiltnissen auch die thessalischen, paonischen und
illyrischen einer Betrachtuong und vergegenwiirtiot die Schrecken und Leiden
des Krieges im eigenen Lande, wenn mit Olynth das letzte hemmende Boll-
werk gegen die macedonische Broberungssucht gefallen und die nordischen
Heeresfluten iiber Phokis und Bootien hinwee sich nach Attika wiilzen werden.

dweckmilbie und trefflich gelungen ist endlich der Sehluss. Er
nimmt gleichmilic auf alle Theile der gesammbten Rede, selbst auf die
Einleitune in  rickwintsschreitender Ordnune Bezug. Der erste Satz des-
celhen: . Alle miigsen zusammenhelfen, um den Kriee vom Lande abzu-
wenden®, erinnert an die ehen erfolete Schilderung des Kriegselendes zu
Ende des dritten Theils, der zweite Satz: ..Die Bemittelten miissen einen
kleinen Theil ihres Vermigens fiir den groBien Zweck opfern”, an das
mittlere Stick, der dritte Satz: ,,Die Wehrfihigen nnd Wehrpllichtigen
mussen sich entschhelien, das Opfer ihres Leibes und Lebens zu bringen®,
an den zweiten und ersten Theil, und endlich der vierte Satz: .,Auch
die Redner und Staatskundicen miissen ihr Bestes beitragen®, an die Ein-
leitung., Es veranschaulicht diese Art des Schlusses eewissermalien den
Redner, wie er die Stufen der Rednerbithne, die er allmihlich hinangestiegen,
nun wieder hinabschreitet, er gleicht emem vollen Schlussaccord, der sich

susammensetzt ans dem letzten Anschlag aller harmonisch gestimmben Saiten.




Zweite olynthische Rede.

Mit dem Ausdrocke hochster Belfriedicung ob der uniibertrefflich
cgiinsticen Lage der Dihege beginnt der Redner: schon oft habe sich
das Wohlwollen der Gotter fiir Athen kundgegeben '), aber noch nie in dem
Grade wie eben jetzt. Dass zwischen Philipp und einem Nachbarstaate
desselben von nicht zu unferschatzender Bedeutung er meint selbstver-
stindlich Olynth — Krieg ausgebrochen, und dass diese Gegner Philipps
zu einem friedlichen Ausgleiche mit ithm nicht geneigt sind, weil sie semne
wihren Absichien durchschauen und i1hm nicht trauen =), das ist ein unver-
eleichliches Gliick fiir Athen oder, wie der Redner sich ausdriiekt, emn
seltener Beweis himmlischer Gnade und gdottlichen Wohlwollens § 1. Da

pelte es, am Werke zu sein, die Gunst des Augenblicks zn nutzen und
nicht zu der alten Kette sehmihlicher Versiumnisse und Verluste?) noch
ein neues Glied hinzuzufiiecen: denn das wire die erolite Schmach, die =0
wertvolle Verbindung mit Olynth jetzt von der Hand zu weisen § 2.
Das ist augenscheinlich die Einleitung. Sie setzf sich zusammen aus
einer kurzen Darlegung des Sachverhalts und der sich daraus er-
oehenden Forderung, zu handeln und nicht wieder schmihliche Ver-
siumnisse zu begehen, wobei mit besonderem Nachdrucke das Schmiih-
lichet) abermaliger Unthitigkeit befont wird.

Um aber den festen Entschluss zur nothwendigen That in den
Herzen seiner Zuhorer zu erwecken, will und darf er diesmal nicht von
Philipps Macht und Grifie handeln, weil dieser durch die Schuld Athens, ja
unter Mitwirkung von Athenern auf diese Hohe gelangt ist, und weil sonach
Philipps Ruhm Athens Sc¢hande ist.  Davon zu sprechen ist jetzt nicht zeit-
und nicht zweckgeméill. Philipps Personlichkeit and Machtstellung hat noch
pine Kehrseite, die will und muss er seinen Mithiireern diesmal zeigen,
und deren inne zu werden, ist fiir diesmal vortheilhafter. Gegenstand der

Rede soll also nicht Philipps Ruhm, sondern seine Schande, seine
Schwiiche sein. § 3—4. Hine offenbare Ubergangsstelle, eine erst
negative und dann positive Bezeichnung des eigentlichen Gegen-
standes, des Themas der Rede, eine moddemg oder propositio.

Der Schatten an Philipps Persionlichkeit und Machtstellung, seine
schande liegt 1. in seiner Schlechtigkeit, in der Verworfenheit
semes Wesens, in der Treunlosigkeit und Meineidigkeit gegeniiber
seinen Verbiindeten und allen denen, die sich mit ihm einlassen oder je

Bowgloo, 100 — Novelo@o 4 f, — He, 208 9010, 11, 14, — 3) § 2. qc Lot
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eingelassen haben. Diese Mittel haben i1hm fiir den Augenblick Erfolee

gebracht und ihm zu Macht verholfen, ja seine Person mit dem Scheine
der Unangreifbarkeit und Uniberwindlichkeit umgeben, haben
eine ungemessene Furcht vor ihm erzengt. Alle diese Erfolge sind aber
hohl und vergianglich, weil die Mittel dazu verwerflich gewesen und
diese Mittel, diese Werkzeuge und Stitzen seiner drohend angewachsenen
Macht bereits ihren Dienst versagen. Diese innere Schwiiche unter
der dubern Hillle der Stirke seinen Zuhirern zu veranschaulichen,
erklirt der Redner als den vornehmsten Zweek seiner Ausfiihrungen,
damit in ihren Augen der Sehein der Unancreifbarkeit des
Gegners zerstort und die fGbectriebene, alle Thatkraft
lihmende Furcht vor ihr gebannt werde. § 5.
Dem eben aufgestellten Satze, dass Philipp mit den Mitteln, wo-
durch er sich emporgehoben, mit List und Tduschung gegeniiber seinen
jeweiligen Verbindeten zu Ende, Furcht also oder Bewunderung in dieser
Hinsicht vor ihm durchaus nicht am Platze sei, folgt die Begriindung
oder Beweistfihrung auf dem Fubie. Nacheinander hat er die Athener,
Olynthier, Thessaler getiuscht und ist dadurch grof geworden. § 6—7.
Eben darum aber muss er auch wieder klein werden: denn sehlieBlich merk
der Getiuschte den Betrug, und wer sich einmal gefangen, der geht nicht
wieder m die Falle. Auf diesem Wege des Befruges geht es also nicht
weiter, § 8, Vielleicht aber mit Gewalt? Vielleicht lisst sich mit
Ziwang das betrigerisch Zusammengeraffte beisammenhalten? Nein, dagegen
spricht ein Naturgesetz, das niimlich, dass ein Gebiude, welches auf so
schlechter, so fauler und morscher Grundlage ruht, iber kurz oder lang
beim ersten erschiitternden Anstof in Triimmer fillt. § 9—10.

Das ist der wahre Sachverhalt, ans dem sich fiir Athen die
Forderung ergibf, diesem hohlen, morsehen Bau macedonischer Macht einen
solechen erschiitternden Stoll zu versetzen 1. durch wirksame Unterstitzung
der frither mit Philipp verhiindeten, jetzt nach Erkenntnis seiner wahren
Absichten mit ibm verfeindeten Olynthier, 2. durch Entfachen der philipp-
feindlichen }E-'.‘-'I“.zllll_:__" in dem noch mit Macedonien verketteten Thessalien.

oo

LI. — Aber Thaten miissen geschehen, damit diese Vilker Vertrauen
gewinnen zu Athen, Worte ohne die heeleitenden Thaten bleiben leerer,
wirkungsloser Schall. Iis muss eine griindliche und umfassende Wandlung
- der ganzen Halfung Athens platzgreifen: man muss bereitwillig
Geldopfer bringen, in den Kampf ziehen und dergleichen mehr,
Geschieht das, dann wird sich zeigen, wie unzuverlissig fiir Philipp
seine auswirtigen Verbindungen sind, auf wie schwachen
Fiiben seine Bundesmacht steht. zugleich werden aber auch die G e-

brechen seiner eigenen heimischen Macht an den Tag kommen.




— 20)

Hiemit ist der Ubergang von der Erirterune der Schwiichen
philippischer Bundesmacht zur Darlegung der Gebrechen seiner
heimischen Macht vollzogen, die sich nun anschlieft. Die macedonische
Macht im engern Sinne hat die Figensehaft, dass sie als Beihilfe, also in
Verbindung mit einer andern nicht zu verachten ist, allein aber und fir
sich ist sie unbedeutend und, wie schon bemerkt, voller Gebrechen. § 14.

Die Griinde fir diese Behauptung sind: 1.) hat sich Philipp gerade
dureh seine forfwihrenden Kriege, die ihm seine scheinbare Macht und
Grifle gebracht haben, den eigenen Boden unter den FiiBen unterwithlt:
unter den ewigen Kimpfen leiden seine Unterthanen, es leidet die Grund-
feste des Staates, der Nihrstand, es leiden Ackerbau, Handel und Gewerbe.
§ 15—16.

2.) Die zweite Stitze, seine unmittelbare kriccerische
Umgebung, sein Heer, seine Truppen und Leibsoldaten, diese Stiitze ist
ebenfalls sehr gebrechlich und unzuverliissic,. Das ganze Blendwerk seines
kriegstiichtigen Heeres beschriinkt sich auf einen gewissen geistlosen Drill,
einen echten Kriegsmann duldet er nicht einmal in seiner Niihe, das macht
ihn zu eifersiichtic. & 17—18 évurrépShnroy eilver.

3:) Anderweitige Tilchtigkeit aber und Gediegenheit,
inshesondere sittlicher Wert sind ihm ein Grewel und ein Dorn im Auge,
In roher, derber, unsittlicher Gesellschaft bewegt er sich am liehsten. § 18
& 0¢ e athpowy —19,

Das ist der wahre Gehalt der macedonischen Stammacht.
Freilich ist diese Wahrheit vorderhand fiir den oberflichlich streifenden
Blick verdeckt durch Philipps duliere Erfolge, durch sein Gliick, dem-
gegeniiber aber wieder der Satz zur Geltung kommt, dass ein soleh triige-
rischer Schein nicht dauerhaft sein kann, dass ecin eeringer Anlass einen
vernichtenden Umschwung herbeizufithren vermag. § 20 @hA’, olucu, vir
wer —21.,

So wiire denn Philipps gesammte Macht und Grifie, seine Bundes-
wie seine heimische Macht, welche fiuBerlich bisher einen so iiber-
willtigenden Anblick darbot, auf ihr richtices Malh zuriickeefithrt.  Aber sein
Celiick ist doch unbestreitbar, diese Macht hat er in seiner Hand, oder
sie begiinstiet ihn unwiderleglich, so hirt der Redner von allen Seiten
einwenden. Aber es ist wieder nur Schein oder richtiger Bepriffsver-
wirrung seitens der offentlichen Meinung. Zu wahrem Glick eehirt das
Wohlwollen der Gotter, davauf haben aber die Athener mehr Anspruch
als der nichtswiirdige Philipp. Das Geheimnis von Philipps ganzem soge-
nannten Gliicke ist seine rastlose Thitigkeit, die auf kein Hindernis stibt,
im Gegentheil die wirksamste Forderung findet in der beharrlichen Un-
thitigkeit seiner natiirlichen Gegner, der Athener. § 2223 Wiihrend

diese in der Vergangenheit fiir die gesammthellenischen Rechte gesen die
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lacedamonischen luf|ﬂ.'r'_'.1'i'if]'s' die Walten erhoben und schwere Opfer an Gut
und Blut brachten, rithren sie jefzt, wo es sich um ihr eigenes Recht
handelt, wo sie schon so schwere Verluste erlitten haben, nicht einen Finger.
e nnerlisslichsten Malinahmen unterbleiben, und was geschieht, ist ver-
kehrt, ja geradezu schiidlich und verderblich: ansfatt selbst Hand anzulegen,
verlassen sie sich auf andere, wenn es schief geht, dann setzt es ceoen-
seifice Beschuldigungen, ja gerichtliche Verfoloune, und zu alledem peselll
sich ein blinder Leichtsinn, welcher sie noeh guter Dinge sein und sich der
Hoffnung hingeben lisst, es werde schon von selbst wieder hesser werden,
& 24—26,

Das Bewusstsein dieser argen Fehler, dieser schidlichen Unihitig-
keit oder verkehrten Thitickeit muss zur Erkenntnis der Nothwendigkeit
eines grimdlichen Wandels der Gesinnung wie der ganzen Haltung fithren.
Darum erhebf in Verbindung mit der eben heendeten Ausfithrung  iiber
Philipps Thitigheit und Athens Unthiitigkeit der Redner folgende unabweis-
bare Forderungen: Opferwilligkeit thut noth, Kriegsteuer zahlen, selbst
i den Kampf ziehen miissen die Mithiirger, miissen das Schuldgeben an
den Misserfolgen sein lassen, miissen ihr Urtheil nach den Thatsachen ein-
richten, das Verdienst belohnen und die wirklich Schuldigen bestrafen,
Ausflitchte und  Ausreden unmielich machen und es an sieh selbst
nicht fehlen lassen; denn wer selbst nicht seine PHicht thut, hat das
Recht verloren, mit andern und ihren Handlungen streng ins Gericht zu
vehen. § 27. Woran aber lassen es die Athener fehlen, und warum
wirken die Feldherren und Truppen, die man entsendet, so gar nicht zur
Zufriedenheit ihrer Auftraggeber, lassen den Krieg, zu dessen Austragung
sie ausgeschickt werden, auf sich beruhen und suchen sich ihren eigenen
Kriegsschauplatz?  Weil es ihre Auftraggeber am Wichtigsten, am
(telde, d. i. am Solde fehlen lassen. Weil der Lohn aushleibt, darum
trachten die Truppen sich selbst bezahlt zu machen, daher die Eigenmich-
tigkeit in der Kriegfithrung: sie gehen dorthin, wo ihmen Lohn fiir ihre
Mithe, . h. Beute winkt. Wenn dann solcherweise die Sache des Staates
zu wSchaden kommt, dann zieht man die Feldherren zur Verantwortung,
muss sie aber, da sie sich mit der leidicen N oth, mit ihrer Awangs-
lage wegen des mangelnden Soldes rechtfertigen, wieder freilassen. Die
Misserfolge sind aber vorhanden, jemand muss die Schuld davon tragen,
und so wiilzt sie nun einer auf den andern, die Biirgerschaft ist zerspalten
und  zersplittert in eine Unzahl von wohleegliederten Parteien, die sich
gegenseitic zum Verderben des Ganzen befehden und hekimpfen. § 28—29,

Der schwerste Krebsschaden ist diese Parteiwirtsehaft, derzufolee
eme  allmiichtige Gruppe das Heft fiihrt, eine andere ausschlieBlich nichts
anderes zu thun hat als alle Lasten zu tragen, wie da sind Trierarchien,
oteuern und Heerdienst, und wieder ¢ine dritte, die besitzlose Masse, ohne




das geringste Opfer fir das grofie Ganze sich darin gefillt, durch ihre Be-
schliisse die genannten Lasten dem so benachtheilioten Mittelstande aufzu-
halsen. § 30.

Das war ein Bild arger Misswirtschaft, dazu hestimmt. die schon
§ 27 erhobenen Forderungen zu rechtfertigen, die nun mit § 30 wieder-
holt werden: So darf es nicht mehr fortechen, das leidige Parteiwesen und
die Ungleichheit, die Bevormundung und Willkiir muss anfhiren, Biniekeit
und gerechte Gleichheit im Rathen, Reden und Handeln muss an deren
Stel

e treten.

Der Redner ist wieder zu Ende und fasst zum Sechlusse in § 31
noch einmal kurz, aber eindringlich die wichtiosten im Verlaufe der sanzen
Erirterung aufgestellien Forderungen zusammen, die darin gipfeln, dass

alle gleichmiifig die nothwendigen Lasten tragen und die unvermeidlichen
Opfer bringen, dass jeder nach Maligabe seines Vermagens Stener zahle, alle
nach einer bestimmten Rethenfolge Kriegsdienst thun, und dass man bei
Berathung und Beschlusstassung in offentlichen Angelegenheiten sich nicht
von parteiischen Gesichtspunkten leiten lasse, sondern unbefangen und ohne
Voremgenommenheit prife, um das Beste von den verschiedenen Vor-
schligen, die bei Gewihrung voller Redefreibeit und Gleichheit gemacht
werden, zn wihlen, Dann so lautet in Ubereinstimmung mit dem

Grundtone der sanzen Rede der Schlussatz — dann wird alles eut werden,

Welches sind nun in dieser Rede wieder die hervorragendsten
Gedanken? Wie schon 5. 9 ausgefiihrt, haben alle drei ol. Reden einen
gcemeinsamen Boden und verfolgen den gleichen Zweck, die
Athener willig zu machen zur erfolgreichen Unterstiitzune
Olynths, zur nachdriicklichen Fihrung des Krieges gegen
Philipp an Olynths Seite. Diesem Bediirfnisse entspringt vorerst
auch in der 2. Rede die Mahnune zu entschlossener That, zur
ausgiebigen Hilfeleistung an Olynth § 2 und 11 (andeutungs-
weise auch § 3. 20. 26,5 1) Gleichmilig verlangen alle 3 Reden zu
diesem Ende die Bethitigung ungewohnter Opferwilligkeit: es
miissen Geldopfer gebracht werden, und die Biirger miissen
selbst zu Felde ziehen, Von der Nothwendigkeif der Geldopfer
in Yorm von Kriegsteuer handeln in der 2. Rede & 13. 27. 31., die
Nothwendiglkeit des persinlichen Heerdienstes der Biirger belonen
dieselben Stellen mit besonderer Begriindung in § 28-—-20 2

Blof mit der 1. Rede gemein hat die 2, wie schon 8. 10,
bemerkt, den Plan der Abordnung einer Gesandtschaft an die

1

vel. wegen @, u. ¢ 8. 0, — vel, wegen . u. 4. 59 u, 10,
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Thessaler 811" und blo [ wieder mit der 8. die Abmahnung von
den nnniitzen, ja sogar schidlichen gegenseiticen Beschuldigungen
weeen eingeheimster Misserfulee § 250 27. 29.%)

Der 2. Rede allein eigen ist die Bekimpfung des unertrig-
lichen Parteiwesens und die Mahnung zur Ubung gleichen Rechtes
und eleicher Pflichten im Verhiltnis zum Besitze & 30. 31, ein
Umstand, der bei aller Eindringlichkeit der Worte doeh nicht geeignet ist,

der Rede ein unterscheidendes Geprige zu verlethen,

Mit den ifibricen Reden theilt ferner die 2. den einen Grund fir die

geforderten MaBnahmen, nimlich die Gunst des Augenblicks, die
unter Aunsdriicken der Befriedigung betont wird in der Hinleifung § 1-—2.

Viel wichtiger aber und ausschlageehender als die eben dargelegto
Ubereinstimmung von Gedanken und Ausfithrungen ist fiir die Be-
urtheilung der 2. Rede und fiir die Erkenntnis ihres Verhiltnisses zu den
beiden andern die Beachtung und Wirdicung der Verschiedenheiten.
In dieser Hinsicht ist es vor allen Dingen auffillie, dass der drohenden
Gefahr im Falle der Unthiitickeit Athens, deren diistere Ausmalung 1n
der 1. und 3. Rede einen so grofien Ravm einnimmt und demgemil eine
s0 hervorragende Bedeutung erlangt, in der 2. Rede nicht mit einem Worte
gedacht, ja dass jeder Andeutung derselben mit peinlichster Behutsamkeit
aus dem Wege gegangen wird, Das ist ein beredtes Schweigen, es ist be-
zeichnend fiir eine Rede, in der eben nicht dureh Schreckbilder,
sondern dorech Ermuthigung gewirkt werden soll.  Aus irgendwelchen
nicht niher bekannten Anlissen hatte sich der Gemither in Athen eine
dhmende Furcht vor Philipps Grilie und

tiibertriehene Zaghaftigkeit und
Glick bemichtigt (vel, den Ausdruck gofepdr § 6 u, 22), dass es dringend
noththat, 1hmen diese Angst zu nehmen ond thnen Muth zu dem unauf-
schiehbaren Entscheidungskampfe mit dem feindlichen Macht- und Gliicks-
gitzen cinzufloBen.  Das st der ausgesprochene hauptsichliehste
Sonderzweck der 2. Rede, dem auch der weitaus erilite Theil threr
Austithrungen gewidmet ist.  Mit einer Dentlichkeit, die nichts zu wiinschen

ibrig lisst, erklirt der Redner selbst gleich an der Ubergangsstelle zwischen

finleitung und Ausfithrung, in der sogenannten spd%eorg oder propositio
§ 3—4 dies als die hesondere Bestimmung der Rede. Nicht von
Philipps Macht und Ruhm, sagf er, wolle und diivfe er heute handeln, um
dadurch seine Mithiirger zur Erfiillung der unausweichlichen Pflichten an-
zuspornen (§ 3 Anf), sondern von der Schande des Konigs wolle und
miisse er diesmal sprechen zum Vortheile fir seine Zuhdrer (§ 4 & 08 zeq
#wpig w. 8. w.). Philipps Schande ist aber, wie ans der ganzen nach-
folgenden Darstellung erhellt, gleichbedeutend mit seiner Schwiiche und

LR
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seinen (Gebrechen.!) Dass er mit solcher BloBstellung Philipps die Er-
muthignng des athenischen Volkes bezwecke, spricht er aufs unzwei-
dentigste § 5 aus, wo er darangeht, die Verworfenheit des treulosen Mace-
domers gegeniiber seinen Verbiindeten zu schildern: Philipps Schlechtiokeit
soll an den Tag gezogen werden, damit sein wahres Wesen enthiillf, die
prachtige tiuschende Maske ihm vom Gesichte genssen, der Zauber und
der Strahlenschimmer seiner unnahbaren Grifie zerstort und die lihmende
Furcht vor dieser vermeintlich unangreifbaren Macht gebannt werde.
Diesem Vorhaben gemiili handelt er dann von Philipps Schlechfigkeit, be-
zichungsweise von den nur angenblicklich verhiillten Gebreehen seiner Macht-
stellung, abgesehen von dem bereits erwiihnten § 5, ausdriicklich in den
§s b—10, 13—22  galso in dem weitans griBeren Theil der eigentlichen
Ausfiithrung, wozu noch kommt, dass auch die Forderung, Olynth zu helfen,
nach Thessalien eine aufreizende Gesandtschaft zu schicken, Stenern zn
zahlen und ins Feld zu riicken, § 11—12, in gleichem Sinne und ebenso
die Gegeniiberstellung der rastlosen Théitiokeit Philipps und der heharrlichen
Unthiitigheit Athens im Anschluss an die Erdrterung einer scheinbaren
Stirke Philipps, seines vermeintlichen Gliickes, erfolet, das in Wahrheit
nicht diesen Namen verdiene, weil ein so schlechter Menseh keinen An-
spruch aof ein derartiges Wohlwollen der Goatter habe. Mit Recht ver-
treten daher die Forscher, die sich tiberhaupt in dieser Frage geiiuBert
haben, die Ansicht, dass es das besondere und hauptsichliche Be-
streben der 2, Rede sei, den Athenern die unbegriindete Fureht
vor Philipp zu benehmen und ihnen dafir Muth einzuflifen.?)
Das ist der Grundton, der die Rede beherrseht und der auch he-
stimmend geworden ist fiir thren Aufbau, wobei dieselbe allerdings einen
mit, den beiden andern Reden, namentlich mit der ersten gemeinsamen
Zug offenbart, den nimlich, dass Schilderung der Thatsachen und
daraus sich ergebender Folgerungen und Forderungen nicht strenge
von einander geschieden, sondern dass beide miteinander verflochten er-
schemen: der Redner legh nicht den ganzen Weg der Schilderung des Sach-
verbaltes auf einmal zuriick, sondern immer nur ein Stick, um alsdann

) § 13. ullr ol Sdelpond’ (g apocreer ot r'I:J LEQQUIVELY, OU ooy
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AOROY EOLI _n.-r}'n;. vel, Schmieder a. a, 0. 8. 8. Anm, — %) so Schiifer a. a. 0.
5. 132., Th. Wolf Progr. Czernowitz 1862. Dionysios oder Libanies? 8. 7. Sp. 2., 8, 8.
Sp. 2, 8. 15. 8p. 2., Schmieder a. a. 0. 8. 7. Z. 2., Hartel: Dem. Antriige in den
Commentationes philologae in honorem Th. Mommseni 1877. 5. 535 oben, E. Curtius:
Griech Gesch. ® ITI. S. 600, Baran Wien, Stud. VII. 1885. S.221 unten u.S. 225 unten,
Blass a. a. O, 8, 411 u. 313, Rehdantz-Blass® Einl. 8. 41, Westermann *-Miiller 8. 172.




einen Augenblick innezuhalten und das vorliufige Ergebnis daran zu kniipfen.
So vollendet er streckenweise die Bahn seiner Erdrterune.

Welches sind nun die Strecken des rednerischen Weges, welches die
Stolfes?

Vertheilung des

ziteen zunichst die

Schmieder 8. 8 f

Eingang § 1. Gunst
der Gitter.

Thema § 2,
1. 8. W.

Beschriinkung der Aus-
fithrung § 3—0.

Nicht von Philipps Macht,
sontdern von seiner Schlech-
tigkeit will er handeln.

Erster Th, § 6—26.1)
HOOG ety e H;.i:

(s - r
del Tolvor

LELEVTEY 1 O
Corob.

I. Dic Menschen
wenden sich ab.

. ot ovgueytad
codendc el Grrionwme
-":?Iﬂ_i "hf!‘.f,i,”{'r § 13.

5 5 - '] 1]

2. RO T THG OLAELOG
oG we derduemg
ACAT EyEl § 1481,

a. Macedoniens Zu-
stand § 14—16.

b. Das Heer, %)

II. Die Gotter
Athen § 29_ 95,

1, Athen hat mehr An-
spruch auf die Gunst
der Gitter,

2. Die Thatgsachen
beweisen nicht eine DBe-
vorzugung Philipps doreh
die Gitter.

Zweiter Th. §27—31.

it

') vichtig statt des Druckfehlers 21, — *) ohne Angale der Begrenzung, jeden-
31 thut Blass in seinem Werke keine Erwihnung,
withrend er bei Rehdantz die dort herkdmmliche Dezeichnung von & 31 als Epilog gelten lisst.

falls aber & 17—21,

5 Von :1\
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verschiedenen

Blass att. Bereds 2 I1I.
1. 8. 311 ff. u hei Reh-
dantz® 8. 104 ff

prooemium § 1—2,

Ansgefithrte Prothesis.

Angabe dessen, was der
Redner nicht behandeln |
wolle, § 3—4.

Zweite, positive Pro-
thesis § h.

Vorbereitender I
Th. $6—10, Erweis, dass
Philipps durch Trug em-
porgekommene Macht sich
ithrem Ende nahe.

i. Darlegung & 6—8

2. FEinwnrf § 9—10.

II. Th. Des Redners
Rath § 11—13.

IIT. Th.. & 14—21,

1. Philipps Hansmacht
unsicher & 14 14
GropLcaet.

2. Hoffnung, dass Phi-
lipps Schande mit dem
Wechzel des Gliicks offen-
bar werde. & 19 ('M;)_m'
—21.

Einwand, das Gliick
i‘ililippﬁ hetreffend, dessen
[Trsache das Nichtsthun
der Athener u. des Konigs

rastlose  Thiitickeit sei.
§ 2223, '

[V. Th. = (Epilog)
§ 24 —29,

1. Nothwendigkeit einer
eriindlichen Anderune des
gesammten Verhaltens §
2497,

2, Schiidlichkeit des bis-
herigen Geharens $28—29.

Eigentlicher recapi-
tulierender Epilog. 830.5

Die folgende Ubersicht veranschaulicht in A ns-
Antworten,
kommenden Forscher und Erklirer auf diese Frage ertheilen.

31.| Schluss
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Diese Umfrage bei unsern Vormdnnern anf dem Gebiete vorliegender
Untersuchung beweist, wie besonders abweichend von ecinander gerade be-
treffs der zweiten Rede, der Schmieder 8. 7. 4. 1. grofiere Einfachheit
der Anlage nachriihmt, die Ansichten sich gestalten. Gleich beziiglich des
Umfangs der Binleitung herrscht keine Einigkeit. Sehmieder 8. 8.
erblickt sie in § 1, wihrend er in § 2 die Angabe des Themas findet, wo-
gecen Schifer, dessen im Uberblick mit Riicksicht auf seine grundsitz-
liche Ablehnung von Skizzen keine Erwihnung geschehen, 8. 133 die
88 1—2 allerdings ohne die ausdriickliche Bezeichnung als Einleitung in
einen Absatz zusammenfasst und den Ubergang zum Thema erst im
Nachfoleenden erkennt, Im Einklange mit Schiifer dubern sich alle andern
Stimmen, so dass Schmieder iherstimmt erscheint und zwar mit Recht.
Denn was er in § 2 als Thema hinstellt, ist, wie schon 8. 22 bemerkt,
nicht hesonderer |'r|_’:___{{'li.'3l<'lll1i der 2. nl'i]l" gondern in allen U]r".'lﬂhiﬁf'!li'[]
Reden wiederkehrende gemeinsame Wendung. Wenn aber § 2 nicht das
Thema, sondern im engsten Zusammenhange mit § 1 die aus der allgemein
gehaltenen kurzen Andeutung der giinstigen Lage sich ergebende Forderung,
zuzugreifen und den Augenblick ehrlich zu nutzen, enthilt, so bildet er
mit § 1 die Einleitung.

Wo die eigentliche Behandlung des Gegenstandes, die Tractatio be-
ginne, das ist wieder eine Frage, die keine einstimmige Beantwortung
erfihrt.  Man sollte meinen, dass sie eben unmittelbar an die Einleitung
anschlieBe, also mit § 3 ansetze, und diese Anschauung verfritt auch that-
sichlich Wotke in seinen Schulausgaben. Sehmieder dagegen S. 8. sowie

Blass 8. 311, rechnen die Ausfiihrung erst von § 6 an, indem sie § 3—5

unter verschiedenen Ausdriicken als eine Art Ubergang von der Einleitung
zur Ausfilhrung, als vermittelnde Briicke zwischen beiden ansehen. Die
beziiglichen Erklirungen sind im ganzen zutreffend. Richtig ist, dass mit
& 3—5 oder vielmehr mit § 3—4 noch nicht die Ausfihrung beginnt;

denn was soll das fiir eine Ausfithrung sein, wenn der Redner erst seine
Absicht ankiindigt, wovon er nicht und wovon er sprechen wolle?
Das ist eben erst die Ankiindigung des Gegenstandes, die Fest-
SII'H[II[_:_'_' des MThemas, die JruttEng ader i||'|_1i|4'-:~i1-ir+_ moleche An-
kiindigungen sind, wie schon S. b. bemerkt, bei Demosthenes nicht
regelmiBie und reichen selten weiter als auf das Nichstfolgende, bei der
l. Rede beispielsweise fehlt eine solche ganz. — Richtig ist auch, dass
diese Ankiindigung erst verneinender Art ist, jedoch mit der yon Blass
geiibten Beschrinkung, dass dieselbe nicht: erst mit § 5, sondern schon § 4
mit den Worten: ¢ 08 xai ywoic wobrwr &n eine positive Fassung an-
nimmt, wenn sie auch vorliufig nur allgemein und unbestimmt gehalten
ist.  Teh will, sagt der Redner § 3—4, diesmal nicht von Philipps Ruhm
und Stirke, sondern von seiner Schande (und Schwiiche) sprechen, Diese




Ankiindigung gilt in ihrer alleemeinen Fassung zwar nicht der ganzen Rede

bis zu Ende, aber doch dem grioliten Theile von § 5—22.Y) Von Philipps

Schande und seinen Sehwiichen soll sie aber hauptsichlich handeln. —
Richtig ist es endlich, wenn Blass 8. 311 in § 5 ,ecine zweite, mehr posi-
tive Prothesis speciell fir den ersten Theil, welche die Scholien als drittes
Proominm bezeichnen, erblickt,  Denn der Gedankengang an  dieser Stelle
lautet: Den Philipp meineidig und treulos zu nennen, ohne bestinmte
Thatsachen als Beweis anzuftihven, wire leere, haltlose Sehmihung und
Verdichtigung. Aber ein Bild aller seiner Thaten zu entwerfen und an
der Hand desselben den Nachweis der genannten Higenschaften zu fithren,
ist aus zwei Grinden gut, wenn es dargethan wird, 1. damit Philipps
Scehlechtigkeit aufgedeckt werde, und 2. dass dadurch alle die, welche aus
ihertrichener Furcht in Philipp einen geradezu unangreifbaren (regner
schauen, zur Einsicht gelangen, dass nachgerade alle Mittel der Tduschung,
dureh deren  bisherige Anwendung er groli ceworden, erschioplt sind, und
dass er diberhaupt mit seiner ganzen Staatskunst am Ende angelangt ist.
Der Kern dieses Paragraphs hesteht also in der Ankiindigung des Nach-
weises von Philipps Sehlechtigkeit, von seiner Falschheit und
Treulosigkeit.  Dieser Nachweis soll vor allen den Zweck haben, die Uber-
zengung  hervorzubringen, dass solehe Mittel nicht ewig wirksam sind und
endlich ihren Dienst versagen, und durch diese Uberzeugung soll der Muth
und das Selbstvertrauen der Athener aufeerichtet werden. Wer von dieser
Falschheit und Treulosigheit, von dieser Kunst der Tiauschung hetroffen
wurde, davon sagt die Ankiindigung mit Recht nichts; denn das ist Sache
der Ausfiihrung, die m § 6 1. gegehen wird, Nach der Beschaflenheit
dieses Zusammenhanges ist es klar, dass § 5 eine neue bestimmte positive
Prothesis nicht fir die ganze Rede, sondern nur fite den I. Theil derselben
enthilt, dies aber in einer Weise, dass eine untrennbare Verbindung swischen
der vorhergehenden Ankiindicung § 5 und der nachfolgenden Ausfithrung
§ 6 1. hesteht. Freilich was die Erklirunge des Redners in dieser Prothesis
ither den Zweck seiner Darlegungen betrifft, so hat dieselbe im Einklange
mit der alloemeineren Erklirung § 4 stillschweigend  aueh noch {iber die
Grenzen des 1. Theiles hinaus bis wenigstens zu § 23 Geltung.

Wie weit reicht nun aber der I. Theil, welcher die Bestimmung
hat, Philipps Schlechtigkeit geceniiber seinen jeweiligen Verbiindeten und
den unsicheren Boden darzuthun, auf dem infolgedessen seine Bundes-
macht steht, wo beginnt der niichste Theil, und welches ist fiberhaupt die
weitere Gliederung?  Nach dem unmitfelbaren Wortlaute der Ankimdigung

1) Denn auch die Bemerkung § 22 (Ende): sodt—srhétovg dipooics &l 1o

Y o why ey elvolay eyer dom tuiy fvovoeg § wetve, gehirt noch unter

denselben Gesichispunkt,
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in § 5 kanm die Antwort auf diese Frage zuniichst beziiglich des I. Theils
keinen Awgenblick zweifelhaft sein und ist auch von allen Forschern bis
auf Sehmieder richtig gegeben worden, Von Philipps Verworfenheit, von
seiner selbstsiichtigen, betriigerischen Ubervortheilung und Ausbeutung der
jeweiligen Bundesgenossen, von der Undenkbarkeit einer endlosen Fort-
setzung in der Ubung solch unsittlicher Staatskunst, von der Unmiglichkeit
einer gewaltsamen Bewahrung des so unehrlich zusammengerafften Besitzes,
von der Natwrnothwendiglkeit des Einsturzes soleh innerlich morschen und
m selnen (-‘I"'””'“ii,‘__fi'l'l wankenden Machteebiudes beim ersten erschiitternden
AnstoB von auben, ven alle dem handeln mit Finrechnung der davon un-
trennbaren Prothesis & H—10; mit § 11 bheginnt der nidchste Theil, die
Aufstellung der Forderungen enthaltend, die sich ans der eben vorher-
gegangenen Schilderung der Thatsachen und ihrer Beweisfithrung ergeben,
dass nimlich Athen die giinstice Gelegenheit wahrnehmen und diesem
drohenden, aber haltlosen Bau den entscheidenden erschiitternden Stoli ver-
setzen solle, indem es in Verbindung mit Olynth kriftig die Waffen gegen
ilin kehre, den unter der Asche glimmenden Aufrubr in Thessalien entfache,
gu diesem Ende bereitwillig Geldopfer bringe, seine Biirger ins Feld schicke,
kurz alle nothigen Anstalten treffe. § 11—13.") Schmieder aber ist durch
seine verfehlte?) Ansetzung des Themas, das er § 2 in den Worten: dei
wotrey  TobT l::lt}.“, TROTTETY,  O7reG .‘“I.; xs.r'g‘mr'.; .!F@fl ﬂ-"'}:" ¢rrors elved :'3}5':?;.”,'-,--
vy trregyovreor erblickt, zu der ebenso verfehlten Zerlegung der Rede in
zwei Haupttheile verleitet worden, von denen der erste (§ 6 —26) den
Nachweis erbringe, dass Philipp mit seiner Kunst zu Ende se1 (5 5 Ende.
wpde alely fwer vy relsvnpy 1c rodyner atr@), wihrend der zweite
(& 27—31) die darauf sich stitzende Forderung erhebe, Anstrengungen
segen diesen Feind zu machen (§ 26 Ende. «lvay ofy fucn coyov Torr
#dy). Diesen zweiten Theil lisst er ungegliedert, den ersten gliedert er
in mehrere Unterabtheilungen, wie sie in der Ubersicht 8. 25 kenntlich
oemaeht sind. Diese anf irriger Voraussetzung aufgebauten Annahmen be-
diirfen  keiner besondern Widerlegung. Nur das eine muss herausgehoben
werden. der kiinstliche wund willkiirliche, ohne jeden wirklichen Anhalt in
die Rede hineingetragene Gegensatz von den Menschen, die sich von
Philipp abwenden, und von den Gottern, die mit Athen sein
wollen., Wenn Demosthenes diese Gegeniiberstellung heabsichtigt
hitte und zu cimem hervorragenden Bintheilungsgrunde hiitte machen
wollen, so hitte er bei aller sonstigen Sparsamkeit und Knappheit in
solehen Dingen der Sache doeh eine nachdriicklichere und deutlichere Form
gegehen als jene in § 22: moli - AAEOUS GUPOQUES ELS TO THY stagd ThY

Sedr slvoray ey oo tuiy dvotaus 1) wetve, wo die Verbindung zipy

Y yel, dartiber 8. 19. 9 ypl. B 25 L



e wor dedw elvorery nur eine rednerisch wirksame Umsehreibung fiic
woyy ist. — Demgegeniiber macht sich in Wahrheif eine andere Gegen-
iiberstelluneg auf das cindringlichste fithlbar, die auch Sehmieder freilich
vom Standpunkbte seiner Gliederung nur als letzte Unterabtheilung eines
groferen  Abschnittes gelten lisst: es ist der Gegensatz von Philipps
Bundesmacht und seiner eigenen heimischen Maeht, wie er auf
das schiirfste an der Ubergangstelle § 13 (Ende) ausgedrickt erscheint:
wiy weir Edelyond’ g smeoginet 03 TEQUIYELY, OF WOIOY— T GUUMC LA
aodeviic el dalorwg Exorve qeavigster Oikimmg, Ghli wai Te Tig olrelag
doyiis rei Jvvduswe wnexbc Egore efeleyytjoeree. Dazu kommb eine
dritte Thatsache, die gleichfalls mit allem Nachdrucke behandelt wird,
und die AnstoB zn gamz hesonders wirkungsvollen Darlegungen gibt, das
sogenanute (1 ek Philipps, vor dem sich alles in tiefer Ehrfurcht beugt,
das auch, wie es inm § 20 heibt,?) fir den Augenblick die (ebrechen
plilippischer Maeht verhiillt, das aber hei Lichte hesehen sieh nicht als
echtes Gliiek, d. i, als Gunst und Segen der Gotter, worauf der Sehuft
keinen Anspruch hat, sondern als rastlose Thitighkeif des Ilimigs gegen-
iiber der beharrlichen Unthiitigkeit Athens erweist § 22 f.  Diese Begriffs-
erklirung des sogenannten philippisehen Gliickes in der eben bezeichneten
Form des Gegensatzes wird dann zum naturgemilben Ausgangspunkte fir
die  vorwurfsvolle Sechilderung athenischer Unthitigkeit oder verkehrter
Thitigheit, die zunichst den Raum von § 23—26 fillt, aber auch noch in
den §§ 27 —30 mittelbar oder unmittelbar zn  wiederholfem Vorsehein
kommt (§ 28, 29, 30).

So hat ung die Bekimptung fremden Irrthums eigentlich Gber das
nichste Ziel, die Grenzbestimmung des I. Theils, hinaus auf die
Hohe der gesammien Rede gefiihet. Aber gerade mit dieser an sich plan-
widrigen Uberschreitung der niichsten Grenze ist derjenige Standpunkt ge-
wonnen worden, von dem aus die ganze Anlage im hellsten Lichte, formlich
greifhar erscheint.  Denn das ist nunmehr augenscheinlich, dass die eigent-
liche Rede thren Weg in drei griBeren Strecken zuviicklegt, deren Mark-
steine heiffen: 1. Philipp ist kein so furechtbarer und unan-
greitharer Gegner im Hinblick auf die Unsieherheit seiner
Bundesmacht § 5—10, 2. er ist es nieht im Hinblick auf die Gebreehen
seiner eigenen heimischen Macht § 14—21, und 3. er ist es nieht
im Hinblick auf sein sogemnanntes Glick, richtiger gesagt auf
seine durch Athens Unthitiekeit und seine eigene Thiitigke it
ermoglichten bisherigen Erfolge. Dass das die maligebenden, leitenden
Gesichtspunkte der ganzen Rede sind, bezeugen folgende Stellen: 1. § b,
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mehrfach beriihrte Ubergangsstelle: =&y wate’ édehyjond (e roogizer wel
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ardoecimov loyou@ yoirea u. s. w. Das also sind die drei Gesichtspunkte,
von denen aus der Redner seine zaghaften Zuhirver ermuthigen will. Am
Ende einer jeden dieser Strecken mit Ausnahme der mittleren macht die
tede kitrzeren oder lingeren Halt, um das Ergebnis aus der bisherigen
Verfolgung des Weges zu tberblicken und in Form von Mahnung, Rath
oder Forderung hinzustellen, Diese Haltepunkte anf dem Wege der Beweis-
fiithrung sind 1. § 11—13, wo die Forderungen ausgesprochen werden,
zu denen die Betrachtung der eben in den §§ 5—10 geschilderten That-
sachen driingt: weil Philipp mit seiner selbstsiichtigen, betriigerischen Staats-
kunst gegeniiber seinen Verbiindeten zu Ende ist oder bald zu Ende sein
wird, und weil die Macht, die er durch hinterlistige Ubervortheilung anderer
gusammengerafft, ein Ban ist, der anf wankender Grondlage stehf und mit
der Nothwendigkeit eines Nafturgesetzes bei der geringsfen Erschiitterung
in Tritmmer stiirzen muss, =0 ist nichts naheliegender, als dass der Redner
seine Mithiirger, die natiirlichen Gegner Philipps, auffordert, den Anstoli zu
dieser entscheidenden Erschiifterung zu geben, ') indem sie den Olynthiern
im Kampfe gegen den gemeinsamen Feind kriftig beistehen, nach Thessalien
eine Gesandtschaft schicken, um den glimmenden Aufruhr gegen Mace-
domien zu entfachen, zn diesem Behufe bereitwillie die nithigen Geldopfer
hringen und ins Feld zichen. — Der zweite der genannten Haltepunkte
hefindet sich, wie schon erwihnt, nicht am Ende der zweiten rednerisehen
Strecke, wo die Beweisfihrung fiie die Schwiichen der macedonischen Hans-
macht abschlielit, weil diese zweite Strecke mit der ersten, die von der
Unsicherheit philippischer Bundesmacht handelt, eine hihere Einheit bildet,
die nimlich, dass beide sich anf die Schwiichen der macedonisehen
Macht ttherhaupt beziehen, die Forderungen also, die sich aus der ersten
Jeweisfiihrung  ergeben, auch fiir die zweite gelten, so dass an zweiter

n bedingender Form eceniiet. § 20.

Stelle eine blolie zarte Riickverweisung
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detleiy obx 8l paxocy, B of e Feor Félwor wok vuEic Fovlk node  Also
aus dem angegebenen Grunde macht die Rede am Ende der zweiten
Strecke nicht halt zum Behufe der Aufstellune geeieneter Forderungen,
sondern erst am Ende der dritten Strecke, wo sich’'s um das vermeintliche
unanfechtbare Glick Philipps handelt, das i Wahrheit nicht vom
Himmel stammt wie jedes echte Gliick, sondern eine Folge seiner rastlosen
Thitigkeit ist, der die athenische Unthitigkeit eme willkommene Gehilfin
ist. Dieses Bild philippischer Thitigkeit und athenischer Unthitigkeif oder
vielmehr verkehrfer athenischer Thitigkeit filhrt wieder wie von selbst zu
den Forderungen, die nun im engsten Anschluss an die eben erfolgte
Darlegung in den §§ 27—30 erhoben werden und lauten: 1. Steuerzahlen,
2, selber ins Feld ziehen, und 3. die unniitzen, ja schidlichen gegenseitigen
Beschuldigungen unterwegs lassen. Mit diesen Forderungen verhindet sich
wieder, nachfolgend und dieselben weiter ausfithrend, die Begriindung,
namentlich diejenige der letzten Forderung durch nenerliche einechendere
Schilderung  des verkehrten bisherigen Gebarens.  Weil keine Kriegsteuer
gezahlt wird, so fehlt es an Sold, weil es aber an Sold fehlt, vollziehen
die Sdldner, die vom Kriege leben, nicht die Auftrige ihrer Mieter,
sondern  suchen sich einen eigenen Kriegschauplatz, wo sie Bezahlung
fiiv ihre Mihen und Gefahren, d. i. reiche Beufe finden. Von den Be-
schuldigungen der Feldherren haben die Athener nichts als unheilvolle
Zersplitterung: denn die Feldherren rechtfertigen ihr Vorgehen mit ihrer
Zwangslage infolge mangelnden Heeressoldes, sie miissen daraufhin frei-
gesprochen werden, die Misserfolge sind aber einmal da, jemand muss die
Schuld daran haben, und so bleibt nichfs iibrig als sich dieselbe gegen-
seifig vorzuwerfen; dadurch entsteht die beklagenswerte Parteiwirtschaft,
die schreiende Ungleichheiten und Ungerechtigkeiten zur Folge hat, die
aber unbedingt anfhoren muss.

Wenn wir sohin nach dem Beispiele der ersten Rede auch den
Abschnitten, welche Forderungen, Rathschliige, Mahnungen enthalten,
hei allem engen Zusammenhange mit der Darlegung der Thatsachen doch
selbstiindige Bedeutung znerkennen, so gelangen wir in theilweiser Uber-

einstimmung mit Blass zu folgender Gliederung der eigentlichen Red
[. Theil. § 5—10. Darlegung der Unsicherheit und Unzuver-
lissigkeit von Philipps Bundesmacht.
1. § 5, Besondere Einleitung.
2. § 6—8. Beweisfithrung durch Thatsachen.
a. Erfahrungen der Athener,
b. .‘ » Olynthier,

(¢ 7 o Thessaler.
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3. 8 9— 10, Beweisfithrung durech Vernunfterinde, eingekleidet
in das Gewand eines Einwuarts, und durch Gleichnisse.
[I. Theil. § 11-—13. Daraus sich ergebende Forderungen.
I. Ausgiebige und rasche Unterstiitzung der Olynthier,
2. Bearheitung der Thessaler dureh eine Gesandtschadt,
3. Kriegsteuer,
L. Kriegsdienst,
ITI. Theil. § 14—21. Darlegung der Gebrechen philippischer
Hausmacht
1. § 14—20 oig &l (LOOVOTE, Beweistihrung durch Thatsachen.
L)

=

20 @il otuen, viv uév Emovorei —21: angenblickliche Ver-
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hiillung dies
IV. Theil. § 22 —26. Durch Vermittlung eines Einwandes ein-

g erwiesenen Gebrechen durech den duliern Erfolg,

oeleitete Erklirungen, das sogenannte Glick Philipps hetreffend, das nicht
eine Wirkung gottlichen Segens sei, wogegen sich nicht ankiimpfen lieBes
sondern eine Folge seiner rastlosen Thitigkeit, der die beharrliche Un-
thitiokeit Athens die vorfrefflichsten Dienste leiste.

=
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22— 23. Frklirung des sogenannten philippischen Glickes.

S

§ 24—326. Sechilderung der die gegnerischen Erfolee unter-
stiitzenden Unthiitickeit oder verkehrten Thitigkeit der Athener.

V. Theil. § 27—30. Forderuneen, die sich aus der unmittel-
bar vorhergehenden Schilderung ergeben, zum Theil Gbereinstimmend mif
hereits frither ausgesprochenen Mahnungen, nebst Begriindung durch weiter
auseefithete Schilderung. 1)

Was dbrig Dleibt, § 31, ist zusammenfassender Sehluss.

Wenn wir diese Hintheilung, wie sie sich eben von unserm Stand-
punkt aus dargeboten, mit den andern vergleichen, so finden wir uns, von
Schmieder abgesehen, beziielich des I. und TI. Theils in Ubereinstimmung
mit allen andern Erklirungen, dann aber hort die Eintracht auf. Ver-

) Wer an der verhiilltnismiibig grofien Zahl der Theile Anstofi zn nehmen ge-

sonnen ist, der braucht nur die ersten 3 Theile unserer Gliederung, & H—21, zn
einem grifleren Ganzen zu vereinigen, dessen beherrsehender Gedanle alsdann die G-
brechlichkeit philippischer Macht iiberhaupt mitsammt den darans sich er-
gebenden Forderungen an die Athener wiire. Dass dann diese Forderungen nicht
der Gesammterbrierung  jener Gebrechen nachfolgen, sondern miften zwischen die
Schilderung der Bundes- und der Hausmacht eingeschoben erscheinen, hiitte hei der
ganzen Art Demosthenischer Darlegnng, wie sie beispielsweise schon an der ersten
Rede beobachtet worden (vgl. 8. 11), nichts Bedenkliches. Ist es doch eine hilnfige Ge-
pllogenheit verschiedener Schrittsteller, gemeingamen Satzgliedern gewissermalien als
Aunsdruck dieser Gemeinsambkeit einen mittleren Platz zwischen den andern dazu-
wehivicen Satztheilen anzuweisen. Warnm sollte nicht auch der Redner inmerhalb
weiterer Grenzen seiner Darlesung von demselben Verfahren wirlungsvollen Gehrauch
machen?




Liilbnismiibie gering st die Verschiedenheit wnserer Eintheilung von  der-
jenigen, welehe Blass getroffen hat. Abweichend von Blass ist unsere
Auffassung der $§ 24 fl.  Blass beginnt mit § 24 einen neuen, seinen
{. Theil (oder Epilog), den er his § 20 rechnet mit der Angabe, dass
er 1. von der Nothwendigkeit einer grindlichen Anderung des gesammtben
Verhaltens, § 24—27, und 2. von der Schidlichkeit des bisherigen Ge-

harens, ') § 258—29, handle. Die erste Angabe ist aber nur theilweise
sutreffend, denn die fragliche Nothwendigkeit wird erst § 26 (Ende
mit den Worten »or d& u, s. w. ausgesprochen, um dann in den §§ 27. 30,
und 21, eingehend aunsgefithet und anfs eindrinelichste ans Herz  gelegt 2u
werden, e 88§ 24— 26 enthalten, man mag sie ansehen, wie man will,
nichts als Schilderune  athenischer Unthitickeit oder Verkehrtheit uned
bilden, wie sechon Ofter bemerkt, die natorgemilie Ausfithrung zu der n
§ 23 vorgenommenen Gegenitberstellung  philippischer Thitigkeit und  der
enteegengesetzten athenischen Eigenschatt, so dass also, weil die §§ 24 —26
vom & 23 unloshar sind wnd dieser wieder sich nicht von § 22 trennen
lisst, der ganze Abschnitt von § 22-—26 eine Binheit darstellt, welehe von
uns als 1V, Theil bezeichnet wurde.

Die zweite Angabe Blass, dass § 28—29, der zweite Abschnitt
seines IV. Theils, von der Sechidlichkeit des hshericen Gebarens der
Athener handle, ist an sich richtiz, aber ehenso cewiss ist, dass auch noch
§ 30 denselben Gedanken aunsfiihrt.  Dieser Paragraph beginnt zwar mit
der aus der vorhergehenden Schilderung sich eroebenden Forderung,
mit dem hisherigen verderblichen Verfahven zn hrechen. sich zur Selb-
stindigkeit sowie zu echt demokratischer Gesinnune und Handlunesweise
anfzuschwingen.  Aber daranf folgt der zor Schilderone von § 28—20
zuriickkehrende bei weitem aomfangreichere Geeensatz: . Wenn aber der eine
Theil alles Recht und alle Gewalt behilt, der andere nur Pflichten und
Lasten fitr den Staat zu tragen hal und ein dritter nichis anderes thut als
diesem  zweiten Theile durch seine Beschliisse alle Bivden aufladen, ohme
selbst mit Hand ans Werk zu legen, dann wird nichts Erspriefiliches und
nichts zur rechten Zeit geseheben. Denn der in seinem Rechte geschiidigte
Theil wird es immer an sich fehlen lassen, wnd das Ende wird sein, dass
ithr immer nur an denen zn strafen habet, anstatt dass ihr die Feinde
zitchtiget.  Wer also § 28—29 noch nicht als Schluss, sondern noch als
Bestandtheil der Austithrung erklavt, der muss aueh § 30 damit
vereinigen, so dass fiie den Schluss nur § 31 2) dibrig bleibt.

Bedentender ist der Abstand unserer Auffassung von  derjenigen
Wotkes und Rosenbergs, indem beide nur drei Haupttheile anmehmen,

1) Diesen Sinn haben doch die Worte S, 313 oben: ,Bei den Feldherren liegt
die Schuld nicht, und bei dem Geziink iber diese kommt nichts Gutes herans® —
1) vgl. Rehdantz zu diesem Paragraph.

=
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woran sie dann oleich den Schluss ansetzen, Zwar rechnet auch Wotke *
wie Blass und wir seinen III, Theil von & 14—21, aber in seiner
1. Ausgahe dehnt er ihn his § 23, Rosenherg car von derselben Anfangs-
orenze an bis § 26 aus. Der Grund fiir die iltere Eintheilung Wotkes ist
uns nicht erfindlich, da § 23 von der nachfolgenden Schilderung athenischer
Unthiitickeit und Verkehrtheit, wie schon dargethan, nieht trennbar, sondern
das Verhiltnis vielmehr das ist, dass § 23 erst im allgemeinen das
Gebaren der Athener kennzeichnet und die nachfolgende eingehende Aus-
fithrune erst ankiindigt. Diese Finsicht mag es auch gewesen sem,
welehe den Urheber dieser befremdlichen Eintheilung bestimmfb haf, selbe
in der 3. Auflage wieder aufzugeben, ohne sie freilich durch eine hessere
zu ersetzen.

Eher liefie sich Rosenhergs Eintheilung hiren, wenn man
zugehen wollte und kinnte, dass die beiden Gesichtspunkfe der Darlegung,
die Gtebrechen philippischer Hausmacht und sein sogenanntes
Glitek, untrennbar zusammengehioren sowie die Entwickelung der Ver-
nunfteriinde in § 9—10 mit der vorhergehenden Sehilderung der Treu-
losigkeit und Selbstsucht Philipps in § 58, wo die Begriffe A b-
nitzuneg der Trugmittel einerseits und Undenkbarkeit der
Wirkung von Gewaltmitteln anderseits die entsprechenden Abschnitte
beherrschen.  Aber diese Vergleichung ist nicht zulissig. Was im I, Haupt-
theile die Abschnitte § 5—8 und § 9—10 unlislich hindet, ist die ge-
meinsame Absicht, damit die Schwichen philippischer Bondesmacht zu
erweisen,  Anders das Verhiltnis zwischen den Absehmitten & 14-—21, wo
die Gebrechen philippischer Hausmaght dargethan werden, und § 2226,
wo von Philipps sogenanntem Gliiek, richtiger von seinen dulieren Er-
folgen die Rede ist. Die Erfolge Philipps betreffen nicht seine Haus-
macht allein, sondern fiberhaupt seine Macht. Dazu hat die Erirterung
des Glickes sichtlich zu viel Ton und Selbstindigkeit, als dass sich dies
nicht in der Gliederung hemerkbar machen sollfe.

Von der verschiedenen Begrenzung, welche die beiden genannten
Herausgeber ihrem I11. Theile geben, hingf sodann auch die Ausdehnung
des Schlusses ab. Wotke® weist thm § 22 31, derselbe in seiner
. Auflage & 24—31 und Rosenherg § 27—31 zu

Wotkes Schlusse fehlt es beidemal an den nothwendigsten Merk-
malen. Die Schliisse Demosthenischer Volksreden, so verschieden sie in
Umfang und Anlage sind, pflegen doch in der Regel kurz zu sein und einen
verhiltnismifig geringen Raum zu beanspruchen und bringen selten neue
(redanken, FErwigungen und Thatsachen, Rathschlige, Forderungen und
(iesichtspunkte, sondern begniigen sich mit einer zusammenfassenden Riick-
schau auf die ganze Rede oder wenigstens ihre Hauptpunkte. Gegen diese
Art des Redners wiirde es empfindlich verstoBen, wenn der Schluss der
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2. ol. Rede
wiirde bei dem geringen Umfange der nur 31 Paragraphe zihlenden Rede
der Schluss die unverhiltnismilic orolje Ausdehnung entweder fast des

nach Watke sehon mit § 22 oder § 24 begiinne,  Fiirs erste

3.
oder mehr als des 4. Theils gewinnen, und zweitens wiire os eine QANZe
I'ille von neuen, bisher noch nicht geschilderten Thatsachen und von
neunen, hisher noch nicht ausgesprochenen Mahnuneen., beziehungsweise
Abmahnungen und Forderungen, welche den Sehluss der Rede aus-
machen wiivden.  Die etwajoe Einwendung,

ass ja auch der Schluss der
3. Rede (§ 33 —36) ein eigenartices. von der sonstigen Gepflogenheit des
Redners  abweichendes Geprdage habe, indem hier orst der Plan heztiglich
fler Schaugelder und ihrer Verwendune zu Kriegszwecken im  einzelnen
entwickelt werde, diese Einwendune ist nichi stichhaltic.  Denn  dieser
Plan ist dort nichts villic Neues, sondern nur nithere Ausfiihrung bereits
wiederholter fritherer Andeutuncen und Mahnungen, und dass gerade diese
eingehendere  Entwickelung des schon dfter empfohlenen  Geldplanes den
schluss der 3. Rede bildet, das erklirt sich aus der iiberragenden Wichtio-
keit dieses Planes, aus der nachdriicklichst betonten Unabweislichkeit des-
selben: es ist das eben der Haupt- und Mittel- und zucleich auch
Sehlusspunkt der ganzen Rede. Yudem st ja wenigstens der erste
Satz des Epilogs daselbst von so zusammenfassender. Riicksehau haltender
Art, dass er nichts von den gewohnten Erfordernissen dieses rednerischen
Theils vermissen lisst. Das wire aber. wie schon bemerkt. in der 2. Rede
bei Wotkes Beerenzung des Epilogs ganz anders. Da wiiren villie neue,
vorher nie beriihrte Thatsachen die Eroriernng des philippischen Glickes,
die Richtigstellung dieses Begriffes, die Schilderung seiner unermiidlichen
Thitigkeit, das Gegenbild dazu, die athenische Unthitigkeit, das Verfahren
der Athener gegeniiber den Séldnern und den Feldherren, das lebendige
aber widrige Bild der Parteiwirtschaft und die derselben entgegentretende
Mahnung zur Einigkeit, Gleichheit und Gerechtigheit,

Dasselbe ailt, nur in entsprechend beschriinkterem Malie, von Rosen-
bergs Ansalz. Denn auch da wiirden im Widerspruche mif der BEigenart
fdes Demosthenes den Sechluss filllen die noch newen, vorher nicht er-
wihnten oder angedeuteten Thatsachen der verkehrten Krieglithrung mit
unbezahlten Soldnerheeren, der evimmicen und doch ergebnislosen Feldherren-
processe, der argen Parteiwirtschaft sowie der mahnende Ruf nach er-
spriecblicher Einigkeit, Gleichheit und Gerechtiolkeit,

Dagegen wird Rehdantz’ Umfangshestimmung des Schlusses, 1) die
auch die unsere ist, allen billigen Anforderungen, die man an einen redne-

U Auch Hartel: Dem. Antriige in den Comment. philol. in hon. Th. Mommseni
. denfet moglicherweise die gleiche Auffassung betreffs der Stellune des § 31
im Rahmen

8. bab

der ganzen Rede ap. wenn er von recapitulierenden Worten des
§ 81 spricht,
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risechen Sehluss hei Demosthenes zu stellen gewohnt ist, oerecht.  Sehon
durch seine sprachliche Fassung kiindigt sich § 31 als Schluss an: Léin
& weqpdéheror, Jeh fordere als Summe® oder .Summa memer
Forderuncen wie es Rehdantz fibersetzt, oder .meime Rede gipfelt also
in der Forderune,* wie wir mit Riecksicht aof die laufliche Verwandt-
sehaft von zegdhaior, vepedy; und Giebel einerseits und die Bedeutungs-
verwandtsehaft von Giebel und Gipfel anderseits vorschlagen mochten.

Welcher Ausdrock wirve aber geeigneter fiir den znsammenfassenden
Yweck des Sehlusses, der der Summe einer arithmefischen Addition gleicht,
in ‘weleher eine ganze Reihe von Posten vereinigt erscheint? Und welches
sind diese Schlussforderanoen? Alle sollen gleiehméiBie im Verhilinis
zii ihrem Besitze Kriegsteuer zahlen, sollen sich gleichmidlBig in Person
am Kampfe betheiligen, und gleichmibig sollen alle Redner und Staats-
minner zu Worte kommen, nieht blob eine hevorzugte und bevorrechtete Gruppe,
damit von allen Vorschlicen die hesten und zweckdienlichsten auscewihlt
worden konnen. Dagist thatsiiehlich eine beinahe vollstindioe Zusammenfassung
aller Rathsehliee und Mahnoneen, die im Verlanfe der canzen Rede erfolet
sind. Die nachdriicklich betonte Alleemeinheit und Gleichmibigkeit
ist das Gegenstiick zu der bisherigen Parfteiwirtsehatt, die Mabnung
zur Opferwilligkeit, zur Zahlung von Kriegsteuer und zur persinlichen
Betheilioung am Kampfe stebht im Gegensatze zur bisherigen Soldner-
wirtsehaft ohne Bezahlung der Mietlinge (§ 25). Kriegstener
und (selhstverstindlich) persinliche Betheiligung am Kampfe sind dbrigens
digjenigen Hauptforderungen, welche sehon im Anschluss an die Schildernng
der Gebrechen philippischer Bundesmacht erhoben wurden (§ 11—13%  Nur

die zwel § 11 gestellten Forderungen, die Olynthier zu unterstittzen und
in Thessalien die FErhebung gegen Philipp dureh eine  Gesandtschaft  zu
sehiiren, die wiederholen sieh nicht.  weniestens nicht ausdrickheh,  Dass
aber mit dem Wrieee, den die Mithiireer in Person fithren sollen, kein
anderer gemeint ist als der olynthische, ist selbstverstindlich, und was
die Gesandtschaftt an  die Thessaler beteifit, so st diese Forderune von
soleh besonderer Art, dass sie sich nicht wohl in den Rahmen des allesmein

aehaltenen Schlusses fiote, 2o der Alleemeinh ettt der Fassung und

dér beinahe erschi ptenden Vollstindiekeit eesellt sich die

wirksame Kirze, die den Schluss dieser Rede noch mehr aoszeichnet als

den der ersten, mit weleher dibricens die 2. Rede, was den Epilog

betrifft, die ardafite Ahnlichkeit der Anlage eomein hat.

Das Endercehnis unserer oanzen Untersuchune dber die Ghedertng

der zweiten o, Rede stellt sich in nachfoleender Ubersicht dar:
Einleitune § 1 -8 yol. 5 26,
Alleemeine Ankiindicung des Geoenstandes & 3 —4. vol
Skl
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1. verneinend. &3 i m";f_'r' PO 0061 TOF A00Y 16T .;".'-:"
val. 8. 26.
2. hejahend, S R ) ',ft-n_.u.; tolpwy L Sows vel, S, 26.
Aunsfihrung § 5—30. vel. 8. 31 f
[ Theil: & 5—1(k
l. § 5. Besondere Einleitung oder Ankiindigung.
Dgp-8.
3.8 Y—140.
I[I. Theil, § 11—13.
LEE T hieil & dd—21;
], 3: ll '.?” ffJI-_,_ En a_lrtJru'IJr'riJr',
; 2.8 20 abd, oier, vov wEY EXOAOTED 21
RS ey | SRS S0 SRS 6
I, & Z22—25
3.8 24— 206
Vi Thieil, & 2730,
schluss: & 81.
(Fortzetzune und Schiuss, enihaliend die Erdoternne des 1'lanes der 2. ol. Rede.
wird im niichsten hreshericht erfolgen,)

F.duard: Ott.
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