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Die Zusitze zu dem Proomium der Hesiodischen

Theogonie (Vers 36 115).

§ 1.
]n meiner Schrift ,De prooemio Theogoniae Hesiodeae, Pars I. De prooemio vere Hesiodeo sive de
versibus 1—35% (Berl, 1871) habe ich Hes. Theog. 1—4, 9—10, 22—24, 2635 als echtes
Prodmium der Hesiodischen Theogonie nachzuweisen versucht. F. Ehling, der einzige, der seitdem
diesen Abschnilt einer eingehenderen Erdrterung unterzogen hat (,,Die Komposition der Theogonie
des Hesiodus®, Progr. Clausthal 1875), sagt 8. 14 in Bezug anf 22—34, wer ohne vorgefalste
Meinung an die Analyse herantrete, werde, ja misse mir heistimmen; auch sieht er in 1—4 den
Anfang des Prodmiums. Wird dies Urteil als richtig anerkannt, so ist damil auch der Weg zun
piner Untersuehung iiber die folgenden uns berlicferten Yerse des Proomiums, 36—115, geebnel.

Dieselben gehoren zu den bestrittensten Abschnitten der griechischen Litteratur. Dals sie
ein Konglomerat der verschiedenartigsten Bestandteile seien, wird z2war gegenwirtig allgemein
gugestanden.  Aber welches diese Bestandteile seien, wie und warum sie in den vorhandenen
Zusammenhang gekommen, dariber gehen die Meinungen weit auseinander. Doch weder die
Rezensionentheorie G. Hermanns noch der Wechselgesang Gerhards haben vor einer eingehenden
Kritik Bestand. Es bleibt pur die Annahme ibrig, dals, wie die ganze Theogonie, se auch ihr
Proimium durch die verschiedenartigsten Interpolationen erweitert worden sei.

Aufsere Zeugnisse stelien uns zur Ausscheidung derselben freilich nicht zur Verfiigung ;
die auf uns eekommene sonstige Litteratur setzt vielmehr augenscheinlich die Theogonie bereits
in ihrer gecenwirtigen Gestalt voraus, [Die Strophentheorie aber fir diesen Zweck zu benulzen:
muls mit Schomann ernstlich zuriickgewiesen werden. Dals eine gewisse Gleichmilsigkeit der
Form in der Theogonie sich zeigt, ist anzuerkennen, Doch diese ergiebt sich in der genealogischen
Dichtung durch die Gleichmifsigkeit des Inbalts unwillkiiclich, niemals war sie Prinzip der Kom
position. Die Versuche, ein solches an den Gedichlen selbst nachzuweisen, sind verunglickl.
s ist nicht schwer. mit den Mitteln, welche man bei der hesiodischen Theogonie und dem
Schiffskatalog der llias angewandt hat, d. h. mi Streichungen, Erginzungen, Umstellungen, Ver-
schmelzungen, Wortinderungen, jedes katalogische Gedicht strophisch zu gestalten, auch wenn ihr
Urheber eine solche Gestaltung erweislich nicht beabsichtigt hat®). Es bleibt demnach nur ibrig,
aus dem Zusammenhang und der Sprache der Verse selbst die Losung zu ceWinner,

1y Um den Beweis nicht schuldig zu bleihen, fiihre ich den Argonautenkalalog in den Argonauticis des
ngen Andernngen

'|.[|||]]..||[||;, Rhodios an. VYon den 211 Versen desselben lassen sich mit verhiltoismiifsig g
ein so giinstiges Resultat, wie es bed der hesiodischen Theogonie

190 zu 38 pentadischen Strophen vereinigen,




Ich werde daher jeden einzelnen Teil des Abschnitts 36— 115 einer gesonderten Unter-
suchung unterziehen. Zunichst ist, falls bisherige Forscher denselben wieder in mehrere Bestand-

teile zerlegt haben, seine Einheit nachzuweizen, sodann muss, falls aus ithm selbst eine Yerderchnis

ides Textes sich ergieht, vor weiteren Schlfifsen seine urspriingliche Gestall festgestelll werden,
endlich ist die Frage nach der Abfassung durch Hesiod zu beantworten und, falls dieselbe verneint

wird, der Ursprung und Zweck der Interpolation zu erortern. st dieser Weg auch etwas schwer
I | |

fallig, so gewihrt er doch allein die Maglichkeit, aus dem Bereicli blofser Hypothesen heraus zu

kommen und, statt ]-’n‘]l;l::llfllll;; e II--I|.||."!rI||1l: aufzusiellen, ofimals ewingenden Beweis zu fihren.

HDals aul dem Boden solcher Untersuchungen, wie die vorliegende, zu vollicer Gewilsheit und

Ubereinstimmung bis in alle Einzelheiten je gelangt werden kdnne', wage ich natiirlich nieht
zu glauben.
&8
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Tilanen erwihnt, abgesehen davon, dals die Benennung r!l'w”;t”__- 2wy kaum denselben zukommt;
bezieht man aber &z z@p auf o 45, so erhilt man hier zwar eine Begeichnung der Olympischen
Gilter, doch werden dieselben ganz dentlich erst mit dem folzenden Verse eingelihrt.

Endlich fillt, wie schon Guyet gesehen hat, v. 48  doyoperar Fduvedae Feor bijyova
¢’ goudpg” aus dem Rahmen dieses Abschnitis. Es werden in dem Inhaltsverzeichnis durch TEOETOV
44 und edrig 50 zunichst zwei Hauptteile gegeniiber gestellt; in dem einen besingen die Musen
die Gotter, in dem andern die Menschen und Giganten. Der erste wird sodann durch 2§ doyic
und dsiregor wieder in zwei Unterteile zerlegt; sie besingen nimlich im Anfang die Kinder des
Uranos wnd der Gaia d. i. die Titanen, dahinter den Zeus, Sie konnen also nach dem r};.r:;:.{:'um'
nicht doyogerar und vor dem edric nicht Ajyovace den Zeus preisen. Dals nach Aufstolsung
des v. 48 die beiden Unterteile doreh die Gemeinsambeit des Pridikats eny zosammengefalst
werden, ist sicherlich I-irl_nl'ili'l'l'l' Gewinn fiir den :.‘:||;€;|||||:|r||e.-|,||1;|[|:_:

ol

[st nun der so gereinigte Abschnitt hesgiodisch? Gleich v. 36 reprisentiert sich formal
als ein vollstindig neuer Anfane. Inhaltlich aber steht er mit dem vorheregehenden echien Prodmiom
sogar im Widerspruch., Nachdem in diesem von Anfang bis Ende von den Musen die Rede war,
kann derselbe Dichter, zumal mit ganz dhnlichen Worten wie v. 1, unmdglich noch cinmal die
Aulforderung an sich vichten, mit den Musen zu beginnen.

Sodann widersprechen auch 44 [ hesiodischer Abfassung. Aus ihrer ganzen Anordnung

ist zwar klar, dals sie mit der Absicht verfalst sind, den Inhalt der folgenden Theogonie zusammen-

sufassen.  Aber ist diese Absicht consequent durchgefiihri? leh will nicht darauf Gewicht legen,

dals Gaia und Uranos blofs nebensichlich, nimlich insofern sie die Eltern der Titanen sind,
genannt werden, was gwar dem spiteren griechizchen Kultus, aber nicht dem Hesiodischen System

entspricht, avch nicht daranf, dals, trotzdem die Titanen simtlich bezeichnet sind, von den

Olympischen Gitlern nur Zeus hervausgehoben wird; dies kinnte als Ungeschickliehkeit gelten,
Aber lalst sich die Erwihnung der Giganten v. 50 mit hesiodischer Abfassung vereinbaren? Nach
55 {I. sind sie nebst den Erinyen und den melischen Nymphen Kinder der Gaia von den Bluts-
tropfen des Uranes. Durften sie also, da sonst dorchweg die gencalogische Folze gewahrl ist,
hier hinter den Menschen eingereibt werden? Da ferner die Giganten in dem hesiodischen Svstem
eine ganz nebensichliche Bedeutung haben (sie werden nur einmal, an der angefiibrten Stelle,
erwihnt), isl es damit verlriglich, dals in dieser kurzen Inhaltsangabe neben die allzemeine Be-
zeichnung der Gioltergeschlechter und Menschen die Giganten treten? Mit demselben Rechi hiitten
auch ithre Geschwister, die Erinven nnd die melischen Nymphen, angefithet werden konnen. [Thre
Erwihnung wird nur erkliplich, wenn wir die Verse einem spiteren Dichler zuschreiben, der die
Giganten bereits als zwischen Gottern und Menschen in der Mitte stehende Wesen sich dachte,
von denen das HI'II.H'|I-'[Ij_'_="':-:'l|i|'l'ill' e ausgeartole schwichere Nachkommensehafl set (¥el, Hermann,
de myth. Gr. ant,, Opuse. 1, S. 578). Hesiod hat diese Entwicklung der Sage sicherlich noch

nichl gekannt. Yers 185 sind sie na

der Absicht des theogonischen Dichters neben den Hrinyen

'} So erklivl sich aueh der Indic. Agpovee, den Hzach 8. 376 aus metvisehen Grinden mit Recht der
gewihnlichen Lesart ,',r'l-..J.-,” vorgieht, Wir haben hier wie in Vers 40 eine Reminiscenz vor uns, deren | AT
wir nur picht mebr nachweizsen kilnnens in dem urspriinglichen Zusammenhang wurde der Tudic. dureh ein Part. niher
bestimmt, Uber das Formelhafte des Verses vgl. liichly, De diversis Hesiodeae Thesgonias partibus, Ziirieh
1860, S. 14.




und den melischen Nymphen Dimonen der Rache, der rohen Gewalt, der blutigen That (Vgl. Preller,
Griech. Mythol. I, S. 43). Daher kennt auch die Erzihlung von den Weltaltern Op. 109 fI. die
Giganten nicht.  Denn die Darstellung des dritten Weltalters 143—155 ist nichl aus einer vor-
handenen Sage iber die Giganten hervorgegangen; im Gegenteil scheint sich diese Sage erst im
Anschlufs an jene Darstellung, nachdem man sie auf die Giganten bezogen hatte, gebildet zu haben.
Man hat freilich Vers 50 auswerfen wollen, doch die Korresponsion desselben mit sro@voy dediv yévos
xheiovory 44 machl seine urspriingliche Zugehdrigkeit zu diesem Abschnitt unzweifelhaft.

Aufserdem erscheinen in allen erweislich echten Teilen der Hesiodischen Gedichte die
Musen als Helikonische: in unserem Abschnitt wird ilir Olympischer Charakter so betont (vgl.
37, 42, 51, 52), dals man es wenigstens begreillich finden kann, wenn Gruppe ([Tber die
Theogonie des Hesiod, Berl. 1841, 5.35 f) sich zu der Behauptung versteigt, Anhiinger des
Olympischen Gitlerkulius zigen hier gegen den biotischen zu  Felde. Ubrigens ist Zrzoc
'Odvpmrov 37 und 51 auch noch nach einer andern Seite hin bemerkenswert. In diesem Aus
druck, der nur noch in dem zweifellos interpolierten Vers 408 erscheint, verbindet sich nimlich
mit “OAvpsrec bereits die Vorstellung eines erhabenen Gotteraufenthalts (die von Schimann an-
genommene Erklirong des Scholiasten zu Il A 497 ist evkiinstelt), wihrend derselbe in den
hesiodischien Gedichten nur als Berg erscheint.

Endlich hat schon Gruppe auf die aufserordentliche Armut der Gedanken und der Sprache
aufmerksam gemacht. Eg finden sich nieht blos mehrfache Wiederholungen desselben Gedankens
innerhalb des Abschnitts, 51 sogar in denselben Worten wie 37, sondern auch Entlehnungen
anderswoher, besonders aus der Thegonie. So erinnert v. 36 an Yers 1, zetoy viposrros  Olvpmwoy
12 stammt aus Vers 794 oder 115 (daher auch die hesiodische Anschauung vom Olymp als Berg),
I'..l.fl-r'lt'l.’j' 'J.‘-'frx'ru 13 ans III-.l.‘l':-' |f'|. .'f.':fj.l' _'f{:r;\:gJ ar'r]."i i téf'i:"ﬁlr_r?-' fil]'.h'! :-i.l'il .'!'ILI'EI '1:17 lJlIt' |i""‘, 02
war wohl formelbaft (vgl. 25 und 1022). Als sprachliche Eigentiimlichkeiten, ohne ihnen jedoch
fir unsern Zweck irgend welche Beweiskraft zuzugestehen, hebe ich noch heryor die Synizese
in &s@y 44, die nie sonst bei Hesiod, selten bei Homer (4 18, 2 75, & 251). hiufiger bei den Ele-
gikern und Tragikern ist, sowie 7zef v, 42, welches Verbum nic bei Homer, und bei Hesiod nur
835 in dem spitern Abschnitt von Typhoeus vorkommt.

36— 52 bilden also einen nicht von Hesiod verfalsten Musenhymnus oder, was sich erst
spiiter entscheiden wird, den Aunfang desselhen. Freilich ist er nicht, wie man gemeint hat, in
der Art der homerischen Hymnen als Einleitung zn jedem belichigen Yortrag beslimmt gewesen
vielmelr beweist die unverkennbare Beziehung von 44 I, auf die Theogonie, dals er von yorn
herein nur fir diese Dichtung bestimmt war'); damit erkliren sich auch die wvielfachen Ent-
lehnungen aus derselben. Dann kann er aber nicht den Lweek eehabl haben, das echte Prodmium
z1 erselzen, sondern zu erginzen. Vers 34 war gesagl, dalz die Musen dem Hesiod hefohlen
hatten, sic selbst mrodroy e zei doreroy eiév deidewy. Einem Adden schien es, dafs diesem
Befehl nicht villiz Geniige geschehen sei (ihulich schon Gruppe S. 42); er fillte die vermeint-
liche Liicke mit einem besonderen Musenhymnus aus. Doch er war kein poelisches Talent, daher

die mangelhafte und unselbstindige Durchiibrung.

hem 500 iiber den Inbalt der Theogonie hinnusgeht,

1) Mit Kichly daraus, dafs die Evwilnong der Mer
#u schlisfsen, dieser Abschnitt sei als Eioleitung zo einem ganzen HKorpus genealogischer Gedichte bestimmt

pewesen, liegt keine Yeranlassung vor.



Den zweiten Abschntl

)]

Olymp die Rede,

leit von
den Hesiod zum

A=

i, da

Wil

Nun isl

Dichter weiliten.

hiereils

bilden o3

T4 zu demselben zu erweisen.

&3

T4,

Lunichst ist hier die vielbestrittene Zogelidrig

Es ist niimlich 6% von cinem Zug der Musen zum

O, ein Zog derzelben auf dem Helikon erwihnt, auf dem sie

Es lae daher michts niiher, als diese beiden Zige zu vercinigen

67 hindernd dem entgegengetrsten, 68

Erzihlung von dem Besuche der Musen zun finden.

T4 entweder gleich an 35 anzufiigen oder

Diese Ansicht

wurile

bestitiel

ctenz in denselben eine nach einer Abweichune erfolete Rickkehr der Darstellunge zu jener

durch ein

erhaltenes Scholion: 2meaquiyere vebre o Apisrogarys” vin weoi Tis @rodor @oiy cirey e

rov O dugmor:
dachte
Helikon

3 al
sich also

verweilt

Ritckkehr wurde dorch 68

als Helikonische

nicht aber als solche, weleche ihn einmal inne hatfen oder zuweilen mne haben,
auf ihr Heiligtum auf dem Helikon angegeben ist,
(wiederum das allzemeine Prisens), wird gesagt,

den Hesiod besucht und ihn den Gesang gelehrt hitten.

hezeichnel

TEOOTEQOY yap MY AOY0S @UEm TEQE TS &V

die Situalion so

und auf

Iezeichnel.

. dals die

Musen vom Olvmp ausgegangen wiren,

Ist dem aber wirklich so?

in

3

welchem sie

Vers

’ ¥ .
EOTECY rELE e’ _xfil_‘n'-'n't-.’:."l.

werden

Man

aul’ dem

ihrer Riickkehr nach dem Olymp den Hesiod besucht hittens diese

Musen

die

und 2 ausdreicklich als die ecklivt, welche den Helikon inne haben,

Nachdem dar-

ihre Reigentinze auffithren

dals sie von da ausgehend bei nichtlicher Weile

Es ist klar, dals der Verfasser dieses

Abschnitts sich die Musen zu ihvem Heiligtum auf dem Helikon, nicht zom Olymp zurickkeh-

rend dachte.

YOrss.

Die beiden Zice der Mugen, 68 und 91, sind also nolwendig zu trennen.

der zweite Zug zu verstehen?

53—62 wird von der Geburt der Musen gesprochen.

Derselbe kennt diberhaupt nur Helikonische Musen, 68 I, aber setzen Olympische

Wie ist nun

Ihas zore

68 ist daher schon von Wolf 2 d. St. richtig erklirt worden: Quando vero? Ubi primum natae

erant.*

voller Kraft der Fiilse und Stimme gedacht werden, s

Wenn man daran Anstols cenommen hat, dals die Musen gleich nach ihrer Geburl mit

izl eben zu . bedenken, dals Gotterkinder

anders geartel sind als neugeborene Kinder der Sterblichen, woriber Lennep schon so viel, als

nilig war, gesagt hat* (s. Schimann z. d. St.).

Ebenso hinfillig ist der Einwurf, dals 68 eini

I

Widersprueh gegen 62 enthalte, da dort die Musen als auf dem (lymp geboren hezeichnet wiirden,

sie also nach ibrer Geburt nicht erst nach dem Olymp gezogen sein kinnten.

62 gar nicht.

Denn dies sagl

Nachdem 53 erzihlt ist, dafs die Musen in Pierien geboren seien, wird vielmehr

62 die betrelfende Stelle niher bestimmt alz die, welche nahe dem hichsten Gipfel des schneeigen

Olymps li

eel.

nach der Geburl

' . Py 3 " - . 3
des Ausdrucks viggopévmy mersg' elc oy fir das gewdlmlichere sig

Gerade diese

Nihe

zu ihrem Vater

macht es

ziehen.

aher

uim

so verstindlicher, dals die Musen gleich

{ibricens gewinnt durch diese Situation auch die Wahl

Odvpsroy u. dhnl. eine be-

sondere Motivierung; ebenso wird éyeilduever dmi #elij um so bedeutungsvoller, wenn ihr

Sinn der ist, dafs die eben geborenen sich der Trefllichkeit ihrer Stimme bewulst werden.
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daraus folgert, ist blolses Erzeugnis der Phantasie.

ein Interpret hat in der
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Indessen ist auch dieser Abschnitt nicht frei von Interpolationen. Zunichst sind mit
Woll 63—67 auszuscheiden: ihre Existenz ist der wesentliche Grund dafiie, dals man 65 —74 von
53 1. zu trennen pflegt. Nach einer treflichen FErziblung aber die Geburt der Musen geht die
Davstellung mit &ndee 63 plotzlich zur allgemeinen Beschreibung im Prasens iber und kebrt G5
villic unvermiltelt zur Erziblung im Priteritum zucick; das rore 68 ist hiernach unverstindlich,

wenigstens dunkel. Auch entspricht der Inhalt wenig dem Zusammenhang. Das Ede 63 nimlich

auf den Geburtsort der Musen in 1 en zu beziehen, verbietel schon der Umstand, dals die
Chariten und Himeros, welche nach 64 neben ihnen ithre Wohoungen haben, nirgends sonst mit
Pierien in Yerbindung gebracht werden. Es bleibt also nichts dbrig, als das &pdee mit der
unmittelbar vorhergehenden @xoorcry xoovesn veposveoc "Olvpmov in Bezichung zu setzen.
Denn dals die Musen, als sie in den Kreis der dympischen Gotter aufgenommen worden waren,
auf dem Olvmp anch ihre Wohnungen hatten, ist selbstverstindlich; die Chariten aber und Himeros
als dhnlichen Wesens dort neben ilinen wohnend zu denken, lag nahe. Aber sind diese Angaben
hier miclich, wo die Musen noch gar nicht unter die Olympischen Gotter aufgenommen worden
sind, wo sie noch nicht einmal ihren ersten Zug nach dem Olymp, wm sich ihrem Vater yor-
zustellen, angetreten haben? Ferner ist die Schilderung des Musengesanges 65—658 unmittelbar
vor einer andern Beschreibung desselben 68—70 unertriiglich.  Selbst die Sprache dieser Yerse

ist, abweichend von der sonst tadellosen Darstellung des Abschnilts, nicht ohne Anstols: Epeceriy

aoray teigee G5 findet sich als €arocror oooer ieioee bereils 67 wiederholt, nachdem ogoc
[

petooe bereits 10 und 43 einen Versschluls gebildet hatte®). Im Zusammenhang mil diesem

Mangel scheint die in dem Gesange der Musen 66 und 67 aul die Theogonie liegende Bezichung daranf

hinzuweisen, dals die Yerse erst fir diese Stelle entsianden sind,  Beroht das Scholion zu 64:
Jpeecty, ore foriy &y "Elizdve zei Xeplrey ispoy zei “Tufooy xei Movewr® aul historischer
Kenntnis und nicht vielmehr, wie es allerdings den Anschein hal, aufl einer Schlulsfolgerung aus
unserer Stelle (vgl 0. Miller, Gott. gel. Anz. 1854, 8. 1376), so kinnle man mit Gittling an-
nchmen, dals jener biotischen Vereinigung su Liebe der Text in der vorliegenden Weise erginzt
worden sei. Mil Lehrs (Populire Aufsitze aus dem Altertum, Leipz. 1856, 8. 235 (1) und Deiters
noch 62 in die Interpolation einzurechnen, liegt kein Grund vor. Dech ist es miglich, dals 65,
64 und 65—67 einen verschiedenen Ursprung haben, obgleich ich keinen zwingenden Grund
sehe, dals derselbe Interpolator, der iiber die Tanzplilze, Wohnungen und Nachbarn der Musen
auf dem Olymp gesprochen hatte, nicht auch die Schonheit und den Inhalt ihres Gesanges an-
denten sollte.

Eine andere Interpolation sind die Yerse 58, 59, Sie sind formelhaft (vgl. Lennep z. d. St.)
und dricken so genau als nur irgend moglich den vollen Ablauf eines Jahres aus. An unserer
Stelle widerspricht dieser Zeitraum dem Naturgeselz. Mit der Ausmerzung von 58. 5% verschwindet
natirlich das d2 cmodorixzor 60,

Endlich ist 71 épfecilever (Enfurileter Aldina) zu lesen. Es wird T1—74, wie besonders
die Aoriste didraler und mégoeds T4 beweisen, die Lage Jupiters geschildert zu der Zeit, als
die Musen zu ihm kamen. Er herrschie damals bereits im Himmel, nachdem er, im Besitz von

Iy An dem & .'.f:c.i..-':'_.; 63 nehme ich Keinen Anstols: es it mit ofx= .;',:u-ri';.'r' zn verbinden, doch nicht

als Bestimmuog der Zeit, sondern des begleitenden Nebenumstaodes, wie £ .'.HJ..?.I:II [1. F 1343 und 283, Zugleich

sel bemerkt, dals werrwy 66 2o adeveroy gebiict, nicht mil Giottliog als Neutrum zu fassen ist.




Donner and Blitz, den Kronos besiert hatte; die Verteilung des Besitzes und der Ehren an die
Gatter hatte schon staltgefunden,

Kann dieser Abschnitt nun von Hesiod herribren? Schon Gruppe a. a. 0. 8. 16 hat
darauf hingewiesen, dals, da 915 (L an der richtigen Stelle die Abstammung  der Musen von Zeus
und der Moemosvoe Erwilmung gefunden habe, die Wiederholung derselben Sache, auch wenn

her darcestellt sei, in der Einleitung bei demselben Dichter nicht vorauszusetzen

sie etwas ausfiibrli
wire. Sodann werden die Pierischen oder Olympischen Musen gepriesen, nicht die Helikonischen,

welche allein Hestod bekannt  sind. Das daraus .'-il'l.'l 1'I'L:l'h=‘.l:l|-' I]"‘_:-n‘li'n'r tesultat findet in der

Sprache eine gewisse Bestitignng. Medéovoe 54 ist dmel slgguévor und steht noch dazu mi
dem hel diesem Stamm sonst ;|]|_:_"-||]'I'|(||'i*.||i1'| en Dativ: Hr,»'irrli hat =ich g0gar der Wiirter Ii|.'.n:|J|'IIrJ.-._i,l,

|r”.-l'h‘|“"'{" (Sc. 34 stammt nicht von Hesiod), pédor, psddémy nirgends bedient. Ebenso wenie

finden sich in den echten Teilen der hesiodischen Gedichte Agoposivy, cumevpe, péopros,

opogowy, winplerer, capdys (Op. 112 und 170 gind nichl hesiodisch), xzopvepy (Se. 374 und
Th. 1010 gehdren Hesiod nichl ang derselbe sazl sonst z.'{rl_.lrl]. Die Menee dieser Wirter scheint
doch darauf hinzuweisen. dals der Verfasser dieses Absclinitts sich innerhalb eines andern Worl-
schatzes bewegt als Hesiod.

Augenscheinlich nimlich stammt unser Abschnitt aus irgend einem andern selbslindigen
Gedicht. Denn der formelhafte Vers 52 (s. oben) verdankt offenbar seine Existenz an dieser Stelle
nur dem Wunsch, unsern Abschnitt anzukniipfen. Diese Ankniipfung aber ist so dulserlich nd
ungeschickt, dafs sie unmiglich einem Dichter, der frei tber seinen Stoff disponierte, zugetraut
werden kann, Wer den Vers hierher versetzl hat, war formell bereits gebunden, d. h. das Folgende
lag ihm bereits als Fertiges vor. Und in der That machtl das Ganze, wenn es der Inlerpolationen
entledigt ist, einen so frischen, eigenartigen Eindeock, dals wir seine Abfassung keinem Interpolator
zuweisen dicfen.  In Bezug auf die Sprache sind aufser den oben angefiibrien Ausdreicken, die
bei Hesiod sich nicht finden, noch die altertiimlichen oder dialektischen Formen yovveg, "Elsvdio,
zobpres (5. Rzach a. a. 0, 8. 401), péufleres zu beachten. Wahrscheinlich ist der Abschnitt
ecinem Hymnus aufl die Musen von der Art, wie sie uns in den homerischen Hymnen fiberliefert
sind, entlehnt.

Freilich ist er nur ein Fragment davon. Zundchst mufste bei der Einschiebung der Anfang
mit Movodmy coywusde, Motoee deidwpsy oder dhnlichem weefallen. Es fehlt aber auch der
Schlufs. Nicht mit Unrecht ecklirt Deiters a. a. 0. 8. 17 es fir aoffallig, dals mit 71 die Er-

zihlung vollig zu Zeus tbergele und durch volle vier Verse ihn verfolge, so dals wir der

cinzlich verzessen. Doch es folgt daraus nicht mit demselben. dafs 68 —T74 von 53
trennen sind, sondern dals hinter 74 das fortgefallen ist, was durch diese Abschweifung begriindat
worden sollte. Der von den Musen sofort nach der Geburt zu ihrem Yater unternomimene Zog
hat nur dann einen Sinn, wenn sie reiche Gaben von ihm erhoffen dueflen. Gerade fir diese
Gabenverteilung aber war sein Antritt der Herrschaft von besonderer Bedeutung und wurde daher

panz passend hier hervorgehoben. Mit den Worten

U 08 Ercoro

g \ 2 gt A\ Bl : i
e EVETOL OrETSEY OLidc Xect i::h‘-f”_u\‘l'}.'- T g

wurde die Verteilung eingeleitet. Es wurde nach denselben elwas genannl, was noch nichl ver

5. 3. 1883,
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teilt war, und erzihlt, dafs dies die Musen erhalten hiitten '). Ob noch anderes folgté und was,
lafst sich matirlich nieht aosmachen.

Wer war es denn nun aber, welcher dies Fragment einschoh? Ich habe oben nach

suweizsen versucht, dals 36— 50 durch die Absieht hervorgerufen worden sind, die Musen, well

sic im Verhiltnis zu ihrem eignen 34 angesebenen Befehl zu kurz gekommen seien, ausfihrlicher

zu preisen. Was ist nun aber 36 1] ot worden? Der Verfasser hat den Gezang der Musen
gepriesen, der bereits 10 und 27 1. des echten Proomiums gelobt worden war; damit also durfte
er sich nicht begonigen. Was war da bei der Armseligheit seines dichterischen Talents natirlicher,
als dals er aus einem ihm bekannten Hymnus iiber die Musen ein Stick entlelinte!

Qind doch so anch die ersten 56 Verse des Schildes aus den Eden entnommen. Die
Ungeschicklichkeit der Anknipfung, wie sie durch 52 bewerkstelligt ist, stimmt zu dem Mangel
jencs Rhapsoden an dichterischer Kraft. Die Betrachtung des folgenden Abschnitts wird unser
Urteil bestitigen.

8 4,

Derselbe umbafst die Verse 75—80. Dals sie zusammengehiren, ist offenbar. Es ergiebt

gich aber auch aus ihnen selbst kein Grond, ihre richhge Uberlieferune zu bezweifeln. Dals sie

nicht von Hesiod herrihren, wird schon durch die Bezeichnune der Musen als ||‘I}'I|5|:i.-:t'-|ll_'1' ThH

bewiesen. Sodann ist cemils der katalogischen Dichtungsart Hesiods anzunehmen, dals, da er
G915 i1, bei der Anzabe der Geburt der Musen zwar ihre Neanzahl erwihnt, aber nicht ihee Namen,
er dieselben noch nicht gekannt habe. Dals ihm wenigstens die in diesem Abschnitt genannten
noch nicht bekannt waren, geht daraus hervor, dafs er die Namen teilweise anders verwendel hat.

Geeddn wird 245 und’Epere 247 eine der Nereiden genannt; Odgeeriy aber kommt 250 unter

den Tochtern der Tethys vor (8, Gruppe a. a. 8, 5. 16), Wenn ferner Kalliope daram die vor-
ziiglichste®) der Musen genannt wird, weil sie die ehrwiirdigen Konige begleitet, so kann dies
nur eine Bezichung darauf sein, dals sie als Muse des heroischen Epos angesehen wurde: als
golche, will der Verfasser sagen. begleite sie die Konige auf ihren Unternehmungen, lerne diesellen
kennen und kénne sie so besingen. Es erscheint also in diesem Abschnitt nicht blofs der Musen-
mythus bereits so weit entwickelt, dals den einzelnen Gittinnen ein besonderer Wirkungskreis
:.f,'ll:_’"\\ii':—'l'll i-CI_ -ur||!|']'|: s 'n'i|'4i :||;|,"|| ui:l:' Iu'|'|\i_-l'|]d't| l",||i|., |'-II!| "uﬂl'l'.ill!.'_ vor andern III1FFi.‘~I']lI'11
Bethitipungen zuerkannt.  Yon beidem finden wir bei Hesiod keine Spur.

Wie sind nun aber diese Verse in unsern Text gekommen? Der Anfang mit ceeit' cpe
beweist, dals sie nicht selber ein Ganzes bildeten, sondern sich an einen Gesang der Musen an-

a. a. O hielt 73 103 fir den

schlossen.  Welcher Gesang der Musen war dies? (), Maller

Schlufsgesang der Theogonie oder auch nach Belieben der Singer jedes andern hesiodi-

1) Aus Plut, (
wlrn dadlmye mewricertes ourndeusr 1o Focrore poe moy Moey B 1oy ‘Hacddoy T sreph my 1oy Movooy
7 P A f | { ( /|

ber Hestods Gedicht aof die Mosen**, [Khein. Muos. 15:

wllo mit der Erzihl

my. (aest, X4 s 2x Tovrov omordes bromoeesie xel targ Movduis xal 7o Movdy)-

yéveaey’ ist weder mit Klausen, 5. 439 . zu schlielsen,

A

uz von der Geburt der Muoscn verbunden sei, TH—103 mit

Hes.!, Leipziz 18543, §, 481, dals

s, weil dort der Preis des

n nmoch mit Mitzell, ,De emendatione Theog.

67 (resp. G6) zosamme

dem Plutarch unser Abschnitt noch vollstindiger vorgelegen habe, oder dals er gar noch den ganzen Museshymnous,

dessen sment 53 —74 ist. gekapnt habe. Plutarch kaon sehr wohl mit dem Te mepl r.:,r vy Movaoy yEVER

unsern Abschoitt bezeichnet haben, sei es allein, sei es mit andern Sticken des wus iberlieferten Profiminms,

] Aos dem Scholion ,'_'ft||.3|'f|‘|'_'(f-|, Tl iy l-‘_.l.'".l?l"l.'. arrk Tou TOETEUT LT HROUGEY, LIETE J-ij-'lf-'-l'_ TEOTEROY
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schen Epos, der bei einer grammatischen Bearbeitung, wahrscheinlich als man die hesiodischen
Gedichte zu  ecinem Gesami-Korpus vereinigie, hier, wo von den Musen die Rede sei, seine
Stelle erhalten habe (ilinlich Bergk, Litteraturgeschichte I, 5.958). Doch erstens gwincen diese
Verse keineswees dazu, sie fur den S chiulsgesang pines grofseren Ganzen zu halten; es gehl
qus ihnen nur hervor, dals ein Gesang der Musen ihnen voranging., ZLweilens ist uns nirgends
sonst ein solcher Schlulsgesang aberliefert.  Drittens wenn jene Formeln wie 34, ,modior Te
weed Sororoy ity dsiday’, 48 doyduevai 3 vpvesvor Feci liyovds € cordyct, Hes. fragm. 132,4
JGoyoueror 08 Afvoy zel inyovees zeedéovar, hymn. Hom. 34, 17, 06 d€ ¢ (sc. Aeavvgoy of. 20)
cordol Gdopsy Goyopevor Anyovres ' die Annahme von Schlulsgesingen rechifertigen, so ent-
sprechen unsere Verse mit Ausnahme ihres Anfangs keineswegs einem solchen. Derselbe miilste
einen  Abschied von den Musen enthalten, nieht eine nachtrigliche Aufzihlung ibrer Namen.
Andre haben daher unsern Abschoitt an v, 21, andre an 50 oder 51, andre an 66 oder 67 an-
schliefsen wollen. Richtig ist, dals an allen drei Stellen der Berieht iiber den Inbalt eines Musen-
cweht. Doch abgesehen von andrem, wird die Verbindung mit 50 oder 51 sowie

FESANSes yoral
|

mit 66 oder 67 schon dadurch unmig ich, s
Gerdor T3 aber eine vorausgehende Erziblung notwendig

an. beiden Stellen der Gesang der Musen im

Prisens geschildert wird, das Impf.

macht.  Die Anfiigung an 11 — 21 aber verbietet sich zwar nicht dureh einen Yiderspruch

swischen den beiden Teilen selbst, doch ist sie fberhaupt nur erklariich fir den, der in unsrem

Proomium die Vereinigung einer Anzahl kaleidoskopisch durch einander gewirrter unler sich
unabhingiger Gedichte sicht.

Als das Iiichtige bietet sich auch hier das Yunichstliezende dar. Der Gesang der Musen,
auf den TH zuriickweist, ist der 65 i, geschilderte. Wir haben freilich oben zesehen, dals 71—74

den urspringlichen Zweck batlen, die Aufnshme der Musen im Olymp vorzubereiten.  Aber in

desjenigen Auffassung, der 75 hier ginfiiete, geben sie im Anschluls an die Schilderung der

Sehonheit und Stirke, die 63 70 an dem Gesang der Musen corilhmt wurden, den Stofll an,

wescher ihnen fir ihren Gesang zu Gebole stand: hieten sie doch in der That eine kurze Jfu-

sammenfassung der Gottergeschichle. Mit zeir’ Goce Movaet cadoy wurde dann ausgedrickt,
75. T6:

dafs die Musen wirklich diesen Stofl’ benutzt hitten., Man vergleiche nur
, Motoee. .. Olvpmec duipueer ' Eqovce
dvpée Suyarioss pepdlov Awog Expepevice’
mit 92:
 Moboe "Olvpmiedss, #ovpc Ao ceiyioyoio’.
Es kann kein Zweifel sein, dafs beide Stellen. wie sie formell eiander entsprechen (5. T6

sind augenscheinlich eine durch die erste Hilfte von 75 bedingte Umschireibung von 52 die Be-
zeichnune der Musen als Odvuicee f!lu}lum P Eyovaes’, wihrend sie in den vorherzehenden Versen
erst zum Olymp ziehen, erklirt sicli nur aus der blinden Nachahmung des ‘Ddvpmeedes 52},
so auch von Ursprung an einen ihmlichen Zweck verfolet haben: die eine soll die Erzihlung von

der Geburt der Musen einleiten, die andere abschlielsen.

egrary in Besug auf seine

all

of di Svmiporery folgt nur,

Ti TRU T T pOOVY FPOEQETTETI]

T

s Aristarch mpoeper
iast meint, dafs er es wweilelh

verglichen, nicht aber, wie der Schr

Bedentung iiberhaupt mit srpedic :
vom Rang oder von der Zeit zn verstehen gei. Der folgende Vers lilst nor

rplassen habe, ob es an dieser Stelle

das erstere i
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Diecer Abschluls kann daher nur von demjenigen herrihren, der die Einschiebung von

53—74 vornahm. Dals der Hymnusg aber ganz unerwartet mitten in der Darstellung des Musen-

guges abbricht und durch andre Deutung der letzien verwendelen Verse eine bequeme Schiuls

cht wird, kann 1

formel ermog durch eine bestimne Erwigung veranlalst sein. Diese erklirt

sich durch die Identifizierung des Interpolators von 53—74 mit dem Verfalser von 36—52. ln

Probmium gegeniiber zu weit auszudehnen, erstrebte er den Schiufz.  Indem er sich daher an

er Befirchtung namlich, den v. 36 begonnenen Preis der Musen dem verhiltnismilsig kurzen

7. 149 erinnerte; in denen er den Preis des Zeus unter dem Inhalt des Musengesanges aufge-
wihlt hatte, falste er die Stelle, an der die Herpschaft deszelben geschildert wurde, als diesen

von den Musen Desungenen Stoff.  Die Aufserlichkeit des Uberganges 75 und die darin sich

zoicende Armselizheit der Erlindung stimmt mil seinem oben charakterisierten Verfahren iberein.

Da in dem entlelnten Stick zweimal, 56 und 60, aul die Neunzahl der Musen hingewiesen wird,
ist eg somar wahrscheinlich, dals an irgend einer Stelle des selbstindigen Hymnus auch die Namen
derselben in der Verbindung der Verse 77 — 79 genannt waren und nur 75 und 76 der Erfin-

dung dieses Rhapsoden ihren Ursprung verdanken.

Die Yerse 36—80 bilden also mil Ausnahme einiger erst spiter interpolierter Verse eine
Erweiterung, welche zu dem Zwecke verfalst wurde, das Versprechen, die Musen zu besingen.
welches Hesiod Vers 1 f—'.“'-”':"ll" dem 34 erteilten Befeh]l der Musen :_'l':_.l‘|1l'll. aber nach des Yer-
nd erfiillt hatte, zu verwirklichen, Der Verfasser war jedoch allen

Eigene Gedanken gehen ihm fast ganz ab. |

fassers Meinung nicht genii

r weils daher zuvirdersl

dichterischen Talentes
pichis andres als das Motiv, das 10 bereils gegeben war, mil Hilfe von allerhand Remims-
cenzen weiter auszufibren, sodann den Anfang aus einem andern selbstindigen Hympus auf die
Musen einzufigen, olme jedoch densellien in eine organische Verbindung niil seinem eigenen
Machwerk zu bringen, und endlich an diesen in ebenso dulserlicher Weise einen die Namen der
Muszen enthaltenden Schlufs anzukniipfen, der noch dazu zum grolsen Teil wahrscheinlich eben-
falls aus jenem Hymnus entnommen isl.
& D,

Der vierte Abschnitt besteht aus den Versen 81—93. Man hat zunichst S83—=90 daraus

aussondern wollen, weil sie den Zpsammenhang verwirrten. Doch wir haben in den Worten
roiwvese yop fodidiss éxfpooves 88 Baaiiisc Epéqpoovse als Subjekt zu fassen und das Pridikat

daraus zon erginzen. Der Satz wiirde vollstindig heilsen: zovwexze yeo Buciiyse Epépoores sia

}'efr.'r,rjal.-; EYEOOVEC, verstandire l*.m.:l;_u- sind es nur darum, weil . . . Der Saly mit ovreze 15t

alzo nicht als ein Indicium dafiir anzusehen, dals dic Konige verstindig sind, sondern als ein Grond,

- die Kanige, welche dyégperes heilsen, dieses Attribut fihren. Der Scholiast streift daher

bereits an das Richlige, wenn er erklirl: uee rodro or Sodedeic spégppovis slar we seel oy,
; L

orr ete. Dieser Gedanke entspricht aber sehr wohl dem Zusammenhang. 55 I war angegeben,

dils :Ii.--_i||'||i;_,f‘;| Kinige, welche von den Musen geliebt werden, Wegen ihrer Beredsambkeit a

Bewunderunge finden in ihver richterlichen Thitigh Denn, he es nun, die Kinige, welche

verstindige genannt werden, pflegen diese Benennung zu erlangen gerade durch hervorragende

richterliche Thitigkeit. Mit 91 kehrt dann der Verfasser zur Beschreibung der Bewunderung

endlich der Ab-

zuriick, welche dem beredten Musenliebling ge

ollt wird. Sehr passend schlis

i

schnitt mit 93. Solche Giter (nimlich Beredsamkeit, und infolge dessen erfolgreiche Wirksamkeil




als  Richter und Ruhm unter den iEennssen ; olee 1st ?"L':I|I_;|'L|' bilden die '|H'i.|i:_;l‘ Gabe der

Musen (dooee fovi ist Pradikat didores, daher aueh der Dativ erdowmoiair).

Dals 83 &doogy *honigsiilse Rede' (s. Schomann 2. d. St.) als Bezeichnung der Beredsamkeil

s0]lte

;1||i‘:,r-||||;\-[||”|'|| :‘l'i- ||.:|'|'||;|1_'|' }|-'|'I‘.'-'I'|L‘I unter |]|'II neuerean ”f'l'.',l_l‘_-‘:_':l':ll'l'!'. I'..ill\'l'l'." I.tllli.".

auch nicht zweifelhaft sein, dals 91 & Zyore zu lesen ist. Denn dals eyoiy eine Gerichts-

fiir den epischen Spracl

ebravich keinem Bedenkeny das

versammlung hezeichnen kinne, unti

Landschriftlich dberli ist aus Od. 2 173 in unsern Text geraten. Endlich ist

weh noch 87 cithe e el uéyee veizog sicherlich falseh aberlie Gegen Schomanns eftl oye

1851, 5. 144 mit Recht ein, dals o hier schon S6 vor I"I'_‘_'l'|.ll'.

wendet Rzach, Bursians Jahre

rs (zi Hesiodos, Plalol. Bd, 3%, 5. 385

wis 102 und 330 nicht der Fall sei. Doch auch Peppmi

#¢& mit gnomischem Aorisl errest Dedenken, da als einziges Beispiel fiir diese Syntax anl dem

Gebiet des alten Epos Od. ¢ 263 f. nachgewiesen ist’). [Ich lese daher celifee yz.  Die Absichl

des Verfassers ist, zu zeigen, welchen Einflufs die Beredsamkeit auf die Richterthitigkeit der

Konige hat. Es izt von einem Konig die Rede, der nicht dngstlich nach Worten au suchen braucht,

sondern dem sie in nie verrinnendem Flufs aus dem Munde quellen (édgeléws eyogsvmy). Die
Gerichtsverhandlung wird daber in recht kurzer Zeit beendet, zumal wenn es auf die Versilinung

eien ankomml: diese aber hat, wie aus vEiz0g #ETETTEUTE in h'l"li!l']ll]l:.‘ mil ‘h!r’a".-'fxr.'i!.r

der Pa
rapcigausvor Emésgow 90 hervorgeht, der Verfasser im Auge gehabt. Es ist also durchans

entsprechend, dafs das efibe noch besonders hervorzehoben wird.

Bei anbefangener Betrachtung unseres Abschnittes an und fiir sich ergiebt sich daher

weder die Annahme einer Interpolation noch anderer schwerer Verderbnis als nolwendig.  Wir
I

springlich nieht von den K

15t schwer zu begreifen,

haben einen in sich widerspruchslosen, ~__rr=~-'-‘.=|:>~:-|-||u-|1 LZusammenhang.

wie Deiters zu der Ansicht kommt, in diesem Absehnilt sel aen
die Rede gewesen. sondern von den Singern, und infolee dessen den Abschnilt zerzaust umd

umkorrigiert.

Freilich kann er nicht von Hesiod herrithren.  Dies beweist schon sein ganzes Kolorit,  Wir

haben hier gine geliobene Darstellung, die im Anfang fast einen pindarischen Aufschwung nimmt und

. Theokrit (1d. 9, 35), Horaz

daher von pathetischen Dichtern wie Kallimachos (Ep. 32, 4
(Carm. 4, 3, 1), Statius (Silv. 5, 8, 21) nachgeahmt ist, bei Hesiod finden wir eine (rockene und
bedichtize Helotenpoesie”.  Die offenbare Nachahmung Homers, von der wir unten handeln werden,
ist ein weiterer Grund gegen Hesiodische Alfassung.

henden Abschnitts, B0 sl

Er stammt aber auch nicht von dem VYerfasser des vorherg

i, dals die Musen den

gesagt, dals Kalliope die ehrwiirdigen Konige begleite, S1IE wird erzd

l'LF-ni._-u-rl. welche sie lichen, Beredsamlkeit verleithen. In & 15t also Hede von L‘:||i'l|ll' allein,
11, von alien Musen: S0 wird, wie ich oben nachgewiesen habe, die Verbindung mit den Ki-
nigen deswegen angenommen, weil ihre Thaten den Hauptgegenstand = der heroischen Poesie

Bilden, S1M. weil sie die Beredsamkeit verlichen erhalten. Die beiden Absehnitte unlerscheiden

sich also nicht blofs in den Personen, die mit den Kinigen in Beziehung gebrach werden, son-

dern auch in der Ursache, ans der diese Bezichung gesetz

Wie sind dann aber die Verse in unserm Text geraten? Fiir die Enlscheidung dieser

1) Naunck entfornt auch dieses Beispiel, indem er gzprvay in xplverey umindert.



Frace ist das Verhiltnis zu Od. & 169 malsgebend, Die wortliche Gleichheit mehrerer Verse
lehrt, dals die Ubereinstimmung nicht zufillig sein kann, sondern durch Entlehnung entstanden
ist. Welche von beiden Stellen ist nun die urspringliche?  Oder ist ihre Gleichheit daraul

suriickzuliihren, dals ihnen eine gemeinsame Quelle zu Grunde liegl?  Betrachien wir Od.

4 1690 Dort war Odysseus von dem starken Phiaken Euryalos geschmiht worden. Er ent-
gegnet demselben, dals es auch an ihm offenbar werde, wie die Gotter einem nicht alle Gaben zu
verleihen pllegten.
169. ,eiloc pev yeo sidog cxidyoreons TEELEL GVRO,

gllc Seog pooqry émecs crigs, of d ¥ ¢ avvoy

reomoperor hetcoovan. 6 0 aogaléme (0 pEUEL

eeidoi peediyin, pere 0 mpsmsr GypopEVOLGIY,

fgyopsvor O dve Gore deoy we elcogomay
Nachdem e dann diesem einen andern entwegengeselzt hat, der sich zwar durch kiwperliche
Schinheit auszeichne, aber nicht verstindige Worte rede, schliefst er den Gedanken mit den

Worten ab:

weel goi sidoe piy coumoemés, ovde xey @llog

ovds Jeoc revlsie, vooy 8 emopoiios 0ol

Dic betreffenden Verse der Odyssee sind also so sehr von dem durchgefihrien Gegensalz zwischen
Lieblichkeit der Rede und kérperlichen Vorzigen bedinegt, dals sie durchaus far urspranglich
gelten miissen.  Wie hat nun der Verfasser unsres Abschnitts jene Stelle benutzt? Nur emen

Vers, 92, hat er ohne jede Anderung herdber genommen, sonst hat er einzelne Worter gedndert:

91 lesen wir iicozoviee fir sicogowary und eyave fir o, S6 ist der Schiuls o & wopo-
iéwe dropsvay aus 171 0 0° eogelios cropsver entnommen, und oi d& yu Aeoi wavess €
abroy domer 84. 85 entspricht vollends nur noch dem Sinn nach den Worten oi dé ' & wvrow
.l.;-i.«,.rr,;ll.l.u'.'” .."_.'-[-rj'r.'-':r.*-lﬁ'. Sodann hat er IIII:;!'-[|"|||Z G2 stelt bei Homer vor 91. Endlich
hat er bedeutende Erweiterungen vorgenommen. Er hat die letzle Hiltie von 85 und die

erste von 56 eingeschoben, so dals, wenn beide weggelassen werden, der Anfang von )

and der Schluls von 86 wieder cinen npach Inhalt und Form untadeligen Vers geben, ebenso

?

Q7 — 00. Wie sind diese Abweichungen zu erkliren? Auf cinem Zufall, einem opeipc

pwpmovizoy , konnen nur idegzoreee und ob & vu deoi meveec £ wvvoy opwosy beruben,

Alle andern Verinderuncen  bel a1 eine bestimmte Absicht, um _:I"ll" Worte einem andern

Gedankenzusammenhang anzupassen.  Od. #170 namlich wird als Spender allgemein der Fsog
i I | : 3

bezeichnet, hier treten die Musen als solche auf, Od. 169 wird als der Beschenkie Ei“*__'t"mt"lll

g¢hhog @vyp angegeben, hier sind es die Secidyes.  Das Geschenk ist demnach dasselbe, es be-
steht in der Beredsamkeit, aber die Verleihung derselben wird beschrinkt nicht blofs in Bezug aut
die Gebenden, sondern auch in Bezug auf die Empfangenden.  Diese Beschrinkung nun auszu-
dritcken. ist der Zweck aller abrigen Anderungen. Daher wird die Beredsamlkeit, weil die Kinige
dicselbe damals besonders bei der Verwaltung des Richteramts zu erweisen Gelegenheit fanden,
in ihrem Einfluls auf diese ceschildert. Daher wurden die Worle diaxpivovee $éuores iitsing:
diznon 85, 56, daher die Verse 87—90 eingeschoben, daher mulste W92 seing urspriingliche

Stelle hinter 86 verlassen, weil er im Zusammenhang mit diesem mehr auf eine beratende Volks-

1




versammiung geht als auf eine Gerichtsverhandlung, daher mulste endlich das arve #cry in
@’ ayave verwandelt werden.

Der Verfasser war also bei der Entlehnung gebunden; er verfolgte mit diesem Abschnil
den sanz hesondern Zweck, die Musen mit den Kénigen in Verhindung zu bringen. Aber wie
kam er zu diesem Zweck?  Deiters erwihnt 8. 22, dals aulser an dieser Stelle nirgends die
Mugen in eine encere Bezichung zu den Konigen gesetzt werden, am allerwenigsten aber deshall,

weil sie ihnen die Beredsamkeit verleilien, denn diese Eigenschalt erscheine nie als ihe Geschenl.

Doch darans folet nuor, dals um so mehr hier eine ganz bestimmte Veranlassung zu dieser De
giehung vorhanden sein misse.  Und diese liegt in Vers 80. In demselben ist ausgesprochen,
dafs Kalliope mit den Kinigen in Verbindung stehe: woraul diese Verbindung sich griinde, wird
\n‘l‘_n'u']l_\\iu:_ll'||. Nun haben wir freilich ;r‘.\ir“'llf']t. dals der Verfafser von Yers 80 dieselbe darin
gesucht habe, dafs Kalliope die Gottin des heroischen Epos sei, in welchem die Konige besonders
}Il'ﬁlllly"ll werden. Der Yerfasser von 81— 93 aber lilst sich durch die yeminiscenz an Od.
& 1691 zu einer falschen Ausfillung der vermeintlichen Liicke verfihren. Die Verbindung der
Musen mit den Kimizen iiberhaupt entnahm er also ans Vers 80, das aber. wodurch dieseibe
hegrimdet wurde, die Beredsamkeil, ans jener Stelle der Odyssee. Dals 81 von Kalliope zu den
Musen iberhaupt ibergegangen wird, darf bei diesem Hergang nicht auffallen. Mag man jedoch
anch Weren dieses Unterschiedes bezweileln, dals 81 93 von Anfang an hestimmi gewesen seien,
den Text von S0 fortzuselzen, das steht fiic mich villiz aufser Frage, dals ihre Abfassung durch
Vers 80 veranlalst worden sei.
6.
Es folgt mit 94 103 der fimfte Abszchnitt. Dafs von mehreren Seiten den Versen

geschrieben wird als 95—103, hat nur darin geinen Grund, dafs

Y4—087 ein andrer Ursprung

allein die ersteren in dem 25. homerischen Hymnus vorkommen; wie wenig derselbe stich-
haltig ist, wird sich unten zeigen. Auch sonst bietet der Abschnitt selbst keinen Anstols gegen die
canghare Gestaltung des Textes.  Wir heben daher denen gegeniiher, welche den Abschnitl fir
echt halten, sofort einice Merlimale micht-hesiodischer Ablassung hervor. Das erste derselben ist,
dals die Singer nicht blals auf die Mosen, sondern aueh auf Apollon zurickgefilict werden,
wihrend Hesiod 1—35 erzihlt, dafs er von den Musen allein zum Dichter gemacht worden sei,
eine Yerbindung der Musen mit Apollon itherhaupt nirgends bei ihm nachweisbar ist.  Schon der
Scholisst zu Vers 30 hat diezen “"'|L||':'_-c]:|‘ll_|"|l. bemerkt .‘"_Jr_:l.'_'l'.' d8 &t Cdmoilmvoes Tovro
(5. '”riui;{:lr_-l i:I'iérfJ'jl:: .t'g.l.'l'.rl,.f-,.\'u._: oLor didoven). o yeo JEog ‘ur”'r;rl.l}'.ﬁul:.: * foyop Wougowy *cet
sufolov Amoldoves evdoes eoidol feonr. Wenn zweitens dvdosg coudor =zel zdeapiorei
95 erwihnt sind, so kinnen damit, wie die dann mangelnde Koncinnitit des Ausdrucks es schon
andeuten wiirde, die Beschrinkung der folgenden Ausfihrung auf die Adden aber beweist, nicht
zwel verschiedene Gattungen von Personen gemeint sein, der Verfasser redet vielmehr von Afiden,
die zugleich Kitharisten sind.  Dieses palst aber zwar auf homeridische Singer, die thre Gediclhite
sitzend unter 'h'_'_'|l'illlllj_f der Cither vortrucen, doch micht awf Heziod und seine Schiler, die
wihrend ihres Gesanges standen, ecin Skeptron in der Hand (vgl. Gottling-Flach, 8. XXX ')}
Diese Umstinde weisen sozar darauf hin, dals anser Abschnitt micht einmal unter dem Einllufs

1 Wenn Marksel

des Pausanias mit Keeht behaupter, dals dicselben sich nicht aof alte Uberlicferung stiitzen, sondern aus gewissen

ffel, Hesiodi ete. frazmenta, Leipzig 1840, 5. 59, von den dafiic asgefibeten Stellen



der hesiodischen Schule entstanden ist: Sprache und Inhalt desselben teagzen vielmehr dorchaus
| ;

den Charakter homeridischer Dichtung.

Trotzdem er aber in dieser Beziehung mit dem vorhergehenden Abschunitl ibereinstimmi,

hat er doch nicht denselben Yerfasser. Denn erslens hal 93 nur dann einen Sion, wenn er die

vorhergehende Schilderung von den Gaben der Musen en sachliefst.  Aweilens aber eni-

spricht auch der Inhalt von 94—103 gar nicht der Tendenz der vorherg

ienden Interpolation,
die 80 angegebene Verbimdune der Musen mit den Kionigen zu erliutern. Der Scholiast freilich

bt den Zusammenhang foleendermalsen: Ofde ude yeo,

mimiml cine ce .'-'.-'.'ru:fm_u-.‘ an und wmschi
pyat, ore vo piy vob Amwoilovos zel vor Moveay of aoidoi zei ot ziltagiorel piloivio,

L) \ . [ AL Ve g g . L T 2 I3 =
2o O Top sfioc of Becileic, ald gxsiroc, (R, dLfmTerog B b Agmn, OV TIve METEE O

froc 2ot wr Motoor gedovort, Ahnlich erklivt Lennep, Doch kinnen die Worte o d’ oldfioc ete.

7 94T, 1sL dals die crdpec cordoi el

06 f. wirklich von den Kénigen verstanden wer

von feus

grdeorgret von den Musen und Apollon stammen im Gegensatz zu den Konigen, i
herriibren. Es wird also damit als die spezielle Gabe der Musen die qoedy bezeichnet. Auf die

1, konnle daher rlJI o’ |1¢.-;..1'rrJ,' ete. nur bedeuten, dals i I'IIi:__-']I !tf-uzm- die oliick-

Kinige bezog

lichsten wiren, welche aulser der von Zeus ihmnen verliehenen Herrschaft von den Musen noch
die Gabe der @ordy erhallen hitlen; an die Beredsambeit kann hier nicht gedacht werden. Aber
i

t daranf hingewiesen, dals es der Anschaunng

henden Absch

wir haben bereits in dem vorher

schen Altertums widerspricht, die Kimige in besondere Verbindung mit dem Gesange

anch des griecl
gu bringen. Sodann wird in dem Satz mit yep 9510, in welchem der Umstand begriindet wird,
dafs dem Liebling der Musen (6veiwve Movwar qilwmvre) eine silse Stimme aus dem Munde

der Kinige

sich erzielst, dieser Liebling 99 ausdriicklich ¢oudoc genannt; von der Begn:

durch die Musen ist hier nicht die geringste Spur zo finden. Demmnach handelt unser Ahschnitt

il

im Gegensalz zu dem vorhergehenden von den Gaben, welche die Singer von den Musen erhalten.

, in eine Kausalverbindung zu demselben zu

Wie isl es also moglich, thn, wie das yeo 94 verla

isatz findet in den Worten &2 d¢ Arog fadiines” secinen bewulsten

bringen? Ja, dieser G

Ausdruck. Welchen andern Zweck kinnen dieselben mitten in einem Zusammenhang, der bMofs
von den Singern handelt, haben, als die Apsicht abzuweisen, dals auch die Kinige mit den Musen

der Yerfasser also

s den Inhalt des vorhergehenden Abschnitts le

in Verhindung stinden,

-]

damit ausdricklich Verwahrung ein. Er konnte sich um so eher dazu veranlalst fihlen, als «
galt, einen Eingrifl in seine eigenen Addenrechle denn das war die Verbindung der Kinige
mit den Musen abzuwehren.

Dals die Verse 94—103 erst im Anschluls an den vorhergehenden Abschnitt entstanden

bestitict, In beiden Abschnitten werden zundchst

sind, wird durch den gleichen Gedankengang

die Personen angegeben, die mit den Muosen in Beziehung gebracht werden, dort allerdings schon

0. hier 94-—96. Hierauf wird das Geschenk bezeichnet, welches die Musen verleilien, dorl 51
— 84, hier 96, 97, und awar entspricht o &' 0dfeoc, oveeve Dlodoer gidoyrar den Versen 51
52 und ;.')_4 ?,;-Q_.ll.' DE 700 GTOMETOS C;.:-'er rra:r',';‘ den Yersen 83. 84, Zuletzt werden, um die Grilse

dieses Geschenks zu bezeichnen, die Wirkungen desselben geschildert. Da in den beiden Abschnilten

wird damit doch -|ie' Beweiskraft dicser Verse solbst nicht

Versen der Theogonia geflossen zu sein scheinen, s¢
erschiittert. Fm waelchem andern Zweck aber szoll das FEGAT RO Theog. 30 1. Hesiod von den Mnsen geschenkt

shite als Feichen seimer Wurde in der Hand zo halten?

sein, nls um es bei dem \|-|||'rj'_|F seiner L
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das Goselienk ein verschiedenes ist, dort die Beredsamlbeit, hier der Gesang, gehen naticlich aunch

L SECH

L.owie der |--'|.'|'||i!' i yor -||'|| |||||i

die Wirkungen auseipander. Dort wird dargestell

dureh die schnelle Schlichtung yon Streitigh auszeichuet, hier, wie der von den Musen

beenadicte Sincer den Kummer der Menschen verscheucht.  Die beiden Abschinitle erschemen

Sehon Gerhard (Uber die hesio

enrede 1In einem

demnpach durchaus wie Rede und
: ;

I'heogonie, Berl. 1556) hat diese Emplindung cehiabt, als er jenen seinem Rhapsoden A, diesen

seinem Rhapsoden B zowies.

Wenn daber die ersten vier Verse anch in dem homerischen Hymuous sich finden,
g0 ist mit G. Hermann und Baumeister anzunchmen, dals sie hier wrsprimglich mi dort aus

It Iman I]il‘ I".;r,|||l|lr~i|'i-'||| .|r'.=|l'-\ !i'lI:IIIII:- TR aer, s0

unserm  Abschnitt entlehnt sind.  Vergleie
lomerat, nichl ein organisches
1

kann es in der That gar keinem Zweifel unterliegen, dals er ein Ko

ier, er wolle mit den Musen, dem Apollon unl dem

Ganze ist.  Funichst erklivt dort der Dic

Zeus anfangen. Nirgends in den uns iberlieferten Hymnen und Prodmien versteigt sich ein selb

stindirer Dichter zn einer solchen Hiulunz, Bereits der Verfertiger der Uberschrift scheint daran

t Mols efc Movgec zet “dmollore.  Der Dichter

Anstols cenommen zu habens er iiberschi
:

I I!i:' f'\;ll 1 i ||"|':‘-\!:III.!III'|J.

begritndet sodann seinen Entschluls damit, dals von den Musen und Aps

von Leas die Konige, Ist es also gweilens ertrdclich, dals mit den Worlen o .d r".F.I'Frrl: ele. eine
weitere Ausfithrong nur fie die Musen erfolgt, nicht atuch fir Zeus? Wie kann deittens der Ver
"

fasser Vers 6 sich blols bei den Kindern des Zeus (in dem Zusammenhapg des Hympus kinnen

bei diesem selbst emplehlen?

darunter die Musen und Apollon verstanden werden) und nicht au

s Hymmnus ging augenscheiolich von den ihm fertig vorliegenden Versen 2—>5

Iher Verferticer

Gottheiten unter Anlelino

aus. Den einleitenden Vers 1 entnahm er ans den 2—4 gena

an Thooe, 1. den Schlufsvers 6 gewann er aus Theog. 104, wo freilich mit 78ore drog ganz passend
|

nur die Musen bezeichnet sind. Vers 7 kommt als gangbare Ubergangsformel nicht in Betracht.

s

Der letzte Abschnitt besteht aus den Versen 104—115. Hier wird 105—107 die Auf

forderung an die Musen gerichtet, die Gotter zo besingen, welche von der Gaia, dem Uranos,

der Nyx und dem Pontos geboren seien. Diese vier Gottheiten sind nach der Theogonie diejenigen
Glieder dezs ersten Geschlechts, welehe Nachkommen erzeuglen; es wird also in diesen Versen das
zweite Gottereeschlecht bezeichnet. Ebenso wenig kann ein Zweifel sein, dals L11—115 aul das

schlecht sich beziehen. Denn fl’-u-'i'fl_l-'; &

dritte Gitter {11 wird gonst von den Olympischen

Gottern gebiraucht (vgl. Theog, 638 und G64), 112 kann nor von der durch Zeus vorgenommenen

I.||“- ”:". ||I[I-:L--

Verleilung der zegpeced verstauden werden, welche 585 angedeutet wird, die Besetaung

endlich 113 Iilst sich ehenfalls nue anf diese dritte Gottergeneration beziehen, Soll daber in den
Versen 108—110, entsprechend der nachdriicklichen Einfibrung mit sfmeve d' we, ein neuer Inhall

aufgezihlt werden, so bleibt dafiir nur das erste Geschlecht iibrig. Dals die Bezei hnung desselben in

der That der Zweck dieser Verse isl, zeigl ze momee 108; es soll dazo dienen, den vorher genannien

weniiber das Subjekt des Salzes, $sof, aufl das erste zu beschrinken,

Gittern des zweiten Gezchlechts g
Trotzdem f(allen 1085-—110 aus dem Rahmen dieses Abschnitts. Wenn erstens 106 [ des

hioren,

gweiten Geschlechts in der Art gedacht wird, dals nicht die Gotter selbst, die dazuo

sepannt werden, sondern die des ersten Geschlechls, von denen sie stammen, so ist dies damil

zu erlliren, dafs der Verfasser des ganzen Abschnitts gemils der cenealogisierenden  HRichtung

G 1383 ¥
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der Theogonie auch in dieser Inhaltsangabe die Abstammung der Gotter hervorheben wollte und,
da die Gotter des ersten Geschlechts zum Teil eine solche nicht hatten, er dieselben wenigstens

als Trzeuzer des zweiten erwilnie: er gedachte also iiberhaupt nicht das erste Gottergeschlech

indic wie das zweite und dritte einzufithren. Zweitens hiitte das erste Gottergeschlechl

S0 selhsti
nicht ewischen dem zweiten und dritten, sondern vor dem zweiten untergebracht werden miissen').
Drittens zeicen 108—110 nicht das genane Anschmiegen an das hesiodische System, welches in
den ibrizen Versen dieses Abschnitts hervortritt. Der Verfasser von 106, 107 fafst mit Hesiod
die i, den r.]Fl'J_-'{:'J'rJ:_..‘. die NoE, den Havroc als Propria, als personificierte Gewallen auf, la-
cegen 108—110 sind yoic, mworeuoel, woriog, CEoToLe, m='r3fsr'.r;': nicht erklirende Apposition zu

dem vorherzehenden $sof, sondern Appellativa; sie bezeichnen die Naturerscheinungen selbst, so

dafs neben den Gottern des ersten Geschlechts die in jener Periode geschalfenen Teile der sichtharen
Welt genannt werden®). Dalier bleiben NvE und Xeoc®) unberiicksichtigt, dagezen werden die
corpee und die srovepol aufgefibret, welche in dem System der hesiodisclien Theogonie weder von
solcher Bedeatung sind, dafs diese auszeichnende Erwihoung in einem nur die Hauptsachen
berithrenden Inhaltsverzeichnis berechtigl wive, noeh auch dberhaupt dem ersten Gottergesehlecht

3482 panz nebenher als Kinder der Eos und des

|||‘

rezihlt werden; denn die éorece werden nur
Astraios genannt, die morepol aber 337—345 als Kinder der Tethys und des Okeanos. Vierlens
enthilt 115 nach 108—110 ecine platte Wiederholung, so dals es erklirlich ist, wenn Seleukos
114 uod 115, Aristarch aber 115 athetiert hat. An und fir sich aber gewihrt 115 einen Lreff-
lichen Ubergang zur eigentlichen Theogonie, indem gro: 116 die Erfillung der in 115 aus-
gesprochenen Bitte einleitet. Fanftens wird durch 108—110 der Zusammenhang der nmgebenden
Verse gestirt. Denn da das &z vaiv des Verses 111 sich auf das zweile Gittergeschlecht beziehen
muls, kann sich derselbe nur an Vers 107 anschliefsen; es setzt dann auch of z&# 111 nicht ein
we, sondern das genan entsprechende of 106 fort.

Der Ursprung dieser Interpolation wurzelt in dem Wuansch, das erste Giotlergeschlech
in unserem Inhaltsverzeichnis derselben ausdriicklichen Aufzihlung gewirdigt zu schen, wie das
aweite und dritte. Das Material stammt zum Teil aos den beiden vorhergehenden Versen, namlich
yufe, moveoc, ovgaves, vielleicht auch dorpe (vgl coreposrrog 106), zum Teil aus verworrenen
teminiscenzen an die Theogonie, so ofducer SHdwy aus 131, dovoe ve lepmerowrre aus 382,
oUgM0S EUOUS piregder aus TO2.

Als nicht-hesiodisch charakterisieren sigh freilich auch die fbrigen Verse dieses Abschnilts.
Nicht blofs nimlich erscheinen auch hier 114 die Musen als ‘Qlvpsricdec, sondern es tritt uns
anch ein ganz anderes Verhiltnis des Dichters zu denselben entgegen, als in dem als echt an-
erkannten Teil des Prodminms.  Zwar ist demselben von den Musen der Gesang gelebrl worden,
gwar ist ihm sogar der besondere Aufivag geworden, das Geschlecht der Gotter zu besingen, doch

bleibt es immer er selber, welcher singt: er konnte im Anschlufls an den als wirklich geschilderten

Y Wenn _iq'\|---;'|| Ritschl, Sched. crit., S. 34 'lul'.nrhli:"r',[, 10S—110 vor 105 zu verselzen, 50 werden damit

die izen Sehwies eiten npicht |-|".|'||i_:_'|,

%) Schon Schiimann schreibt die betrolfenden Wirter 106—107 mit grofsem, 108—110 mit kleinem
Anfangshuchstaben.

8 Dloch wiirde es ganz unmethodisch sein, nach Gittling ¢ 16 mpoite yoos xal peie yévorre’ herzu-
stellen. Dafs 106 2

zweilen (zeschlechts :'.I[I-L!.Il.llllll‘la.

Xeog nicht genannt war, erklirt sich daraps, dals von ibm womittelbar keine Gitler des



Vorgane 22— 34 nicht sagen: wleisre Movoor, sondern #dsicw. Auch ist anflillig, dals hier 106
die Form 5% als Proprium gebraueht wird, wilirend bei Hesiod immer Defe als solehes erscheint,
Dafs dagegen dieser Abschnilt erst eigens fiir das P'rodmium der Theogonie komponiert

worden ist, ergiebt sich aus dem Inhall von selbst; es lifst sich sogar aus demselben ein Schinls

aul die Gestalt ziehen, in welcher die Theogonie zur Zeit seiner Entstehung vorlag.  Ieh glaube
daher, dafs er von dem Yerfertiger des Musenhymnus 36—3S0 herrihel, um von demselben zur
Theogonie dberzuleiten, Zunichsl ndmlich lifst sich nicht leugnen, dals, wenn 80 und 116 un-
mittelbar verbunden werden. eine oflene Kluft entsteht. Dieselbe wird um so weniger wahr-
scheinlich, als 3G—50 nicht zufillig in den Text geraten sind, sondern zu dem Zweck verfalst
wuriden, die Theogonie einzuleiten. Damif stimmt (berein, dals nur 36—50 und 104—115
die Musen als Mympische bezeichnet werden; selbst S1—I103 Kkommen sie als solehe nicht vor,
Aufserdem zeigl sich der gleiche Mangel an schaflender Kralt. |, Févog alév ovemp® 105 finden
wir wieder in 33, Vers 106 ,of I'jc &Espdvovre zei Odpevor coreposvpoct ist zu vergleichen

mit 154 und 421: ,d600c yeo Telne ve xet Ovoavor Sspévoveo’; dals gavspusis aber besonders

am Ende eines Verses hiiufig als Epitheton zu ovgerog stehl, ist zu ersehen aus 463, 470, G85,

737, 801, Awrpoes éwwr lindet sich 6 und 664, Vers 112: ,ui¢ «' egerog decowrro xei
we viptes difloveo® ist eine Erweiterung von 885: .6 d& rotow i disddosaro vipeg'. Endlich
s Movger "Olvpsie doper’ dgovaa® ist schon 75 gebraucht,

lals der Verfertiger dieses Musenhymnus bereits 44— 50 eine Inhaltsangabe gebracht
hat, beweist nichts pegen seine Urheberschaft auch von 104—115. Dort wird Tallgemein das
angegeben, was die Musen zu singen pllegen; der dorl bezeichnete Inbhalt geht daher iiber den
der Theogonie hinaus. Hier wird die besondere Bitte angeschlosen, jetzt den einen Teil ihres
Wissens, der sich aul die Gotter bezieht, zu verkiinden. 104—115 werden also die Musen auf-
gefordert, die Theogonie zu singen; in 44—50 wird ecklict, warum diese Aufforderung an sie
gerichtet werden kidnne. Aufserdem wird jeder, der die drei Inhaltsangaben 44—50, 104—1135,
11—21 vergleicht, zugeben, dals die zwei ersten in einem besonderen Zusammenhang stehen.  In

beiden ist die Einteilung in drei Geschlechter durcheefiihet, das erste aber nur insofern erwiahint,

als ez das zweite erzeogl. Sodann hat schon Deiters richtig verglichen:

H. ey yévos aidotor mpwroy zleiovoy coudij®, mil

L05. ,xheiers &' ctdeverwr tegoy pévos aliy Zovrwy® und

45, ,2E doyys ove Tuiw xai Ovpavig gipdc frievor® mit

106, ,of Fic £&syévoveo zal Odocvol corsposriog’,
Selbst das £8 !’;[:l'i{t;i;, durch das sich 45 von 106 untlerscheidet, findet sich wieder 115. Auch
diese Ahnlichkeit der Darstellung erklirt sich am leichtesten aus der Identitit des Verfassers.

§ 8.

Ziehen wir demnach das Besullal unsrer Untersuchune, so ist das Proomium Hesiods
gunichst durch einen Hymnus auf die Musen erweiterl worden, um das 34 gecebene Yersprechen
Hesiods vollstindig einzuldsen. Derselbe umfalfst 36—80 und 104—115, doch unter Ausstolsung
von 38, 46, 48, 58, 59, 63 —67 und 108 — 110. Daran schlielsen sich zwei Fortselzungen,
81 —93 und 94—103, die erstere veranlafst durch den Wunseh, die in 80 angegebene Verbin-
dung der Musen mit den Kénigen zu erliutern, die letztere durch den Widerspruch gegen dieselbe;

Ly |1_ii[:]'.|}:-; .I;.Illil'l'lltli.{ ylwing fj;'; oyro’ ist nnberechtigt,



n lindel sich keine spile nle lation mehr,  Wir haben also Erweilerungzen vor uns,

Anschluls an bestimmie St g jedesmal vorhandenen Textes entstanden sind.  Eine

cune unter sich bezichungsloser Recensionen ist dadurch ausgeschlossen; die einzelnen
wteile: sind nach einander entstanden, nicht neben einander.

noch zu erdrtern, in welcher Zeit diese mehrfache izune statteelfunden

Aus dem 2z t eingefiigten | il worden bereits 44, vou Cornntus ') ausdrick-

hesiodiscl citiert.  Ferner werden 94—97 im 25. homerischen Hymnuos verwendel.  Da
wenn aueh nieht gerade walirscheinlich ist, dals dieser Hymnuos erst kurg

der ganzen g enlstanden ist, so wird sich fiir unsern Lweck kein

g erzielen Jassen (vel. Baumeister, Hymmni Homer, Leipz. 1560, 5. 39).

, Pyt IV, 313 Ammonios, der Na lzer Avistarchs, 9. 95

BEl, gur Zeit der alexandrinischen Grammatiker 94— 1035

Proomium der hesiod n Theogonie befanden. Denn eich Amimonios

15 nicht nennt und er daher die beiden Verse auch anders woher, z. B. aus

Hymin. Hom, 25, entlehnt haben kann, so sichert ‘ihre Anfihrung doch so lange einen Schluls sul
ilie Gestalt unzers |’|'.\|f.||,i|]|i|_..._ als thre Entstehung im Anschluls an 21 —Y3 anerkannt wird.

Dals auel vichstlotzte Abschmitt, 81 — 93, den Alexandrinern schon bekanmt war,

aus der Nachahmung von o2 durch Rallimachos und Theokrit hervor. fu dem Gedielt

Musen haben wir direkte Scholien der alexandrinischen Grammatiker, des Aristarch zu

T muls zur Zeit des lelzleren

istophanes zu 68. Selbst die Interpolation 63 —6

Text gestanden haben; denn dals er den Musenzug 65 mit dem von 9. 10 identificiert hat,

mit 5 62 zu verbinden st sich nur daraus erkliren, dals jene Interpolation bereils

el triabte. Ubricens wird 64 auch in den allen Pindarscholien citiert. Es kann daher

keinem Zweifel unterliegen, dafs, wie die Theogonie dberhaupt, so auch das Protgmium derselben
iy grofsen und ganzen in derselben Gestalt wie uns bereits den Alexandrinern vorlag,

Ist nun aber anzunehmen, dals in der ihnen unmittelbar vorhergehenden Zeit dasselbe

oo umfassenden Verinderuneen unterworfen worden spi? ‘e wiirde hier zu weit fihren, mich

e Untersuchung dieser Frage einzulassen; es wire zu diesem Zweek nittig, uber-

des griechischen t';||||_-i bis zu den Alexandeinern festzustellen. lch

.;.E|r':'_ 1|:|'i:||- Ansichl .||j_-',-:||_-]|['|'|']',|-|]. ohie sie zu ];-l'j_l'illll|t't|. i L'_:'Ell 1|i|1|i.ll. |'1.|:':~

die Erweiteruneen unsers Probminms emer el @ ioren, wo man dig hesiodischen Gedichle

wenizer las als hérte. Denn kann auel bei den hesiodischen Gedichten kein Zweilel sein, dals

sie von Anfing an niederceschrieben wurden, so ist es doch andrerseits ebenso sicher, dals sie

sunichsl wesentlich durch den Mund von ]lil.‘sll_-'mirj'. ihre '|||‘5h|'--i'l||||;_h faniden, Da diezellven den

zu recitierenden Gedichten eigne Prodmien voranzoschicken piiegien, ist es nicht auffallig, dals

4

sie, wo ein Prodmium schon vorhanden war, sich mit einer Erweilerung desselben begniglen.
Im Laufe des sechsten Jahrbunderts ging man daza Gber, wieder eiven bestimmien Text 2o

fixieren und Abweichungen von demselben nicht mehr zu gestatteny die freiere Bewegung der
Rhapsoden hirte damit auf. Die spitesten Abschnitte unsers Prodmiums, 51—493 und 394 L0,
sind daher wahrscheinlich dem Ausgang ihrer dadurch beendeten Blitezeit zuzuweisen,

1) Fiir diese Citate vgl. Miitzell, De emead. Theog, Hes., 5. 3501F

ey Nown Gronstenfae 30,
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