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ither
das Werhalinis dev beiden Apologiven des
hl. Jukin 3u einander,

S der altdriftlichen Gejdichte nimmt der H. Suftin  als
Apologet und Philojoph eine Dhervorragende Stellhung ein. Das
tft fhort aug den Lobeserhebungen exfichtlich, mit weldhen die Kivchen=
jcriftfteller der nadjtiolgenden Zeit jeiner gedenfen. Tatian nennt
ihn Jevpacrararos (or. ad Graec. 18), ZTertullian aibt thm ben
Ehrentitel Philosophus et Martyr (adv. Valent. 5); Methodius
preift ihn als a@vio ovve 16 yoive mwigow @v vewv drwoctdiwy
ovee vy apery (Vomwetjd), Dieth. I. ©. 232) und Cujebiug be-
jeichnet  ithn  als y1v0L0s  Ths alndots PLhoTOQlns  Eouotic
(h. e. IV 8, 3).

Wm jo bedauerfidher ijt e8, dap bic Sdriften cines foldhen
Mannes, welde nacd) Cujebing (IV 18) ndoye wyeldeins Enrrden
warenr, nuv in verderbtem Buftand auf uns gefommen find. Selbit
die beiden Apologieen Jujting, itber deven Echtheit tm allgemeinen
fein Bweifel Defteht, tragen Spuven bder LVerwildberung an fidh.
Daber herrjdht audh nody immer Untlarbheit itber dbeven gegenjeitiqes
Revhaltms.

Da bet den Unterjudjungen iiber Wthenagorasd ftets nur von
einer etngigen Apologie Jujting die Rede wav, wibhrend die land-
[aufige Ilberliefevung jwei juftinijche Apologieen fennt, jo jollen
nunmehr die Griinde fiiv diefe Wusdrudsweiie vorgelegt werhen. —
Diefelben licgen in dev Wbergenaung bes Verfafjers, daf die Heineve
Apologie Jufting durd) umfangreiche Jnterpolationen entjtellt ijt,
welche ausjujdheiden jind, und bdap die echten Teile derfelben
jpritnglich nicht eine eigene Schrift bildeten, jonbdern die Einleitung
e quderen Apologie. Dieje Gebanfen jollen im folgenbden ent:
wickelt werden.




L. Die Juterpolationen der fleineven Apologie;
Hnjelbitandigteit ver edjten Teile.

llm bie Jnterpolationen der Heineven Abpologie (ap. I1.) nad:-
suweifert, ift e8 nbtig, bdiefelbe einer inhaltliden Betrachtung u
untergichen und bdie Echtheit oder Unechtheit dex etngelnen Teile
Sdritt filv Sdritt durd) inmeve und wenn miglid audy duveh
dupere Gritnde darzuthun.

C. 1 teilt den Anlaf der Selyrift mit: die Vorginge in Rom
unter Urbifug wund iiberhaupt das unverniinftige Lexfabhren bdev
vomijchen Beamten gegen die Chriften haben den Verfaffer genbtiat,
vy tovde 1oy Adywr chvrekiy mowoacda. Mit lehteren Worten
famn nicht die vorausgegangene qrofere Apologie gemeint jein;
benn e§ wdve dod) febr ungeveimt, die Wmftdnde, weldhe den Apolo-
getenn gum Aujtreten bevehtigen und nach weldhen fich dex qange
Gang der Bevteidiqung ju rvidten hat, welde alio gletchjam ,basd
aufregende Woment” enthalten, erft Hintendrein in einem post-
scriptum angugeben, nadybem 68 Kapitel vorausliegen; alfo beyicht
fidy jener Ausdruct auf das Nadyjolgende. Jene BVorgange jelbit
werden dann in ¢ 2 gejdhildert: bdas offentliche Befenntnis des
chriftlichen Jamens hatte fitv Btolemdus, Lucius und einen Mnge-
nannten die Hinvidtung ur Folge.

An diefen Martyrerbericht veibt nun Suftin in c. 8 die Be-
fitvhtung:  xayw ody TPOGO0XW) VIO TUVOE T@WY WVOULGUEV @Y
Ertfovievdivar xai Eddwm Sumeynven (évewayivar) , # xdv Vo
Rolozeveos  wod  guiowdgon  (dgidoodgov) xai GLAO%GIITOD.
Suftin wird Jdwerlich jum Scherze fo gefproden Haben; die Sad:
lage war fiiv thn eine ernfte, dad 3eigt jeine eigene wm 167 er-
folgte Hinvichhung. 6 aber diefelbe wirtlicd) von Ereseens, jenent
soreund des Lavmens und Prahlens”, vevanlaft wurde, fteht nod
dahin; bdie Mavtyrevaten evwdhnen des Creseens nicht. Jur Tatian
(ord. ad. Graee. 19) begeichnet den Credeens als Anftifter dex
Himvidhtung Jufting. Dagjelbe erjabhlt, aber abhingig von Tatian,
aucd) Gujebiug (h. e. IV 16, 2), welder fogar angibt, daf das
Diartyrium Jujting jhon fehr bald (Goov odmw), naddem derjelbe
jenter Befiivchtung Wnsdrudt verliehen, fid) abgeipielt Habe; allein
das ift dod) wofhl nihts andeves als eine jubjeftive Buthat des
Gujebiug, weldhem bdavan lag, feinen Liebling Juftin im Lidte
eined Propheten erfdeinen u laffen.
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linecht find die folgenden Kapitel 4—8. Diefelben finden fid)
im Jujtincodex Par. 450 jwijden c. 2 und e, 3 und wurden erjt
pon den Hevausgebern hinter e. 3 gejtellt. Die Grinbe ju diejer
Winjtellung leferte Cujebius. CEv bemerft namlid) h. e. IV 17, 18,
baf fich die Worte xeye oty mwoosdoxa (Unjang von c. 3) pajjend
und unmittelbar — eixorws zel dxolovYwe — an xai &dioc O
v0lros Emeldov xodeoVijver woooeriudny (©hlup von ¢ 2) an-
aejchlofien haben. WNian hat jid geftvaudt, den eujebianifchen Aus-
prud tm Sinne eines unmittelbaren Anjdhluijed u nehmen; allein
Gujebius hatte nidht jo jchreiben fommen, wenn fiinj Kapitel, dev
dritte Feil ber gangen apologia IT., dazwijdhen geftanden wdren.
~ene Bemerfung des Gujebus fann nur dabdbuvd) veranlaft worden
jein, bap ev fich, nacdhdem er aus Jujtin den Widrtyrerbericht ab-
gefchrieben batte, 3u jetner eigenen LVerwunberung wiecder an den
Unfarg ded h. e. 1V 16, 3—6 mitgeteilten Crescensfapitels ver:
jebt jab. Gujebius hatte aljo cc. 4—8 nidht bagwijeen ftehen.
MDian darf eiten Sdyvitt weiter gehen und jagen, ev hatte fie itber=
haupt nidht. Wtan mag diefe Kapitel vor oder nad) e. 3 ftellen,
jie pafjen nicht in den Fujammenhang und enthalten Dinge, die
nidit jur ©adje gehoven  Juerjt werden fingierte Ginwinde wider:
fegt und mit wmatten Worten gejagt, warum jicdh die Ehriften nidht
jelbft tdten, wavum Gott Chriftenverfolgungen julapt, wavim ex
mit dem Weltgeridhte nod) anbdlt; dann wird iiber die Jtamen
Gottes, itber die Natur der Ddamonen, iiber Willensjreibeit, iiber
die ftoijdhe Esdjatologie, iber den Aoyos emepnarixos gejproden,
alles tn buntem Duvdhetmanber. JIn ce. 4, 6 und 8 wirh mit
(we) moorqyuer anf Dinge verwiefen, bdie in ap. I gar nidt
ud in ap. I in gany andever Weife vorgelegt find. Bal. daviiber
ote m den ltredyter theol. Studien 1891 erjchienene Ubhandlung
von 3. A Cramer: In welke verhouding staan de beide Apolo-
gién van Justinus tot elkander en wanneer zijn zij vervaardigd?
©. 411 —414. Nt NRedht Hhat Grundl in feinem Programm de
interpolationibus ex S. Justini apologia 11. expungendis, ngs-
burg 1891, dbie Kapitel 4--8 ald pdteve Juthaten evflart.

Nicht beffer fteht e3 mit ¢ 9, . 10, c. 11 init. Sie jind in
demielben lehrhaften Tone gefdhrieben; nur ijt die Lehre vom Aoyos
omeguarixos nod) audfithlicher Dehandelt; fie exjdeint qeradeju
als eigentlides Thema (vo mooxeiuevor cfr. c. 9 fin, et ¢ 10
init.). Dafy dieje Lehre bem Jujtin und jeiner Jeit vollig fremd

',J} .
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jei, Dbeweift Grundl tn genanntem ‘Programm. Andeve find der
Meimng, Jujtin Habe abjidhtlich dem ftoijdhen Terminug Adyos
oreopanixoe eine driftlidhe Fajjung gegeben.  Allein dann miipte
jid) doch aud) tn der guiBeven Apologie odev wenigitens im Dialog
pder Dei tvgend etnem ©diler Jufting eine dhnlicdhe Logoslehre
finben.  Jn der gqvberen Apologie (ap. I.) wird der Logos nidt
geteilt; der gange ¥ogod exjdeint als ein oaéoue im MWienjdien
(2virowmor, €v oic oixel 0 mage vob Jeod omloua, ¢ Adyoc
c. 32); die griedhijchen Wetjen hatten nidht cadouara vov Aoyou,
jondexn grdopare vic aindeinc, und diefe haben jie nidht infolge
eines it thnen twobnenden und wivfenden Pringips, joudern von
aufzen her durd) die vom Logos injpivierten Propheten (ap. I 44).
Dagegen ift i ap. 1. von einer ZTeilung bdes Logod bdie Nebe
(orfona ToD Abyov, xerda GREQUaTLXOT Aoyov WEQOS) und be=
hauptet, die beidntjdhen Bhilojophen und Gefehgeber hHaben ibhre
vidtigen Gedanten 00 edofoews xai Sewolec gewonnen, ndamlic
duvch den in ihnen vorhandenen FTeil des Loqusd (dud wije Evodone
cuy VLo TOD !—,f.:}‘.-n' grogus C. 15 fin.). o il_i l‘l”U nie YUQUQI{E‘E}TL‘
ber ap. I1. cine anbere al8 die der ap. I. Dagegen ftimmen ap. L.
unb der Dialog dtbevein; nad) beiden it der Logos die Luelle dex
Wahrheit; wer den Logos hat, ift ein Chrift, wenn er aud) vor
Chrijtus gelebt hat (ap. T 46); die Chrijten Haben den Logos und
jind jomit, wie es im Dialog heift (. 39), éx ndone vic dlyIeing
wepedhyrevpéror, und ihnen it eg geqeben, v vod Hevgoe émyrava
parve ¢ 121 fin)).  Wian wird daher alle jene Stellen dev ap. 11,
in weldhen die ebhre vom Aoyoc omeguearizoc enthalten ijt, al3
Sntevpolationen 3u betvadyten Hhaben, welde aus einer fpdteren Bett
ftammen, wo bdie alte Vedeutung jenesd ftoijdhen Ausdbruds olhne
Aufiehen duvch etne neue erjest werden fonnte.

Jeben der Logoslehre tritt in ap. I1I. am meiften hervor die
Lehre vom Hafie dev Diamonen gegen den Logod und die mit dem
Cogos lebenden Menjden.  Die Damonen, namentlich der unheim-
liL'[}i.‘ r'fly;.{wl' u:; 'f;),;l.'; nder r.l:._.‘ .-'t.'n'a!yr'er::. erjhetnen bei vielen alt=
chriftlichen Sdrijtitellernt als die Anitifter der Havejteen und Chrijtens
verfolgungen. Die Kivdjenviter fudhten fiir die wnnatitcliche Wut
per Heiden gegen alles Chriftlidhe eine dibernatiiclidhe Ertlavung,
und ju einer joldhen waven jie bevechtigt duvdy den gdttlichen Het=
land felbjt, welher vou den PBforten der Hille (wvdar Audov
Ditth. 16, 18) vedet und vom Fiivjten diefer Welt (4 aozmy wvov
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zooov vovrov Jof). 12, 31), jowie aud) durdh den bl Vaulus,
weldjer von einem Kampje der Chriften Tpridht gegen die Welt:
IJCI'I‘T_t'i}L‘r biL"[-L‘F ;‘_‘,b'infi'ct‘ilit\ (.ryr?; rovs ;f.c;r;'J:{:;zgrEr'::gfr-._: LoD GxOTOUS
vodrov) und gegen die Geifter der Bosheit (weoc ve mvevuarixd
vije mwovnoies ©ph. 6, 12). G5 fann daher die Damonenlehre der
ap. IL. dem Gedanfen nad) auf Juftin uviidaehen. Dodh ift fie
mit diefem unvereinbar in thver Form. Das Gemdlde, weldhes in
ap. 1. von dev AWirtfamfeit der Damonen entworfen ift, ift viel
i feuvig unb evinnert mehr an die tatianijde al8 an bie juftinijce
Darftellungsweife. Auferdem bevichtet Cufebiug, daf Juftin jeine
Damonenlehre m Adyoc modc “Eligvac davgelegt Habe (h. e. 1V
18, 3), woraus man {hliegen fann, daf jene quellen Tone in ap II.
auj Redmung etnes Jnterpolators zu jesen find.

Gm Jujammenbhang mit dem edyten Crescensfapitel begegnet
ungd erft wieder e. 11 bet den Worten xaivor ye xei vo Eevo-
govreior Exetvo.  Jujtin bringt biev die aus Xenophons Memora-
Dilien IT 1, 21 ff. befanunte Gejchichte vom Hevfules am Scdeide-
wege und fniipft davan die Cryahlhung von feiner eigenen Befehrung.
C. 12 und c. 13 jind mit Ausnahme des Anfangs ebenjo verdadtig
wie cc. 14 und 15. Jn c. 12 wivd ed als Bwed der Sdrijt be-
jeidhnet, Die Hetden Fu befehren; dad aber wibevjpricht dem in c. 1
angegebenen apologetijden Swed. C. 13 enthalt nodymals die Lehre
o Adyoc ocmegparixdc. 3 ¢. 14 wird an die Hevrjder die
naive Jumutung geftellt,” das Sdyrijtititd 3u verdffentlichen, damit
alle jich befehren; jolde Hoffnungen von joldher Schrift ju jolcher
eit! Aud) in c. 15 wird der Befehrungsywed ald ber cinzige
hingeftellt (codvov ye movev yaoww wovede wovs Adyove cuveraSa-
wer); der ©dlupjal verrat fich jowohl durc) die jpradliche Kon=
jtrution als aud) wegen der unverftandlichen Kitvge (vgl Eramer,
¢bd. ©. 408—411) als unedht.

AWie aus dem villigen Mangel einer plammdpigen Anordming
bes Stoffes fo evwetft fich ap. I1. al8 eine verdorbene Sdrift aud
ausd der Unjicherheit diber die angevebeten Perfonen. Einmal ijt
ber Katfer angejproden (coi 16 avroxodroor . 2); in allen itbrigen
Fallen wendet fich der Schreiber an mehreve. Mt Sueic jind abey
bald mebhreve Hevrjdyer gememnt (Evogpos xai ég’ Sudy zowwvery
rar fgwriocor walw * fecidixov O dv el xal vovro ¢, 3), bald
dag gamge romijde BVolt (dv v wdda dpov, @ Popaios c. 1),
bald das gange qriedhijhe Bolf (nwo’ dniv dé Aevzadiove c. G).




Eirne jo planlofe und fonjuje Sdhrift jollte jemals prattijhen Sweden
gedient haben? Sie follte gar auf Juftin, den geitbten Denfer und
qebildeten Schriftiteller, uviicigehen? Dasd glaube, wer e3 fann!

Nad) usjdetdung jener Stellen, welde jid) als unedt dax-
gethan haben, bleiben von ap. 1. nur mehr einige Kapitel und
fapiteltetle itbrig (vgl. dad Programm von Grundl). Aus bden-
jelben Lapt fich genugjam die Zeit evmitteln, wm weldper fie ge-
jchricben wurden. Obwobhl namlich mehreve als Herrjder ange-
vedet find, jo ijt bod) nur etner davon Kaijer (soi r6 avroxpd-
roor ¢ 2). Die ©pie it gerichtet gegen den Stabdtprafeften
Urbitus und bdejfen Centurio; bdiefe find die wropcouévor, von
welden Jujtin - Sdlimmes fiivdhtet; jie miiffen aljo nod)y geledt
haben, als Juftin jene Worte jdyried. Durd) verfdyiedbene nter-
juchungen tft nun feftqeftellt worben, dat Urbicus stadspraefect is
geweest tusschen de jaren 144 en 160 (Cramer, cbd. &, 417),
So mwerben wir auj eine Beit verwiefen, wo etn eingiger Kaifer
vegierte und Urbifus nod) lebte, alfo in die 3eit ded Untoninus
Prus., Mit Redht Hat G. Kritger (vgl. die Einleitung u feiner
Ausdgabe der Wpologieen Jufting, Freibuvg 1891) bdie Eleineve Apo-
[ogie in diefe Beit verlegt.

LWeder mit Einjd)luf der Jnterpolationen nod) nady Ausjdyei-
bung Dderfelben exweift fih ap. II. alg eine felbjtandige Sdhrift.
Grfennt man fie ndmlid) in ihver geqenwartigen Geftalt als echt
an, fo mup man ihr dod) den Ehavatter der Selbftandigleit ab-
Iprechen. Denn ed werben in ihr driftlige Begriffe wie jelbjt dex
Sohn Gottes unb die Siindflut ald den Heidben {chon befannt vor-
ausgejet und dann wird dfters mit moofgyuer auf ap. I. hin-
gewiefert; wdre aber ap. I, jelbjtandig, o miiBte dod) bei 7 go0é-
grpeev et beftimmender Bujah ftehen wie év of moordor mooc
opds daoloyie; da bied nidht dev Fall it, evjdeint ap. I1. als Teil
vor ap. I Fernev ijt ap. IL, man beachte nuv deven JInhalt, viel ju
unbedeutend, wm eine dyriftlide Shubidrift veprafentieven zu bnnen.
Wenn namlid) Juftin, naddem ex die Hinvidtung dreiev Ehriften
gu Rom unter Uibitus als Ausgangspuntt genommen, nichts
Bejfered 3u jagen wupte, als was ap. 1L enthalt, dann hatte ex
beffer gethan, gang ju fdwetgen. Anfang und Gnbde der ap. II.
paffent nicht Jujammen: vorn bdie blutige Szenc und die Befituch-
tung dahnlichen ©dyidjals, bhinten zelotifher Eifer undb Hoffmung
allgemetner  Befehrung.  Gevade aus dem Mangel etner jady-
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gemdapen Vejvrecdhung dev in jenen BVorvfdallen liegenden Willkiiy und
Ungerechtigfeit evqibt jid) die Unjelbjtandigtett von ap. II. — Uubd
wenn ap. IL eine felbjtandige Schrift ijt, warum findet fich dann
in ihr fetne Wnbdeutung von einer jdhon frither engereichten Upo-
(ogte, warum feine Entjdhuldigung oder Redytjertigung dafitr, dap
ber Apologet e3 wage, zum weiten NDiale mit einer Sdubidriit
jih 3u nahen? Audh) aus dem Dialog ijt evfihtlich, daB Jujtin
nur einmal an Antoninug Piusg jidh) wandte (fyyoagwc Kalouo
woocopkar ¢ 120 fin.), — Aud) ift dbas, wasd nad)y Abzug ber
pben Befprochenen JInterpolationen itbrig bleibt, feineswegs eine filv
fid) beftehende &chrift. Denn ed ift nicht eingujehen, wie die vie
Teile, weldhe fich alg echt darthun, ndmlich der Bericht iiber bdie
comijden Martyrver, die davan gefnitpjte Bejorgmis Jujting, die
Gejdhichte vom Hertules am Scheidewege und die Craahlung von Jujting
eigener Befehrung, ein abgerundeted Gange bilden fonnten. Diefelben
jind weber eine Apologie fitr die Chriften nodh etne Apologie fitr Jujtin
jelbft; Hatte er ndmlich in jeinem eigenen Jnteveffe fprechert wollen,
um fid) gegen die Unfeindungen des Cregeens gu jdhithen, warim
beginnt er bamn mit den vimijdhen Mavtyrern? und hatte ex tm
allgenetnen Jnteveje fprechen wollen, wm die (:s hriften vor dabhulichen
Ungevedhtigteiten zu jchithen, warvum geht ex dann auf etnmal mut
iulrl}cm Nacdprud 3u feiner eigenen Perjon iiber?

Da 5 alfo nidt angeht, ap. IL. fiiv eine it‘fi‘fﬁi‘!lﬁfm‘ Sdyrift 3u
n{'hmm jo erblicte aud) jchon Harvnact (lberliefrg. der gried). Apolo-
gefent it der alten Kivdhe und im Mittelalter, Leipzig 1882) in by
einen nod) vor Vevdffentlihung bder ap. I. ju diefer hinjugeyiigten
Nadtrag, aljo ein postseriptum zu ap. I. Und jo fejt ijt er von
ber Richtigleit jetner nnabhme iibevzeugt, dap er meint, Dhievitber
fei fein Wort mehr zu verlieven. Wenn fein Wort daviiber 3u
Joeclieren” ift, jo ift dodhy mod) wmandhes davitber Fu fprechen.
Harnads Annahme wivd aus ap. I1. jelbjt widerlegt; bdieje will
abgefehent von . 1 init. ein eigenes piBaddcor (c. 14) jein. Warum
jind ferner, wenn fie ein Nachtrag ift, wiederholt Dinge bejprodyen,
die fchon in ap. I. flav genug behandelt waven? 1nd follte Jujtin
ben Grescens, feinen Hauptgegner, in dber Apologic felbft vergeifen
haben, weil ex if}n erft im Nadtrag exwdabhnt? Fretlich onute man
jagen, bafy die Vorgdnge unter Urbitus erjt eingetveten feien, nad:
dem ap. L. jhon fertig war, und dafy fo ein adtvag notwendig
gfmmbtn ware. Sonnte aber Jujtin einen Nadtrag einleiten mit
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bem usdrud wijy vavde vav Adywv abrrakn wonloasda? Wird
nidht hiemit eine felbjtandige und nicht gar furze Schrijt angedeutet ?
Man hat aus diefer Klemme einen Wnsweg qefudt und gejagt,
diefer Ausdruct begiehe fich eben auf das gange Werk, namlidy auf
ap. L und IL jujammengenommen. Alein wdre e8 Hamn nicht
eine Litge, wenn Jujtin ap. L jdhon fertig Datte, als die Borgdange
unter Urbifus eintraten, und nun aud) von ap. I. behaubten wollte,
er wdre erjt durch diefe BVorgdange zu deren WbTafjung gendtigt
worden? 1nd wdre e8 nicht viel natitelicher gewefen, jene Bor-
ralle, wenn fie jid) wirflic) exjt nac) Abfafjung von ap. L. eveignet
hatten, in Fovm einer Weiterfithrung oder Fortjebung zu bejpredhen,
ftatt in Form eines jo ungefiigen Nachtrages?

Die Nadtragshypothefe ift auch dann unhaltbar, wenn man
ap. 11. als einen ,felbjtindigen Nachtrag” (lbeviveq, Grunbdrify der
Gejdyichte dev Bhilojophie, 7. Aufl. 1. T. &, 44) hinftellt. Denn
bap fie etn Nadytvag fei, wurde joeben, und daf fie felbjtandig fei,
fury vorher widerlegt.

2. Die edten Teile der fleineren Apologie Gildeten
pie Ginleitung sur griferen.

Da ap. 1L nad) Ausjdeidung der Jnterpolationen weder eine
jelbjtandige Schrift ift nod) aud) ein Anbang jur groferen, und da
Jie dod) wiederum in die Jeit dbes Anfoninus Bius fallt wie die
grofee Apologie (ap. 1), jo liegt die Vevrmutung nahe, daf fie
viclleiht die Einleitung ju ap. I. bildete, und bieje LVermutung
bejtatigt fic) duvh itbervajchende Wahrnehmungen.

Bei ap. L. fehlt die Angabe des Anlafjes. Der Apologet weift
weder auj perjonliche BVerhaltnifje hin, welde fein Auftreten recdht:
fertigent, nod) auj irgend weldhe hiftorijhe Borfommmifle. Auf die
Widbnung dev Sdpift (c. 1) folgt mit c. 2 uerft dev allgemeine
Gedante, daf die wabrhaft Frommen und Weifen §ih nidht von
Lovurteilen behevridhen lajjen diixfen, und dann dasd Hihue Wort,
0b bdie Angeredetern wahrhajt fromm und weife find, das werde fich
seigen.  Davan {dliet jih in ¢ 3 die Forderung, die Hevrjder
midyten fih bon den Grundjaken der Wahrheit und Gerechtigteit
leiten Taffen und niemanden verurteilen, ofue defjen Lebenswanbdel
gepritft gu haben. Hievaus ift gwav erfihtlid), was Juftin will,
abev nicht, wie e eigentlid) dagutommt, diefe Apologie eingureidhen.
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Was mum am Wnfang von ap. . fehlt, das enthalt ap. 1. Der
Stadtprafeft Mebitus Hatte dvei Ehriften, denen man nidts anbeves
nadpwetfen fonnte als das fretmiitige BVefenninis des driftlichen
Yamens, hinrichten lajfen. Gin dhnliches Shidjal erwartet Jujtin
fite jich jelbjt, wobl durd) die Ranfe des Crescend: aber er wird
handeln, wie einft Hevfules am Sceideweg gehandelt hat und wie
ev fdhon bei fetnem 1lbertritt sum Ghriftentum Hanbdelte, ev wird
e mit dev Wabhrheit und Gervechtigteit Halten, Jelbft wenn der Tod
ihm bevorftehen follte. So miiffen itberhaupt alle fich verhalten,
weldhe Freunde bder Wabhrhett und Gervedhtigheit find. un aber
widerftrebt es diefen Eigenjchaften, jemanden ofhne Unterjudhung
itber Dejlen Nebendwanvel 3u vervuvteilen. Ridhtet die Leute nach
ihren Werten! Wiv miijlen aljo ap. [L an den njang von ap. I.
verlegen; dad jorvert aud) der usdvud ey cavde vav Aoywv
covrager onjoesdar (ap. I 1), welder fitv die Eleine ap. II. viel
ae gewichtiq und feievlich flingt.

Dah vor ap. . mandes audgefallen tjt, beweifen jolgende
Beobadtungen. €. 3 init. enthilt den Saf croduey va 2T
yogovueve avvay éfevalesdar. Unter wvrwv find offenbar die
Ghriften verjtandern; wm aber fommt in c. 2 dasd Wort Xewwriarvoi
gar nidht vor; e8 wdve aber febv auffallend, wenn avvar auf die
i ¢ 1 genannten d@dixwe woodueror xwi énnoealouevor fid) be-
3bge; penn c. 1 ift dbie Abdrejfe, die aljo zur eigentlichen Apologic
nod) gar midt gehovt, und dann jteht ¢. 2 dazwijchen. — C 4 init.
beginnt mit den Worten ovduaros uév ody moocwivuice. Sowoll
der gany unvermittelte Ausdrud drducroc movcwrvwie als and
bad wér ovv, mit weldhem bereits Grwdhntes wieder aufgenommen
su wevden pflegt, deutet davauf hin, dad von einer Vevurteilung
einiger Chriften auf Grund ded blofen Vefenuntnifjes ihres drijt=
lichen amens im Vorhergehenben jdhon bdie Nede war; nun abet
fiudet fich in ce. 1 —38 feinerlei devartige Undeutung. Grft wenn
man ap. 1T, vor ap. L. jtellt, witd der njang von e 4 verjtand-
(ich; ohne dies erjdjeint ev abrupt und unmotiviert. Mit ovoparoc
ovv mpocwrvple (ap. 1. 4) witd aljo dag tm Borausgehenden
(ap. 11.) jtebende orvopuros ¢ Xowsrievod TOOTWVVLLY Golo-
yovvee (ap. 110 2 fin.) wieder aufgenommen, weil jebt die cigent:
liche Lerteidigung beginnt, welche an das jenen dret Ehriften 3u-
aefitgte Mnvecht anfniipft. Der Wpologet will Jundadit zeigen, iwie
unverniinftig es ift, jemanden wegen jetnes blogen JNamens ju ver-




pammen. — Ntit der Annabhme, dap ap. IL Einleitung ift ju ap. 1.,
fallt auch auf eine anbeve bisher dunfle Stelle der ap. I. Lidt,
namlidy auf e. 7 init.: xai ydo mollove mollaxic, Gray Exdcrore

cwy xecyyooovuérey vov Slov seralnre, ¢l ov did rovs oo-
AeyYéveae, zavadxaleve. Wer 1)t unter rove mooleydévras ge=
meint?  Daritber gerbrecdhen jidh die Grtldrer den Kopf. Jtun lefe
man ftatt dez: d' &, und dbann ift der Sinn bder Stelle diefer:
Auf den Nadpweis eined verbrecherijhen Lebendwandeld hin, aber
nidyt wegen fjolcher Dinge, wegen welder (did vadve, I &) die
Borvgenannten, vevurteilt ihy viele. Die Vovgenannten aber jind
pie ap. II. 2 angefithrten Mavtyrer, welde blop wegen ihres
driftlichen Vefenntnifjes zum *Tuﬁe perurteilt worben warven, ohne
paf eine Unterfudung iiber ihren “L[wnnmnnbc[ voraudgegangen
wdve. Audy andere -\,tul’lvn bv ap. 1. zeigen, dap fidh Jujtin
ortwdhrend nad) ap. 11 vichtet; fo mmmi oevdoey ek to
owodoyeiv . 8 fehr an bie Vorvgdnge unter MWibitus, ocvupact-
Aevovras ¢. 10 und pacidetar wgoodoxarras ¢ 11 an den Sdyluf
bon ap. II 2.

Die Apologie Jufting an Antoninug Pius umfahte aljo ap. IL.
und ap. I Dem Cujebius lag fie in diefer urjpriinglichen Gejtalt
nod) vor. Wasd bderfelbe von der erjten Apologie Jujting jagt,
trifft in allen Zeilen nur von etner jolden Sdrift ju, welde ap. 11.
und ap. I. miteinander enthalt. Dag zeigt folgende Jufammen:
ftellung. Dad Eitat hist. ecel. 11 13, 3—4 fteht nad)y Eujebius
EV 4l
rroloyle; 8 rm\L‘t fich jebt ap. I 26. Bon dem Cit. h. e. 11T 26, 3
gibt Guj. nidht ben Funbort an, aber es fteht ap. I 26. Das
Git. h. e. IV 8, 8 fjteht nad) Euj. ;'r vi] mmove Avewvivov drmo-
Aoyle; 8 I[Itbtt jid) jetst ap. 1T 29. Dak "Fi.'L'Ei Git. h. e. IV 8, 4
i derjelben Apologie ftamd, deutet b.ll]. an mit radre maocpe-
cidevary e8 findet fidh) jest ap. 1 31. Dasjelbe qilt von dem Eit.

e. IV 8, 5, wie aus dem Jujake év vaveg dé vadre yoage
exjihtlich ift; es findet fich jest ap. II 12. Euj. tetlt bann h. e.
IV'S, 7w IV O den Edhlup von ap. L. mit (von xai é& émevolig
ﬁ]l_}; er leitet Diejes Git. cin mit &n 0 eroc (GT00ET, mubltl'[f} cr
ju verftehen gibt, daB e in dex !IﬁIIl“L’[}l‘II Apologie ftand wie die
iibrigen Giftate h. e. IV 8. H. e. IV 11, 9 u. 10 bringt Guj.
swet Git. aus ap. 126, ohne nn,;ug,c[wn ausd weldem Wert Jujting
ev jic genommen habe. Gr ieht hier aus den Worten: Maoxiwya
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0¢ wve Hovewxor, 06 xzeib vov ot tort Oidcaxzmy WD Eace OF ey
xel GUVTAYIE AEUE AWV TOY YEYEVNUEV@Y GLOLGEMY GUVTETw)-
pévov den &hiup, dbap diefes clvrayue aud) ein odyyoepue gegen
Dtavcion enthalten habe. 1m jernen Sdhlup zu rvechtjertigen, mdt
aber um jich, wie Havnad will, den Anjdein zu geben, ald citiere
er aud dem eiyyecupe jelbft, teilte Cuj. jene Stellen mit; bhatte
ex biefen Sdiein ervegen wollen, jo hatte er h.e. TV 18, 9 jdhwer-
lich 3 Jrendud fetne ufludyt genomumen. H. e. TV 12 enthalt
bie breffe der Wpologie an Antoninud Piug. H. e. IV 16, 1
wird eine jweite Wpologie Jufting evwahnt, welche an Wart Auvel
und L. BVerus gervidhtet gemwejen fet. Bald davauf folgt ein Citat
(16, 3—6), welded geftanden jet év ¢ dedniouivy droloyiz.
Hiemit ijt fetnedwens jenesd dedregor Jifliov gemeint; denn das®
felbe wurde 16, 1 dtberhaupt nicht al8 emodoyic begeichnet und
fann daber 16, 2 nidt eine dedyiwudvy 2moloyie genannt werbden;
dedniwuévy gebt vielmehr guritd auf IV 11 u. 12, wo bdie Apologie
Nufting an Antoninud Pius davafterijiert jt. Dap lehtere 3u
verftehen fei, wird jur Gewifbheit aus h. e. IV 17, 2—13, o bon
etnem Iangerven Gitat (= ap. II 2) gejagt wird, bap es mit dem
Gitat h. e. IV 16 verbunben gewejen fet und év ofj mwooréoe dmo-
Aoyie geftanden habe.

Gufebius hatte aljo ap. 1. und ap. I. als eine eingige Apo-
fogie bor fich; ex cittert aug beiden wie aud etner und nennt bdiefe
die mroorfon. Wllerdings erwdbhnt ev aud) etne deveepe; aber dieje
war, tie h. e. IV 16, 1 u. 18, 2 bervorgehoben wird, nidt an
Untoninus Piug qevichtet. Da aber ap. IL unter Antoninus Pius
jaltt, Jujtin aber nad) dem Beugnifje des Cujebiug nuv eine eingige
Apologie an diejen Kaijer gejchricben hat (vgl. bejonders h. e. 1V
8 3 & Ty mweos Avewvivoy -'-f'.rrr,-i.r:;.’{'rr'.:}, jo muf ap. 1. ein Zeil
von ap. L. fein.  Auch Harnad (Gejch. d. altchr. Litt. 1. L. ©. 104)
qibt 3u, dap jid) aus inneven Griimden die beiden Apologieen als
etne darjtellen und daf jie Cujebius alg eine citiert. — Aber aud)
bafitr, bap ap. Il. die Einleitung au ap. I. bildete, (iRt fich aus
Gujebius ein beachtenswertes Avqument gewinnen. H. e. 1V 17, 1
wird namlid) dev BVevidht iiber die rdmijdhen Martyrver (= ap. 112)
eingefithrt mit den Worten yonoiuws ¢ dmodicer xai vaive
icropar. Diefe Vemerfung ded Eujebius will ficherlich nichts
andeves jagen ald dies, jeme Vorjdlle tn Nom unter Urbifus boten
pem Jujtin einen pajfenden usgangspunft fiv jeine Apologie,




eme geeignete hiftorijche Grundlage, auf welder cv feine Pevteidi:
gung aufbauen fonnte.

Auc) die nacheufebianijdhe Tvadbition fennt Tur eine elngige
Apologie Jufting an Antoninus Pius (vgl. die Citate bet Havvad,
ebd. S. 112).

Dap ap. 11 vor ap. 1. gu ftellen fei, wird durd) fein littevi:
gejdyidtlihes Beugnis entraftet. Allerdings evregen Jwei Stellen
oes cod. Rupef., namld) £ 39 und f. 238, etniges Bedbenfen. Es
handelt jich beidemal um ein Gitat aus ap. 1I 11, weldhes cin-
gelettet witd mit & zod § pégove wic armodoyice.  Nian mbhte
nun jdlieBen, daf, wenn ap. 1L g wegos ift, dann ap. I, « 1E00g
fei, dafy aljo ap. 1L Dinter ap. 1. zu ftellen jet.  Allein Ddiefer
Sdlup wdve voreilig. €3 fann namlid ap. IL (15 Sapitel) nidyt
mit ap. | (68 SKapitel) foordiniert werden durch den Ausdrue
fieos; bas verbietet die Ungleichheit hinfichtlich des Wmfangs beider
Sdriften. Man muf fich daher die Sadhe fo benfen, dafy bdie eine
jujtinije Apologic in melhrere Abjchnitte (teéon) geteilt war: bex
evjte Abjdhnitt mag bdie Advefie und ap. 11 1—3 umfait haben
(« wégoc), dev 3weite Abjchnitt (3 wégog) ap. IL 11 —15 (nad
Abredynung  der Jnterpolationen); in entfprechendem Lerhaltniije
mag die Teilung weiter gegangen fein; jo alfo fonmte jened Eitat
ausg ap. IT 11 einerfeits in @° wéooc und anderjeits doch vor ap. L.
geftanden jein. Diefe Crfldrung wird daduvd geftitht, bafy cod.
Rupef. £. 72¢ fjogar ein & pégoc evmahnt wirbd.

Aud) nad) der Handjdhriftlichen Mberlieferung ift ap IL vor
ap. L 3u jeten. Jn cod. Paris, 450, aljo in jener Handjdrijt,
durd) weldye allein die Apologicen Juiting auf uns gefommen find,
itebt ap. IL. vor ap. 1. Jit eod. Ottob. Gr. 274 saec. XV.
fibet fich ein Fragment aus ap. I mit der ufjdrift & wije p
arwodoyiue Toverivov, wonad) aljo ap. I als gwoeite Apologie er-
jheint und ap. II. als exfte. Beadhting verdient ferner bder
Satalog von Jwivon (Athos) nr. 1280 (T. u. U. XII, 1. Bur
ilbertieferungdgejdhichte der altdhrijtl. Litt. von Harnad, 1894. &, 7),
wo es heigt: ZTovorirov Guh. xal neaor. fighoc vméop Xotoetayay
vy ovyrdvre (sic) dolteioe . fvépa Avvavivoe (sic) xai the aurov

duadayoie (S16) . volen, &v § meol vijc gryne vwv Tovdalwy uovov

deedéyerar . vevage, My Emfyeathey Fleyyov, xai Erege. Die Juerft
genannte ©dijt it offenbar mit ap. I, (in ihrer interpolierten
©ejtalt), die an jweiter Stelle aufgejithrte mit ap. I. (an Antoninus
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Piug und jeine Adoptivjihne Peart Auvel und ¥ Verus, iwelde
proleptijd) duedoyor genannt find), bdie dritte mit dem Dialog
ibentijch.

Sdliehlich fet nodh auf ewnen Umijtand aujmertjam gemacht.
Hinter ap. 1. fdhob fich jrithzettig ein urfundlicdher Beleg etn, nam-
(ich dag Sdhreiben Hadriand an Minuciud Fundanus., Dasjelbe
mag immerhin von Hadrian ffammen, dod) wird Jujtin jelbft das-
jelbe fdywerlich jeiner Scubjdrijt beigefitgt haben. Wenn ev jid
wirklich davauj bevufen wollte, jo hitte ex ed {tbevall befjer unter-
gebracht ald am Sdlujje jeiner Apologie, wo e feine anbdere
Wirfung Hervorbringt, als daf es die Krajt ber Sdlupworte ab-
fchwadgt.  uBerdem wiirde fid) Jujtin auj ein Scriftjtid berujen
haben, das nichts weniger tjt ald ein Tolevanjeditt jitv die Chrijten.
Sur jolde jollten Giedburch in Sdhub gemommen werden, welde
curxogaveice yaow, alfo faljdlid, als Chriften angeflagt witrden,
gegen die wivflichen Chriften jollte ald mapd vode vowovs mode-
coveas feine ©donung geitbt werden; nur dag tumultuarvijde Ley-
jahren wurde verboten. Wave nun ap. L. Hinter ap. L geftanden,
o wire jener Brief Hadriand an ap. 1L angejdlofjen worden;
diefe aber war vor einem jolden Anbangjel gejchitbt; denn fie
bildete nicht einen Jtadytrag, jondern die Einlettung zu ap. L

Jujtin hat aljo an Untonins Pius eine Apologie eingeveidyt,
welche ap. I1. als Einfeitung und ap. L alg eigentliche Bevteidi=
qungsidhrift umfapte. Diefelbe lag dem Eujebiusd ohne wejentliche
Berdanderungen nod) vor. Cujebius cvwdabnt allerdings eine weite
apologetijhe Sdrift Jufting an die Nadjolger des Antoninus Pius;
biefe aber hat mit ap. IL. nidts zu jdaffen; wenn Jujtin iber-
haupt eine foldhe gejchricben Hat, fo ift jie vexjdollen. Da fid
ipater nur mehr eine eingige Apologie Jujting vorfand, bdie an
Nntoninus Bius, Gujebiud abev von jwei Apologieen Jujting jpridt,
jo hat man jene eiie Apologie in zwet jdheinbar getrennte Sdyriften,
ap. I. unb ap. IL. (oder nad) der Orbmung bder codices ap. 1I.
b ap. 1)), jerfegt. So find in ap. IL eine Nenge von Jnter=
polationen Dhineingefommen. —  Jn weldhem  Jahre Juftin jeine
Wpologie verjafpt Hat, Lapt ficdh nidht mehr beftimmen; ed mufy uns
qenitgen, 3u wiffen, dap bies wijdhen 144 und 160 (Jeit des
rbifus) gefhehen ift. Dod) hat man gute Grimde (vgl. Barden:
hewer, Batrologie 1894, €. 89), als wabrideinlicdhe Abjafhungs:
aeit bag Jahr 150 3u bejerchuen.




Aus unjerer Annahme ergeben 1uf aud) widtige Gefichtapuntte
fitv die Grflavung von ap. I. Die pologie Jufting ift fehr
bald nad)y jenen Borfonmmnijjen u:[ta ebifug verfapt; denn bdiefe
werden alg etwas erjt jiingft BVevgangenes hingeftellt (3 9éc ve xai
mwownr ap. 11 1), Dev Wpologet el fidh alfo nux wentg Beit 3u
threr Abfafjung, wahrideinlich um weiteren Chriftenevmordungen
guvorgutommen.  Aus der Gile aber, mit welder die Apologie ge-
ichrieben wurde, evflavt fich am bejten die fhon oft davan geviigte
und wirtlid) auffalfende Vernadldffigung des Stils. Dann aber
ftebt bev Apologet aud) unter dem Gindruct der Aujregqung. So
[t fich aud) die iibermafige Hejtigleit eingelner Wusbriicke, dex
Idarie Ton der gangen Sdurift, bdas bitere Abjpringen von einem
Gedanfen, der dann fpater wieder aufgenommen wivb, beqreifen.
Wire Jujtin nicht duvd) gang beftimmte Wmitdnde, namfich duveh
die Borfalle wnter lhlnhiu, g rajher Wrbeit gedrdngt worben,
iu hitte er al8 philofophifh und rhetorijd gebildeter Mann auf

Dispofition und Diftion qewify mebhr Gewicht gelegt. Und wive
cv durd) bie allgemeine Notlage der Ghriften, nidht durd) gang
newe empbrende Greignifie u feiner Vevteidigungsidriit bewogen
worden, warum fdreibt er bdbann wmit jold) frifdher Aufregung,
Gereiztheit und Crbittevung?

G5 ift flar, bap mit biefer Unterfudiung nod) Feine abjolute
Gewifheit in ber befannten Jujtinfrage evveicht ijt. Berfajfer legt
fic Daber den Kennern zur Ginjicht vor, ohne in bem Wabhne 3u
lebent, Dilevin ein fletes und entjdeibendes Wort gefprodhen u
haben. €5 qibt vieles, worin e8 menjdhliche gorjdung diberhaupt
nidht meby ju abjoluter Gewifiheit bringt. Das lehte und ent-
fdyeidende Wort hat, wie in den groten Fragen, fo aud) in diefen
tleinften hier, wohl niemand anders als die ewiqe “Hal;nl;mt felbit,
weldye allein den Anfang aller Dinge fennt, aller D Dinge BVerlauf wnd

Gubde.
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