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fchreiten gegen den @rofhevgog von Olbenburgund gegen
ben dermaligen BVefiter von Kniphaufen aufgefordert wivd,
bag Dafein eines Otveited, ober ecines Gegnerd, ober defjen
Gigenjdaft al8 Familienglied befeitigt fein foll, wird einem
Mnbefangenen fdywer gu faffen fein. Wenn bem fo wave, mwie
bier dag Gutaditen glauben maden till, wenn eber ein
Streit, nody ein Gegner vorhanden wdve, fo wivde wahrlid
gav feine Vevanlaffung filiv die Heveen Reclamanten gegeben
jetn, eine volfervedhtliche Autovitat mit thren Gefuden ju be=
helligen! Dad aber geliet aus diefer Davjtellung Flar Hervor,
wad bdie LWortflibrer dev Herven Neclamanten von ber polfer=
vechtlichen utovitdt verlangen: einen Madytipruch ju thyen
Gunften, unbefiimmert darum, ob rveditliche Vorausfe=
gungen fiiv diefen Sprud) vorbanden ober trof dem, bdaf
foldye nicht vovbanden und ihnen fogar entgegen twaven!

XL

Bon der Competeny der hohen Bundedverfammiung in
ber Bentind'{den Succeffiondjacye.

§ 122,

1) Nadyweis der Uneidtigheit dex Bebanptung tm P63 Uiden Gutadten,
baf ver Grofberyeg von Dlvenburg die Grfillung einer im Beeliner Abs
fommen dbernommenen Verpflidtung verweigere,

Dag Gutachten unternimmt jobann (. 126 folg.) bden
Berfudy, die Competeny des Bundes nadhzumeifen. BVovan freht
bie Vehauptung;
pBeriveigevt bev. Grofherzog von Oldenburg bei die=
slem Stand ber Dinge die Grfitllung der duvd) bas
pUbfommen dbernommenen VevbinbdlichEeit, die Grafen
poor. Bentind in dem Befite und Genuffe  dev
pLandesholeit in Kniphaufen gegen unbeveditigte
pbritte Pevjonen qu fdhiiten, fo ftehet den Vetheiligten
pdur Berfolgung ihver Nedyte fein anbeves Mittel ju
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4 ®ebot, al8 bdie Hiilfe der deutfden Bunded=
goevfammliung anjuvufen, und bdiefe ift vev=
Joflidtet, diefem Anvufen ju willfafren”

Ju biefen Sate find eben fo viele UnvidytigPeiten old
@apglicder. Denn

1) vertwetgert der Grofiherzog von Oldenburg duvdy=
aus nict die Crfiillung ciner duvd) dbag Berliner Abfommen iiber=
nommenen Verbindlichfeit : ex beftveitet vielmehy nuy, eine
foldhe BexbinblichEeit, wie fie die Hevven Reclamanten ihm bei-
mejfen ywollen , in bem Verliner Abfommen fibernommen
g haben: er erwarvtet nue, bdaf dad im Aet. VI Lit. d
bed Berliner Abfommensd vorgefchriebene fchieddgevichtliche BVer=
fabren jeine Verpflidhtung feftftelle, in der Kniphaufer
Succeffiondjade felbft 3u entfdeiden.

2) Der Stand der Dinge ift feinedivegd fo, wie ihn das
Gutachten tn bemt Inteveffe der Hevven Reclamanten dbarguftellen
jucht. JIndbefondere iff ¢ unmwafhv, dap bdie hHohe Bunbes-
perfammiung durd) ben Bundesbe{chluf vom 12, Juni 1845
beveitd audgefprochen habe, ober auch nur audjprechen wollfe,
' daf der devmalige Vefiper von Kniphaujen, ald aus noto=
vifcher Mifheivath entfproffen, fucceffiondunfdphig und darum
von ber Landedvegierung 3w entfernen fei (vgl. oben § 19—
26). ©o lange diefer Stand ber Dinge fidy nidht vers
dndert hat, fonnen alle Sophismen dev veclamantifchen Lort=
fithrer, fie mogen in Gingaben an den Grofhevzog von
Olbenbuvrg oder an bdie hohe Bundesverjammiung odev
endlidy fp bem diefen Gingaben nadygebilbeten: Rechtdgutachten
vorgetragen werden, nidt bewivfen, bdaff ton trgend etnex
Seite, felbit nicht von Seite einer politifdhen Autovitdit,
ein Bollzug des Bundesbefchluffed vom 12, Juni 1845 im
©inne der Hevven Reclamanten fliv vedytdbegriinbet er-
tanut werde.

3) @8 ift unvidytig, daff ed fid) um den Sdup bev
Hevven Neclamanten im Befige und Genuffe der Landes=
pobett n Kniphaufen Handble — bdenn fie find weber in
biefem Befibe, nody in diefemn Genuffe, fondbern bdiefer ift that=
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jacylich, und filv die Dauer bes Prozeffes fogar vertragdmi-
fitg, bet bem von ben Hervren Neclamanten {elbft fog. ,facs
tifdyen i’jriil_s'cr,’” fie find nidhts al8 Grbbevedhtigte, die ein
befferves Grbredyt al8 der devmalige Befiker geltend madjen
und um Behufe der Geltendmadiung ihver angeblich beffeven
©ucceffionganipriidye diefen aus dem Befite und Ge=
nuffe drangen wollen. Jhve angeblidhe Leffeve Grbberechtigung
fonnte, twenn fie ju eriveifen wive, fiiv fie exjt ber Redytstitel,
fetrt, um in Vefi und Genuf desd AlLdenburgifden Fidei
commiffes ju fommen: Bevov fie aber die Anevfennung ihres
befferen Succeffiondrechted dburdygefest Haben, fann auf ihrey
@eite von dem Verlangen eined Scdhuped im Befiy und
Genuf der Landedhoheit in Kniphaufen nidt die Nede
fein, fonbern biefer Sdut im Befig und Genuf gebiifit,
nady den allgemeinen, felbft ju jeber Jeit von allen vilfervedt=
lidgen Autoritdten wund namentlidh in dev Wiener Sdylupacte
pom 15. Wai 1820 Avt. 19 fogar in Vejug auf Streitigleiten
awifdhen Bunbdedgliedern anerfannten Grundfagen, dem facti=
fdhen Befiber!®)

4) @3 ift untwabhr, daf ben Heven Reclamanten Hiev
ein unberechtigter Dritter gegeniibevjtehet, fombern ed frelet
penjelben ein Familienglied gegenitber, weldyes, wie oben § 83
und 121 gezeigt wurbe, unter allen Umiftanden, wie aud) dev
Bentind[de Succeffiondfiveit endigen mag, legitimes Fami=
lienglied bletbt, bas an fid) in dem gangen ALdenbuvgijden
Familienfideicommif exbbevecdhtigt it und obhne die Behaup=
tung der Agnaten, dafp thnen fiir dad Albenburgijde Fidei
commify ober minbeftens fliv einen Thetl deffelben (K nip-
Haufen) wegen angeblicher niwenbbarfeit ded art. XXI.. § 4
ber TWableapitulation ein befferes Succeffiondvedit jujtehe,

*) PWiener Sdylufacte Art. 19: , Wenn 3wifdien Bunvedglicvern THat-
lidfetten au beforgen ober wivflid) ausgenbt worden finv, o ft die Bun-
bedverfammlung bBerufen, vorlaufig Maafivegeln ju evgreifen, woburd) jeber
©elbithilfe wvovgebeugt und bder Deveitd unternommenen Einbalt gethan
werbe. Su bem Gnbe Hat {ie vor Allem fiir Aufredthaltung
bes Beftbftanbesd Sovrge gu tragen”




powNiemand in Dentfdhland in feinem Grbredite an=
gefodyten feinwiirbenber angefodyten werden ditvfte.

9) Wenn die Borausdfeung, von welcher das B o3 Piche
Gutadyten audgeht — bdaf s fich ndmlich um bie Grfiillung
einer bem Grofhevyoge nady dem Berliner Abfommen vblie=
genden Berbinblichfeit handle, den Bentin P fden Agnaten einen
aus der Wabhleapitulation art. XXIL §4 ju gemwdhrenden Sdyus
angebdetfen gu laffen — rihtig wave, fo wave eben defihalb die
weitere Behauptung ded Gutachtens u nridytig, bag den Herven
Reclamanten Fetn andeves Mittel st Gebote ftehe, al8 den
Bund um Hiflfe angurnfens bdenn gevadbe aur Gntfdheidung
einer foldjen Streitfrage it nidjt bder Bu nd, fonbern bas
in dem Berliner Abfommen Art, VIL etngeridhtete Schieds§=
gevicdht competent, wie dies in dem Gommiffiondbevidyte vom
20. Geptember 1851 (f. oben § 35, 36) exfdipfend nadyge=
vtefen worben iff. Da aber der Grofihergng von Olbenburg
fich fedeveit beveit exflért pat, biefe Vorfrage durd) das ge=
badhte Schjiedsgericht entfcieiden au laffen und fidy beffen Aus=
fpruche gu untevwerfen, fo fann durchaus Fefne Nebe davon
fein, baf den Herven Reclamanten Fein anderes Mittel 3 Ge=
bote ftehe, al8 bie Bunbesverfammiung angurufen.

6) Gnbdlich ift uuwalhr, dap de Hohe Bundesverfamm=
ling vevpfliditet fet, den Hevren Reclamanten su willfabren.
@3 liegt weber in bden Grundgefetien des deutfdhen Bunbes,
nod) fn frgend einem Befdhluffe der Hobhen Bundesverfammlung
felbit trgend ein Grund, welder fevevpilichtete odev aue nur
bevedtigte, in dle Bentin®fde Succeffionsfache in dev
von ben Herven Reclamanten beabfichtigten LWeife burch eine
Selbftentidheidbung d. h. durd etnen Mach tiprud eingu=
greifen, efnen Theil ded8 Streitobiects, lite pendente, aus
dem Progefle ju refflen und der Gognitfon efnes an bdic
Stelle dev hichiten Reichgerichte durch das Berliner AbFom=
men getvetenen Gerichtes, welded {idh [an git flircompetent
evElact hat, gu entzichen. Namentlich liegt eine foldye Ver=
pflichtung der hohen Bundesverjammbung nicht in dem Bitndes-
befdyluffe vom 12, Sunt 1845, indem diefelbe baburdy, dafi fie
19
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ben Goben Abel und die Gbenbiivtigheit der graflichen Familic
Bentince mit den fouverdnen Vundedglicdern — unbd twav
in dbergrofer Milde und mit Beifeitefeung dev notortjd
ftrengeven Grundjdge des alten Reidysftaatsrechted — anerfannte,
mit biefer Anevfennung alled gethan Bat, wosu fie im
dufevften Falle fich durdy die Bundesgvundgefesse fiiv be=
vedtigt Halten durfte (fiehe oben § 107), Die Bunbdes-
vevfammlung Hat aber buvd) biefen Bundesbefhiug Hom 12,
Sunt 1845 fidy duechaud nidyt vevpflichtet, ober vielmehy
fich nidyt angemafit, tiber die BVorausfepungen bder Suc-
cefftondfibigheit innerhalb bder Ventindjden Familie
etioas , oas ed audy fei, feftfeben gu wollen (f, oben § 108);
fte Hat vielmelhr augdriictlid) evblavt, bied nidht zu thun wund
nicht thun gu wollen (f. oben § 19 — 26) und nidhyt gethan 3u
Haben (f. vben § 32 — 36), und wird fich nun wahelich nicht
nadtvaglid) duvd die Sophismen dev veclamantijhen Wortfiihrer
dapin drangen laffen, im offenbavien Wibevjprude
mit thven eigenen bunbdedprotocollavifd) feftgeftellfen unbd fomit
notovifden Grfldrungen und dem fn diefer Veglehung fber=
einftimmenden b Fimmungen ber {dmmtlicden hohen
beutfdyen Bunbdesvegievungen (. § 25), odem Bundesbejchluf
pom 12, Sunt 1845 einen Sinn untergulegen, ober gar ficd)
ald verpflidyfet su einev foldhen Unterlegung angucrfennen,
wie v von thr nie Dbeabfichtigt war, fonbern [ediglid) eine
Didptung der Hevven Reclamanten und thver Wortfibhrer ift.

Naddem nun auf {oldhe LWeife dev Cavbinaljag des Gut-
aditens, baf bex Grofihevzog von Oldenburg die Grfiil
Tung einer im Berliner Abfommen dbernommenen BVerpilichtung
verteigere, fich al8 durdhausd unwafhrv dargeftelt hat, fo
fallen damit alle bavan gefniipften Folgevungen von {elbft in
per Avt, dafy etne weiteve Unterfudyung 1iber die Competeny dbex
§. Bundesverfammiung, nady der fm OGutachten aufgeftellten
Theovie felbft, an fidy dberfliffig ift. Jedod) foll audy hiev den
Augfiibrungen desd Gutachtens Scyritt vor Schritt gefolgt wev=
ben, um beven Unftichhaltigheit nad) jeber Richtung hin gu
aetqen.
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§ 123.

2) Madjweis, dap die Artitel IL ury XI. bder peutfdyen Bundedacte tn
Eetner Bezichung gu bem Bentlud'fdjen Redytsfalle ftehen.

Dag Gutachten fudht nun guerft bie Verpflichtung bed Bun-
bed gur Gewdfrung der von den Herren Reclamanten geftellten
Antrdge auf fog. Vollziehung bdes Bunbdesbefchlufjes vom 12,
Sunt 1845, v. b. auf Handhabung deffelben in dem Sinne, daf
bev dermalige Befiger von Kuip haufen, al8 geboven aus einer
unjtreitig notovijdhen Mifiheivath und folglid) als fucceffionsuns
fabhig, brevi manu ju entfegen fet, durdy Vernfung auf die all=
gemeinen Grundfie des Bunbdegrechtes ju vechtfertigen.  Su
biefem Behufe witd ,der Graf” von VBentind (Gutadyten
©. 127, 129.) al¢ ,mittelbaver Bun dedgenoffe’ exfldrt:
¢8 wird fodann auf Avt. 2. der deutjchen Bunbesacte vermies
fen, wonad)y al8 einer dev Bunbdeszmwecte o bie Grhaltung bev
Unabhdngigbeit wund Unverleplichfeit dev eingelnen bdeut{djen
Otaaten” begeidinet wird, und auch Avt. 11 der Bundedacte
angerufen, wovin gefagt mwivd: |, Alle Mitglicber bes Bunbes
poevfprechen  fowohl gany Deutjdhland, al$ feben eingelien
pOundesitaat gegen feden Angriff in Schu gu nehmen, und
ndovantiven fich gegenfeitiq thve fammtlichen unter dem Bunde
Degriffenen Befitungen.”

8 wird hiernady geltend gemadt, daf die Grafen Bentine
gu allen Laften des deutichen Bunbdes beifviigen, *) und folg=
lidy aud etn Recst auf den Schufy batten, weldjen dic Bunbdes-
verjammlung allen Bunbdesgliedern verheifies  e8 wivd Bier=
bei auf den Gingang des Berliner Abformmens felbft ver=
wiefen, worin e8 fiiv einen von den B. vevmittelnben Madyten als
begriindet anerfannten Wunfd) bes Herrn Grafen exfldrt wivd,
moen Sy des dentfden Bunbes, mwie friiher des beutfchen
o oteides, au gentefren.

©8 foll hier nur fm Vorbeigehen bemerkt werben, bdafi in
diefer Begeidhnung des ,Heven Grafen als pmittelbaves

Bundedglied” abermald eine jener Aufblahungen auftaudt,

¥) Motorifd) Gaben tle Hereen Reclamanten bagu bigher nod) gar nidits
befgetragen, wobl aber bex bigherige Befiter!
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welde friiher fdhon in dem Bunbdescommiffiondgutachten vom
Sabr 1828 und in der Abfiimmung des Olbenburgijden Ge=
fandten in bev 20. Stgung § 130 vom 24, Juli 1828 fjo ent=
fchieden guviidfgewicfen worben find, *) unbd deven Grivahuung
tn ber Denffchrift von 1850 &. 18 bdie AWortflihrer bev
Hevven Reclamanten fo unangenehm beviihrt hat, #*) G8 be=
parf hier wohl nur der Vertveijung auf den Commiffionsbevicyt
yom 24, Suli 1828, worin ausbviiclidy BHievgegen bemertt
wurde, ###) daf ,,Der Hevr Graf ein , Untevthan’,
wenn gleidy ,,von der privilegirteften Klaffe’ ift. Da es
nach bentfchem Bunbedvedhte notorijdh) Tfeine mittelbaren
Bundesgliedber gibt, fo expellet von felbjt, baf aus ciner
angeblichen mittelbaven Bundesyliedjdhaft Eeinevlet Rechte ab=
geleitet twerben fonnen.

Aber abgefehen Hiervon find die angejogenen At 2 und 11
ber Bunbesacte ganz unbraudybar, um davaud bad Miinbdefte
fiix die Abfichten bder Herven NReclamanten abzuleiten. Das
Gutachten felbft fann nidht umbhin &S, 128 einguvdumen, ,,daf
man. (bei Abfafjung diefer Antifel) ,,3unddit an die An=
griffe dbev audmwartigen Staaten’ gebadyt haben mige,
glaubt aber, baf audy ein Angriff, der von einem Mitgliebe ded
Bunded, ober von einem Dritten ausgeht, der nidt Mitglied
bes Bundes ift, forwohl dem Lortlaut ald dev Abficht bed Ge-=
fetied nach unter Avt. 11. ber VBunbesacte fFalle.

Dad Gutadten dberfieht aber bet biefer Argumentation
etnert dex einfachften und erften Grunbdfibe ded deutjhen Bun=
besrechted. Die deutfche Bunbdegacte Avt. 2 und Avt. 11 gavan-
tivt namlidy allerdings allen ,,deutjchen Bunbesgliedern” ihre Be=
fisungen gegen Gewalt,+) aber nidt gegen Redht: d. h. die

#) 3n ver BVorftellung ved Heren Generalmajord Jobann Karl Ben-
tind war namlid) ber Herrfdaft Knivhaufen fogar dbas Praditat ,fou-
perain’ beigelegt worben !

#4) Man fehe dbad PozP{de Gutadten, &. 40.
Y) Sfel) oben &. 25.

1) Das fiabet namentlid) pie Wiener Sdlufacte Art. 19 und folgenbe

weiter aud.
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beutjcie Bundedacte {dyliefit felbft jwifchen Bindesdglicdern einen
Redtdftreit dber einen Lanbdedbefit und namentlich in Besug
auf Suceeffiondjachen nicht aud und hat fiiv de vidytev(idye
Gutfdyetdung foldyer Sadyen unter denfelben fogar eine eigene vidy=
terlicye Inftang, die Austragalinftang, angeorduet.®) Gang un=
paffend und unfdhliiffiq ift e8 aber, wenn dbad Gutadten S. 126
eine Analogie vom gewaltfamen Wmfturge der Regterung in einem
Bundeslande w. §. w. Gernehmen will. Niemald Hat man in
Dentfehland, weder nady dem alten Netchdrvedite, nody nach bem
neueften Staatd= und Bundedvedite einen folden einfachen Grb=
folgeftveit, einen Streit 1iber die Succeffionsfabhigteit angeblich
in notovifher Mifheivath evseugter Kinber unter etnen folden
Gefichtspuntt geftellt: namentlich ift daju feine Veranlaffung
gegeben, wo wirflidy gevidtlidhe Snftangen gur Gntfdheidung
ber Succeffionsfragen beftefien, wie efne folche fm Berliner Ab=
Eommen Avt, VI, Lit. d, wie oben audgefithrt miude, wirvflich
eingerichtet wovden ift. Uebrigens ift Hier nody befonders davan
s evinnern, bafi, wie dber Commifjiongbericht vom 24, Sult 1828
gang vichtig und mit einftimmiger Billigung der gefammten
Bunbdedverfammlung audgefprochen hat, e8 fidy in dem Ben-=
tind {den Succefflonsdfteit um nidhts Anbeved Hanbdelt, al8 um
clien Sfreit diber eine Fideicommiferbfolge tn einer (venn
gletdy fehr privilegivten) Untevthanen=Familie, unter
beven Fideicommif alg Befrandtheil, und jwar Feinesweqes ald
ber mejentlidyfte obev: bebeutendfte, *#) eine Befibung begriffen
tft, auf weldier — wad Heutzutage eine fraatdvedhtliche Antomalie
ift, suv Neichszeit aber ein gav nidt feltenes Verhaltnif war —
fandesfevrliche Rechte in dem friiher damit vevbundenen Sinne
haften.  TWenn daher aud) bad Verliner Abfommen feine

#) Bunbesacte, Avt, 11.

#E) Olvenburg exflavte jur Beriditigung der audy Hlevin ,fevth it m-
[fdyen” Angaben in der Borftellung dbed Herrn Grafen Johann Karl
Bentind in ber Sisung vom 24, Jult 1828: , Sit vie Hervfdaft Kntyp-
Faufen nidt, wic bovt vorgeftellt, ber Haupttheil des Alvenburgifden Fivei-
commiffes, unb dle fibrigen Theile find nidt Pevtinengen bedfelben, nameni
lid) nidt die eble Hevejdaft BVavel. " —
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Beftimmung 1iber das Forum enthiclte, wo die Crbfolgeftreitiy-
feitenn unter ben Mitgliedern bdiefer ,privilegivten Unter=
thanenfamilie” in gerichtlichem Projefvege ausgetragen
werben Fonnten, oder tenn bdie Dierfiiv angejogenen @ Be=
fimmungen ded Verliner AbFonmend wivklidy nidt maaf=
gebend fein {ollten, fo wiivbe davaud tmmer nody nidyt folgen,
dafy ber Benttnd{dhe Fall dem Falle gleichgeadhtet werden
mitfite, daf fich fnw etnem fouverfnen deutfdhen Bunbdesftaate ein
Ufurpator aufiwerfen wiivde, tuelde Begeichnung fiberdies dody
mur pon demjentgen gebraucht twerden biivfte, deflen Nidytbe:
rechtiqung qur Tegttimen Thrvonfolge Geveitd anderiveits no=
tovifd) fejtftehet, nidit aber von etnem Familtenmitglicde,
deflen. Succeffiondredit in feiner anerfannten Gigenfdhaft old

Sobhn des Regievungsovorgingerd wurgelt — ein Redht, wel=
dhed der Kondg Fritedvidh IV. von Dinemarf tn feiner An=

oy

erfermungdurfunde vom 48, Degember 1722 diber bad Sue=
ceffiondvecht ded Hevzogd Friedvidh Kavl, Sohnes des Hor=
3008 Ghrifitan Karvl qu Norburg und der Fraulein von
Gidhelberg, fo fhon al8 wabr als ein RNedjt beseichnet hat, bas
poemt Gofne vonw Gott und der Natur ausd uftelt.” %)
Am wenigften fann aber von den durdh etne M{uvpation be=
griindeten Berhaltniffen eine Analogie Hergenommen werben,
enn dev Dentfdie Bund felbft, tvie in dem Bentind@fden
Falle gefdiehen ift (fiehe oben § 115.), einen Fall ald 3u cinem
gevidhtlichen LVerfahren geetguet exflavt und die Prdtendenten,
bie ein Befered Succefftondredit behaupten, jur Anftellung etner

#) ,Quod Deus et natura jus eis dederat.” — &fele meine & drift
iber Mifhetrathen ©. 113. Dtan erinnere {id) 3. B, nur an ben Sypon-
Gelmifden Suceefjiondfteeit. In bdicfem bebauptete die Kvone BVayern, baf
afin Hody-
3008 Kavl Friedrid von BVaven
nidit al8 ebenbiivtiy und vabher nidit alé fucceffionsfdlig in bie Survogate
fitr bte Srafidaft © ponheim betvaditel werden biivfe: nie aber witvhe bex
beutfdie Bund gedulbet Haben, nody jemald bulben fonnen, daf vicfe Des:

bie mit bem Fraulein Geyer von Geyerdberg (nadherigen @

Herg) erjeugte Dedcendeny ved Grofh

cenbeny von ben Dayerifden Agnaten wabhrend ved Succeffionsfireited und
vor redhiilid) audgemaditer Sadye als Ufurpatoren in bem Sponbeimer Suy-
rogat Defandelt und brevi manu aug dem Bejise gefelit whrben,




formlichen Klage et dem competenten Gevidite angetviefen hat.
Gben wetl e8 fidy in dem Bentin Pjden Succeffionsfalle ledig=
[ich wm dic Succeffion in ein fn einer Untevihanenfamilie
beftehended Fidefoommif unb Degiehungdweife um einen Be=
frandthetl deffellen Handelt, alfo um einen Grbfall in efner
Famille, Hinfidtlich deven, well fie Unterthan ift, fdhon aus
biefem Grunbe die Juvidbiction cined dHeutfdhen Bunbedglicded
(Bhier bed Grofhersogs vonw Oldenbury) begriinbdef jein muf,
fo itede fich exgeben, Dafi el einem Stilljdyweigen desd Ver=
linex Abfommensd tiber dad Forum, weldes in Succeffions=
ftveitigfeiten ber Familienglicder unter fidhy Plag greifen foll,
bie Heveen Reclamanten fidh mit thren Anfpriden an fenesd
Geridyt wenben miifiten, bei weldhem der Grof=
ferjoq von Oldenburg dem Befiser feinen all-
gemetnen Gevidtéftand anweifen wihvbe!

§ 124.

3) Nadweis, daf dle Antvdge dber Bentind {den Agnaten Gei ber Folen
Bunvedverfammiung nidt aud dem Gefidytdpuntte der Abernommenen Ga:
vantte bed Berliner AbFommens gereditfertioh werben fonnen.

Das Gutachten fucdhet fodbann bie Competeny ber Bunbes-
perfammimg jur fogenannten BVollziehung ded Bunbesbe{dluffes
von 1845, beyiehungsweife ur Anordbnung dev fofortigen Ent=
feung Ded dexmaligen Befiters von Kniphaujen, ungeadytet
ber Nedytdhangigleit ded Succeffionsdfveited, im Gangen aus
bem Gefidhtdpuntte der Gavantie ded Berliner Abfommens
su vedhtfertigen. G8 wird ju diefemt Behufe angefiihrt, daf
bev beut{dhe Bunb, gufelge der von ihm duvd) Bundesbefdluf
pom 9. Mary 1826 tibernommenen Gavantic des BVerliner Ab-
fommens, in Gemdfibeit deg Avt, IX. deffelben, auf bie ,ge-
guaune und volljtandige Crfillung der in bem Abtom-
ymen enthaltenen Befiimmungen ju aditen unbd indbefondeve
ydavauf ju DHalten habe, dafi die wifchen Seiner Durchlaucht
yoem Hevzog von Olbenburg und dem Heren Grafen entftefen=
goen Streitigfetten auf dem dbured) dag Abfommen ver=
petnbavten Wege gur Cntjdeidung gebrvadt und dic
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perfolgten Grfenntniffe audy pinftlidy vollzogen werden,
pott Dem Enbe! (b, . um bdie Folgen ber Garvantie geltend
pitt madhen) ,ftelt dem Hevrn Vefitier dber Hervidaft
pder RNecurd an bicBundegverfammliung in allen
phorEommenden Fallenw offen

An bdiefe Veftimmung des Avt. IX. ded Berliner NAbom=
mend Eniipft nun das Gutachten jene Rethe von Trugfchliifen
und Sophidmen wieder an, welde in dem Verlaufe diefer Ge=
genaugfiihrung {dyon wiederholt in ihrer Nichtigleit nadyge=
toiefen worden find, Die Wivfung der Gavantie foll fich Hier=
nady fiv ,0en Grafen Bentind” dahin aufern, ,daf er
pim ungeftdvten Befite alled deflen vevbleibe, wad
pthm bad Abfommen einviumt; gegen Gingriffe dritter Por-
pfonert foll bev Graf qunadft durd) den anbeven Gontrvahenten
paef it werdens denn biefer habe durcy Bervtvag die Pilidyten
Jibernommen, welde friber mit dev Neichéholeit verbunden
pivaven, und bavunter jei be Pficdht bes Schupes gegen un-
yberechtigte britte: Perfonen  begriffen. Komme er diefer
poertragdmagigen Verbindlidhfeit nidht nach, fo fei bie Bunbes-
poevfammiung bet Anvufen ded Grafen auf Grund ihrer Gigen=
pidhaft ald Gavantin des Vertrags verpilictet, jenen Schup ju
poecwivElicdhen, und diefe Pilicht fei einevfeitd nativlicher Aug=
oftuf dev dibernommenen Gavantie, anderfeitd durd) ausdriict-
plide Beftimmung des Art. 31 der Wiener Schlufiacte von 1820
nbeguiindet, und wenn man diefe allgemeinen Grundjase anf
ubie vorliegenden thatjadylichen BVevhdltniffe anwende; fo wwerde
it exgeben, daf die Grafen von BentincE dte Wieder-
peinfebung in den Befig und Genuf ifhver landes-
phecrlidhen Rechte nur durdy die Bundesverfammiung eviwivken
gfonnen.”

o wenig e an fid)y ned) nothwendig fein twiivde, aud
biefe Ausfiihrung Punkt vor Punft u widerlegen, und fo be-
rubigt man in diefer Hinficht auf de feiiheven Segenausfiif-
rungen verivetfen bdiivfte, fo foll bdocy die fleine Miibe nicht
gejdeut twexben, audy Hier dbem Gutachten auf jedem Sdyritte
nadyzugehen.




Das Gutadyten fpricht bier, iwvie fdon oben Lei bder
Kritif ber Seite 127 deffelben Hemerflich gemacht worden ift,
tmmer vou dem ,Heven Grafen’, weldem aug dem Ber=
liner Abfommen und dev Gavantie ded deutjchen Bunbdes ge=
wiffe Rechte guftehen, weldhe feft in Wivkameeit 3u fepen an
bev Jeit fet.  Dabei wivd aber davitber hinweggegangen, baf
ja cben basd de Prajudicialz= undb Vorfrage ift, wer
bennm gegenwirtig dev ,Herr Gvaf” fet, von wel-
dhem bad Berliner Abfommen fpridt, ob dev bermalige Be=
fiker von Kniphaufen, ober ciner der Hevven Recla=
manten, und weldjer etwa von diefen Lepteven, ob der Graf
Wilhelm, ber in dbem Drama ded Bentin ®dhen Succef-
frongftreited ald Kldger aufteitt wund bafher von feinen Hervven
Briidern, wie gejeigt wurde, fehr bitteren Tadel evfalven mufite,
dfrend fhn der eine derfelben, Gvaf Karl, dod) ugletdy
bet ber |, Gompromittivung” der legitimen Familte duvdy
bie Fithrung desd Progefjes (fiehe oben S. 39) ald Agent nady
Krdften unterftiitt, oder ob der Graf Kavl felbft, dev ficy 1836,
nacy efgener Angabe ded Gutadhtensd, von dem Grafen LWil-
helm bie Landeshoheit in Kniphaufen abtveten lief und
audy neuerdingd mwicber in ciner Gingabe bdev {dmmtlichen drei
Herven Britber an den Grofihergog ven Olbenburg ald bder
por thnew jur Fihrung dev Landedregierung Auderforene und
bafer in den Vefits von Kniphaufen ju Smmittivende be=
setdinet wurbe ?

©o lange aber wenigftend nidyt vedytlich audgemadyt und
endgiiltig entfdhieden ift, wer dennm ,der Graf’ im Sinne
bed Berliner Altfommens, und alfo bem Grofhersoq von Ol=
benburg gegentiber dev Vevedhtigte iff, jo Tange fehlt ed dev
gangen Argumentation der Gegenfeite an einem Haltbaven und
feften Audgangspuntte, und ift ed daber, fo lange ,der Bevedy=
tigte” nod)y nidyt feftgeftellt ift, von gar feinem Belange, dar=
liber gu fivelten, weldyes ber Jnhalt feiner Vevedtigung fein
wirbe. Gobann aber Handelt ed fich eben in Bejug auf bie
Herven Reclamanten weber um ein ,Vevrbleiben” in dem Be-
fite und Genuffe der Landedhoheit, den fie nody niemals
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gebabt faben, nody dabher audy um eine ,Wiebeveinfeung”
der Grafen Bentind tn bdiefen Befis und Genuf, fonbdern
e8 handelt fich fiiv fie um beffen cvfie Grlangung, be-
stehungdieifc um die Anevfennung ihred angeblich beffeven
Succeffionsrechtes, wie oben fhon &. 285 gezeigt wuvbe. ©3
ift fa auch nicht ber graflichen Familie Bentind ald folder
bad Recht auf den BVefits und Genufp der Landesholheit in der
Herefdyaft Kniphaufen befivitten, fondern ed Handelt ficy
nur davum, wer innevhalb bderfelben nad)y Lage ded Falled
per beffer Grbbevechtigte fei. G& ift dbaher audy Hier nicht,
fie ebenfalls fdhon oben &, 294 auggefiihrt wurdbe, von einem un=
befugten Dritten, cinem fremden Gindbringling, e
Rede, am wenigften von einem foldhen, der wie dad Gutadyien
©. 131 meint, forohl nach allgemetnen Nechtdgrundiden, als
nach den Dbefondeven Familienftatuten unfahig oave, joubern of
handelt fich um das Succeffiondrecst eined Familiengliedes,

weldyed fedevgeit — wie audy die Kniphaufer Frage ent=
fdhteden werben mag — Yegitimed Familienglied it und

perbleibt, bad gemeine RNeichdvecht fiiv fih wnd fein Familien=
ftatut ober Familienherfommen gegen fich hat, und von dem
Beveitd feftftehet, daf audy die Hohe Vundesverfammlung gegen
feine Fovtvegievung in dev Herrjdaft Kniphaujen nidyt das
Minbefte einguwenden Haben fann, fo iwie duvd) vidterliches
Gufenntntf definitiv feftgeftellt ift, bdafi die gegen feine Sue=
ceffiondfabigteit von Seiten des KiGgers vorgebrachten Gin=
wenbdungen unbegriindet find.*) G8 evgibt fich fevner fiberdies
aué bdem ecigenen BVorbringen bded Gutadhtens ©. 129, 130,
baf ber Recuvd, welden ber ,Herr Graf” nnd pem Ber=
liner Abfommen Art, IX. an die Bunbesverjammlung ju neh=
men befugt ift, und der Sduty, ben fie thm nady Maafigabe
biefes Avtifels und der dfbernommenen Gavantie ju gewdbren
Bat, lebiglich davauf beruht, daf der fm Verliner Abfommen
*Jlrf VIL vch*ndmctr Weg 3ur Grledigung der Streitigeiten

} ©tiehe ben Haupivorivag der Bunvedcommifjion vom 4. Juli 1844,

chen §24 ©. 47, und vie T, preufifde Inftructton vom 29. April 1850,
oben § 25, &, 50 u, {. w.
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swifdien dem Grofherzoq von Oldenburg und bem ,Heven
Grafen’ eingehalten werde, und dicfen Weg (der fhieds=
vichterlichen Gntfdetdonung) mit dem Heren Grafen, (iber die mit
bemijelben objchruebende Meinungdverfchiedenteit, su betreten, hat
bev Grofiferzoq von Dldenburg nte gewetgert, Wenn dad
Gutadhten . 131 angibt, dex Grovfhevzog von Diden-
burg habe dte Neclamationen bev Ben tin Pjdhen Agnaten unter
| Angabe von Guiinden verweigert, welde den thatfadliden
Bevhaltniffen wibeviprachen, wohin namentlidy die Bejugnahme
auf die Juftandigfeit der Gevidhte gehove, fo iff einmal lefteve
an fich fein thatfadliches, fondern ein rechtliches Berhaltnif
— eine veine RNedytdfrage — aber aucdhy gang abgefehen Hier=
vor 1ft died alled Fein Gvund, aus weldhem der ,Herr Graf”
ftch weigern bifvfte, mit dem Grofherzog von Oldenburg,
nach Anleitung ded Avt. VIL des Berliner Abfommens, vor dad
SdytedSgervicht u treten, da biefed fehom iiber die Ridytigeit
ober Wnvidytigeit |, thatfacdlicher Berhialtniffe” ju entjdjeiden
iviffen witrbe. G ift daber ein offenbaver ©prung, venn
pag Gutadyten Lefauptet, daf, wenn dev Grofhevgog von
Oldenburg einer Bevbindlidyfett nicht nacyfomme , bdie
thm bag Berliner Abfommen auflegt, fofort bdle Bunbes:
vevfammUlung bevedhtigt und vevpflichtet fei, das anjus
orbnen und ju vevfiigen, was der Groffersog unter Be=
wufung davauf — dafi er ju folcher Anovbnung ober BVerfitgung
fich burdy bag Berliner Abfommen nicht flir verpflichtet evadhte —
abgelefnt hat.®) Daf Hier etne Lii ke tn den jenjeitigen Schluf=
folgerungen ift, fiflt das Gutacdhten felbft fo wohl, daf ed fiix
nothrendig findet, der Beftveitung dev Juldffigleit ded im
Avt, VIL bed Berliner Abfommens fiiv Streitigleiten ded Grofi-
Hergogs mit ,dem Hervn Grafen” vorgefdriebenen fdhieddge=

#) Dafi dle Welgerung ved Grofherzogs von Olbenburg, eine durdy
pas Berliner Abfommen wivklidy Abernommene BVerbinblidyleit ju erfiillen,
ber Bunvesverfammiung vod) fein andeves Jedyt geben fonnte, alé fur bie
Ginleitung ted [dicosgeviditlidien Verfabrens nad) Maafgabe des Verliner
Abtommensd Avt, VIL zu forgen, Gat der Gommifjiondberidyt vom 20, Sept,
1854 bevelts vollftandig ausgefifhet. — Siehe vben &, T,
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vidhtlichen Bevfahrend noch einen befondeven Abfdhnitt ju wid=
men.  Uebrigend find auchy hier wieder ,die thatfddylidhen
Bevhalinifje”, auf welde die angeblichen Grundiise bdes
Berliner Abfommens angetwendet werden follen, fn dem Hun=
degprotocollividrigen und notort{d unwahren Sinne jur Srund=
lage gemacht, al8 wenn durdy den Bundedbefdhluf vom 12,
Suni 1845 bie Bundedverfammlung beveitd audgefprocien Hitte,
baf ber dermalige Befiter von Kniphaufen aus notorijder
Mifheivath entfproffen und daher fucceffondunfabiy fei. it
ber Unwalbheit bdiefer Untevftellung fallt aber audy zugleidy
bie Vehauptung, daf die Bundesverfammiung nady Axt. 31
ber Biener Schlufacte von 1820 unmittelbar eingufdhreiten
haben wiivbe; denn biefev: Avtifel, ber der VBunbesverfamm=
Iung dad Nedht und die WVerbindlichEeit auflegt, fiiv die , B oll=
atehung der in Gemapbheit ihrer Competeng von ihy
gefaften Vefdhlitffe su forgen”, legt ihr mit feinem Worte
dle Werbindlichfeit auf, einen Bunbesbefdhluf, twie den vom
12, Suni 1845, auf den Antrag von Reclamanten, aud Ge=
falligfeit fiv biefe, nadytvaglid in einem anbe=
ren Sinne gu intevpretiven, ald in ieldem fie ihn
urfpeiinglichy gefaft, ober etwad Anbdered Hineingule-
gen, alg twad fie beveitd al8 deffen wahren Sinn evflavt
fat und wad fidh al8 folder aus den AbfFimmungen
ber Bundesglieder evgibt, )

§ 125.
4) Nadweis, daf der wivelide Bejib der Landeshoheit der Hevefdaft Knip-
Baufen feine BVorausfehung fiir die Anwenbung bed At VII. bed Berliner
Nbformmend ift.

Dad Gutadyten twenbet fidhy nunmehr u dev Dbefonberen
Ausflifrung, warum bdie Frage su verneinen fei, ob der
Grofheryog von Oldenburg und die Grafen Bentin o nady
ben Veftimmungen bed Berliner Abfommens gehalten feien, fiber

¥) Daf ver Art, 31 ver Wiener Sdfufacte in vem Falle, daf
bag nad Art. VIL bed Berliner Abfommend eintretende Sehtcddgeridit in
bem @inne ber Heveen Reclamanten entfdyeiven follte, der Bundesverfamms
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ihre Meinungdoerfchiedenheit Hinfichtlich des Umfangs und dev
Bedeutung ber dem Grofhevgog von Dlbenburvg jufte
4 Denden Holeit in dadg im Art. VIL des Berliner Abfommensd
angeordnete {chieddvichterliche Vevfahren eingutveten.

&8 ift tmmerhin fefir mevbodfivdig, hHiev weuerdings ju fehen,
worauf aud) fdon oben § 118 aufmerfjam gemadht mworden
ift, mit welcher nftrengung, ja man darf wohl fagen, mit
weldyer engiftlichfeit dag Gutachten von allen Seiten her
Grilinde gufammenvafft, wm im Wefentlichen gevabe dad u
verhinbern, wad ed bidher mit {deinbar fo grofem Gifer und
fo grofier Weitldufigheit audjufifren und herbetgufiihren ge=
fudt bat — ndmlidy dte Selbftentideidung desd Grof=
fergogsd von Oldenbuvgin der Kniphaufenwfden Sue=
ceffiongfache. 2Wave o8 den Hevven Neclamanten oder deven
Wortfihrern wicflidh Genft damit, die Sacdye gur Selbjtent=
fdheidung-ded Grofiherzogs oon Oldenburg an der Stelle
bes Kaiferd und Neidhes zu bringen, und fonnten fie ficy auf die
vecdhtliche Begriindung ihrev Sadye wivflid) verlaffen, jo miiften
fie mit Bevgniigen dag Grbicten ded Groflerzogs ergrei=
fen, in der @adye felbjt su fprechen, fo wie das fm Berliner
Abfommen Art. VIL angeorbnete Sdyieddgeridht audfprechen
torivde, bdafi des ju fetnen in demfelben Abfommen dfibernoms=
menen  Berbindlichfeiten gehirve. Hier waven ndmlich nuv bdie
givel Félle moglidy: entweber, dad Sdieddgericht evfennt den
Grofhevzog von Olbenbuvyg fiiv verpflidytet, felbft ju ent=
fdheiden, and dann haben die Reclamanten ja exveidht, was fie fo
febnlicyft angujtreben {dhienen, und was fie ald im Reiddrechte
beguiinbet bavzuftellen fidy {o fehr bemiiht habens oder, basd
©dicd8gericht evfennt, dafp dev Grofherzog von Olden=
burg nach dem Verliner Abfommen nicht verpflichtet fet, bdem
LVerlangen der Hevven Reclamanten ju entfprechen und anfjtatt
bes ehemaligen deuffdhen Katfevd felbft yu entjchetben, und dbann
Blicbe fa den Hevven Neclamanten immer noch der Weg offen,

Tung tie Pidt auflegen witrbe, gevade dad Umgekehrte von dem ju
verfitgen, wad bad Gutaditen BHier vavaus ableiten will, {ft beveits oben
§ 118 nadgewtefen worben.
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bet ber B, BVunbedverfammlung um Grlaffung eined Bunbeshe-
fcluffes, weldyer eine fogenannte Vollziehung des Bundedbefchluf-
fes von 1845 anorbnete, 3u follicitiven unbd gerabe fo wie febt ju
verfudien, deven Gompetens alé begriindet nachsuneifen, und alfo
body nod) bad Namliche su thun was fie jest thun, Dian fieht
abev: aud bem gangen Krviegdplane bev Herven Reclamanten,
bev {id) tommer mehr enthillf, fe weiter man den gegentheiligen
©driften durdh thre Sophidmen und Winfelziige folgt, daf
ed Den DHerven Neclamantenw wm nichtd wenigev evnftlich 3u thun
ift, al8 baf ber Grofiherzog von Olbenburg an bder
Stelle ded beutjden Kaiferd felbjt entfdyetde, feitbem thnen
swetfelbaft geworben ift, ob bdiefe Cnt{dyeidung filiv fte aus-
fallen toerbe; dagegen liegt denfelben aber davam, vov ber
hHohen Bunbdesverfammlung den Sdyein gu behaupten, als
foenn fie fdibev eine Redtdverwetgerung von Sei-
ten ded Grofihersogs von Oldenburg fid) ju beflagen und Be=
fchtverbe gu fiihren Hatten!

Die {dyiedsrichterliche Cntjcheidbung, weldye der Ant, VII des
Berliner Abfommensd *)  begliglich der Jrrungen und Streitig-
Eeitenr anordnet, bdie fidy in Beziehung anf die Hevefdhaft K ntp-
haufen gwifden dem Grofheryog von Oldenburg einer=

*) Berliner AbTommen Wk VIL ,ALle und jede jnifden Sel-
ner: Heryogliden’ Durdilaudt und Hodhivero Nadyfolger in ber Megierung
bed  Hergogthums  Olvenburg einerfeltd, und dem  Heren Grafen und
beffen. Familie andevfeits in Beziehung auf die Herejdaft Kniphaufen
vorfommenden Jvrungen und Otreitighetten, weldie dbie Auslegung bes
gegenwartigen Abfommens, ingletdien den Umfang und die Natur der Sels
ner Hevzogliden Durdlaudit dberivagenen Hoheit und ver vem
Herven Grafen yujtehenven Redte (Art. I) fm gegenfettigen Verhalt:
niffe gu einander, an fid) over tn fhrem Pringlp — abgefehen von ver Gr-
fitllung ver varaud auf Sciten des Heven Grafen entfpringenden Verbinbg-
lidyteiten, worauf bie Amtsthatigfeit des Fistals fidy bezieht (UArt. VI, Lit. [)
— gum Gegenjtanbde haben, werben vor cine jdicvériditerlidie Behbrde
gebradyt. Die Bilbung befjelben gefdieht in ber Avt, daf die Acten . ..
Bei vem Oberappellationdgeridyt in Dlbenburg .. inftruivt, und ... aud
jum ©prudy Let bemfelben vorgelegh werben, ef fel benn, baf ber Herr
®raf ed vorzieht, and hler auf BVerfdidung der Acten angutvagen,” s {. w.
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feits und dem Heren Grafen und deffen Familie anbderfeits
exgeben, foll nun nady dev Behauptung ded Sutachtens &. 132
an befondeve theils fubjective, theil8 objective Bedin=
gungen gefuiipft fein. Sn fubjectiver Begichung foll nad
dbem P63 Viden Gutachten S. 133 das gedadyte Schiedsgeridt
nur Plag greifen fonnen, wo dev Gvofhevzog vou Olden=
burg und der ,@vaf’ und feine Familie in einer gewifjen Be=
stehung, ndmlich in ihrer Gigenjdhaft ald Inhaber bifentlich
vechtlidher Befugniffe tiber die Herv|daft Kntphaufen —
jener al8 Snhaber der Reichdholeitsredhte, diefer ald Jn=
Haber dev Qandeshoheit — aujtveten: folle baher indbe=
fonbere bev ,Grvaf’ ald Pavthei vor dem Schieddgeridte ev=
jheinen, fo miifje ev vor Allem im Befife dev Hervidaft
und dev landesfevelichen Redyte itber bdiefelbe fich Definden:
Dennt cvft pon bem Momente an, wo ev bied erlange, frefe ev
in ein ,gegenfeitiged Verhaltuip” su dem Grofler=
jog von Olbenburg.

Allein dicfe gange Avgumentatton ift nicdts weiter, alé ein
newed Sophisma, an welder Avt von Deductionen die Gegen=
feite von feher einen unerichipflichen Reichthum entfaltet Hat.
Wi abev die Grundlofigteit diejed Vorbringend, weldied nuv
wieber durdy den Berfudy, cinige Beftimmungen ded Avt. VIL
bed Bevliner Abfommens gang au fgnoviven, {deinbar aufgepubt
werben fonnte, davguthun, gendigt c8, auf den Tert des Axt. VIL
Hinguweifen, Ju diefem Avtitel ijt durdhaus nicht blos von ,dem
Grafen” und defjen Verhaltnif ju dem Grofhevzog vonOl=
dbenburg, fondern e {ft beftimmt von dem Grafen Wilhelm
Guftay Friedbvich Ventind, dem Bater ded jehigen Ve=
fisevd, ,unddeffen Familie” b B von ben jammtlidyen
Mitglicbern der graflich Bentindiden Familie und deven Bev-
haltniffe au dem Groflhevoq von Oldenburg die Rede, G4
ift in diefem Avtifel feinesweqed gefagt, daf nur dann ein
Sdyieddgevicht efngutveten habe, wenn ,dev feweild vegies
venbe Graf’ und dev Grofherzoq von Oldbenburg in
Srrungen obder Streitigfeiten gevathen: fonbdern e ift Ddied
augbrfictlich filv alle Falle vovgefdhvieben, wo dex Guofs=




hergog von Olbdenburg in Jreungen ober Streitigheiten
mit irgend einem Mitglicde der Ben tin@fden Familie fommt,
8 mag bies bev vegievende, die Randeshofeit wivklich ausiibende
©raf fein ober nidyt. ©8 it daher gevadesu gegen den Faven
Wortlaut und den Geift ded Avt. VIL bded Berliner Abkom-
, mens, wenn tas Gutachten S. 134 behaupten will, baf die
Herven: Reclamanten  davum nod) gav nicht die erforderlidse
Qualitdt hatten, vor dem Schiedsgevichte ftveften ju Eonnen,
weil fie nod) nicht tn den Befits der Lanbeshobeit eingefest
waven.  Audy ift durdhaus nidt, wie dad Gutaditen weiter
unterftellt, nur von Collifionen und Diffevengen die Rede, welce
fidy gwifehjen ,dem Grafen” und dem Grofhe 30g von
Oldenburg in Bejug auf die Ausiibung der Lanbesholeit
tn Kniphaufen und dev perfonlichen Redhte und BVovaiige
pbed Grafen” ergeben, foudevn dev Nrt. VI ded Verliner Ab=
fommensg fpricht gany allgemein, aber deutlich und Geftimmt von
ben ,Jreungen und Stveitigfeiten”, weldhe die Audlequng
bed gegenwdvtigen Abfommens, ingleichen den Umfang und
bie Natur dev Seiner hevyoglichen Durchlandht fibertva
genen Hoheit und der dem Herrn Grafen fibertragenen
Redyte, im gegenfeitigen Verhdltniffe (0es Grofherogs von
Oldenburg einerfeitd und ded Grafen und fefner Familte
anderfeits) u cinander, an fid) ober in ihrem Pringip jum
Gegenjtande Haben. Wenn aber, wie tn vorlicgender Sache
ber Fall ift, Perjonen, weldhe fidh doch offenbar felbft jur
Familie Bentind vednen, fa in derfelben die beften Grb-
beredhtigten fein wollen, Pevfonen, bdie fn ihrer Mitte ,den
Grafen” gu haben behaupten, wenn fie gleidy felbft noch
nidgt vecht unter fich tm Reinen find, wer denn am Bejten in
bev Rolle ,bes Grafen” auftveten wird, ob dev Hoerv K14=
aer, ober ber Herr Graf KRarl, — mwenn nun folde Perfo-
nen behaupten, daf in der dem Grofheryog durd) das Ber=
liner AbFommen Avt. I in Begug auf Kniphaufen und die
Samilie Bentind vertragdmifig jugeftandenen Hobeit, wie
fie fuiiher bei Raifer undb Reich war, audy das inbegriffen fei,
baf ev den Bundedbefchluf von 1845 in etnem ber Hefliefen=
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den Majoritat dex Bundesverjammbung felbft durchaus fremben,
aber vor ben Heeren Reclamanten nun efnmal Beliebten und
exbidyteten Sinne vollztehen miiffe, — wenn ferner von den=
felben Perfonen behauptet wird, daj dbev Grofherzog von
Dlbenburg in Folge der auf ifhn ibevgegangenen faiferlichen und
Reidhdhobeit gerade fo gegen ein von etner bifvgerlidhen Mutter
entfproffencs Mitglied ber graflichen Familie BentincE vers
fahven miiffe, wie angeblic) dev beutjdhe Kaifer gur Reichsseit
gegen die ausd notovijcher Mifiheivath entfproffenen Descendenten
eined wivklich) veichsftandifhen Herrn aus altem Haufe habe
berfahren Ennen, und wenu der Grofherzog von Olbens
burg einer folden Neclamation entgegenhilt, daf er in dem
Berliner Abfommen cine foldhe exovbitante Gewalt unter dem
Zitel dev Holeit, wie fie vorher bei Kaifer und Reid gemwefen,
weder evivorben habe, noch habe erwerben wollen, noch aud)
glaube, baf ev fie nady ber Metnung feines Mitcontvafenten
(de8 Grafen Wilhelm Guftay Friedridy Bentind)
habe ertverben follen, fo wivd dod) fein Unbefangener ver=
tennen fonnen, daf hier wivklidy cin Fall vorliegt, genau fo
in allen feinen Gingelnfeiten, wie ihn das Bexliner Abfom=
men Avt, VIL vorausjelt.  Offenbav fanvelt 8 fich hier um
ein Verhltnif von Mitgliedern der Ben tin @fchen Familie
gu bem Grofherzoq von Oldenburg in Begug auf die
Herefdaft Knipbhauien, um die A uslegung bded Berliner
Abfommens, um den Umfang und die Natur ber dem
Sreofhergog dbertragenen Hoheit, und gwar i Deven
Prineciple

§ 126,
5) Nadweis ber Unfdlifjighelt ber iibrigen Argumente, bduvd) welde dags
Po30he Gutadyten dte Unjtatthaftiglett des im Art. VIL bes Berliner
Abtommens angeorbneten {dyiedéridyterlidien Bevfahrend uny bie Competeny
ber hohen Bundesverfammlung nadiuweifen fudyt,

Nadybem das P53 e Gutachten S. 134 fogar fein Ve-
denten gefragen hat, bie vorgedadjte augenfallige Befhaffenteit
bev Bentindfdhen Reclamation ju liugnen, fo wird audy Nie=
20
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yand mehyr iiber die Kithnpeit erfraunen, mit weldyer man glaubt
eitem denfenbden Refer die Jumuthung machen ju fonnen, dev=
attige Behauptungen , wie fie auf &S. 136 vorgetragen werben,
fliv geguiinbete u Halten. Da follen einmal (S 136) fogar
dte Parvthetrollen daduvd) vevindert werden, ed foll na=
mentlich dor Grofherzog von Oldenburg daburd) an bie
Stelle ded factijchen Befthers tveten, daf Gujterer ber Ridyter
in erfter Suftang (sic!) fein {oll! *) 3\1 foll (&. 133) jogar
Behauptet werden Eomnen, dafi gar Feine "“tl(‘lilﬂ,fl‘tt
mit dbem Grofherzog von "‘Iwn{‘m g worliege,*¥) mwe il bic
Grafen von Bentind nur die Crfiiliung einer Tlaren ver=
tragsmapigen Obliegenheit fordern! #%¥) Sobdann joll (&.136)
wenigftend fein Streit iiber die Auslegung ded Berliner Ab=

Man mitfte firdten, dte Geould bes Leferd alljufehy ju- crmiven,
wenn man erft nod) baciber eine Audeinanderfebung geben wellte, daj bie
Frage, wer der Befinberedtigte von Kniphaufen fel, unb wie weit
ble Gompeteny bed ®ropherzyogs von Olvenburg gebe, et villig
pev{dhicbene Pragen find, und daf nad vev Theorie bed Gutadyfens vev
Grofheryog nidt Ridier in ovfter, fondern ineingiger und baber
qugleidy) h o dyfter Jnftang fein wirbe!

#+) Kriher . ©, 35, Batte tas Gutadien mit gedfter Emphaje ane

efitnbigt, daf e8 aeigen werde, wie gav fein &treit ber Bentind
ui}m Agnaten mit bem Gropherzog von Olvenburg vorliege, unb ¢d
nur eine ,unbegrinbete’ Vorausfebung ber Gegenfeite fei, wenn man
bas E‘mnu einer foldyen Streitigleit bebaupte. Hier nun, wo man begierig
ware, bie Art und Weife fennen ju lernen, wic bas Po g ide Gutadyien vie
Gtreftighelt der Grafen mit dem Ovofheryog von Oloenburg bel Seite
s fdyaffen unb die Gegenfeite thres Jreethums 3u belehren weif , befdvantt
e8 jidy auf vie TWorte: ,ES lepe jidh nun 5ll.J1‘l't\1|t in Abvede m!un, vaf

pine Streitigleit 3ur Entjdeibung vorlige” — und {obann wird befdeiven
mit der Gvfldvung gefdloffen: ,bie weitere Ausfihrung vicfes Punfied auf
fidy beruhen Taffen su wollen!® — G8 wiarde nidt dev Mike verlohnt Haben,

fich Bei dicfem Punfte aufyubalten, wemn ed nidt von Bedbeutung ware,
ben Gharatter ber Sedeiften, welde von ber Gegenfeite audgehen, einmal
redyt flar an bas Lidt zu ftellen.

)
fm DManbatéprojefic Hagt, ober ber cine Wedyfelilage anftellt, gav feinen
Strett mit dem Beflagten, wetl ev nur die Grfitllung einer flaven vers

Rady blefer Theovie Hatte alfo ver, ber aud Brief und Siegeln

tragémapigen Obliegenbett verlangt!




fommens vovhanben fein, weil die Herren Reclamanten nur eine
Vollziehung bdes Abfommens (sic!) wollen, oder, wie mit
vithmlider Offenferigeit beigefligt wird, — mweil bdte Herren
Reclamanten ,fetne Ausdlegung defelben wollen’! Ghen
o witd (&. 137) behauptet, e habe die Reclamation nicht den
Umfang und die Natur der Redhte der Contvafenten u
etnander an fid) obev in {hrem Princip jum Gegenftande, wetl
(sic!) dabet ber Umfang und dle NMatur der Redyte gang
aufer Streit feien — ald wenn nicht gerade dad der Streit=
puntt ware, was unter der vertragémifig auf den Grofhevog
bon Olbenburg dibergegangenen Holeit ju verftehen fei! Das
Gange wird aber gefrint durdy die Befauptung S. 138: , St
paber dag Sdicdsgeridit nidit competent, und fonady andy die
pBunbedverfammiung nicht in dev Lage, die bet thr cingebradite
o Neclamation an daffelbe 3u verrvetfen, fo fann fie nuy tn eige=
prer Gompeteny diefelbe exledigen” — al8 wenn die Com-
peteng einer Velhorde dabdurdy begriinbet wive, daf eine anbere
Bepirde nidyt competent ift! Der Commiffionsvortrag vom
20. September 1851 (fiche vben &, 68 w, 71) 1iberhebt feder
Wiihe, Hleviiber etwas weiteved 3u fagen. ¥)

§ 127.
6) Madiweis, was dle Herren Reclamanten cigentid wollen, aber nicht
gervadegu von ber holien Bunbedverfammlung ju verlangen fidy getrauen.

Wenn man fich nun endlich durch alle die fhlangenavtigen
Windungen, durdy dag labyrinthijdhe Gebaude und dhaotifde
Duvdjeinander der Reclamationen, Recurfe, Nadytrage unbd

*) QWenn bas Gutadjten meint, vaf Get Nidt-Annahme der Gompeteny
ter Bundbesverfammiung tie Herren Reclamanten mogliderweife veditlos
gefrellt werben fonnten, fo ift and) dieé — baf 8 fobann moglidyermetfe
an einer competenten Jnftans fehlen Fnnte — Fein Gyund, bie Bun-
besdverfammlung fiiv competent Fu exfldven.  (Siche oben S, 82).
Uebrigend braudien jid) de Hovven Reclamanten nur fiber die ®runbdlofig:
feit ihver Befiveitung der Competeny bded Obevappellationsgeridits ju Ol
benburg aufyuffaven, fo witd ¢8 ihnen nidit an efner competenten anftan;
fehlen.
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jog. Rechtdausfihrungen auf der reclamantifchen Seite Hin=
durdhgearbettet Hat, jo wird man, wenn man auf diefem mithe=
pollen Wege bie Klarhett des Blictes u bewabren gerwuft hat,
body dariiber nidht im Jweifel fein Fonnen, wag die Hervven
Reclamanten ctgentlich von dev hohen Bunbdedver=
famminng wollen, und wenn man dies feft in’8 Auge faft,
wivrd fidy die Sade viel einfader [ofen, ald ¢s
bei dem erjten Vlicke auf dag maffenhaft aehaufte Material
den Anfchein Haben mag, Dag, wasd die Hevven Reclamanten
inder Sadye felbft wollen, — dag, wad bald untex dent
Namen ,Bollzng ded Bunbdesbejdhluffes vom 12. Juni 1845,"
Dald unter dem Titel etned ,Bollzuges des Verliner Abfom=
mens”, bald unter dev Firma eines ,Schuped in der Yandes=
Hobeit nach Maaggabe dev faiferlichen Wahleapitulation” — wad
bald vom Grofherzoge von Olbenburg, bald von der Hohen
Bundegverfammhung verlangt wird wnd mit anerfennensdwerther
Unverdrofiendeit fogar bet den proviforifch an die Stelle der
hohen Bunbdesverfammlung getretenen Autovitaten verlangt wov=
pert it — mit etnem TWorte, dad Endziel aller veclamans
tifhen Beftvebungen ift: fofort durdy ivgend eine (gleidyvicl
weldje) Autoritat u erfangen, daf der dermalige Vefifer der
Herefhaft Kniphaufen, ungeadtet der Recjtshangigtet
pes Bentind®iden Succeffionsftreited, und ohne beffen Ans=
gang abzumwarten, und fiberhaupt ofne Nicficht darvanf, wie
bas vicdhtevlidhe Urtheil fallenw mige, aus bder Negievung von
Kniphaufen entiest und diefe den Hevven Reclamanten
fibergeben werbde,

Um aber efme politifche Autoritit ju einem foldhen Gin=
fehretten Dewegen su fonnen, foll bevfelben bod) ein ober dev
anbeve fdeinbare Grund an die Hand gegeben werden, wonad)
fie fich aur Gntfegung ded dermaligen Befisers von Knip=
Haujen fogar wihrend ded vedytdhingigen Succeffionditreites
Befugt und begtehungdiweife verpflichtet finden Fonne, und died
foll nmun duvch nachftehended Syftem falfcher BVoraugiesungen
und davauf gebauter Trugjchliiffe evveicht mwerden,

) G8 wird (al8 Thefig) die in den vorftehenden Aug=
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flibrungen ald wotorifdy falfcdh und bundesprotocollividbrig nady=
getvicfene Belauptung vovangeftellt, alf habe die Hohe Bunbdes=
verfamumiung duvc) Bundesbefchluf vom 12, Juni 1845, wo-=
buvd) fie den Hobhen Abel und die Gbenbiivtigleit dev Familic
Bentind ancrfennt, beveitd audgefprochen, dafi ber der=
malige Vefiter aud unftveitig notovifder Mifbeivath geboren
unb dafer ntcht fibig sur Suceefjion in dle Hevvchaft Knip=
haufen fei, wenn ev mu[} in ben iibvigen Theilen bed Ben-
tindfchen Familienfidetcommiffed duveh vichterliched Urthetl ald
erbbevechtigt anerfannt wevben twiivbes

2) 8 fei baher die Cntfetung ded devmaligen Befiters
aug ber lanbedhevrlichen Negievung von Knitphaufen und
die Ginfebung dev Ventin P{den Agnaten in diefelbe nuy
efne logifde Folgevung aud bem Bunbdesbefdiluf vom 12. Junt
1845 unbd eine in demfelben fdjon begriimbdete vedhtliche Moth-
wendigfeit; alfo Handle ed fich nuw nody um Vo llziehung?
eire$ Bunbesbejdyluffes;

3) die Vollziehung bded Bunbedbefdinfled vom 12, Juni
1845 in fenem notovijdy falfchen bundedprotocollividrigen Sinne
(fiehe Mr. 1) liege dem Groflherzog von Oldbenburg ob,
weil durdh) dad Berliner Abfommen bdie Holheit fiber Kntp=
Haufen wd ble Ventindfde Familie, fo wie fie bei
Ratfer und Reich wav, auf ihn dibergegangen fei unb an=
geblich dev dent{che Katfer felbft zur NeichSzeit auf
Berlangen bder Bentind{den Agnaten dad Hatte verfiigen
mitffen, tvad biefe jebt von bdem Grofhervyog von Ol
benburg verlangen — ndmlidy Gntfefung bed bdevmaligen
Befigers von Kuiphaufen ungeachet der NechtshingigFeit
bed Bentindidhen Succefflonsitreites.

4) Da ber Grofiherzog von Oldenburg aber fich
getveigert hat oz er, mwic vorftehend audgefithrt wuvbe,
bag vollfommenite Jedyt Gatte und hat — ben Bunbdesbejelufi
pom 12. Juni 1845 in dem von bden S)crmi Neclamanten hin=
etngedichteten Sinne ju vevfrehen, und da ev dbemgemdf die
Antviige derfelben auf angebliche Boll |mtt1m|n, eined Bunbes=
befchluffed juriicfgerviefen hat, o twendben fich mun die Hevven
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Reclamantenr an die Hobe Vunbdesverfammiung mit einer Be=
fdhmwerde wegen dev vom Grofiferyog von Olbenburg
angeblich pflicytwidrig und dem Bevliner Abfommen uwider
untevfaffenen Bollziehung eined Bunbdedbefchlujjes, bdeffen an=
geblider, ben Gegenftand ded Vollzugsd audmadyen=
ber Subalt, ndmlid: ,Cntjebung bes bevmaligen Befitiesd
ber Herrfdait Kniphaujen und EGinjetung der Bentind=
fdhen Aguaten” — mnotovifd nivgends exiftivt, ald
in der Phantafie der Hevven Reclamanten und ihrey Wort=
fithrer!

5) Dag, twad die Hevven Reclamanten von der holen
Bundesverfammlung jonady durdy ihre RNeclamationen oder Be=
fhiverben gunddyft ald Mittel um Jwed eveeichen twollen,
tit eine Grildrung, baf der Bundedbefdiluf vom 12, Juni
1845 in bem Sinne ju unehmen fei, wie thn bie Hevven Ne=
clamanten verftanden zu fehen wain{dhen: fle wollen alfo
ber ©adie nady eine authentijde Jterpretation ded
Bundegbefchluffes vom 12, Sunt 1845 bduvcy die fHohe Bun=
pesverfammlung , oder, mit andeven Worten, einen neuen
Bunbesbefdhluf, weldher bejagen foll, dafi dev Bunbdesdbefdluf
vom 12, Suni 1845 bdabin ju werftehen fei, dafy der Graf
Guftay Bentind dadburdy DLeveitd von Bunbded mwegen ald
juccefiionsunfahig exflavt, und defihalb jofort duvey den G o f=
fevgog vou Olbenburg (oder dbuvy andere Gewalt?) ausd
bem Befike der Hervjchajt Kniphaufen ju entfeden fet!

6) s fann jedoch den Hevven Reclamanten, weldjen bie
in ihren langjabrigen Reclamationsfadhen exfolgten Commiffions=
bevichte und Abfttmmungen am Vunbestage fehr gut befannt
find, wofl felbft fhtvevlich ald mbglich evfdyeinen, daf bie
Bunbdesverjammlung, wenn divect uubd unverbliimt efn {ol=
dher Antrag an fie gebradht werden mwiivde, ie ev unter
RNe. 5 aufgefiihet wurdbe, denfelben genchmigen fonnte — eben
well fie bdadurch) mit der bunbdedprotocollarvifd feftges=
ftellten Wahrhett, mit ihren eigenen notorifden Cr=
fldvungen tber den Sinn, den Jwed und die Tragweite ded
Bu nbesbefchluffes vom 12, Junt 1845 in Wiber{prud) fom=
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men fviivbe.  Daher foll nun der LVerfudy gemadyt twerben,
um bdie notovifdye Walyeheit herumau jdhiffen, die dbarin be=
ftelt, baf dte hHohe Bundesvevfaminlung durdy den Bundedbe-
fluf vom 12, Juni 1845 1iber bad Standedverhiltnif Des
bevmaligen Befiterd von Kniphaufenw und iiber feine Suc=
cefftongfabigteit burdous nidht hat entfdeidben, und in
feiner IWeife der Gut{deibung ber Gervidte im Ben=
tin o' fchen Succeflionsdftveite Hat vovgueifen wollen, fon=
bern Dafy fie vielmehr ed ber vichtevlidhen Benvtheilung
anheim geftellt gelafien hat, welden Ginfluf ihre Grflarung,
ihr ,Beugnif” dber bdbad Standesverhaltnif der Ventind=
fden Familie im Allgemeinen®) auf die Entfdjeidung
bed Mechtsjtreites Haben twerde.

7) Diefes Um{diffen und BVerhiillen dev notorifdhen
Bahrhett joll nun aber dadurd) bewivkt wevben, daf von ben
Reclamanten nidt ein divecter Antvag auf eine fovms=
liche authentifcdhe Sutevpretation des Bundesbejdylufjes
vom 12, Sunt 1845 an die Hohe Bundedverfammiung geftellt
witd, jonbern daf ber hohen Bundedverjammiung gleidhjam
nuv gu. @ehbr gevebet twird, al8 Habe fie gav nidts
Neuwed mehr 3u exflaven, und alg fei ihv namentlich die
Nnannehmlichfeit und die Ve[ dhamung, de davin lage,
baf fie dburd) Gewdabrung der Bitten der Heveen Reclamanten
mit ihven eigenen fribeven, dic Competeny und Unabhingigeit
ber Gevichte anevfennenden notorifdhen Grfldvungen in offens
baven Widevfvrudy treten twivbe, beveitd baburdy exfpart, daf
bie vroviforifche Gentralgewalt in ihrem Befdyluffe vom 8, No=
pember 1849 {dhon bie Gefdlligleit gehabt Habe, bdad in Dben
Bundesbefchlup vom 12. Juni 1845 Dineingulegen, wasd bdie

#) Daj vie Erilarung der hohen Bunbesdverfammiung iiber ben hobhen
el dev Familie Bentind von hr ald etn Seugnif” evtheilt worben
fei, crgibt fid) auf bad Beftimmtefte aud bem Commifffonsberidt vom
20. Sult 1843, (Siche oben &, 40, 43.) G8 it alfe Niemand weber
Befugt, bicfen Bundedbefdyluf fiic ctwad Mehreved audzugeben , nod

/]

perpflidiet, ihn fir etwas DMebhrered angunchmen , al§ wofiiv thn dle
Bohe Bundesverfammiung felbit exflavt Hat,
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Daber follte an=
ftatt eined bivecten ntrages an die Hohe Bunbedverfamms=
hing auf Intevprefation ded Vunbesbefdhluffes vom 12.
Sunt 1845, deffen Durcdhfallen felbft von dem befangenften
Kopfe vorauszufehen ift, ein Antvrag auf Vollziehung
bed Vefchluffes bder provifovifdien Centvalgetvalt vom 8. No-
vember 1849 ober auf Grnewerung bdefjelben vevfudt fwerden,
und die Form einer Vefdwerdefihrung gegen bden
Gropherzog von Oldenburg wegen angeblicher Nichtooll=
atebung audhelfen, — al8 fet e nur Oldenburg, twelched
pent Bunbesbefdhlufp vom 12, Juni 1845 nidit vedit aufju=
faffe und 3u verftefien wiffe,

Duvd) etnen foldyen wahrlich nichts weniger ald feinen
Kunftgriff glaubt man alfo die Bundedverfammlung und bdas
Publifum gu taufden obder ber Grfteren — deren Gencigts
fett, auf bie Wiinfdye der Hevven Neclamanten etnjugehen,
man voraudjufegen fdeint efnen LWeg au erdffnen, um
gleidifam  fHl{dhweigend unbdb ofhne grofes Auffehen ju
crvegen, auf de von den Herven Reclamanten angegeigte
Bahn etngulenfen. Dag allgemeine Rechytdgefihl dev Nation
aber, bag man ju {dhonen Urfache gu Haben einfaly, und das
m eiwmal entfchieben und mit Recdht qegen jebe Cabinets-
fuftiy, gegen alle Madtfpridie politifdier Autorita:
ten tn anhangigen Nedtsfaden fid empivt, fol
babdurved frve geleitet werben, daf duvey eine {heinbarve
juvifttfd e Vermidelung dev Sadye, durch bdie BVerbreitung
eined gelefhrien MNebeld, duvd) bie Gryeugung der Mei-
ming, alé bHandle o8 fich um grofie rechtliche Sdiwierigleiten
und vedytgefdhichtlich Hochit gweifelfhofte BVerhaltniffe, dle Ov=
gane der dffentliden Meinung {dwanfend gemadht obev einge-
feblafect und qum oblligen Verftummen gebradyt fwerben follen,
fvobet man nody dbavauf vedhnet, dafi fidy bavan, twer tn Kntp-
haufen vegieve, fein allgemeines politifhed Snteveffe an=
fniipfen werde.  Wm bied qu Bewivfen BHat man audy endlich
einige litexarifhe Namen al8 Removquenrd einer Sdifféladung
voll verbraudyter abvocatorifdher Winfelziige und Sophidmen

Heveen Reclomanten hineingelegt wiinfchen.
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porgefpannt und, anftatt dev Sdhasfammer, die Geriim=
pelfammer bes alten Reidysftaatdredhted ausdgepliindert, um
mindefteng  duvchy eine Anbhiufung vevvofteter Waffen den
Mangel' brauchbaver Riftungen ju vevbecken, *)

Dasd {jt dber Sehliffel yum BVerftandniffe ber Tattif, welde
von der reclamantifchen Seite feit 1845 eingehalten worben {ft
und nocy gegenwivty eingebalten werden will. Aber fo médy=
tiger Borfdhub bdiefem Plane vou mandjen einflufreidhen Seiten
g Theile geworben ift, fo wivd man dod) davitber™ bevubhiget
fein diivfen, dafi derfelbe niemald gelingen wivd, und dafi fo-
ol ble hohen Bundesregierungen ald die hohe Bunbdedverfanm=
lung nidht die Hand gu einem Gingriffe in eine vedhtshiangige
Sadye bieten werben, filv weldyen nidyt ein eingiger fichal=
tiger rechtlicher Grund angefiifrt werden famn.

§ 128,
7) Nadyweis, worauf s in bem gegenwdrtigen Stadtum, in weldem fid)
bie agnatijdjen Neclamationen bet ver Hohen Bundedverfammlung Hefinden,
cigentlich anfommt, und wie bie Frage ju ftellen {jt, vamit endlidy clnmal
Klarhett in bie Kntbbaufer Succeffionsfade hineinfomme.

©o lange man, ie dad Gutadten &. 141 thut, die
Brage o frellt: ob bdie Hohe Bundesverfammlung fliv coms=
petent gu halten fet, ,iber die obfdhwebende Sr=
rung” mit dbem Grofhevzog von Olbenburg (benn eine
andere Jrvung Fann gav nidyt gemeint fein, da feine anbere
vorliegt) gu entfdheiden, fo lange ift an feine Klarheit in
der Beurvtheilung dev Kniphaufer Succeffions=
fadye u dbenfen. G muf viclmehr bei Beurtheilung diefer
@adye davon audgegangen twerben, dafi e8 fitr bdie Ginmi=
fdung bdbev Bunbdesverfammliung in diefelbe gany
gletdygitltig i, ob der Grofiherzoq von Oldenburg bdad
an ihn gevichtete Gefuch bder Ventin Fidhen Agnaten um
jogenannten Volljug ded Bundedbefdhluffed vom 12, Juni 1845,
b. . um Gutfegung de§ devinaligen Befiterd pendente lite ab=
gefdlagen Hat ober nidht, @8 ftehet ndmlidy feft, daf

*) Mofer, Familienftaatévedit Bo, 2, . 154,
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a) der Bunbdedbejchlug vom 12. Juni 1845 tweber nad) fei=
nem Wortlaute, nody nady dev Abficht dev Majoritat, auf beven
Abftimmung ev bevuht, fagt ober fagen foll, baf dev dermalige
Befiter ald aud notorifdyer Mifihetvath entfproffen qu betrachten
und davum fuceeffiondunfibig und u entfepen fei;

b) ¢d ftebet forner feft, baf der BVefdhluf ber provifori-
fdhen Gentralgerwalt vom 8. November 1849, bev bied aller-
bings in den Bundedbefdhluf vom 12. Juni 1845, aber noto=
vijch vein willfidhelich, Gineinlegte, von Haud aud nicdhts
fein follte, al8 cine blofe BVollzugdverordnung (wie dag
P i3 Licse Gutachten felbft cinvdumt, fiche oben &, 65), und
baf er al8 eine unvollzogen geblicbene Bollzugdverovduung einer
epfhemeren politijhen Gewalt die . Bundedverfammlung we=
dber verpflidhtet, nod von ihr ald verpflihtend anwer=
fannt worben ift; und ebenfo ftehet feft:

¢) baf ber GrofherzogoonOldenburg, fo wenig wie fr=
gend ein anberer Bundesfiivft oder tvgend ein deutfdesd RNids=
tercollegium, weber cine Berpflidytung, nod felbft eine
Vevedtigung hat, den Bundedbefchluf vom 12, Juni 1845
gegen bie notorifche bundesprotocollarifdhe Gewifbeit in jenem
@inne qufjufafjen und 3w volziehen, welden die Hevven Re=
clamanten und beren LWortfihrer vein willEdhrlid) hin=
einlegen.

@8 ift dafer nicht qu fragen: ift die Golhe Bundesoer=
fammlung competent, fibev die Jrvung swifden dem Grof=
Derzog von Dlbdenburg und den Bentindfden Agnaten
s entjcheiben  — eine an fid) wunderlide Frage in
cinem Gutachten, welcdhed evft wenige Blatter suvor (&. 135)
bag Dafein aller Srvungen obder Strettigleiten mit dem Grof-
herzog von Oldenbuvg in Abvede geftellt hatte — fonbern
ed ift gu fragens

JAftvon ber hohen Bundedoverjammliung vredt=
Jdidher Weife su erwarvten, dap fie den Bunbdesbe{dyluf
soom 42, Sunt 1845 , weldher ausfpricht, dafs der Familie
yBenttnd dev hohe Abel unbd bie Ebenbiivtigleit im Sinne
gber Bunbedacte Art. 14 gufteht, in dem Sinme inter=




ppretiven werde, daf dbamif audy implicite dev bermalige
o Befier von Kniphaufen, Graf Guftay Wdolplh
pBentind, al8 aud einer notovijchen Mifheirath entfproffen
yMnd ebendefihalb ald fucceffiondunfabhig exflart toorden fet und
#Daft fonady devjelbe fofort, dev Ritidpendeng ded Benwtin =
plhen Succeffiondftveites ungeadytet, aug dev landedherv=
plidyen Jegievung dev Hervfhaft Kniphawfen entfebt tver=
pben miiffe 2
§ 129.
8) Madweis, daf bic Hobe Bunbedverfammbomg den Bunbesbeidlufy vom
12, Juni 1845 allevbings gu interpvetiven befugt ift, bap aber biefe Inter
pretation nad) bem Bunbesredite jum Nadihetle ver Herven Reclamanten
audfallen muj.

G8 Hanbelt fich bei Veantwortung dev eben (§ 128) auf=
geftellten. Frage gav nidgt wm dle fovmelle Gompeteny dev
Bundedverfammlung.  Diefelbe Hat nun einmal — ob mit
Nedyt odbev Wnved t, ftehet Hier nidt weiter qur untevjuden —
pen Bundesbefdhluf vom 12. Juni 1845 gefafit, dev einerfeits
einen newen Guigapfel” in ben ohuehin fdhon mit Stveitfragen
aller: et dibevmifig gefdmwangerten B entinilfhen Siccef=
flongftveit  Hineingeworfen,  anderfeitd bei den Hevren Reclas
manten neue ungemeffene Hoffnungen evregt Hat, bdie, vie dev
Grfolg lehren mird, dody in feiner Weife verwivflicht wevben
founen; bavitber abev, ob bie Bunbdedvevfammlung
einen von thy gefaften Bejdluf dberhaupt inters
pretiven fonne, wird fein Publicift jteeiten wollen.

Die Frage ift daher eine vein materielle Redisfrage;
e8 handelt fich nuv darum, was die Bundesverfammbung, wenn
fie (wie au beflivdhten durdyand feine Vevanlaffung  torhanbden
i) nicht rein willfahelidy, fonbern nad  Grundjasen ded
Bunbedved tes verfahven will, in der Bentin@idhen Sadye
nady den vovliegenden Bunbdedprotocollen auf efne RNeclomation
obev einen. jogenannten Necurd bev Ventin d{den Aguaten
evflaven Fann?

Dte Antwort Gievauf fann nidit wetfelhaft fein. | Seit
bem Jahre 1845 fat ber Pevjonalbefand der hohen Bun=-
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bedverfamumlung beveitd givefmal faft vollftandig gemwedfelt,
Die gegentwdrtige Bunbdedoerfammlung Fann  bunbedvedtlich
bie amtliche GrElavung bdaviiber, wad der Sinn des Vundesd=
befchluffes vom 42, Junt 1845 fei, nuvr aug dben VBun-
bedprotocollen entnehmen. Nady diefen aber iff, twie oben
ausfiihrlich gegeigt twurbe, notovifch:

1) daf e8 bei bev Abfaffung bes Bundedbefdhluffes vom
12. Suni 1845 durchaug nidht in der Meinung bder Bunbes=
verfammlung lag, al8 follte buvdy die Anerfernung ded hHohen
Adels und ber Ghenbiivtigfeit dex Familie Bentind gugleidh
audy bad audgefprochen werden, daf der dermalige Befiler ald
aug einev notovifchen Mifheivath geboren und dbavum ald juc=
ceffiondunfabig ju betvachten fei;

2) baf e8 viclmelhr nuv die Meinung der Hohen Bunbes=
perfammiung tvar, daf fie der Familie Bentind in dov
Ynerfennung ihves DHolen Adeld wunb bevr Ghenbiivtigleit ein
sSeuguif’ ausitelle, weldes bdiefelbe nady Gutbefinden in
bem iiber die Grbfolge in dad Albenbuvgifde Fidefcommif
objdiwebenben Progefle gebranchen fonne; daft e aber

3) lebiglichy dem Grmeffen ded Gevichted tibey=
Taffen bleiben miffe, welhen Ginfluf auf bdie Cutfdhetbung
beffelben bie von bder Bunbesverfammlung audgefprodhene An=
erfennung bed BHobhen Adel8 und der Ebenbiivtigieit der Familie
Bentind Haben finne, und daf daher auch

4) o8 burcdhaus nicht die Meinung dev Hohen Bundedver-
fammlung war, durd) den Vefdluf vom 12. Juni 1845 angu=
orbiten, dafp ber devmalige Befitier von Kniphaufen brevi
manu fvifrend ber LHtispendeny feined Progeffed duvch fvgend
eine politijdhe Autovitat aud dem Befite der Landedhoheit von
Kuniphaujen — die ihm fogar von dem nddhften Ben tind=
fdhen Agnaten, dbem Klager, fiiv die Dauwer ded Progeffesd ver=
tragémafpia gegen eine, diefem und feinen Heveen Briidern jalhr-
[t 3u gahlende, Geldbfumme eingevdumt it — entfetit werben
folte, Defgletchen it notorvtfd aud den Vundedprotocollen
exfichtlich,

5) bafi dte gegentvdrtigen auf fofortige Cntfefiung ded der=
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maligen Befierd geridteten Antrage dev Herven Feclamanten
tm Wefen gang gleichbedeutend und audy gleichlautend it
benjenigen find, weldye tm Sahr 1828 von der agnatijdhen Seite
an die hohe BVunbesverfammlung gebradht wurden, aber damals
pon derfelben jur Vexhandlung vor das Dbevappelationdge=
vicht gu Olbenburg gewiefen fworden find.

6) Jicht minder ergibt fich aus den Bundedprotocollen,
baf bie Bundesverfammlung den dermaligen Bejifer niemals
fiiv notovifdy fucceffiondunfihig, mnody aud fich
felbft fiiv befugt evachtet hat, tiber feine Succeffionsdfihig=
feit au entjdheidens ®) und

7) endlidy fiehet ebenfallé uotovifd feft, daf die Bunbded=
verfammlung niemal$ ihren Befdhluf vom 24, Juli 1828 ju=
viicEgenommen hat (wonady die Gutjdeidbung ber Frage, ob der
Anfprudy dev Bentind|den Agnaten auf cin bejfeves Suc=
ceffiondredht in der Herejdhaft Kniphanfen und ihr Begehren
einer: Gntjetung der Dedeendeny dbed Grafen Wilhelm Su=
ftav Friedvich Bentind aus dem Befige diefer Hevvidhaft
vechtbeguiindet fef, vor dag Obevappellationdgevidht gu Olben=
buvg gemtefen worben war), und daf hurdyaus fein LWiderjprudy

¥) @3 bevarf wobl nidt crft ber Erwalhnung, vaf tie Bundedverfamm:
lung al8 foldye fein Medyt Hat, ein Mitalicd ciner vegicrenben Familic barum
ctwa fiv abfolut fucceffiondunfabhig ju erflaven, weil od cine bitrs
gevlid e Mutter ober Ahnfran hat. Ein folder Gruntfak Hat in Deut{d-
Tand niemald gegelten, und die Stammbiume gevade der grifiten und ebels
ften Haufer in Deutfdland find ciner foldien Behauptung, welde nur
von vollfommenfter Unfenntnifp der efdidite und bed pojitiven Staatd-
vedited jeugen witbe, gerabegu entgegen. (Siehe meine Sdrift tber Mif-
feirathen ©. 102, 103). Der Ausfdyluf eines Familienmitgliches von ver
Regterungsnadyfolge it cine Sade, bdie ledighidy und audf{dleplidy bdasd
privatise Jnteveffe der nadften Erbiolger berfihrt,  Grheben dieje feis
nen Wiverfprudy, ober werdben diefe bamit urtheilémafiig abgewiefen, fo
fichet flaatds und bunbedvedilid dber Reglerungsnadfolge cines von
einer Biirgerlidjen Mutter Gebovenen nidt vad mindejte Bebenfen entge=
gen, wie dies namentlid) bev Hauptvortrag der Commifjion in dex Bentind.
flen Sade vom 4. Jult 1844 und bie T. prevpifde Snfteuction vom 29.
NApril 1850 (fiche &. 33, 47) alé unjtreitig ancrfemnen.
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awifdhen dem Bunbedbejchluff vom 24, Jult 1828 wund bdem
vom 12, Suni 1845 befteht; daf dafer auch

8) ber'Grofheryogvon Olbenburg, inbem ex dbavan
fefthalt, baf bie befinitive Gntidheibung ded Dberappellations=
gerichtes gu Oldenburg abzuwavten fet, nidytd Andeves thut,
alg baf er an dbem fefthdalt, wad die Bunbdedver=
fammlung felbit 1828 angeordnet und feitbem niemals
guviidgenommen Hat.

Dies it e8, wad bdie H. Bunbdesverfammiung nady dem
notovifdien Snfalte der: Bunbedprotocolle den Herven Necla-
manten antiwovten muf, fowie bdiefelben ofme weitere 1lm-
{heife gerabeju die Bunbdedverfammiung auffordern werden,
den Bundesbechluf vom 12. Juni 184D authentifd ju  in=
terpretiven. Die autfentijhe Intevpretation bdiefed Bun-=
besbejchluffes fann aber forwohl der Grofherzog von Dl=
benburg, al8 aud bder dermalige Befiker der Here[djaft
Sniphaufen gang vubig abwarten, ecben weil fie nidyt an=
berd audfallen fann, ald fHiev angegeben wurbde, was fretlic)
gang etwas Anbdeved ift, ald bdie Herven Reclamanten ju'ers
vefchen  beabfidytigen.

§ 130.

9) Nadpweis, vaf de h. Bunbesverfammiung jederyeit ancrfannt hat, daj
pem @emeffen ber competenten Geridite uberlaffen bletben mufi, su beurs
Betfen, welden  Einflup der Bunbesbejdylup vom 12, Juni 1845 auf bie

Entfdeidung des Bentin®[den Succeffionsdfivettes Haben toune.

Davaud, daf nach dem Ausneife der Bunbedprotocolle
(§ 19 und folg.) gar fein Jweifel daviber mbglidh ift, daf
dte §. Bundedverfammlung durdy den Befchiuf vom 12, Funi
1845, der ben hHohen Abdel ber Familte Bentind anevfennt,
purcdaus nicht {elbft daviiber entfcheiden wollte, ob ber Graf
Guitay Adbolph VBentind aud notorifder Mifheivath er=
aeugt und ob ev fucceffiondfdbig in Kniphanfen fei oder nidt,
ergibt fich von felbjt, daf fein Gericytshof in Deutfdyland, Dder
fiber Den Bentind{den Puogefi u entfdheiden DHat, fe fn die
Qage Fommen wird, die Redtdgiltigheit biefed Bundedbefchlufjes
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in Frage g fteflen, “eben weil durd) denfelben’ Fein  Ge=
vidit in fetnemt Urtheile daviibey Oefchrantt wird, ob der ber=
malige Befiger von Kuiphaufen fiv fucceffionsbevechtiat in
Kutphaufen gegeniiber vou feinen Agnaten zu befrachten
fet, ober nidht. Aufer den' vielen Veneidftellen, die bereits
phen aus den Bunbdesprotocollen und andeven et dem Vunde
eingefommenen Actenftiicten, wie 3. B, die Toniglicd) preupifche
Sufteuction vom 29, Apyil 1850, beigebradit worben find und
auf die ed guviicfjuvereifen gentigt, foll ~BHier nur noch
cine Stelle aud etnem neweven Actenfhicke, einem ebenfall$ in
ber Bentindjden Sadhe erfatteten Commiffionsberichte vom
23. Degember 1852 (Sibg. 27. § 306 und 307) 'mitgetheilt
werben, worin fid) bev Vevidhterfratter, der grofihevyogl. medlen=
burgifche Lundestagdgefandte Herr von Oevpgen, iber Dad
Perhaltnify ded Bunbdegbefchluifes vom 12, Juni 1845 3u den
moglichen vichterlichen Urtheilen tn eben o Geftimmier und er=
fhOpfender, al8 fliv ben Redtdzuftand ber dbeutfden
Nation bevuhigender und befriedigender Weife
ausfpricht:
2 WBad juvovderft dle Grvunbdfage tm Allgemeinen betvifft,
poeldye fn Begug ‘anf die WirFjambeit einmal gefafter Bun=
Joedbefdliiffe und deven Aufredhthaltung ald die ridytigen
o300 betvaditen fein bitvften, fo wivd e8 tn diefer Hinficht
guady bem Dafiivhalten ded Ausfdhuffes einer naleren Un-
ptevjudiung bebiivfen. Die formelle Giiltigkeit, fo toie die
ymaterielle Richtigleit eined von der Bunbdesverfammiung
pocfafiten, vidtlg publicivten Befchluffes fann dév Veurthei-
qlung dev Offentlichen Vehbvden in den’ deutfden Bunbes=
oItaaten, ingbejonbere dev Gerichte offenbar nidht unterliegen.
Doy twiicbe ein unmittelbaresd Ginjchreiten der Bun=
Joesverfammiung gegen etivaige Uebergriffe in diefer Hin=
St nidt qevedhtfertint, fondern e8 wiivbe die Remeduv auf
Joem Wege fHerbetzufiihren fein, dbaf die Negievung bes be=
streffenben Bunbesftaated, nothigenfalld durch bdie Bunded=
yoerfammiung daju veranlaft, einguichvetten hatte. Dage=
saen fann die Anwendung gefafter Bundeshejdyliiffe
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gouf gegebene frreitige Berhaliniffe, die Feftftels
Jdung ber davausd abguleitenden Folgerungen, wobewdie
Otiltigtett folder Befdliffe unbeviihrt bleibt,
goen. Gevidyten in bden eimgelnen Lanbern fo wenty
pentzogen werben, ald ifuwen tbevhaupt die Anwens
pdung der gefehlidhen Novmen auf gegebene Wer-
qDéltnifle und dic Gutfdhetdbung fiber die dabei
gprovfommenden Sweifel entgogen ift. Diefev lddte
yOrundfat ift gevadbe tm vorliegenden Faile,
obet Faffung ded Bundedbejchluffed vom 12, Funi 1845
p0lljcitig ancefannt, indem e8 duvd bdie Abftims
gmungen, auf welden dev gedadhte Befchluf bevuht, als
o1 von felbft vevftehend ausdridlich aundgejprodien
git, baf ed der gevidytlidhen Gntideidung
pibevliaffen bleibe, welden Cinfluf der JIn=
ghalt ded Bejdhluffed auf den gevichtlich anbangigen Ben=
Jtind {den Succefjiondjiveit Haben twevbe.”

Pan wird nidht frven, twenn man auninunt, daf diefer
Gommiffiondvortrag dem Heven Berfaffer ded hier befprociaen
Gutachtend unbefannt gewefen fet.  Jn diefer Unbefan i aft
mit bem, twad bet der h. Bunvesverfammlung gegen bl
tentionen ber Hevven Reclamanten Dbeveitd entfdieden v .o
ift, theilt ex cben bad Sdyicfal, weldes den meiffen dev bis=
her aufgetvetenen - Bevtheidiger der Bentindjden Agnaten
regelmdfpig gugeftofen ift, indem die Miehraahl bevfelben, toie
aus thren Sdyviften hervorgeht, su dbev Beit, ald fie diefelben
verfafiten und Heraudgaben, nidt etnmal eine Kenntnif von
pem Dafein ded Bundedbefdyluffes vom 24, Juli 1828 hatten, *)

§ 131.
10) Radpweid, baf ed fidy tn dbem gegenwartigen Stablum ber Behanblung
ber Bentind'{den Sadie am Bunbestage nod) gar nidt wm eine Boll-
gugdverorbnung Handeln fann,

Die an fidh gany einfadhe Sadie, daf die Herven Recla=

#) Bergl. dle Sdrift: (. BVoben) Sum Bentin d'{den Progeffe,
Franffurt a. . 1851, &. 11.
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mantein i Wefentlichen von dev §: deutichen Bunbesdverfamms
fung eine authentifc e Juterpretation des Bunbdesbefchluffes
pom 12. Qunt 1845 in cinem von thnen willfilrlic) behaup=
teten. Sinne verlangen, BHat nuv dabdurcy eine fdhetnbave,
abier auch nuv eine fdeinbare Shwiervigheit gewonnen, dag
diefelben nicht vffen und gevabde mit diefer Forderung ciner
authentifhen Sutevpretation ded Bundesbejdhiuffes vom 12, Juni
{€.5 bt ber H. Bundesverjammiung hervortreten, fondern daf
fie viefe thve eigentliche Abjicht (,,des Lubels Kern”) in die Form
einer: Befdywerde geqen bem  Grofherzog vou Olbenburg ein=
wickeln wnd veviideln, weil fie dadburd) Hoffen, thre cigentliche
Abficht, deven Grreichung thnen felbt nicht fiiv md glidy gelfen
fann, o wie fie offen audgefprochen wivd — verdecfen und
iy dbadurd Gingang bet ber h. Vundesverjammiung vev=
jchaffen zu fonnen, daf fie die Sadye fo daxftellen, ald fei be=
veitd alle flax, al8 fonne dber Bundedbefdhliup vom
12. Suni 1845 gar nidt anders verflanden werben, als
in dem Sinne, daff daburch ber devmalige Vefiber der Herr=
feoiy Kuiphaufen bevelts implicite fitr fucceffionsunfalig
evflait fet und ed fich daber nur noch um den Vollzug Die=
jer NufabtgteitSerlarungdued feine Gntjetung handle.
Davtun wird die Bundedverjammlung in dem .L~ B3 fdyen Gut=
adhten ©. 141 aufgefordert, ju entidetden’, unl_muh ge=
forbevt werben miifte, daf fic ben Bunbdesbefdiug vom 12
Sunt 1845 authentifd) intevpretive: Davum mufgte

bad Piippdyen duve ‘allexlet Primbovium? fo lange ge=
tnmt unbd ugevidtet werben, bi§ man fider gu fetn glaubte,
baf weber der Grofheviog von Olbenbuvg, nody der
pevmalige Vefiter von Kniphaufen, nod die h. Bundesver=
jammiung, nody bie eingelnen deutjdyen Staatsvegierungen, nod
endlidy fogar die cigenen Gonjulenten dev Hevven Jteclamanten
felbft melr wiffen wirdben, um was ed fich eigentlid) bHanbdle,
und am Gnde, um alled mit einem TWorte ju fagen, die ha
Bunbesverfammiung gar nidt mehr 3u bemerfen vexmodte, daf
man oon ihy eine authentifdhe Infevpr etation bed
Bundesbefdylufjesd vom 12, Junt 1845

in etnem Yon
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ipr felbjt Langft verworfenen Sinne verlangt, jons
pern biefelbe in bie Meinung eingelullt wivde , ald Hanbdle ed
fich nur um Bollzichung eined angeblich) langft in dem Sinne
ber Herven Reclamanten evgangenen Bunbesbejdhlufjes! Daf
aber ein Bundedbefdyluf, wie dev vom 12, Suni 1845, ber
ntdts befielhlt, nicdhts anovbdbnet, dev lediglid) etivas
— ¢in Stanbdedverhiltnip — bejengt und nady der nadyge=
wiefenen, in den Vunbedprotocollen niedevgelegten Anficht der
h. Bundesverfammbiung (. oben S. 43) nur cin Jeugnif
fein foll, an ficy feined Vollzuges fahig ift, daf vielmehr,
tenn aus  ihm etoad weiteres, al8 bdie Woglichfeit einer
Bubltcation abaeleitet werden wollte, evft nody ein newer
Bunbdesbejchluf exforderlich wive, der eine vollzugsfabhige
Anorduung ausfprache, {ft von felbit einlendtend. ¥)

§ 132,
11) Madweis, daf vas Py Uide Gutadten bie Interpretationsfrage unt
tie BVollzugsfrage verwedyfelt.

Die Walrheit, daf 8 fidy bet den Neclamationen bdev
Bentin af']'d'm Agnaten nicht um den BVollzug eines Bun=
besbefchluffes, fondern um eine authentifde Suterpretation Han-
belt, ift fo 1tm(£~f1,1, bafi felbjt dag P d3liche Gutachten, aller
Wendungen und Drehungen ungeadytet, nicht umbin Tann, we=
nigftens dann auf diefe Wahrheit juviicufommen, wenn es ihm
pavum 2w thun ift, au beftveiten, daff bev Grofpherzog von
Oldenburg bevedhtigt fei, die Ventind|den Agnaten an
bad Schiedsgericht 3u weifen, mwenn fie von Hodyftdbemfelben
pte jogenannte ,Bollziehung” des Bundesbefchluffed vom
12. Sunt 1845 tn dem von ihnen evdidyteten Sinne vers
langen. Bei diefer Gelegenheit fjagt das Gutadhten (S. 141)

augdriictlicy :

Daritber, daf ter Bundesbefdiuf vom 12, Juni 1845 nidit eine
Rollugevererbnung, fonbern eine authentifde Jnterpretation erforbern
wittbe, {t fdon oben § 30, &. 58 und folg. gehantelt.  Bergl. daviiber,
baf ber Bundesbefdlup vom 12. Juni 1845 nur Gegenjtand elner Bubli

gatton, aber nidt ciner Vollziehung fein fann, aud cben &. 266.




JUnjer Gtrelt etrifft aber feinen wefentlichen Jubalte
nacd) die Ausflihrung und Auslegung von Vundedbe=
fehliiffert, und jmwar einerfeits ded Vundesbefhhufies von 1826,
woburdy bev' beutfche Dund bie Gavantic des Verliner b=
Fommens iibevnahm , und dbann ded Vefchlufjed vom 412, Juni
1845, der bdie Anerfennung Dded hohen Adbeld der Familie Ben=
tind¢ anbeteifft. ¢

Hitte demnadh) dbad Gutadhten einfach dle Frage o ge=
flellty ,Divfen bdiec Veutindjden Agnaten die Hohe
Bundedverfammlung um eine authentifde Grila=
riing ded Bundedbefd uffed vom 12, Junt 1845
bitten?’ fo wiivbe aueh nicdht ein etmgiger Publicift in Deutfd=
Yanb fetn, dev Hlevauf nidht mit ,Ja” geantiortet hatte. Aber
ein feber, ber mit bem Jnhalte ber Bundedprotocolle befannt
ift, wiede feinem ,Ja” die Grfl@vung beigefligt haben, Ddaf,
nach Audwets der Bunbesprotocolle, und namentlic) bder b=
ftimmungen, duveh toelche der Bunbesbefdhluf vom 12, Juni
1845 ju Stande gefommen ift, die authentijcdhe Cvila=
rung diefed BundesbefchTuffes von der §. Bunbegverjammiung
widyt in dem von den Hevven Meclamanten gewin{dten
Sinne evfolgen Eann, bdaf fie fich daher mur cine vervgeh:
Fidye Miihe madyen wiivben, wenn fie bie . Bunbesverfamm:=
Tung gu etner authentijdyen Juterpretation aufforderten, unb
bag ed einer authentifchen Jnterpretation tiberhaupt nidyt be=
darf, weil der wahre Sinn de§ Bundesbefdyluffed vom 12,
Suni |“\LJ lingft notovifd aus den Bundesprotocollen He=
fonnt i *

#) Dap ubrigens, wenn man cine authentifde Interpretation bed
Bunbesbejdylujjes vom 12, Junt 1843 fiw' nothig balten follte, aud bey
Grofheryog von Olvenburg HOdftielbit cine folde bei dev b, deutfden
Bubesverfammliung beantragen fann, verfielt fidh von felbft,  Dics ware
jevenfalls ver Bivyeite und [idevite ey, woburd) tev®rofileriog von
Dlvenburg fid und ber Hoben mnu‘..ummml.lm ver ben {onjt voers
ausfidytlicy immer wicverfehrenven Reclamationen bov Bentin ' {den Ags
naten Mube {dyaffen Eonnte. ' E6 wive died aud) bie Venlbung ved Fin:
geragelgd, welden vor Commiffiondberidt vom 20, September 1851 (fiehe
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Ynftatt aber diefe vbige einfache Frage ald die Cardi=
nalfrage BHinguftellen, tvad fie wivklidh ift, nimmt bag
P63 jdhe Gutacdyten, gang in den Jdeengang dev fenfeitigen
Anivdlte eingehend , 8 ald eine audgemadyte Sadye an, daf
ber Sinn ded Bundedbefcluffed vom 12, Junt 1845 in bev

' pon ben  Herven Neclamanten willfihhlidy behaupteten Weife
feftftehe, daf alfo bdic Bundesverfammiung nidyt  erft nod
bielen Sinn dweh ihve Grflarung feftzujtelien, fonbern daf
fie Tebiglich diefem angeblidy fdon feftftehenden Sinne ge=
maR eine Befhmwerde zu entfcdheiden habe, de angebs
{id) der Grofihergog von Oldenbuvg den Heveen Pecla=
manten dbadurdy jugefiigt Haben foll, daf ev cinen Sinn ded
Bunbesbefchluffes vom 12, Suni 1845 nicht anevfennt, wel=
dhen bie Heveen Reclamanten (offenbar bunbedprotocollwibdrig)
alg bereits fejtgeftel(t behaupten!®) Hievmit werrlickt abev
bag P b3 Pfdie Gutacdhten abfichtlich vdev unabfichtlich den walh=
ren Standpunft und fdhiebt die Vollzugséfrage an bie
Stelle der Snterpretationdfrage, well freilid) basd ve=
clamantijhe Sntereffe nuv durch eine folde Begriffsvertvedie=
fung gerettet. mwerden Eann! Die Hevven Neclamanten und
ifve TWortfithrer fdeinen nidgt bemerft gu haben, ein wie wenig
fchmeichelhaftes Compliment e8  fiiv bie Gapacitat ber Dhoben
Bundesverjammlung ift, daf fie wivklich die Hoffnung nih=

oben &, (68) vem Grofiheryog von Dibenburg gegeben hat, und jwar
witcbe bef ber Betretung beg hier angiventeten Weged aud) nidf einmal bie
minbefte Gollifion mit vem Grlaffe ter chemaligen Reidyéeentvalgewalt vom

S, November 1849 cent

¢hen, fonbern bdicfer buvd) die ju vevanlafjende
%)

o

ped 2bunt

authentifde Jnterpretation gbefdluffes vom 12. Juni 1845 bduvd)

bie B, Bunbesverjammiung cinfac) ale bejeitigt cxjdjefnm, obne daj ¢
etner formlidhen Gafftrung veffelben bevirfte.
#) (&8 {ft vemnad) fax, baf ber Grofiheryog von Ofvenburg, indem

anten bie Glewdbrung vevweigert, gang

et ben Ymfrdgen ber Herven Necla
pom 12, Juni 1845

piefellbe Anfidit vom vem Sinne bes Bunbvesbefdlujjes
alé oic vidytige Debaupter, bic bied nady vem Ius veid  per Bunbedpros

tocolle wivElidy tit und von bder hehe Bunbedverjammiung bafiir ausds

vritdlid) evélavt werben muf, fowie fie Defe! , eine anthentifde Jntevs

pretation bes Bundesbefdylufjes vom 12. Juni 1845 ju geben.
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ven, diefelbe durch thre Vovitellungen fiber den Unterfdhied der
Snterpretation und der Bollgiehung eined Bunmbes-
befdyTuffes trvezuleiten. Die Heveen Reclamanten hatten bereits
Gelegenbeit gehabt, aus ber fortwdhrenden Griolglofigeit ihrer
feit der Wiebeverdffnung Her BVundedverfammlung bet biefer
cingebrachten Reclamationen dle Belehrung 3u {dydpfen, daf
e aller Sophiftit ihrer Wortflihrer nidt gelingen wird, die
getviinfdite Begriffdvertvivvung an dem Bundedtage ju erregen,
und ebenfo toentq wivd bdied duvdy dag P o3 Pidhe Gutadyten,
weldes den gefammten veclamantifden Fbeentreis in fic auf=
genommen fHat, gelingen, da gegen die thatfacyliche Wahrheit,
weldye tn den Protocollen der h. Bundedverfammlung conftativt
ift, mun chnmal in feiner Weife aufjufommen ift.

§ 133
12) Nadyweis, daf dad PoyU{de Gutaditen bie Legitimation der Herven
Steclamanten nidht 3u reditfertigen vermedit Hat, und vafp tenfolben, fo
Jange nody cin Befferce  @uccefjionsbeveditigher (ber altefte Brudey ber
Perven Meclamanten) in ber Mitte {ieht, fein Redit qufteht, bvie Entfebung

bed bdermaligen Bejisers aug ber Heevidaft Kniphaufen ju verlangen.

Nachbem tn dben vorftehenden '*‘lnéfiihrungm der Plan bed
P o3 Pichen Gutadytensd blodgelegt und das Srvethitmliche fetner
Deduction, fowie bie abfichtliche odex Il]ml‘]u[\t[ ¢ Vermedyfes
fung von' autfentifher Juterpretation und Roll3ichung ded
Bundesbefchluffes vem 12. SJuni 1845, enthitllt worden ift, fo
ift bie Aufgabe dicfer Jlitter qelist, und es tvive daber, an
fih betradytet, nicht weiter ndthig, im Befondeven und Gingelnen
U mt‘u'lrgm, wad Had Gutaditen am Schluffe, gleichjam ald
einent Anbang, feinen Hauptfadliciten
boch foll bev Vollftandigkeit wegen auch diefen Anhingen bded
Gutadtens die Beleudytung nidht fehlen.

IRad nun den crften diefer Puntte, nimlidy die Frage
anbetetfft, o6 die Hevven Reclomanten, ald die jlingeren

g

usfiibrungen beifitgt;

Briiber, mit einer Reclamation an bem VBundestage auftreten
fonnen, fo lamge bev dltefte Bruder nody vovhanden ift und
fein angeblich Deffered Grbrecyt gegen Dden  Devmaligen BVe=
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fiier im  gerichtlichen Progefniege verfolgt, o ift fofort 3u
Gemevfen , daf bdiefe gaige Frage muv infofern: ein practifdyes
Sntevefie haben fonnte, ald man annehmen tivde, e8 hHandle
fidh nicht ecft wm die Feftfiellung ded wahven Sinned bes
Bunbdesbhejehlufies von 1845, foubevn biefer fei beveitd feft-
teife, wie bie Hevven Reclamanten

geftelft, und jwdv in
o, 0, unter bder Vorausd=
Bz Pide Gut=

adyten Befiauptet — um ben Wollzu g eined Elaren Bunded=

¢8 in ibhvem Sutereffes wiinfdien,
fetung, Daf ed fidy [ediglih — tvie basd
bejchluffes  Handle. D died aber nicht dev Fall ift, forift
eigentlicy jedes’ weiteve Wort hieviiber fchon gu siel. - Jubejjen
ift die von dem Gutadhten Hiev gebraudyte Arvgumentation dody
in furiftifcher Beziehung yu etgenthiimlich, wm mit Stillfcyoet-
gen dibergangen twerben gu fonnen.  Dad Gutadhten S. 143
fann namlich nicht umbin, jugzugeben, daf die Hevven Recla=
manten nicht die nacdhftberechtigten Aguaten find, baf
fic nadh ben Grundfdgen ded Privatvedts, namentlich) nady den
Qefnredytstexten, auf welde die Denfjdhrift von' 1850 &. 22 .
Pegurg' genommen  fat, allerdings fein gegentvirti
ged Nedyt, und daher gur Jeit fein Klageredyt gegen den ge=
genwartigen Befiger haber; fondevnr daf fie evft Dann gegen
diefen flagend auftveten fdnnen, wenn der naher Bevedhtigte
hinweggefallen jein wird und bic ._,.u‘mm‘nn"‘tnmm fie bevuft,
Diefe Grunbdfise follen aber in dem vorliegenden Falle nidyt
Blag greifen Ednuen, einmal meil ed fidy nicht wm eiw privat=
vechtliches Werhaltnif bHandle, iweldied duvdh eine Givilffage
verfolgt wevben Ednne, und fodann tweil e fich um bdie LWie-
pevherftellung eined  difentlichen Verhaltniffes :'nmN‘, L\w oon
jebemn Betheiligten mit den thm 3u Gebote fiehenden N
pody woll nuy vedyftich julaffigen? — ‘”‘L‘Hi verden  Eomue

&

und dafer DHitten audy bie Heveen Reclamanten ihre Sadye
jondern al8 politijse Autoritdt und Gavant juftdndig fets

Allein twasd den erften Ginwand anbelangt, fo wird e
genfigen, . auf Has gu verweijen, wad oben &. 77

B~ dex Bundesverjammiung angebradt; die nicht alsd Gervicht,
{

liber ben
Ghavatter der Kuiphaufer Succeffiondjade, ald einer uad
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Rrivatfiivitenvedyt su behaudbelnden Sade, und fier ben Glha=
vafter bed Succeffionsrechted, alg einer Privatjadhe dev Mit=
alieder eines vegievenden Haufes, gejagt worben ift. Audy be=
rubet e8 auf Notovietdt, daf gerabe Succeffiondflagen in
bert Yambegferrlichen Familten gur Reit des deutichen Neiched
tmmer i Form ded Givilprogefjes perfanbdelt worben find.#)

S Begug anf den gweiten Ginwand it vorerft dag u
entgegnen, wag cbenfallé fdhon frither Gfter evinnert wevden
mufite, bafi e fih Hier burchaus nidyt um cine ,Wieder=
Pevftellung” eined difentlichen Verhiltniffes, fondern lediglich
win bie behauptete: Deffere Grbengqualitat der Herven
Reclamanten Dandelts denn der Familie Bentind ift an fid)
die Qanvedherrlichfeit in Kuiphawjen weber befiritten, nod
entgogen: der Streit ift nur ein foldyer, dev in dev Familie
jelbft unter Familienglicdern gefihrt wivd. Sobann
aber muf man die Offenfieit anevfennen, mit welder einge=
riumt wird, daf die Bundedverjommlung gevadbe davum ange=
gangen werde, wetl fie fein Gertdt fei, d. . weil man
pon ife a8 politifder Autoritit das erveichen ju fonnen
fofft, madé man geffandig tft mit Redt und als
Redyt von feinem Gevidte evlangen gu Eounen, daf
man alfo bet ihr, wetl fie politifdye Autoritdt ift, Anjpriicse
dbuvchyufetien Hofft, welde geftanbiger Maafen jebed Se=
vicht afé vechtlich nubegrindet guriicweifen mipte. Die
hohe Vunbedverfommiung wird fdhwerlich Njache Haben, fich
durdy diefe Ghavafteriftit ifrev politifden Autoritdt befon=
berd gefdymetchelt gu fiihlen: bie Wiffenfchaft aber hat Urfade,
banfbav fiiv bie Gntdecfung u fein, dap e fonad) in
Deutfchland auch ‘eine Jnftang gibe, wo man dag, wad an fich
Untedit ift, jur Geltung gu bringen und durdhzufepen Hoffen
tonne.  Gine Probe fefner auch fonft fdon mehrfady gezeigten
etgenthilimlichen Qogif gibt fodann dag Gutachten nody . 143,

1y
BB

afi ble @eridite competent find, wber ben Ginfluf dev bei biefer

®elegenfeit etwa jur Sprade fommenden holen Aveldeigenfdiaft u ers
fennen, Hat and) Mittermatier tn ber neuefien (7) Auflage feinesd veuts
fehen Privatredytd § 38 &. 211 augbtitdlicy anerfannt,
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oo qgefagt wivh: jene (von bem Gutadten felbft ald rvichtia
qugeftandenen) Lebenved tlid en  Megeln| Hatten nur den
Stwed, jedem gur Lebhenfolge tiberhaupt Bevechtigten bad gange
Lehenobject gu fichern: die Grafen Bentin k Geabfichtigten aber
bet thvey RNechtdoerfolaung nidht blog, fidbie Hinftige Sue-
ceffion i dad qange Familiengut qu fichern, fonbern fie
wollten ben factifdhen Befitter fchon jest von dem Vejike und
Genufie devRechte, die ev factijdy ausitbt, ausgefdlioffen wijjen.
Dag Gutadten fdheint nidt gemwaly 3w twerben, taf e aud
fier tvicber dn einen Sirfel qerathen ift. Die Frage ift ja cben,
ol der, weldher nidht der nad ft e CGubberedhtigte ft, dem fac=
tifchen Befitser angreifen daivfe: und  diefe Frage muf nad
dem von dem Gutadhten felbft al8 viditig 3ugeftanbenen Grund=
fabe vermetnt werdens alfo fann ed nidyt mehr davauf. an=
fommett, of dev, fweldyer nidht bev nachite Grbbevedhtigte ift,
bad will, wag er nidt darf. TWenn aber das: Gut=
adten &, 1414 meint, baf dte Reclamanten barum jeflit
fdhon mit thver MNeclamation auftveten Fonnten , tweils fie dem
bevmaligen Befiser feinen Stand beftveiter, und el die
nalvgie von Statudtlagen ftattfinben mifje, for fann man fid
poverft nur  frewen, faff dag Gutadyten jomit bod) anev=
fennt: (wenn glefdh nur da, wo e8 ihm vovtheilhaft diinkt),

bafi tn ben lanbesherrlidien Succejfionsfteeitigfeiten  ohne

1
GivilElagen wund deven Analogie nidt duvdgufoms

men ift. ©Sodbann aber hat dad Gutadten tibecjehen, bdafi ed
purdy feirte Vevtfung auf dle Analogie der Statustlagen ficy
purdyaus nicht aus feinem falfchen Jivkel hevaushelfen fann: denn
parvausg, bafi ein entfevntevey Grbberedhitigter vor der Hand,
bevor ihn die Grborbmung vuft, dem bdritten Befifer Dden
Familienftatud abftveitet — wiivbe nod) tmmer nidt folgen,
baf bev Duitte davum bdem entfevnteven Gubbeveditigten
eher bie Sadie Heraudgeben wmiifje, ald bdiefen bie Erb=
folgeovdnung vuft; nody weniger abey woiivbe hievaus folgen, bdaf
ber Dritte die Sadie dem nafheven Grbberecdhtigten heraudge=
ben miifte, fo lange diefer Mabheve die Sache nidht jelbit
oon thm erfiritten hHat,  Wenn aber endlich bad Gutadhten
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&. 144 Dehauptet, dafy die Wahleapitulation art. XXIL §4 feded
Famtlicuglied , obne NWitckficht auf die Ndhe odev Ferne veffel=
ben in dev Succefftondordmung, qur Anftellung des Recurfes
(sic!) ian den KRaifer fitv legitimivt evadytet hHabe, inbem ber
§ 4 nidyt Olog ,bem Stanbe ded Retches,” fonderw allen aus
folchent Haufe entfproffencn Hevren” bdie gleichen Redite juqe=
ftehe, fo wivh der Hoere' Verfaffer ded  Gutachtensd Dei
nodmaltiger Anficht diefer Stelle 3weifeldohne finben, daf davin
nidyt von ', Klagredhten” eined ,Standed ded Neidyd ober einesd
ats foldem Haufe entfproffenen Hevrn,” fondern von deven: ,in
wotorifdyer Mifletvath evgengten Kindern’ die Nede ift, daf
aber guy Anfechtung dev Succeffion dicfer Lefstoven auddriictlich
nur o, diewahven Grofolger” ald Levechtigt genannt werden.
Dex grofe Unterfdyted aber, dev davin legt, 3w tveldjer Jeit
ein Agnat einem Kinde den Familienftatus beftretten und
aiweldev Seit ev: von einem factifdyen Befiber den Sae=
cefftondgegenftand viubdbictiven Eonne, dft duvch bdiefe
Stelle dev Wahlcapitulation nidit aufgehoben worden! #)

§ 134,
13) Nadweid, taf aud) ver BVergleid) vom Jahr 1838 ter Legitimation ver
Herren Neclamanten fm Wege feht.

Das Gutaditen hat &. 145 unbd 146 auch die Einwen=
bungen beviifiven gt miiffen geglanbt, weldye aus dem Vevgleiche
pom 28, Mary 1838 gegen bic Legitimation der Reclamanten
abgelettet werben.  Jn’ bdiejem BWergleihe wurde ndamlidy be=
ftimmt, dafi ber devmalige Befier von Kniphauien wih=
rend der Dauer ded anhangigen Redhtsfiveits in dem Befifse

#) Wenn pad Gutadten &, 144 in ber Note 160 glaubt, mit Hin=

e

beutung auf ben factifdien Befiter von Anmafung ber Familicunamen,
Fitel und Wappen fprechen yu tunen, fo muff bier anf bas suridyvermicfen
werben, mad eben in § 83 audgefithrt wurbe, dafi dem vevmaligen Befiiser
vod) unter allen Umitanven Name, Titel und Wappen eined Grafen von
Bentind fo wie die Eigenfdiaft cines legitimen Familienmitglices wers
bleiben muf, gleidoiel, ob cv tn der Kniphaufer Succeffionsfade fiegt
ober unterliegt.
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ber Qerefdinft vevbleiben, dagegen aber dem Hervn Kliger fiie
fich und feirie Heveen Britder aus den Gtufiinften dev Hevvichaft
halbiahrlicy eine Summe von 2000 Rthly, Gold ausbezahlt wev=
ben foll.#) Dad Gutachten behauptet, daf bie Neclamanten
fichy an bem SAbfchlufie des Vevaleiches nicht betheiliget Hittens von
per anberen Seite toivd bad Gegentheil behauptet und nament=
lidy geltend gqemacht, daf wotovifdy Halbjahelich bem Herwn
RKldger und defjen Herven Briibern bie Geldjummen audbezahlt
werben, gegen beven BPrijtation fie eingewilligt haben, dafi dev
bermalige Befier bis jur Beendigung bdes vov dem LOberaps
pellattondgericht su Olbenbury anfiingigen Nechtsftveites in dem
Befitie dev Hevejdaft Kntphaujen, fowie dev fbrigen Fi=
peicommifgiiter verbleibe. Dag Gutaditen behauptet nun aber,
bafi felbft dev Abfchlif ded Vergleidies vom 28, Miry 1838,
beffen Borhanbenfein, fowie die Letftung der davin dem Heven
RKlager und feinen Hevven Vriidern fHpulivien Summe, daffelbe
nicht tn Abvede ftellen Fann, feinen Vevzicht auf den Gebrandy
anderer Rechtdmittel neben der bet dem Dbevappellationdgevicht
anfangigen rei vindicatio, namentlich nicht auf die politi-
fdyen ©hupmittel enthalte, d. 0. dafi benw Hevven Ne=
clamanten fammt ihrem Heven Bruder, dem Kldger, freijtedhe,
bet politifchen Autoritaten, ungeadhtet dev flaven Beftimmungen
bed Bergleidyed, die fofortige Gntfesung ded. dermaligen Be=
fibers su betvetben. Wenn al8 Grund fiiy bieje lesitere Be=
Hauptung angeflifhet wevdern will, bdaf ja duvd) bden Vevgleidy
pom 28. Marz 1838 nidht bie Gbenbiivtigleit bded devmaligen
Befiserd anerfannt sworden fef, fo fann bdied hier gav nidis
evfldven, Denn gevabde, dafi feine Ebenbiirtigfett nidht anevfannt
ar, mav die allgemeine BVorausfepung fenes Vevgleichd dibev=

i) Bergleldy vom 28, Mary 4838, AWt Ko, Dex Here Jmplorant
erBalt: fie fidy und feine Herven Briber, ofne jur NRejittution verbunben
qw fein, fiir dfe Dauer ded Succeffionsfiveited, vom 22, October 1835
ab, Balbjahelich, unmd zwar am 1. Julb und 1. Januar, dte Summe von
2000 Rthlr. Golo von ven Aufiinften ber tm Art. 1 gedadyten Hevefdiaften,
Morwerfe und Lanbereten, und unterwicft fid ver Herr Implovat tn - blefer
Beyiehung dem unbedingten Mandbatéprogefje.”
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faupt, und um bicfen Ebenbiivtigheitdftvett audzufithren, wav
. fa ber Projefp vor dem Obevappellationdgerichte Legonnen wor=
' ben. ' B8 ift aber, an fic) Detvadytet, die Vehauptung, daj ed
| ben Herven Reclamanten freel ftehen miiffe, neben dem RNechid=
‘ ' wege den polittfdhen ‘l‘ﬁr,\ ju vevolgen , nidhtd Andeved, ald

eine LWicberholung der vben (§ 133) fdon tie thvem  twabren
dhte davgeftellten Behauptung, dafi ed angehen miiffe , dad,
wad  offenfundiqed Wurvedt ift, wad Fein Geridht bdulden
Ebunte, unter dev Wegide cinev politi] den Autoritdt bem
Redte jum Tvofe und Holhne dody thun u diivfen! G8 Heifit
bied mit anbeven Worten: dadurch, daf dle Heveenw Reclas
manten und b Qltefter Horv Bruber, oder diefer Lebiteve in
fefrem - atnde thvem  Namen, - bem bevmaligen Befiter gegen
eine Jahlung von Galbfdhrelich 2000 RNthlr. Gold vertrags-
naftg gugefagt Hatten, thn bid jur definitiven ridyterlichen
Gntidyeidung in dem Vefite des Stveitgegenftandes rubig
belaffen 3u wollenr, bhatten fie fich nicht vevpflichtet, feinen
Madytfpru d\ einev: politifchen Antoritat gegen thn Hevbeizuz
fibren und ihn twahrend ber Mechtdhangigbeit bded Progefjes
nidht durch Cabinetsfufty aus dem BVefite cined Theiled bed
Stvettobjected swerfen qu laffen! Das Gutachten {dheint  alfo
widt ju bemerferr, daf felbft, nwenn maw auf fetne Avgumen=
h}ﬁml efnngefen mwollte wnd e man ed fiiv guldjfig Dielte,
m. untr iu\{rhcn llmr‘t&ubm die .ﬁn‘rcn ﬂ‘rclmlmnreu ciuen

mmﬁ fwenn  ex u.TnTgtL, mnwd} u‘d)flrr[_\ nicht MII:
gogen werben biivfte, fo lange der tnw bem Bevtrage fhi=
pulivte Moment bder endliden geviditlichen Gntjdieidung
nochy nidt da wave, wetl dev Vevtvag vom 28, Mary 1838 etn
felbftandiger Litel fliv bl provifovifde Fortbauer bHes
Befited ded Veflagten bid gu dem Gintritt dev vertrngdmdfig
vevabredeten Thatfadie, tweil, mit anbeven Worten, durd) ifn
gegen efn foldes BVeginmen dev Herven NReclamanten die Ex-
ceptio doli beguiinbet ift.

Selbjt wenn die Herven Reclamanten nadweifen Einn=
ten, dafi fie dem Bergleiche von 1838 niemald jugeftimmt,
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baf fie ihn auch nie fHllcyioeigend genchmigt, nie die ba=
viw ftipulivien RNenten  emipfaugen Hatten, wiivde ihnen dodh
tmmev entgeqenftelien, was bereitd im § 1533 audgeflhrt ift,
daf fic al dfe jiingeven Brider fein Redit Haben, bie
Hevausgabe des Stveitobjectes wvon bem Befiger Fu fordern,
fo lange ifr &lfever Vruder ald beffer Bevechtigter 3wifdhen
ihuen unb dem Befiger in dev Mitte fteht, diefer dlteve Vrubder
abey — twag nidht beftritten wevden fann — {duldig ijt , den
Revgleid) von 1838 ju Halten.

§ 135.

14) Nadpweis, vaf vie Hevven Reclamanten o fange nidht 3ur Sicceffion

in bie Hevrfdaft Kniphawjen und vaher aud) nidt ju ciner dedfalljigen
Reclamation bet tex Hehen Bunbedverjammlung beveditigt find, als fie nidyt
alg Fiveicommiferben zur Radifolge in bad gefammte untbeilbave Albens

burgifdie Fiveicommif Berufen jind.

Sulest fommt dad Gutachten &. 147 u. folg. nod) auf
ein thatfadyliches Berhaltnif, mwelded duvd) bie Gmmijdung
per bolitijdyen Autoritdten in den Bentinjden Suceeffionsd=
ftreit Berborgevufen twevden Eounte, Ddafi ndmlid) dad Ven=
tincjde Fideicommifi dure) dag Hevausveifien dev Hervefdaft
Kniphawfen gegen den Seift bev € rwhnmnluhmi‘r auffydren
wiivbe ein aingetheilted und untheilbaves Gange yu fein. 1 Das
Sutachten Dbeliebt e eine ,ero l‘l\ltn nte” Art der Vetvetd=
flibrung gu nennen, bdaf aud Wivktungen, welde die An=
vitfung ciner Behorde dufern fonne, Sdhlifie auf deven Gom=
peteny gegogen wuvden. Allein eine foldye ,erovbitante” Av=
gumentation ift in dev Denfjdjrift von 1850 &. 21, worauf
dad Gutadhten vevtveist, audy nidt im Entfernteften ju finden.
Die Denffchrift fudt feineswegs aug ben Wivfungen
welche die Anvufung: einer Vehorbe nady fidh ziehen fann,
Sdliffe auf beven Gompeteng 3w giehen, tie ihv in bdem
Po 3Pfcden Gutadyten wabrheitdwidvig antevfielt wivd, fon=
bern fic fat nuv bDehauptet und nadygewiefen, bdaf ceine von
ber proviforijdhen Gentralgewalt audgehende Lerordmung, weldye
inpifrer Ausfihrung die Splitterung des Vemtind:
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fhen: Familienfid etcommifies gur Folge gehabt ) haben - twiivde,
an fidy cine Wedy tdwidviglett ift. Daf 8 abev chvad gang
Anderes ijt, einer Behbrde den Vormurf einer unvid tigen
und vedptswidrigen  Gutfdeidung ju maden, ald ihre
Gompeteny ju befiveiten, und daf ju gleidher Jeit, aud ver=
fdyiedenen @viivden, fowoll die Gompeteny ciner Lehirde,
ald die NedytlichEeit ihver Verfiigungen beftritten werden
fann, ift fo flav, daf e8 einex weiteven Ausflihrung bariber
nicdht dedavf, und wenn Hier von einem ,Lerfehren der Dinge!
bie MNede fein foll , fo wivd diefer Vormwrf auf dev Axt und
Weife BHaften bleiben miiffen, i welder dad Gutadhten die
Denfjchrift von 1850 3u behandeln belicht hat.

Der Grund aber, ausd weldiem dad Gutadyten &. 147 w. ff.
glaubt, daf ungeacdhtet des Fideicommifoerbanbdes den Hevven
Jeclamanten die befondere Verfolqung von K niphaujen ges
ftattet fein fonne, wird dabin angegeben: tweil die eingelnen Ob=
jecte, die im Fideiconumifverbande ftehien, daduveh ifhve vedylidye
RNatur nidt verloven Hatten, namentlich weil dad, wad feiner
atur nady Sfentlichen Nechtend fei, daburd) nidht aufhove, s
au fein. Dad Gutadyten crfldvt foner &, 148, die Necla=
mation wolle feine Theilung des Fiteicommifjes, fondern
verfolge nuv etnen @ heil deffelben mit benjenigen Rechtdmitteln,
mit weldyen ev fefner Natur nady verfolgt werden miifje.

Diefe Ausfiithrung wumgehet aber den wefentlidyen Puntt,
auf toelchen e§ bet ber BVeurtheilung des Ventindjden
Gucceffiondfalled anfommt: ndmlidy, daf die Qualification
al8 nddfter unbd beftbeveditigter Fideicommifevbe
ber Nedytdtitel 3u dem Beftbe ded gejammien un=
thetlbaven Fidetcommifiesd ijt, und bdaf evft dieje
Qualification feftftehen muf, bevor von dbem Redyte,
von den eingelnen Theilen, welde tad Fideicommif bilden,
Befit su evgreifen, die Nebe fein fanm.  Die Hevven Necla=
manten wollen aber damit beginmen, eine Qualification gu
einem gemwiffen etngelnwen Beftandtheil ded Fideicommifjed
geltend u madien, um davan, wenn ihnen died gelungen wdve,
bie Vehauptung  anfnlipfen gqu fonnen , dag ihnen nun aud
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bad Webrige gugewiefen werden miiffe, weil bag Fideicommif
untheilbav fet — eine ,Berfehrung der: Natur der Dinge,”
weldie  dag Gutadyten freilidy in Scdyuts nehmen muf, da
auferdem fitv: die Reclamanten fein Crfolg ju hoffen ift.

XIL
©d[uf.

Faffet man nun dad Grgebunify dev: vorftehenden Unter=
judhungen jufammien,  fo' muf man ju cinem: gany anbeven
Schlufrefultate gelangen, ald dag von Heven Profefjor P o3
serfafite: Gutadytens und diefes Refultat Iafe fich in Kiivye
folgendermagen ausdiprechen.

Die Reclamatton der Herven Grafen von Bentind, ans
geblicy betveffend ,dic LWiedevherftellung bevredtmipi=
gen Regievung in Kniphaufen”, ift nidt mehr und
nidyt minder, als ein BVevjudy, unter diefemn Litel bem Vun=
pedbefchluf vom 12. Sunt 1845 einen Siun untevzulegen unbd
penfelben in einem Sinne gum BVollzuge zu bringen, welden
er nadh der bundesprotocolimipiq vovliegenden Abfdyt und Met=
nung bdev B, deutfdjen Buudedverfammiung und der deutjden
Bunbdesregievungen nicht Hhat und nicht Haben famn.  Ales
wag mit fo groper Weitjdhweifigleit aus dem aften RNeidysrechte
und dem allgemeinen Bunbedrechte snd ausd bem Berliner Ab=
fommen und deffen Gavantie vovgetvagen worben i, um dav=
suthun, daf dev Bundesbefdhluf vom 12, Juni 1845 in bem
pon den Herven Reclamanten willFdhvlic) hineingelegten
Sinne aufgefaft werden mitffe — it durdhaus vedhtlidy
gletdygfiltiq und ganglidy einfluflos auf die Veur=
theilung der gedachten Reclamation der graflich Bentindidhen
Aqnaten , weil aus den Bunbedprotocollen an fich Flav wnd
notovifdy Gervovgeht, daf cben’ der Bunbesbefdluf vom 12,
Sunt 1845 den thm von den Herven Reclamanten untergefdyobe=

nen Stnn nidyt bat, und daf die Hohe Bunbdesverfammiung




burd) benfelben twedev ihren Befchluf vom 24. Juli 1828
(bexv, die Gntidyetbung bes Stveites iiber dic Suceeffion in bdag
Bentin@{de Fidbeicommif in fetner Untheilbarfeit vovr dad
Oberappellationsgevidit  ju Olbenbuvg  verwied), hat awf=
heben oder mobifictven, nody aundy den Gevidyten in beven
Urtheile baviiber, wie weit die Anerfennung ded holen Adels unbd
ber Gbenblivtigteit der Familie Ben tind duvd) den Vund auf
bie vichterliche Gntjcheidbung des Bentind {hen Succefjionsfalles
Ginflup haben thnne, hat vorgreifen wollen.  E8 ift bdaher
jur: Jeit und fo lange bdie competente gevidhtliche Jnftany bdies
nicht ctwoa definttty evfanunt Hatte, weber von efnem aus einer
unftveitig notovijchen  Mifbheivath entfproffenen factifdien Be=
fiter von Kuiphaufen, mody von dev Grfiillung einer wahl=
capitulationdmifigen Obliegenfeit ded ehemaligen deutidhen Kai=
fers, auf Antvag dev angeblichen ,wahrenGrbfolger” einen
angeblidy notovijd) Succeffiondunfaligen aus dbem Vefike dev Lan=
beshobeit fraft faiferlicher Machtoolifommenteit, mit Ausfehluf
bev Gerichte, su entfetser, noch von dem Webergang etner: foldyen
LBerbindlichfett auf den devmaligen Grofherioq von Olbens
burg vevmittelft des Verliner bformmens die Rebe: fondern o ift
lediglich die Mede von dem walhren Sinne bes Bundesbejchluffes
vom 12, Sunt 1845, weldyer beveité notorifdy in ben Bundesd=
protocollen audgefprodien ift, und gwar tn efnem den Behaup=
tungen der Hevven NReclamanten o diametval entgegengefetsten
Sinne, baf die Bunbesverfanmumlung, wenn die: Hevven Recla=
manten ihve Meclamationen tweiter verfolgen follten, nicht er=
mangeln fann, deven Antvage ald dem walhren Sinne bed
Bunvesbejdhluffed vom 42, Juni 1845 und der G avanties
ibernahme ded Bevliner Abfommens widerjtveitend,
und fomit ald ganglid) unftatthaft abjureifen.

63 ergibt fich dbemnad) aug den vovftehenden Audfifrungen,
bafi dev Grofiherzog von Oldbenburg ,in dbem gegens
wiartigen Stadium dey Grienntnif dev Bevhalts
utffe’#) fich nody weit weniger al$ friher wivd bewogen finden

) Diefe unb bie folgenven burd) Anfiubrungszeidhen. ausgezeidineton

s A S T o S O TRION AT




—1088. —

Ebnnen, in ben Heven: Reclmmanten dbie ,wahrven Grbfolger”
und in dem devmaltgen Vefier vou Kniphaufen einen ,aus
unjtveitig notovifcher Mifheivath entfammenden ESindring:
ling” zu fehen. Bielmehr wird der Grofheviog von O 1=
benburg die vollfommenfte » Uebergengung und Berubigung
daviiber gewonnen Haben, daf die nady dem Vexliner AbFonmen
auf thn dibergegangene faijerliche und Reichgholeit fiber Knips
paufen und die Familie Ventind thm Feine folden Biffich=
ten auferlegt, wie bdie: Herven Neclamanten fie thm anfinnen
wollen, und dafp HodfEdevjelbe, wenn er jur perfonliden
Gntjdyeidung 1iber die Neclamation der Bentind'{den Agna=
ten wivklidy gendthigt werben jollte — wad weber vedytlicy mig=
lid), nody thatjadylich gu evwavten iff — biefelbe als ved)tlidy
ganzlid unbegrindet gevabe o verwerfen mifte, wie
fie bev deutjdye Bund vedhilich nothwendig veriwerfen muf und
vevierfen wird,

Die vovftehenden Ausfiihrungen werben bei fetnem nbe-
fangenen  ¢inen Jweifel Ddaviiber laffen founen, ,auf telder
©eite fidy dad Nedyt und wo fidy dag Unvedt Lefinbets. Die
Berufung auf mifoerftandene und unvidtig angewandte Sipe
ped alten Meidysitaatdredhted ift tn ibver Nidytigleit blodgelegt
und ,ber fvvigenw Auffajfung und Behanwdlung” bes
Bentind{den Succeffionsfalles, dev man fich feit fo langer
Seit bemiiht am Bundesdtage Cingang ju veridhaffen, hoffentlich
ein fiiv allemal ein Damm und eine Scyrante gejest. Aenn bie
Mienner, die fest den Bunbestag bilden, und in beren Hande
bie evhabene Aufgabe gelegt ift, ,den Unfordevungen
bed Redited nad allen RNidtungen” 3u gentigen und
nur o fene Politif gu befolgen, biec bad Medht Fur
Grundlage Hat” dben Bentindjden Succejfionsdfall in
alfen: fetnen: Theilen Fennen - gelexnt habenw werben, fo werben
fiher audy ,, jene frembdavtigen Ginfliffe” aufhoren,
bie fidy mitunter bet Ddev friifeven Vejepung deg Bunbdedtagd
PWorte find aud vem Pogliden Gutadten felbit, hauptfadyidy aus deffen
Borrede, entlehnt.
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und befonbderd gur Jeit der provijovifden Gentvalgemalt
geltend gemacht Haben. Die Lohe Bundesverfammlung wivd
von fhrer ,Juftandigtett’ jenen Gebraud) machen, welcher
bed beften ,movalifdyen” Ginbructed auf bie Nation nidt
verfehlen Fanng fie wird dem beutfdhen Bolfe das fdyiipen und
Bewabren, wad dber Grundpfeiler aller geovdueten Buftanbde, die
alleinige Biivgfdyaft fiiv den BVefiand der wahrhaft confervativen
Glemente tft und dad feftefte Band jwifden den Kvonen und
ben Wolfern {dlingt — bie Unabhlngigfeitder Redyts-
pflege von Gingriffen dbev politifdhen Gewalten.
Der Here Bevfaffer ded hievr beurtheilten Gutachtend wivd aber
aug den vorfrehenden Ausfiihrungen die Ueberseugung {dhdpfen
fonnen, bafi {hm von Seiten ber Hevven Qudventen die Ma-=
terialien nidyt in jener Vollftandigleit mitgetheilt tworben find,
bet weldyer allein ein vichtiges Urthetl in der Sadye moglidy ijt.

22
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