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anfommen fann, dad, wovauj enblichy audy Has Gutaditen &.
44, 45 nady langen, nidit jur Sadje gehdrvigen Abjdhveifungen
suvitcffommt, ift, daf der ©raf von Ventind jufolge des
Berliner Abfommens als Juhaber dev Lanbedhoheit fiber Knip-
haujen bem Grofhevzoge von Olbendburg nacdh) Reidhsftaats:
vedyt fubovbinivt £ft, und daf ,bie Hohelt 1iber Kuip=
ghaufen, den Heren Gvafen und feine Familie ald Befiper
goer Hevefdhaft, jedody nue fo, wie fie Dorher bei Kaifer
pund Retd) gewefen ift, von Sv, Duvdhlaudht dem Herzog
(et Grofhersog) von Olbenburg und von HichRdeffen NRady=
giolgern tn ber Negierung bdiefes Hevzogthums (jest Grofher=
piogthums) audgelibt tverde, wogeaen Hodyjtderfelbe fiiv fidy
ound feine Nachfolger die PFlidyten fibevnimmt, welde mit
gher Retdyshoheit verbunben waven,” —

V.
Nadpweid, dafi de Cntjdheidung ded Bentind’ {den
Succefliondfalles nach den GSrunbdjdsen des Neidisitants-

vedjtd Feinedwegd bem Kaifer mit Aud{dhluf der NReidys-

gevidhte gugeftanden hitte,
§ 41.
1) Nahere Feftjiellung ver Stveitfrage.

Dag Gutaditen S, 45 u. folg. unternimmt e fodann, die
Competengverhaltniffe tn Vegug auf die von ihm fogenannten
Prajudictalfragen ded Bentin {den Nedytsfiveites nady dem

ein Jwetfel, baf crft in newerer Seit ble Grage aufgemworfen werben fonnte,

ob tie gur Jeit vev Reddsverfaffung ven Reidegeridton unbefivitten juge

flanbene BWefugnip, Gber faatevedilide Fragen ju entfdpeiven, auf dle Lans

beggevidite iibevgegangen fei ? Mittermaier, a. a. O. S, 278, —

tantd=
vedis ber gefammien Retdslanve, Jena 1787, § 406—412. — Piitter,
inslit. jur. publ. Germ. § 518—3522. — Leift, Cehvbud bes beutfden
Staatdred)ts. Oottingen 1803. § 123 u, folg., befonderd § 128,

Angfahrlidered bievdiber . bei ©dnaubevt, Anfangdgriinbe bed
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Reidgsftaatsvedte qu prifen. 68 Handelt demnady guerft
pon der Gompeteny bded RKaifers ,in Refervatfaden”
im Allgemeinen, wund fihret hiev Houptfadlich den €at aug,
baf fich Der Kaifer fdon bet der Grvichhung bes Neids=
fammevgevidtes auddriclic feine faiferlicie Obrigteit
vorbehalten fabe, bafi ev neben bem Neichfammergevidyte feine
eigenen Rethe (den Reidydhofrath) Leibehalten Habe, mit ,de=
Jren Hilfe er politifhe Angelegenfeiten ded Reidjed, Staats-
Jadien, Dobeitsfacdgen, fiiv welde fpater der Ausbrucd Re=
yfervatiaden auffam, und unmittelbar an den faiferlichen
SO0f gelangende gevidytliche Sachen entjdyied.”  (Gutadyten
Seite 46).

Wenn nun mit diefer Ausfithrung im Allgemeinen nur fo
viel Dargethan werden foll, dafi e8 aufer den veinen Ju-
jtigiacden zur Jeit ded Neiches audy Staatsfadien gegeben
habe, deven Grlebigung nicht vor die NeidhSgeridhte, fondern
unmittelbar vor den Kaifer gebvte, und bei deven Grledigung
ev fich des Meichshofrathes ald eines bLevathenden Regievungs-
collegiums ober Staatdrathes bediente, und fogar veidydconiti:
tutiondmifig bebienen mufte, fo wav diefe Ausflihrung durd)=
aud fiberfliifftg. Denn fo twic e8 aufer bem Ver-
faffer ded Gutadtens nodh Niemanbden eingefallen
ift, behaupten ju wollen, daf jebde ftaatdrechtliche Sadye oder
Gtaatdfadie, ober Sadie bed Bifentlichen Rechtes, nach allge-
meinen Grundfagen nidyt vor dle Geridte, fonbern vor frgend
eine politifbe Behdrde gebbve (Gutadjten &. 17, 19, 38
o fo W), fo wenig ift e8 femal$ ivgend Jemanbden beigefallen,
behaupten u wollen, dafp eé nidht Sachen bdes Hifentlichen
Rechted gebe, BHinfichtlich deven bdie. Competeny bder Geridte
nicht Degrimdet fet.  TWer fiberhaupt jemald von dem Unter=
{chtede zwifchen Fuftizfaden und Regievrungsfaden
Hat fpredhen fdven, fennt Diefen Unterfdyied , der nidht nmuy in
Staatdfadien jur Jeit des bdeutjchen Neicdhes, fonbern aud
heutzutage noch in allen deutjdjen @taaten practijfdy befteht.
Daf audy der Faiferliche NeichShofrath tn veinen Juftis-
fadyen — ,was nady den unfehlbaven Juftitien divigivt und
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becidirt werden foll” #) — exfennen fonnte, und daf in Be=
sug auf diefe alle faiferiidye Ginmifdyung unbedingt
reichSconftitutiondmafig audgefdloffen wav, bas geftefet das
Gutadten S. 48, 49 felbft ju, und fithret jum Beweife fogar
felpjt die cinfdhldgige Stelle aud bev RetchshofeathBordnung
yon 1654 Tit. V. § 19 an.

Die Frage, worauf 8 hicvnady alfo lediglich und allein
anfommen fann, ift die:

Gehorten die jogenanuten Prajudictalfragen ded Ben=
tinct fdhen Mechtdftreited qu den faiferlichen ‘)‘qn“ntum—
ten, woviber bem Kaifer allein nady 2nbhbrung bdesd
Reichshofeathes bdie Cntfdyeidung auftand , und ﬁnb diefelben
wivflih und in Wahrheit Prajudicialfragen in dem Ben=
tin ®jhen Recytsitreite ?

Diefen Nachwets fucht nun dad Gutadten ©. 51 w. folg.
au erbringen,

§ 42.
2) Radyweis, daf bie Wableapitulation Avt. I. § 8. gar nidt hicrher ju
siehen 1t
Dag Gutachten beginnt feine Ausfihrung damit (S.
cine Stelle aus der faiferlidhen Wahleapitulation, Ant. L
anzugiehen, twovin aber lediglid) Daven bdie MNebe ijt, baf
der Raifer weder den Neichdgevichten nod) fonft Jemanden ge=
ftatten wolle, in die Landesvegierungsdvedte, welde
ben Sténben tn ihren Tevvitorien guftefen, eingugreifen. Hiev=
aué wird fobann ofne weiteved gefolgert, bafi fich dev faiferlice
Sdyuty auch auf bie Erbredyte der weltlichen Landesherrn
begiehen miiffe, und Bievaus mird fobann mwieber abgeleitet,
b ,aud biefem Gvunde” die Status= und Mifhei
vathsfragen, die fich auf landesfervlidhe Familien begiehen,
suv ausiclieflichen Gompeteny des Kaifevs gehovten.
Dic Kiihnheit foldyer Schliifie wivd Feinem einigermafien
vedytéfundigen Lefev entgehen: fie fonunte aber dodh nuv Denje=

92),
§ 8,

#) Metdehofrathsortmung von 1654 Tit. IL § 1.
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nigen fiberrafcyen, welchem die von dev Gegenfeite tm BProgeffe
tibervetdhten Pavthetfhriften unbefannt find. G8 fpricht namlich
bic angefiifrte Stelle der Wahleapitulation, wie anch ihr Ru=
brum angeigt:s ,ber Lanbdedfhoheit und Pactis nidyt
eingugretfen”, lediglicy von der Verpflidhtung des Kaifers,
in ble Megtevungsvedte nicht einjugreifen, welde den
RNeichdftanden unter dem Namen dev Landeshoheit ihren Wn=
terthanen gegeniiber gujtehen: von bev Gxbfolge in
bie Landesdhervliichteit {elbft it fier feine RNebe. Diefe
Stelle it fonady durdhaug unbraudbar, wm bdie LBehauptungen
s vedtfertigen, weldie bas Gutachten davaus abgeleitet Hat.
Die Gadge ift qu flar, ald baf ed ubthig wdve, fid) dabel
weiter aufgubhalten,

§ 43,
3) Nadweid, daf aud ver Unbefdirantibelt des Faiferlidien Stanbdeserhs:

hungsvedited vor dem XVIL Jahrhundert fefneswe gefolgert werden fann,

bap ber Kaifer in allen Status: und Mij

civathjaden lanvedherelidier

Samilten ber allein competente Nidter mit Ausfdhluf dex Gervidyte gewefen fel.

Dad Nedht des Kaijerd, in Statud= und Mifiheivaths-
fadien der Jeidhsftdnde felbft u entftheiven, foll abev nad
bem Gutaditen &. 53 w. folg. indbefondeve andy davaus fol=
gen, Dafi der Kaifer bid ju den Sahren 1658 und 1742 cin
unbefdranttes Standeserhihungsvedt gehabt
habe. Jum Beweife fiiv leptere Behauptung — deven Richtigteit
im Allgemeinen gewif nody Niemand jemald beyweifelt hat —
werden fodann aus Paitter und Wofer eine Reihe Langftlies
fanuter Falle aufgefiifet, in welden der Kaifer die Stanbeserhi=
hung Dder niebrig gebornen Gemahlin und den Kindern eines
Retchsftanded evtheilt Habe, und gany vichtig wird dafelbit, na=
mentlichy &. 56, criwahnt, daf die Kaifer gegen bie von ihnen
ertheilte Standederhihung und Succeffionsfahigeit der Kinber
feinen Wiberfpruc) dev Agnaten Hatten auffommen laffen.
Dabet ift jebod) fiberfehen, baf mehreve der hier im Gutachten
aufgesablten Standederhhungen nidytd anbdeved find, al8 blofe
Sngenuitdtsevflavungen der Gemahlinnen und Kinber,
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b, 1. Berfehung derfelben aus dem Stande der U nfveihett
ober Dienfthovigteit in den einfaden Stand bex
Freifeit, und daf diefe faiferlicdien Wrfunden mit der qrofi=
ten Vefttmmifeit ausfprecien, dafi duvdhausd nichts tweiter dagu
gehire, Daf bie Kinder fucceffionsfabig find, alé daf fle und
thre Mutter die Freilaffung aus dev bisherigen Horigfeit und
Dienftpflicht erlangt Haben, und daf dann dben Kindern dex
Rang und Stand, und die Fitel thres Vaters von Redyts-=
wegen ofme TWeiteves gebiifjren. *)

Wi aber davans, daf die dHeutjdhen Kaifer dbad Stanbdesd-
exlidhungdrecht vor 1658 wund 1742 ofne alle Ginfdrinfung
ausiibten, aefolgevt werben will, dafi dbarum der Kaifer das
Recht gehabt Habe, fiber alle Statud= und Mifheivathefadyen,
dle fich tn den landesherrlidhen Familien evgaben, allein, etwa
nady Anphorung feined Hofrathes, yu fprechen, ift wahelich nidt
abgufehen. Alle Stanbdederhdhungen der nicdrig gebo=
venen Gemahlinnen und Kinder von Landeshevven, fotwohl bie
eigentlichen Grfiebungen in den graflichen und firfilihen Stand,
wovon fidh vor bem XIV. Sahrfhundert feine Spuven finben,
fo wie die feiiper allein gebraudylicdhen Jngenuitatderflivungen,
waren veine Gnadbenjadyen ded Kaiferd, und werden in
ben angefiifrten Wrfunben ausdviiclich ald foldje und alg
Ausfliffe  der Eatferlidhen Madptoollfommenhett
beseichuet. #%)  Sn allen bdiefen Fallen war von den Nadhfu=
denden ihve niedvige Gcburt, ifve Unfretheit, ihre Aufer=
ehelichfeit entioeder gerabegu gugegeben, odev vonifhnen felbft
al8 gweifelfaft angefiihet,##%) und eben davnm, weil fie felbit

#) e naheve Nadhwetfung findet iy n meiney Hirlid) crfdyte
nenen AbGandlung: Ueber Mifheivathen in ben peutidyen vegievenben v
ftendufern, Stuttgart 1853, . 23 w. folg., worauf fd) fier und in bem
Folgenven Sfter verweife, wm utdt otefelben YAugfifhrungen hier wicderfolen
au miifjen.

Metne Sdrift: iber Mipheirathen, ©. 24, 31 u. {. w.

) & 3. B. tu vem Falle ved cdlen Heven RNeinharvd von Hanau,
und ber Abelheld von Muanzenberg; | metne ©dyiff: itber
Miphetvathen, . 30.
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einvdumten, daf fie fein Succefjiondvecht Hiatten, obex baf thre
Succeffionsdfabiafeit vechtlich beftveitbar fei, und eben davum,
um efner vedhtlichenw Veftvettung, einem Progzeffe vor den
Gervidyten ju entgehen und diefem von vornbinein vorzus
Beugen. und ihn unmdglidy ju maden, {dhlugen fie dben Fivieren
und einfacdheven LWeq ein, bden Kaifer um eine Standeserhi-
fung und wm bdie ausdriictlide Grflavung threr Succeffions=
fabigkeit angugehen. Davaud aber, baf bem RKaijer — mie
Jtiemand jemald beftvitten hat — fred frand, cine exbetene
Gnabde 3u gewdhren oder su vevivetgern, folgt nod
eineStoegs, daf aucdhy er dev competente Ridyter gewefen
wirve, emn Bdle betreffenden Levjonen anftatt feine Gnade
angurufen, e8 auf einen Redhidftveit hatten anfommen laffen
foolfen, in weldem fie audaufiihren fich getvaut hatten, daf
fie gar feiner Stanbeserhohung bedurften, um fiv fucceffions=
fabig gelten zu fonnen. Das Recht des Katfers, in Status-
und Mifiheivathsfvagen felbft gu exfennen, miifite daler jeden=
falls, werm e anerfannt werben wollte, in efner gang andern
AWeife cvviefen werden, ol8 duvd) foldhe Behauptungen, deven
Ingifche Unjehliiffigheit auf der Hand liegt.

§ 44.

4) Die Behauptung im Pozlichen Gutachien, vaf weder vag Reidhsfam
mergeridit, nod) dev Reidshofrath ein Enifdeivungdredt in Status - und
Mipheivathsfaden lanvesherrlidier Familien gehabt habe.

Um nichtd Dbeffer fteht e8 aber mit dem, was in bem
Pozliden Gutadyten mweiter gur angeblichen Begriindbung bdex
Behauptung beigebvacht ift, daf dem Kaifer dag Selbftent=
foheidbungdrecht in Status= und Mifheivathsfachen der fanbdes=
perrlidhen  Familien ausidlieplid sugeftanben Habe. Diefe
Behauptung foll ndmlic) audy davaug fich vechtfertigen, daf
diefe Falle insgefammt

A. nidht gur Gompeteny ded Reichsfammergevidhtes, fon=
bern nur be§ Reidhydhofraths gelort Hatten, und

B. baf bev Neidhshofrath in denfelben Feinen Falled habe
enbgiiltig unb unabhingig vom Kaifer enticheiden Fonnen, fons
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dern dafi ev nur efn Votum an den Kaifer 3u exftatten, fo=
pann aber die Eaiferliche Mefolution abyuwarten und fich dev=
felben ju fiigen gehabt Habe.

§ 45.
5) Madets, tap dle vorgevadyte Behauptung bed P o 3 Ufdjen Gutady:
tend unviditiy ift

A. Nadweis, daf vas Neidsfammergevidi allevdingd in Status = und

Mijheivathefaden lanbesherrlider Familion competent war:
{) Dic Behauptungen des P oz Cichen Gutadyiens in Bryug auf ven
vom Neidyefammergevidhte entfdhicbenen Yfenburgifden Fall,
Der Grund, warum in dem Gutadyten beftvitten wer=
ben will, bdaff in Statud= und Migheivathdjaden [andes=
perrlicher Familien fowohl dad Reidystammergevidht, als dev
RNeidhdhofrath competent gewefen wdven, ift leicht gu evfennen.
Dag Gutadyten felvft fann nicht umhin, anguerfennen, daf das
Reidhgstammergevidt nur allein in Suftizjacden
ipvady, und Daff ed in diefen fiberbies gang u nabhdangtq
pom Katfev tvar, und bdaf Dei dem Reichsfammergericdhte
fetner Ginvichtung nacy eine Cinmijdung bed Kaifers
audy gav nidht fattfinden fonute. Da aber das ®ut=
adten gevabe im Gegentheile die Behanptung gu vetten fucht,
bafi Status= und Mifiheivathsfragen beyiiglich landesherrlicher
Familien feine Suftizjachen feien, und daf dev Kaifer davin
etngreifen umd felbft entcheiden durfte, fo mufte o8 fidy frei=
fich Gemiihen, ben Nadyweis u liefern, daf foldye Sacdyen bet
bem RNeidhsfammergevichte gav nidht hitten verhandelt fwerden
biivfen. Diefer Nadyweis foll nun daduvd) geliefert fein, daf
nur fenige Fale, angeblich nuv einer ober jwet vorhanden
waren, in welchen dag Reichsfammergevicht in Statud= obev
Migheirathsfachen evfannt Habe: ndmlic) dber & fenburgi-
fdhe Fall mit bev Katharina Gumpel,®) und der Braun=
fdhwetg=Haarburgifde Fall mit der Meta von Cam-
pen, Dbeibe aug bem XVI Fafrhundert, Bon bdem lebteven

) Pivtter, Migheivathen, &, 147 u, folg.
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foll audy Hier nicht weiter bier Rede fein, el dad Sutachten
tn Denfelben nicht naber eingeht und ed dberhaupt siweifelhaft
ift, ob derfelbe femald an dem Neich8Fammergerichte projeffua=
lifh anhangig war, und von demfelben ber die Sache felbft
gefprochert, ober ob bafelbft nuv fiber bie Gonfivmation bed
Bevgleidyes, wodurdy diefe Sadie beigelegt twurbe, gehandelt
worben fet.®) Hinfichtlich ded Pfenburgifden Fales wird
aber in bemt Po3Vichen Gutachten geltend 3u maden gefudit,
bafi 8 nuv der iiberviviegend vomanifivenden Ridhtung der Ju-=
vigprudeny in der dbamaligen Bett, und in Folge Hievvon un=
gefchtcEter Vertheidbiqung sugufdireiben fei, daf man in der
Dienburgifhen Sadie nur eine Civiljuftizfade fab,
und baf die Sadyfiihrer der Grafen von Pienburg-BVii-
Dingen ber Klage Ped Hansd Oito, ded Sohnes von Graf
Anton ju Pfenburg=Kelfterbad und einer Hivtentodter
Kathavina Gumpel, nur die Beftveitung dev ehelichen Ge=
buvt bes Kldgerd und ber Gompeteny ded Kammergerichts in
Ghefadyen entgegengufeben gewuft batten. @8 with bafer
su verftelien gegeben, Daf nur in den evften Sahren bdes XVIL
Jahrhunbderts etne foldie Klage bet dem Reichsfammergevidt an=
Hangtg gemadyt werden und Crfolge Habew fonnte, 1und nadh den
einmal’ gewonnenen evften Befdieiben, duvdh bdie im Avt. [ § 2
bed ' Ognabriicer Friedend ausgefprochene Aufredhthinltung dex
pobfchwebenden Litispendeny” {elbft nady 30 und 70
Sabren, wo fhon vidtigerve (2) Anfihten aufgefommen ge-
wefen wdven, twenigfiens bet dem Retchsfammergeridite fov=
mell geftdyert geblicben fei. Da nun in allen nadfolgen-
ben Migheivathsfallen dev Weg vor dem RetdhsFammergericite,
per nach dem D fenbuvgifden Fall fliv unebenbiivtiqe Kindey
fo' cinlabend BHatte fefn miiffen, nicht wicder Getveten movben
odre, fofiege bavin ein Betweid, daf fpdter eine Klage wie
bie Yfenburgifde bet dem Neichsfammergeridhte nidyt Hitte

angebradit werben finnen. (Gutadten &, 59, 60).

*) Ueber ben BraunfdwetgsHaarburgtifden Fall . Piitter,

Miphetrathen, ©. 9 w folg. — Struben, Nebenftunden, Bd. V. (2.
Aufl.) ©. 239 folg. — Mofer, Staatdredht, Bb. 19, &, 98, 366.
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§ 46.

92) Tiverlequng ter Behauphungen ded Poziden Gutaditens in Bezug
auf ben Dienburgifden Fall
a) ®ic Sugeftanbniffe im P o3 Pden Sutadten.

Halt man fich voverft nur einmal an die Darftellung bes
Pienburgifden Falled fo, toie fie bad Gntadten gegeben
bat, fo find daduvdy dody fogleich folgende Punkte aufer Sweifel
geftellt:

1) daf fidh dag NeichsEammergevicht im X VL u, XVIL Safr=
pundert allerdings fiiv competent gehalten Dat, in Statud=
und Migheivathsiadien lanbesherelicher Familien gu {predien;

2) baf 8 alfo dic Status= und Mifheivathsjachen in
{anbedherclichen Familien ald wabhre Fuftizfad en ecfannt
und behandelt Hat, weil ed fie fonft nicht Hitte behanbdeln und
parin exfermen diivfen, unbd

3) baf bder Weftphalijche Frieden (Instr. Pac. Osnabruc.
art, 1L § 2) die Hetligfeit des Grvundjoges veid s-
qrundgefes (i ausgefpvochen hat: yhaf in einem Falle,
o efnmal Litidp endeny vovhanden ift, ber Fall mag an
Jhem faifelichen Hofe (Hofrath), an dbem Netcdhdfammerge=
,vicht, ober an wad tmmer fliv einem unmittelbaven obex
mittelbaren Gevidtshof im Neide anbingig fein, bie
,Gadye bet dem Geridyte, o lis pendens ift, aw rechtlichem
,Gnbe au fiihren ift, und vov feine anbeve Behovde gur Gnt=
Acheibung gejogen wevben barf” — — cine Nadhweijung, fir
die ber Herr Beflagte dem P {dhen Gutadhten nur Dant
wiffen famu, da diefelbe feine ohnehin fehon duvd) die univi=
devleglichften Beweife unterftiiste, Behauptung der Unguldaf-
figkeit bed Gingreifens tvgend einev politifden
Nutorttdt tneinen jchiwebenden Progefi, ald einen veid)s
grundgefeslich ancrfaunten Grundfag audy in den Augen
der I, Bundesverfammiung jur vollefen Goideng bringen wivd.*)

#) Dentfdrift, fir ten Reidhegrafen Guftay Adolph Bentind,
Frantfurt a. M, 1850, &. 20.
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§ 47.
b) RNadiwets, vaf bie Haufigleit ober Seltenbheit dey Falle nict fite
ober geaen bie Suftandigfeit ded Meiddfammergeridhtes ent{djeidet.

War aber dag Neichsfammergericht im XVL Jahrhundert,

wie felbft bad Gutadyten nicht umbin fann einjurdumen, in
foldien ©adien competent, fo fommt cd voverft einmal an
fidh teiter nicht davauf an, wie viele Fale diefer Avt vor
ibm verhandelt tworden find, indbefondere wenn man bedentt,
Dafi e8 grofentheild vein jufdllig ift, ob ein ober bev anbeve
@dyriftteller von bem Dafein derartiger Falle eine Kunde auf=
betwalhrt hat,#) E8 fann aber audy davaus, daf ethwa in fhi=
tever Seit devartige Falle nicht mehr vor dem Neidydfammer=
gericht vorfamen, nody feinedweqsd gefdhloffen wevben, daf bas
Reidystammergericht nady dem XVIL Jahrhunbdert feine Com=
peteny mehr gehabt Haben wiirde, fie abjuurtheilen, wenn die
Pavtheien o8 ihrem Jntereffe angemeffen gefunden hatten, da=
felbft su flagen, @8 wird dod) wabhrlid) Niemand im Cnfte
behaupten wollen, baf ein Gevicht feine urfpriinglide Com=
peteng, in gewiffen Sachen gu evfennen, daburdy verlieren
fonne, bdaf langere Beit Dhindburd) gewiffe Sadjen bet ihm
nidit angebracht worden find, und weil die Partheien in vor=
fommenden Fallen o8 vorvgejogen Haben, fidy an ein andeves,
ebenfalld urfpriinglidy gleich competented Gevicht u wenden:
pielmefyr ift e8 unbeftveitbaver Grundias, daf die nv{priing=
lidhe Gompetens cined Geridhtes fovtbawert, bid neue
Thatfacdhen cintveten, welde diefelbe redhtlich dbem Geridhte ent=
sfehen. Dad allein aber, bdaf bie Partheien gewiffe Sadjen
bet einem Gevidyte langeve Jeit nicht mehr angebradyt haben,
fann in feiner Weife fiiv eine foldje neueve Thatfadye geadytet
werden, twoburd) die fernere Gompeteny ded Gevidites audge-
fdbloffen wave. #%)  Gtwad anderes fat aber das Gutadhten

#) Nud) yon den aufbewalrien Fallen ift dle Kunde melftens {ehr
ntangelhaft, und ift vies {don cine alte Klage der Publiciften. © truben,
Nebenftunben, Bo. I, Abts, XXI. ©. 445, 446.

#4) @o lehrt {don @, H. v. Berg, Srunbdrif der veldsgert diliden
Berfafjung und Proris. Gdtilngen 1797, &, 161, ,Daf gewlffe Gegen=
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porgubringen nidht vermocht, und Hat daber audy nichts nady=
gemwiefen, wad die Gompeteny des Retchsfammergerichts in
Statud= und Migheivathdjaden landeshertlicher Familien ju
exfdiittern vevmodyt hatte. TWohl aber Faun man gur Grildrung
ber Gridhetnung, daf in ber fpateren Jeit die Status= und
Mifiheivathsfacdyen gewdhunlid) am Reichshofrathe verhanbelt
wurben, bag anfiihren, baf einerfeits feber der fiveitens
pen [\rth Yoffte, duvch fetne Verbindungen am fatfer=
ltdwn Hofe in fefnem Jnteveffe auf bie Behandlung der Sadye
am Reichshofrathe etmwirfen u Eonnen, *) und baf andeverfeits
ber faiferliche Hof ulbﬂ nicht felten bemuiht warv, berar=
tige und andeve Fille an ben Retchshofrath zu gichen,
da er nach deffen Verfaffung allerdings hoeffen fonmte, auf
beffent Gnifcheibungen theils mittelbar, theils unmittelbay einen
Ginfluf au fiben, weldjer ihm Dei dem ReidysEammergericht
nady deffen Verfaffung nicht geftattet wav. =) Allein Dderglei=
dhen Bevfudge ded faijerlichen Hofes find jebevzeit von den

ftanbe aué aufilligen Urfadjen jwar Haufiger bet tem Reldyshofeath
angebradt werben, befbhalb aber die ®eridytebartelt bes Netdéfammerges
vidits nicht ausgefdloffen {jt.” Dedaletdhen Iehrt Gonner, beut{dyes
Staatéredt, Lanvahut 1803. § 315. ,Man barf aber aus ber Frequeny
veidyehofrathlider Entfdeibungen und der Seltenheit fammergeridts
Tidher Wrthetle in manden biefer Gegeni tanbe auf cine aus{dlicfende Ges
vidyigbarfeit nidyt {dhlicfen, ba bie beiden Neidysgeridite, als blope
Reidsanfalten, gar nidt fabh ig find, burdy ein Hevfommen
auf angfdliepent e Jurigoiction ein Redt 3u ¢rwerben, unb da e
mit ten Tangen Kdampfen dber bie @cfetmapigleit bed Meidyss
Bofraths wnbvercinbar fft, teffen Gevidisbarfeit um ©daben ber
dlteven und anfangd cingigen Anftalt ju cvweitern,”

#) ®ies vaumt dag Pijride Sutadien S. 68 felbjt eln, — G8
hangt vied aud) vomit jufammen, baj bev Reidyshofrath jugleid Gnaben-
und  Sehnbof war, wad das Reidsfammergerict nicht wav. Bergleidye
§ 59, 60. — Gine Jujommenitellung ber
®riinde, aus weldjen bic Partheien oft vovzogen, ven Reidahofrarh anyus

®. H. v. Berg, o a O,
gefien, wo ded) aud) dad Reidpetammergeridt competent gewefen ware, gibt
Malbla u{ “[nlritttug sur Senntntp ver veutfdyen Reidydgeridisveriafjung,
B, II] AERhl
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Reidysftanden mit Cutfdhiedenbeit juviictgemwicfen®) worden, und
nady dem eigenen Anfiihren ded Gubaditens, &, 48, trachteten
bie Neidsftande feit Grrichtung des Neichsfammergerichts da-
hin, den fatferliden Ginfluf in Suftizfaden mig=
lichft ferne gu Balten unbd ,festen audy tn der Netchdhofraths=
porbnung und in den faifevlichen Wahleapitulationen melrexe
JDie Unabhangigteit der beiben Netchdaevidite von faiferlichen
o Machtipriichen begwecende Beftimmungen duvch.”  Hiernagh
wiivden fogar eingelne Uebergriffe ded Faiferlichen Hofesd, wenn
fte ftattgefunden fh‘“tt‘ll, ber Gompeteny Ded Neichsfammerge=
vidts in Statug= und Migheivathsjacien landesferrlidher Fa=
milten Feinen Gintrag gethan haben.

§ 48,
c) Dic Seugniffe ber bevithmicfien Publicifien aus ver Reidydzeit fiv die
Gomypeteny bes Retdysfammergeridts in Statug: und Mifheivathsiaden

lanbesherrlidier Familien,

©8 haben fidy aber audy die beften und bevithmieften Bu-=
blictften fedevzeit, und nody in dev lepten Jeit des Reiched mit
per guoften Gntjdytebenleit dahin ausgefprodhen, dafi dasd Neichs
fammergevicht gur  @Entfcheidbung von Status- und *JJ:l}:E_u‘t:
rathdfadjen landeghevelidier Familien allerbings competent fei,
enn dicfe alg RNecdhtSftveitigfeiten vor {hm angebracdt
werbem, ¥¥) Died ift aber dev Fall, o die Gemabhlin ober die

#) ugbridlic) verbietet die Waklcapitulation Yvk. XVL §. 7 bem
Katfer , ,in die Projefle am Reidysfammergeridite cingugreifon, fber bie
Sententias und Judicata Camerae am Jeidy8hofrath, unter wag vor Britert
¢8 fei, cognodciven gu laffen, dem Kammevgevidt tuvd) Feine ab-
fonberlidie Rescripta vle Hdanbe gu bindben” w [ w,

#5) Die Suriften aud ber Refdyszeit beanftanbeten nlemals tie Sompeteng
ber betden Peiddgeridite in Statudz und NViif lunmln]mfun &o {pridit
aud) & truben, Nebenftundven, Bo. 111 900, XXI. § XI. &. 436, 444 ftete von
ben Grfenntniffen der beiben odhjten Neidjsgeridie in viefen Saden. —
Mofer, Familienftaatsvedit, Frantf. 4775, 1L p. 129: ,Nods Niemand
hat ben Reidsgeridhten fteettia gemadt, daf fie in kn‘girmnn Fallen fpres
dhen [onnien.” — Daf M ofer auf diefe Anjidt, vic ev {hon fn feinem




Rinder nidht etiwa eine Standederhiohung verlangen obev
bediivfen, wo ed fich nidht um die Auslegung eines joldhen
ber Gemahlin evtheilten Diplomes und bden Wmfang dev
ibr davin evtBeilten Rechte Hanbdelt *), und wo audy nidt ein

Ctaatsredite, Theil 19, 1745, audgefprodien Gat, witber in feinem Famis
(tenftaatdredite im Jahr 1775

auriidgefommen {ft, nadtem v fid 1772 in

feinem erfe: Won ben faiferliden TRegierungsrediten und Bitidyten TOHT, L
@. 350 fitr vie aus{dlieplice Competony des Reidshofuaths in einigen
bierher gebhdrfgen Fragen audgefprodien Batte, mup das Pozlide Gut
aditen &. 82 {elbjt sugeben. Wenn o8 aber glaubt, daf Mofev Lot ber
Ritftehr gu feiner ctgenen fritheren, unb ugleid) yur gemeinen WMeinung
allev ber befen beutiden Publiciften gevantenlos verfahren fei, fo fann
man t

g bemt unbefangenen Lefer dad Urthell {ber diefe leidyfe Avt, jid)

unbequemen S©dyviftiftellees su entlevigen, fberlafen. — Husdeiid-

tid) fagt ©@dnner — (ver ancrlannt tidtigfte Publictit aus bev lebten
Jeit bes bentiden Meidpes) — in f. bdeutfd). Staatdr., Lanvshut 1804,
§ 315, ©. 519, 520. VIII; ,Die abrigen Gegenftdnbde, welde mande
Sdyrififteller ber Suridbiction ded Meidyshofraths ausfdiiefend jueignen,
fonnen ald Suftis fa den aud vom Neidpdfammergevidht behanvelt werven. ..
inébefonveve ift aud) bic veiddfammevgeviditlide Juvisbiction fun:
pivt... 11) fiber Mipheivathen und Succefitondfahigieit der
Bieraug entjprungenen Sindver.” — Hievmit fbereinfttmmend {ehrich bex nldyt
minver hodigeaditete Leift (Paticr’s Nadfolger in Obttingen), veutfd).
Glaatdr., ®bitingen 1803 § 131 ; ,ber Katalog ver vem Meidydhofrathe
refervivten Jufiizjadyen wird von Mehreven (3. B, in Hangely's Anleitung
jur neueften Retchshofeathspraris THl. I, § 319—328; Herdenfahn, .
f. Neldshofvathe, THL II. ©. 228 folg.) ohne allen Grund weit
gudfier angegeben , weldies aber offenbav von ciney BVerweddlung dev
verfdichenen Seften beg Retdehofraths hevvihet,” — Pivttev felbft [dyreivt
{n {. institut. jur. publ. §304: ,Celeroquin vero V) de reservalis cae-
sareis imperator quidem in suo ipsius judicio judicare potest: sed
nihil tamen impedit, quominus id in judicio camerali pariter
ac in consilio imperali aulico fieri possit.“ — ®af odicje drei griften
Metjter ber veut{den Neidydpublictftif vaviber Hatten fbereinftimmend irven

und Falfdes lehren tonnen, wovin pad Reldstammergevidyt competent fel

ober nidit, wivd jdjwey glauben ju madjen fein!

) p, Bevg, Grundrif dber veidsgeridiliden Bevfafung und Pravis,
§ 117. ©. 160: ,Allcin vor ben Reidshofrath gehoven... 4) Neditd:
fieeitigfelton fiber dfe ®ltigfelt, Erflarung, Gnizichung und Aufhebung
faiferftder Privilegion; bet Stveitigheften fther BVevleBung faiferlider
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Reidslehen in Frage fteht, *) fondern wo, wie in bem
Bentindfden Succeffionsfalle, die Kinber ein, unmittel=

Privilegien concurrict aber bag Netdjsfammergeridt.” Sang bafjelbe be-
geugt der Meidyshofrath Baron von Anbdlern Corp. constitut, Imp.
Frankfurt 1704, Tom. Il p. 1678, col. 2. — Hievmit fitmmen iberein
Pittter instit. jur. publ. § 305, IIL; Leift, Lehrbudy, § 131, MNr 2).

Dan, Gvunvfase bes reiddgeridiliden Progefies, Stuttgart 1795 § 54,
Nr. 9: chwad anberes fagte aud) nidht ver im Po 3 Piden Gutadjten ©. 84

Note 101 citivte Hellfeld, in Struvii jurisprud. heroica, T. II. p. 32
§ 47, wenn man {hn nidt abjidtliicy mifverfiehen will. Hiermit wird man
aud ven vom B3 L{dhen Gutadyten fir fid angefihrien Malblant,
fibevcinftimmend finben, wenn man fid nue bie Midhe nimmt, bag citivte
Blatt (Br. 11 &. 328) umyuidylagen und . 330, 331 nadyulefen, wo
perfelbe (gang itberetnflimmend mit Leift, fiche oben &, 95 Jiete) ben
Hofrath Hanzely wegen fefner fibermdfigen Ausbehuung ber ausfdlich-
Tidyen Gerichtebarfeit ted Neldshofraths tadelt, welden Tabel berfelbe tm
Bu. IV, &©. 368 wicberholt.

#) ©elbft die  Nefdslehensfaden pehdrten nidht unbevingt ausfdyliefs
tid vor ben Meldyehofrath, fondern nur, wie v. Bevg, a a O, § 117
Ne. 3 lehet: |, Nedisjireitigleiten fber Favftenthiimer, Herzoge
Abfimer, Grafidaften u. f. w., {ovom Retd ohne Mittel ju
ehen viibren, fo cinem Theil ganglidy und endlid) abgefproden
Jweeden follen (Regimentsorbnung von 1521 § 7), b b nady der Erfla-
,rung ved Kammergeridts, Strettigheiten iber gange, grofere Reide:
Jehen, wobei ¢8 auf ven Nedytdftand anfommt. Der Reldghofrath abex
,0ibt vem Gefetse ven ausgedehnteften Sinun gu feinem BVoviheil, und will
,e8 fogar auf ATTodial fiicfenthimer und Grafjdaften anwenden. Das
Jettere ift fider unvidtig” Hievmit ibereinflimmen Gdnney,
veut. Staatsredht, § 315, M. VIL ; Leift, Leheb. § 130 Nv. 15 Piitter,
institut. § 304 Nr. L; und beffen Nova epilome processus imp.
edit, IV. § 356; ®anj, ®vundfdse bes veidhsgeviditfichen Trogefies,
§ 53, Mr. 5; Malblant, Anleitung ur Kennintf dev veidisgevidil.
Berf, By, 1L &. 326, und Gefonders Bb, 1V, &. 333 u. folg. — Audy
ver fm B8 3 fdhen Gutadgten &. 84 Note 101 angefithrte Lubewig de
dignit. Uxor. Diss, 2, p. m. 1170 ift nidjt fiic vie cntgegengefebte Deinung
angurufen , venn aud) er hat nuy veid ftandifde Netdalehen im
Yuge. "Der Neidyshofrath Baven v. Andlern, corp. const. imp. T. II,
p. 1679, col. 1. nr. 15, will ywar die ausfdlicplide Jurishiction bed Reidys-
hofraths audy bef allovtalen Firfenthiamern und Graffdaften,
aber nur el diefen, nidt aud bet anvevn allodlalen Hevejdafien ans
nebmen, well Grftere ofne Genchmigung des Katfers (Gefonvers aus Rid:
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bav fraft ihrer Geburt und fraft ded gemeinen Reid)s=
vec) ted, thnen guftandiges Succeffiondved t behaupten, b. h.
wo jie bebaupten, daf fie, um fuccediven gu fomunen, gar feiner
Gtanbederhohung bedbiivften, und wo fein Reidyslehen,
tiberhaupt, wie nadyher nody aenauer nadygetviefen wevden wivd,
gar nicht einmal ein veidhgjtandifched Land, fondern eine ein=
fade allodiale Hervfdhaft, wie Kniphaufen, in Frage ift, welde
jeberzett ebenforvohl von efnem niebern adelidjen, al§ von einem
hodhabelichen Heren befeffen werben Fonute, und fogar wivklid)
audy urjpriinglich von einer dem niedern Adel angehirvigen Fa=
milte Gefeffen morden twav, von welder fie fobann crvft Graf
Johann XVL von Olbenburg evtwarb. #)  Nidht minder mwav
aber audy bie concuvrvivende Juviddiction ded Jieichfammerge=
vidyted neben der ded Reidh8hofvathes anevfannt, wo es fic)
nidht um Griverd und Vevlujt deg Abeld, fondernm wm die
Redtswivfungen bdeffelben Handelte und biefe bejtritten
wurben.  Gevabe bied it aber ber Fall in der Ventind=
fden Succeffiondfadye, two bie Aguaten die Anerfennung ded
hohen Abeld duvch die Vunbedverfammiung eclangt haben, die
eigenthiimlichen Rechtswivbungen aber, weldhe fie aud ihrem
hohen Abel abletten wollen, jowohl von bem Grofifievzoge von
Dlbenburg al$ von bem bdevmaligen Befitier in Abvebe geftellt
werden. #¥),

jiht wegen ber Leiftung ber ordentlidyen Refdydficuern) nidyt getheilt werben
birften.  ©ies alles Hatte alfo jevenfallé dod) feine Anwendung auf bie
frete Herefdaft Kniphaufen, die an fid, unt abgefehen von dem erft
fpater davauf gelegten aldenburaifden Fidelcommifverbanbe, weber unthells
bar war, nod) jemald zu ben orbentliden Neiddftewern Lelgetragen hal
*) &nipbhaufen wurve, che e8 durd) BVermadptnif ber Fraulein
Mavie von Fever an ten Grafen Johann XVI. ven Olvenburg fam,
von dem Fretheren P hHilipy IWilhelm von JIn: und Kniphaufen bes

feffen.  Maberes fiehe bieviiber tn Klaber, Gcenealog. Staatéhandbudy,
66. Jabrg. 1834, 1. A6th. ©, 334, 335. — Urtheil ber Juriftenfacultat
ju Jena &. 43, — Daf dlefe Erwerbung dben urfpringlidien cinfadyen

allebialen Chavafter ver Hevefdaft Kniphaufen nidt verdn
bern fonute, Teuditet von {elbit cin!

)

Dang, Grundfabe ved Reidysgertdisprozefies § 54 N, 11, ,Eben

(
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§ 49.
concurrivenven Geridytebarfett bes Retdhstammers
unt Difbeivathsfaden landesherelidyer sas

d) fortcauer ber
geridyte in Status:

(fung bed beutfden Reidd.

milien big jur °

Rad nu aber bag Vorvgeben in dem Gutacdhten, &. 38,
anbelangt, ald fef bdic nerfenmung einev folchen Sompeteny
bed Metchsfammergerichts mux in einer Jeit moglich gemefen,
wo bie ,Bevdbunfelnng des deutjden Rechted und Hev-
foamend duvcdh bag romifde und cano nifdye Nedht feinen
Gulminationgpunft? evveidht gehabt habe, fo ift eined
Tlhetls biefe BVehauptung an fidy fchon widerlegt duvd) ble gange
Reihe der beviihmieften Rubliciften, welde indgefammt nod in

per lehten Jeit bes Reichs die Competeny ded Neicdhydfammer=

geridhted als begriindel angenommen und vertheidigt haben, tuie
eben im §. 48 nad qt‘wu fen tworden ifty anbern Thetld ift aber

obige Vehauptung nidyts Unbdeved, als ein Erititlofes Madyerzal=

fen bed Grunbdivethums, von i weldem das hier vou dem Gutadyten

ausgejchricbene Werk von Piitter fiber die Mipheivathen ausdgeht.

Seitbem aber duvch die nemeven Avbeiten im Gebicte dev beut=
fehen Nechtsgeichichte der nnnmitdfliche Beweid geliefert worben
ift, daf vor bem XVL Jahrhundert purchaus das deutjdye Recht
fotne foldye Mifheivathslehre ald eine gemein vedytlidy gel=
tende fannte, wie fie thm von Pittter und ndeven angedidytet
worben ift, uwm‘ ¢8 cinmal an ber Jeit, folde grunbdlofe De=
clamationen von ber Verdunfelung des nvalten dewts

jhen Mechtes blnd\ ie vomaniftifhe Bavbavet ded XVL | Salbr=
fundevts bet Seite gu laffen. ) Webrigens fonnte aud) durdhand

S0 it untdugbar das Sammevgevidgt mit bem FReidshof:
juftandiger RNidter, wenn in Anfehung bed

Jrathe gugleid t
b berbavonabhangenden NRedte

Jocreité crwotbenen Aveld un
SStreit entfteht” |
§ 117, M. 6, ©. 161; Gonner,

aud) Malblank, Anl. 3. Kenninif ded ret
. 330: vergl. mit beffen Br. LY., ©. 05, 369 wo er ausbrudlid) bie

y: vort Berg, Grunbrif
§ 315, M. T; vedgl.

ichtl. Verfahrens Vo, ML,

ty
1

Gheorle bes Meldpshofrathes, die weiter geben wellte, ebenfo, wie alle vor

genannten ©dyriftiteller vermwift.
#) Die gefdhidyilicdhe Nadweijung dev Falfdhelt ver Patier'{den
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nidyt8 bavauf anfommen, wenn man im XVL Sahrhunbdert bas
Neidhsfammergericht aud romanifti{den Griinden Fiv com=
petent gebalten Hatte, in Statug= und Mifheivathdladen
lanbeshervlicher Familien, unbd gwar nach romifdhen und ca=
nonifden Redtdgrundiaken u fovecher, denn dawn ldge fa
cben Dievin der Befveid, dafi gerabe dle romaniftifden An=
fichten ala bdfe n\n‘flldl ghiiltigen und anwendbaven burch
ote Prarid und dad Hevfommen des Re tdEammergeridytd
ancvfannt waven.  Hievauf mifte aber fobann fdion aus dem
Grunbde dad hidhfte Getwicht gelegt werben, weil fich nadh der
etgenen Anfiibrung ded Gutacdhtend an bem NRetchdfammer=
gevichte audy {paterhin feine anbdeve Praris aebildet hat,
unb bdaber bie am Reidhs nunn.m—mr‘u.‘ tm XVIL Safhundert
befolgten romifchen und canontjden Nedytsgrundidse audh fort=
~mlmnb bid qur Aufléfung ded NReiched alé die practifcdhen an
diefent oberiten NReichsgevichtshiofe befolgt werden mufiten.
Gnbdlid) liegt nod) ein andever, auch fiiv fidh felbft allefn
fhon entjdjeidender und volig durchfchlagender Gvund bdavin,
bafp ald veidySconftitutiondmafiger Grundiak feftitelet, daf
betden oberften Reichdgevichte, das NReichsfammergeridyt und
ber Neicdhshofrath, tn allen Redytsfadyen vollfommen gleidye
Gompeteny hatten, *) und daf, wenn fitv den Neidyshofvath
begiiglid) getwiffer Juftizfachen eine voryugdweife Competeny be-
hHauptet twerden will, dicfe Competeny ald durc) Gefes ober
Hevfommen (weldhed aber darin allein, daf die Vartheien ge=
wihnlic) am Retchshofrath 3u  Elagen pflegten, nadgewie=
fener Maafen  nidht gefunben wevden fann) bGefonbderd De=
griindet nachgewiefen werdberr mufite. BIS bdiefer Beweid einex
augfchlieplichen Competeny des Reichshofraths fiv eine gemwiffe
Klafie von SJujtizfachen nacdpgewiefen wevdben founte, galt

Grundan{dianung findet fidy in meiner Sduift: fber Migheirathen fn ben
vegier. deut. Fleftenhaufern, Stuttgart 1853,

*) Giehe oben § 48, Note *; aud) v. Bevg, Grundrif § 16, €. 35:
Bitter, instit. § 275, 304, und Deffen Epitome proe. imp. § 351
Gdnner, dewt{d), Staatér. § 315, HL; Leift, Lehrb. § 123,

e+ i




dbaher reidhsconftitutionsmafig die Bermuthung fiiv die gleiche
Gompeteny ded Netdsfammergevichts mit dem RNeidhpshofratl.

§ 50.
.
3) Nadyweis, daj das Pozlide ®utadien den Dienburgifden Fall

gany unrtdtlg aufgefapt Hat.

MWenn aber dasg Pz e Gutadyten fogar von ungefdhict=
ter Bertheidiqung bes Grafen Yfenburg=-Viidingen gegen
bie Klage des Hang Otto fpricdyt und beffen Sadywaltern gum
Povwurfe macht, daf fie diefer Klage nuv die Beftreitung dev
ehelichen Geburt bes Kldgers und bev Gompeteny bes Kam=
mergerichtes in Ehefacden entgegemaufcsen getoufit Hatten, fo
witd man bod) wohl annefmen diirfen, daf die Grafen von
P ienburg-Biidingen, denen e walhilich fehr ernftlidy um die
Verbrangung ded Hang Otto von feiner pateclidien Grbfdaft
su thun war, fidy getif nidt die Jehlechteften und ungemwanbteften
Redjtagelehrten threr Jeit audgewaplt haben werden, €8 muf
alfo body wohl der Grund, wavnm feine anderen Einveden vor=
gefchiipt wuvden, in frgend etwad Anbdevem liegen, al8 in
einer Ungefchictlichbeit bev Abvofaten, und bdies ift audy leidyt qu
exfennen, wenn man mit den Redytsanjidhten dev bamaligen
Beit nur einigermagen vevtraut if. G ergibt fich ndmlic)
Bevnady

1) daf damals (im XVI. und XVIL Sahrhundert) Niemand
etivag von einer angeblidyen Mighetvathstheovie wufte, wonad
bie Ghe eined BHodhabdelidjen Hevyn mit einer Fraw aud bdem
Biivgerftande ober freien Bauernftande eine Mifheirath ge=
tyefen mfve, und baf bied fo war, daf damals durdjaus
feine Ginvede von dem tiefeven, aber freien Geburisjtanbde
ber Ghefran mit frgend einev Ausficht auf Erfolg hevgunelhmen
und vorjufdyiigen moglich war, weil fein foldyes Herfomnien
Peftand und mweder von Gevidhten noch Juviften ein foldjed an=

erfannt wurde, ijt eine jept erwicfene Sadye. *)

¥) Pergl, meine Sdrift: fber Mighetvathen, § 26 u. folg. —
Aud vas Pozjde Gutadten, S, 38, eriennt unbepingt an, bap im
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2) @8 evgibt jidy aber ferner, dbaf bdie Sadywalter der
Graten Y fenburg gang die vichtigen CGrceptionen vor=
gefdhlist Hatten, tnbem fie bel {o bewanbten Sadyen allerbings
nicht8 Unbered und Beffeved thun Fonnten, ald die Ehelidfeit
ber Geburt ded Hand Otto ju beftreiten undb bie Competeny
bed Metdysbammergevichted in Beyug auf Chejaden ju (dug=
new, und der Griolg hat gelehrt, daf fie mit diefen Greep=
tionen wirklich fitv bie Grafen v. Pfenburg=Vidingen lei=
feten twad qu leiften wav. €8 wurbe ndmlidy die Klage von
bem  Reichdfammergericdht bduvch Urthetl vom 28, September
(615 %) wivklich vorldufig ab=, und an dad competente geiftliche
Gevidht getviefen, unb erft nach deffen Cutfdheidbung tiber dle
von den Sadywaltern gang gefdict angevegte Prajubicialfrage, ob
ber Graf Anton ju Yfenburg mit der Katharina Gum=
pel audy wivflich verheivathet gewefen fet, . B, erft nachdem dag
geiftliche Gevicht died bejahit und den Hang Otto jugleich als
ylegitimus filius® evflarvt hatte, fonnte dev Progef am NReichs=
fammergevidht feinen weitern BVevlauf haben.¥*) Daf aber bas

16. und 17. Jabriunbect cine Mipheivathetheorie, wie o6 diefelbe verthet:
bigt, in gany Deut{dland feine Anerfennung gefunben Haben witrde, wenn
ed gleidy, wic oben fm § 49 gejeigt wurbe, cben baher Gelegenheit nimmt,
fiber ble Werbunfelung des deutfden Redied durd) bas romifde zu
flagen. —

#) Diefes fammergeridjtliide Urthell feht tn deé grafl. Dienburg-Bi-
bingen’{djen .Eﬁﬂ'if.\t‘ﬁ 3. Gh v, Uffenbady, Tractat yom Faif. NReid)shof-
vatl, Franffuct 1700, in Fol. p. 85. -

#5) Dad Wrthetl ded erybifdyoflichen Gevichtes yu DMaing ficket (jes
vodi ofne Angabe ved Datum) chenfalld fn J. G0 v, Uffenbad, a. a.
., p. 83, &4 lautet: . ... pronunciamus, decernimus et declaramus:
Praefatum Dominum Impelrantem (Joannem Oftonem) ex Generoso et
illustri Domino Antonio ab Ysenburg, Comite in Biidingen, et
Honesta Catharina Gampelin, procreatum, pro vero, legitimo
et naturali filio jam dictorum conjugum censendum, habendum et
declarandum esse‘ etc.. — Man fieht Hier deutlid), wie fid) vad Urtheil
bed geiftliden Geridhtes fn ben engen Sdyranfen ber Matrimontalfadyen
halt: e exfennt nur dber vie Ghelidyfeit ber Geburt deg Hang Otto ;
aber dbfe privat: und faatévedtliden Wirfungen, die fidh Hievan fnipfen,
ju evfennen, fberlaft o8 aber tem Nefdefommevgericgt, &¢ fdlicfet fid
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Retdefammervgeridt und dber Netdhshofrath bie Frage
iiber Had Vorhandenjein ciner Ghe ober eined Concubinates, s
modite Fatholijdye obev proteftantifche launbedfervliche Familien
Detveffen, nicht ju Den Gegenftanden ilhrer Competeny vedinen
burften, war den Jurviften and ber Neichdzelt duvchousd nicht
sweifelaft. *) Gbenfo jeigte die vom R\\ih‘r Fevbinand L
in Begug auf die Heivath feined Solnes ded Crzherzogs Fev=

it

15

o o

pimand mit der Philippine i‘.‘uif T mqmbuu‘ Nrfunbe
v, 13. Sept. 1561, daf ex fich gleihfall8 ein foldyed Redt, wo-
purd) ev in die fivdhliche Suviddiction cingegriffen Haben lvuri‘-c,
nidht im Gntfernteften beilegte oder beizulegen fich fiiv bevedhtigt
ielt, #¥) Nur in wenigen Schriften findet man die Behaup=
tung, bap der Kaifer fber Ghefachen ber Neichsftande ent=
fdyeiden fonne, eben well e§ die NeidiBgeridite nidyt fonnten,
und zwar durd) CGommiffionen, die aud dem Dbetreffenden Neli=
giondtheile su entuefmen waven. ) Uebrigend ift diefe Be-
hauptung fowobl in Bejug auf die fatholifdhen ald prote-
ftantifden Neidhsfande jederzeit ald entidieben falfd) exfannt
worben. 1) Audy tjt fein Fall befannt, tn weldem ein Kaifer
tn bie Lifdhofliche Jurvisbiction in Chefaden durd) Selbjtent{diei=
pung eingeguiffen Hitte, ald dev von Ludwig dem Bapern, wel=
dher aus faifeviicdher -““."m‘htnuIlfmnnu‘nI\eii bie Ghe bed Graherions
Heinvidy von Oeftevveid mit ber Mavgavetha Maul=
tafd trennte und bdieje feinem Solne Rudivi g dem Brandbenbur=
ger vermahlte: Gevabde diefer Act mqulid\n AR Eiihr brachte aber

biefe Behanblung der Sadie auf vad Genancfte ben Vorfdjrifien bes cano
nijden Redts in cap. 7. X. qui filii sint legitimi (4. 17) an. Dergl
aud) v. Berg, Grundrig, § 104, &. 143,

#) Wergl, v. Berg, Grundrip, § 104, &. 142; Danz, Grundi.
bed reidpdgeridhtitdhen Proxefied, § 97, &. 8Y; Gerftlader, Handbud
X. 1836 u. folg.

%) Wergl, hleruber meince Edyrift fber Mighetrathen, &. 31 w. folg.

@

ber Reidydaefehe,

) Siehe I, Gh. ». Uffenbad, 6. a. L. €. 84,

+) Mit grofter Veftimmibelt fagen bied die oben Mote * angefihrien
Sdyriftfteller. Ausdeidlid) ftimmen damit ibevetn: Piitter, nov. epit. proc.
imp. § 346; ®ounney, beutfd). Staatéy. §309, Ne. V.; Leift, Lehrbud,
§ 124, Ny, 6; Malblanit, o, a 9. THL IV, § 52, 53. —
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bamald das gange Neich in Anfrequng, unbd abgefehen daven,
baf in Folge deffen dev Kaifer vom Papfte mit dem Kirchen=
panne Gelegt wuvbe, erbitterte bicje IWillfilrlichEeit die beut=
feen Ftivften fo fefr, daf fich feyon Dei pem Leben Ded Kaifersd
Qubivig ded Bayern eine Pavthei bilbete, bie ihm nidt nuv
in Karl (V) von Bohmen einen Gegenfaifer aufitellte,
jondern auch nach feinem Tode alle Bemiihungen ded bayerifdien
Haufes veveitelte, bdie RKaiferwvahl abermals auf Daffelbe au

fenfen. *)

§ 51.
4) Madiwets, daf ber Kaifer Rudely h IL durd) das auf Anbdringen ber
Metteranifden Grafen eclaffene Refeript vom 9. Rovember 1609 in bie
gertdtlidie BVerhanblung und @Entfdyeidung der Hauptfragen ved Y fenburgts
{dhen Succeffionsfalles nidyt efn- ober vorgegrifen hat.

Das P o3Vhe Gutadyten, S. 60, will aber ungeadytet
ber nach feiner Metnung gang vevfehrten, (tvie aber hier ge-
setqt wurbe, gang vidtigen) Vehandlung des Pfenburgi-
fdyen Falles docy fehon Spuren einer vidhtigen Auffaffung unbd
Nnterfdeidbung deffen, was Staatd= und was Jufiizjadye ift,
bavin finden:

a) baf bie Wettevanijdhen Grafen twegen ded von Hand
Otto angemafiten Stanbes und Grafentiteld an den Kaifer
gingen, audy von Katfer RudolphIL cin Vevbot evlang-
ten, und

b) dafi bas Reichsfammergericht nidyt dev eigenen Veur=
thetlung bie Frage nac) der Competeny ded Matnger getftlidhen
Gevichts unterftelite, fondevn dicfelbe an Kaifer und Reidy gur
Gutfdyeibung mwies.

9Baé nun aber den Antrag ber Wettevauifdhen Grafen an
ben Katfer anbelangt, o ift wohl gu bemerfen, baf bicfer Antrag
nur den ,angemaften Grvafentitel” betraf. Die Wetter-

%) Pergl, dbaviber ausfithrlicy Wefien viedber, hiftor. Calenber,
{796, &. 305 folg.; Vfifter, Gefd. ver Deutfdyen, Vo, 1II. S. 206 u,
folge; T Je Schmidvt, Sefdy. b, Dentjd., Br. 8, ©. 320 folg,
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auifchen @rafen modhten ndmlich Veflivchten, daff ber Han g
Otto in Folge Hievoon bdie Reidysftandidhaft in ihrem
Gollegium audjuiiben beanfpruchen tofivde; diefem allein woll=
ten fie fich widerfesien, und BHier Handelte 8 fich allerdings um
ein vefw politijdhed Mecht, beffen Juftandigteit allein ausd fai=
fexficher Berleibung und Genchmigung ded Grafencollegs ent=
foringen fonnte. Bon ber Grbfolgefdhigfeit ded Hans
Otto tn feine vatevliichen Befibungen, von der Fahig=
feit, al8 Grbe feined BVaterd davin bie Lanbdedhoheit auss
sufiben, war babei feiue Rede; dag Stanbedinteveffe dev LWet-
tevautfdhen Grafen, welded fidi dbageqen firdubte, den Sohn
etner Sdydferdtoditer unter fich fiken 3w laffen, war gang be-
friebigt, wenn dem Hand Otto nur die graflichen Titel ab=
gefprocdhen murden, Ob derfelbe fdbrigens in feines Vaters Be-
fisungen fuccebivte obev nicht, beriifrte bie Fettevauifchen
Grafen gar nicdht; audy Ffam nady dem Reidydftaatéredht feli
oft, wie nachher nody weiter gegeigt werden wivd, der Fall vor,
baf der Griverber ober Grbe efner Lanbesherr{daft die von dem
Borganger geflihrten Titel und Reid)dftandichaft nidt ohne wei=
teved fiilven durfte, wahrvend doc) nidhtd feincr Succeffion in die
Landeshoheit und deven Audibung in dben Weq gelegt werben
fonnte. @8 geigt ficdh alfo an dem Pfenbuvgijden Falle
nicht mehr und nicht minder, ald daf Devfelbe Fall Dex
rechtlichen Beuvthetlung mehefad) e Seiten dbavbieten Eann
unb fonnte. Darvaus aber, daf ble eine von der anbeven
gany unabbhangige Seite feiner Veurtheilung vor den Reichs=
bofrath gefdrte, folgt nody nicht, daf nicht die andeve vor
bem MMeidysfammergericht behanbelt werben fonnte und durfte,
@8 geigt fidh aber auch auf dag Deutlicdhfte aud bem auf den
Antrag der Wetterautjden Grafen evgangenen Faiferlichen Re=
fpripte v. 9. Mov, 1609, *) bdaf dev Kaijer Rudolph IL,
tnbem cv auf jenen Antvag dev Wetterauifchen Grafen vefevi=
bivte, nichts verfligte, woburdy er an {fich in dben Pienbur=
ger Succeffiondftveit felbft eingriff. Gr unterfagte nimlich

*) Abgebyudt bel I, BH, v, Uffendbad a a O, &, 85,

=



bem Hand Otto nur einfad vorldufig die Fiihrung bed
angemagten Grafentitel8, gab ihm aber gugleidy auf, infofern
ev fich durch diefes Refevipt fiiv bejdymwevt evachte, binnen
et Monaten feine Ginwendungen vorzubringen. ¥)
Hieraud exhellet evftlidy jo viel, baf dev Netchdhofrath und
beztehungdmweife dev Kaifer Rudolph IL die Che cined Reids=
grafen mit einev Biivgerlidyen fiiv feine derartige (notorijdye) Mij=
fetvatlh Biclt, baf aud derfelben untev allen Umftanben feine Suc-=
ceffiondanfpriiche - hiatten entpringen fonuen, indem fonft feine
Frift jur Ginbringung von Einwenbungen zu geftatten getwefen
wive.  Gd evbellet aber aug dem faiferlichen Nefevipte vom 9,
Nov, 1609 Ferner , dafi Bier nichtd vorliegt, ald ein eigentlicher
veidyghofrathlicher Refeviptdprogef, welder befanntlidy die
Stelle-bed am NReidysfammergericht fblidjen Mandat§pro=
2effed vertrat. ##) Der vor dem Reidysfammergevichte itber bdie
Grbfolge anbangig gemadyte Progef (bad Petitorium) wuvbe
dadburdh gav nicht beviihrt, nody auch) in feinem fiiv dben Hang
Otto unbd feine Nachfommen giinftigen Verlaufe ivgend be=
hinbert.

§ 52.
5) Madwets, vaj vas Fammergeriditiche Urthetl von 1670 felncdwens bdie
befinitive Gnifdjeidung ted Dienburgifden Falles an Kaifer und Stetdy
perwiefon Bat, fonbern vaf bie Suftandigleit ves Neidystammergeridhts zur
Gntfdeitung ver Hauptfadye unbefteitten blied.

Was aber bas Kammevgerichtdurtheil von 1670 anbelangt,
weldyes iiber bie Competeny bdes Mainger geiftlichen Geridyts

#) @raf Hané Otto von Pfenburg wurde hier (und jwar gang
man ben Gefannten Gruntiaten bes Neidshofrathsprezefjed gemah) von
em Neidebofrath wnd beytehungémweife vom Kaifer weit ridjididveller und
gerediter Bebanbelt, af8 der termalige Befiter von Kniphaufen jemald

a
b

o ber Bunbesverfammlung behandelt worben fft, inbem bie hobe Buns
beaverjammiung bisher wed) niemald demfelben ble Eingaben Jeiner Vet
tern mitgethellt, oder fhn au einer Bernehmlaffung dber deren Intrage aufz
gefordert hat!

##) Dany, Grundf. bed veidegeridtiiden Brojefjes S. 601, 602. —
v, Berg, Grundeif der veidhsgeridptlicen BVexf, u. PBraris ©. 315
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bie Veibringung etner Cutjdlicfung von Kaifer und Reich for=
bert, fo folgt Davaud weiter nidhts, ald daj, wie nody Niemand
Deftvitten Hat, e8 gewiffe Falle und Saden gab, in welden
qur Jeit ded Retdyed nur Kaifer und Reidy die Entfcheidbung ge=
ben fonnten, und deven fogar modh mehreve gang Deftimmt an=
gegeben werben fonnew, ald dad Po 3 Pide Gutachteir gethan
hat. @8 folgt aber bavausd nidyt, daf wenn gu dicfen Fallen
audy die Frage fiber bie Competeny bed Mainger geiftlidyen
Gevichtd in Ghefaden proteftantifdher Refcdftinde ge=
horte, Defbalb audy die veditlidhe Cntfchetbung fiber die Crb=
folgefahigfeit bed Hand Otto i feined Vaterd Be-
fibungen felbft, unmittelbar vor Kaffer und NReidy gebovt hatte,
wad damald audy von feiner Seite behauptet worden mwar.

§. 53.
6) Achntidyteit ved Dfenburgifden Falled mit bem Bentnd{den Falle.

@8 ift dbemnadh allexbings nicht ju vevfennen und fehr be=
merfenswertl), welde grofe ehnlihteit der Pfenburgis
fche Fall mit dem Bentindjden Falle hat. Hiev wie dort
ijt ed cine Frau aud dem Bauernftande, die ficd) durdy ilre
vortrefflichen Gigenfchaften allgemein fHohe Acdtung erwarh,
Hier wie dovt Hanbelt ed fih um eine BVerbindbung, weldher dbie
Uguaten bie Gigenfdaft einer Ghe befivitten, und Hinficdtlic
peven fie tn ber Grilavung ibred Lervandten fiber die Matur
perfelten nuy eine Concubinatd=Crilavuung finden
twollten. Dovt war ed ein fieqreidhes veidhsfammergeridytliches
Urtheil , weldyed den Kindern dad Succefjiondredit an der viter=
lichen Bevlaffenfchaft sufprach, Hier Hat beveitd ein Urtheil einex
deutjdhen Juriftenfacultit (Sena) im Namen ded an die Stelle
per Deiben Didyften Reidigaevidhte fiir bdie Hervefchaft Knip-=
haufen getretenen Oberappellationdgerichtes von Oldenburg
bad Succeffionsrecht ber Dedcendenten anerfannt; nur dHer Un=
ter[dyied findet wifchen dem Pfenburgifden und Bentin k-
{dhen Falle ftatt, bdaf die Dedeendeny in diefom letiteven Falle
nody ein gweited beftdtigenbed Crfenntnif — weldhes voraus=
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fichtlich nicht ausbleiben Famn — abjutwarten Hat, um cbenfalls
al8 voller Sieger aud dem Succeffionsfiveite hexvorgugehen!

§ 54. :

B. Nadwels, bafi ver MNeidishofrath feinedwegd fn allen Statuds und
Migheivathejaden lanbeshertlider Familien nur cin Gutaditen an den
fatjer 3u erftatten gebabi bat.

1) Dte Behauptungen veg Pz Ufden GOutadytens.

Die Bemiihung ded Po3Pdhen Gutachtens it fodann
bavauf gevidhtet, audsufithren, daf ber Reidydhofrath in
Status= und Mifiheivathdjacen landesherrlicher Familien fein
eigenesd felbftandiges Gntjdeidbungdvecht gehabt Habe, daf
ev oielmehr Hier nuv af8 cin bevathended und begutadjtendes
Golleaium bei diefer Avt von Sadjen, bdie im Wefentlidien
Gnabenfachen . feten, 3u Handeln und nuv ein Votum an den
Raifer ju crftatten befugt getefen fei; daf wobhl hievbet mit=
unter, wic anch fonft bei Gnadenfachen, eine causae cognitio,
audh ein Vevnehmen betber ftreitenden Thetle in prozefahntidyer
MWeife flattgefunden Gabe, nicht aber eine wahre contradicto=
vifhe progefualifdhe Verhandlung, und daf endlich jedenfalls
ber Kaifer von dem an ihn erftatteten BVotum des Reichhof=
vathd habe abgefen und nach eigener Metnung entichetden fin=
nen. (Gutaditen, &. 64 u. folg.)

Diefe Darfrellung ded8 Verfahrend am NReichdhofrathe tn
Statud = und Mifibeivathsfachen enthilt fo viele Unvidytigteiten,
dafi fie ben fprechendften Beleg dagu bildet, wie wenig hentju=
tage noch bie Proceburen biefed ztveiten oberften Reidhdqerichis=
fofes gefannt au fein pilegen, Ueberdies wdve, toenn fogav
NAfles, twas Bier vorgetragen wurde, cben fo vidtlg wire, al8
ed wnvichttq ift, dies Afles fiiv den Ventindjden Recjtsfall
dburdhaug ivvelevant,

§ 55.
2) Nadweis der Falle, auf welde die Eritattung vou Gutadten bed Meidys-
Kofraths an ten Kaifer gefeslid) befdyrantt war.

G8 it fdon an fidh unvichtig , wenn die Thitigleit des

Reidshofraths da, wo fie auf die Grftattung eines Votums
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an ben RKaifer hinausdlief, in allen Fallen nur ald bdie be=
vathenbde Thatigkeit etned Regierungdeollegiums, eined Ge=
Petmenvaths, Ddavgeftellt werben will. Bielmelhr Famen folce
RBota .bed Reidhdhofrathed aud) veidhdconftitutiondmafig da vor,
o bevfelbe wivklich ald Juftizhof thatiy und competent war,
jedody tmmer nuv in gewiffen eingelnen, veich8gefeslidhen, na=
mentlich Deftimmten Fallen, und unter diefen find die Status=
und Migheivathsfaden, wo fie ald veine Redhtsfadyen er=
{chetnen ®), und foweit babet faiferliche Privilegien nd Gna-=
ben, wic Standbeerhbfhungen, nicht in Frage Ffamen, nidyt
begriffen, %) @8 galt aber jederyeit ald efne flveng ju ev=
weijende Ausnahme, wenn der Reichshofrath fiiv verpflichtet
evaditet wevden follte, in efnem eingelnen Falle, anftatt eben fo,
vie bad Reichdfammergeridyt, felbftdndig und unabhingiy duvdy
etne ,,Sententia® ju entjdeiden, vorher dem Raifer fein
Botum vovzulegen und beffen perfonliche Juftimmung eingu=
holens benn ber fonft fn dev Neidysgefetigebung vielfaltig,
und befonbers in den lefpten Jahrhunbderten bed
Beftanbed dber Reicdhdregievung immer mehr einge=
fhdrfte Srundfat dber Unabhangigleit der Redyts=
pflege von perfonlider Ginmifdung de8 Kaifers galt im
Atlgemeinen gevade fo qut fiir den Neidhdhofrath, ald fiiv dasd
Reichsfammergeridt. Vel der eigenthiimlichen unbd niferen Ve=

©iehe oben § 48.

#5) y, Berg, Grundrip der veiddqeridilidon Verf. § 148, S. 203.
aott Jujtizfadien follen bergleidien (Gutadten bed Neidyshofraths
an ben Kaffer) nur in ben in ber Reidydhofrathdordbnung (Tit. V. § 18,
20) beftimmten Fallen, oder wenn widitige, ben allgemetnen Rubeftand
Betveffenve Umftande mit eintreten, ftattfinden.” — ©fe ,beffimmten’
Falle waren: ,wenn im Reidighofrath SHmmengleidheit entftand und ber
Gegenftand Hodwidtig war, ober fonft vie Retdpshofrathe fidy nidt vereintgen
fonnten, ber Prdfivent aber dbod) bemerfte, baf Belber Theile Meinungen
mit ftattliden Grinden beftavit waven, namentlid) wenn der Referent und
Gorreferent {idy nidyt uber vad Factum veveinigen fonnten”, Dany, Srundf.
bed Reidhdgeridtdproy. &, 470, 471, — Ucbereinfimmen: G dnner, beutfd.
Staatsr. § 306. Ne. VII, — Letft, Lebrb. § 120, — Malblant a. a. .
By, 1, &, 243.
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siebung, tn weldher dev Reichdhofrath aber eben padurdy, daf
ev gugleid) ein bevathendes RNegicrungdeolleginm, ein reid)d-
conftitutiondmagiger Staatdrath war, su bev Perfen ded Rai=
ferd ftand, fowie audy bei dev Gigenthiimlideit, welche ein-
selne Statusz und Mifheivathsjachen Ddadurd) allerdings
seigen founten, daf fie eine mehrfade Seite ber Beurthei=
fung barboten, indem bet ffhnen aufier der veinen RNedhts-
frage aud)y Fragen tiber Berhltnife vorfommen fonnten,
bie ald Gnaben= ober Lehensfaden ju evaditen waven,
erflart o8 fich, wavum nidt felten von Seiten bed taiferlichen
KRabinets Weberguiffe in die Suftiy ded RNeichdhofraths gemadyt
wurben, und Eatferliche Ginmijdungen in diefelbe ftattfanden,
und Vota von dem Reichhofrath eingefordert wurden, wo
foldye Ginmifchungen und Jumuthungen veichsconftitutiondmagpig
nicht Hatten ftattfinden diivien; o8 war aber pied ein IMip=
braudy, bev feine Rechtsregel begriinden fonnte.*) Mifftinde
tn ber Behandlung der Juftizjachen am Retchshofrath rwaren
, weldye den Reichsftanden, ingbefondere den evans
gelifdyen, fortwdhrenden Stoff ju den Tauteften Klagen
gaben und jene Reibe veichdgejetlicher Befttmmungen ing Da=
fein viefen, duvd) weldye fich die Reichdftande bemuiihten, biefen
Mifftanden und dem gvopen Unfug, der nicht felten mit dex
Ginmijdhung in dle am NReichshofrath anhingigen Redtdfacden
_und namentlich) tn bie ftaatSvedytlid)en Sadyen — getricben
wuvde, einen Damm entgegenzujepen, **

8

#) p, Berg, ¢ a. O, S, 203, bet Nete e); mit Berufung auf Ghr.
. Metfe, von ven Fallen, tn welden vie Eritattung ver Neidshofrathe:
gutacyien fn Juftizfaden ven Gefehen gemdf ift; in beffen Aufjasen

. 90.

Ausfuhrlidy ift vied vargeftellt bei Malblant, a. a. . By, L
©. 245—248. ,Man glaubte, dafi durdy diejen Weg am Enbde alle Juftizs
faden tn bie Hinve ves Kaifers gefpiclt werden fonnten, daf daburd) vie
®rundyfeifer ver deutfden Retdsjuitiz, bie mit fo vicler Ptiihe ges
Baut worben, exfd fittect wirven, daf ber Kaifer gang willtihrlide
Yusfpridhe ... nur nad ben Marimen der Polttif cxthetlen witrde ...
1741 verfangten bie altweltfirfiligen Haufer yu Offenbady, dev faifexliden
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§ 96.

3) Nadweid , dap ble Faiferlidien MRefevipte jur vegelmapigen Form bed

veidyshofrathlichen Rejeriptéprozefjed gefhivrten und fein Selbjtent{deivungd:

redit beé Raijers in der Dauptfade begrimdeten,

$Bag fodbann, abgefehen von dem Gegenftand desd
Sedytsftreites, die Form ded Verfabrens am NRetdyshofrath
anbetrifft, fo wurbe, fowie am Reichsfammergericht wifdien
orbentlichem und fummarifdem Progefle unterfdyeden,
und unter der der [ehteven flaffe war cd bejonders der YWe=
feviptsprozef, weldher hiev vegelmdfig die Stelle ded an dem |
Reichsfammergericht {iblidhen Mandatdprozeffesd vertvat.
Die eigenthumlidhe Stellung ded Reidhshofraths au der Perfon
bed Raifers brachte ed mit fich, Daf cbenjo wie die Gin=
gaben der Partheien an den NRetchdhofrath formell unmit=
telbar an den Katfer geridhtet werben muften, *) audy die Re=
fevipte, weldhe tn Gnabden= und Lehendfahen und in Suijtis-
faden im Referiptdprozeffe vom Neidhdhofrathe aus= r
gingen, fo formulivt bwurden, ald wenn diefelben unmittel=
bar vom Kaifev audgingen,**) worausd aber nody feinedweqs

Gapitulation cinurvitfen, bap der vegierenbe Kaifer den Mifbraund der
Votorum ad Imperaforem abfielfe, unb folde nidyt anbers ald nady bev
NReidyahofrathsordnung julaffe’ w. . w.

#) Hanzely, Ovundlinten ber hentigen Reidyéhofrathépravis. Frants
furt und Leipylg, 1785, &. 10, 30.

#%) v, Berg, Gvunvrif ver veiddgeridil. BVerf. und Pravig, § 251:

S0t Reidyabhofrath bat fdon febr feith angefangen, in mandien Fallen,
wo bas Kammergeridt M andate crfennen wivbe, Meferipte zu exlaffen.
Diefe Meferipte jind im weitlaufigeven Sinne Sdyreiben, woburd)
ber Katfer unmittelbaven @liedbern bed Neides etwad anveutet, ober
mitthetlt, over befiehlt ... Katferlide Referipte im engeven Sinne
Hingegen find formlid) ausgefertigte Sdyvelben, woburd) ver & aifer cinem
unmittelbaren Glicbe bed Meidjed auf eine wiver dafjelbe eingefommene
fKlage, ohne deffen vovgangige BVernehmung, ctwad anbefiehlt
ober unterfagt; und dbiefe find e8 cigentlidy, womit dev Anfang zu dem
Refeviptoprozef pemadt witd”; und ebendaf §253: ,Audgefertipt
werben bie Mefexipte auf ble gewd hulide Weife”, b, h. (nady v. Berg
§ 167), fic werben von vinem Retdhshofeathsfecvetdr, dem Reidhshofvices
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folgte, daf in bem Dievauj folgendben eferiptsprogeffe, nody
weniger aber, wenn bie Sadye in den ordentlichen Prozep (das
RPetitorium) fam, audy in diefom cin Selbftentfdyeidungs=
vedht bes Raifers begviindet gewefen twdre) Nur in jenen
befttmmten F&llen, in weldhen reichsconftitutiondmafig der Reidhd=
hofrath verpflichtet war, ein Gutachten an den Kaifer gu ev=
ftatten (§ 55), ftand e8 demfelben nady einev conftanten, 1ibri-
gend auf fein Gefets geftiibten Praxis fret, dem Gutadyten
ded Meicdhshofrathes entweder beizutreten (in weldhem Falle dad
faiferlide Placet nur fury dem Gutadyten Dbeigefiigt murde™*)
ober elne bavon abweidyende Entjdlicfung gu geben, welde
fobann der Reids$hofrath anzucrfennen unbd ju verfilinden hatte.***)
Dabei ftand nod) ingbejondeve feft, daf ed bel Jujtizfacden,
in weldhen ein Votum ded Neidhdhofrathd an ben Kaifer ge-
bradht wurde, durchaus exforderlich war, dafi von dem Kaifer

fanaler und meiftentheilé aud ven vem Katfer untevfdricben. — Hiers
mit itbereinfiimmt: Danz, Gruntidbe ted Reidegeridteprogefies § 399;
— Hangely, Anleitung jur neucften Reldyshofrathépravis. Frantfurt und
Ceipylg 1784, § 842: bie Falferliden Refervipte, fo der Rebds:
Gofrathzu eviennen pflegt? u . w, — Formulavien foldjer DMans
tate findben fid w. 9 fn J. F. W. De N. De W. Principia processus
Judicii imp. anl., 2. ufl. Franffurt u. Leipsig 1754, &, 158 Nr, 825
. 161 MNy. 84; &. 165 Nr. 86 u. . w.

# yen Flarften Bewetd Hieviitr Lefert tas eben § 31 evwabnte fat:

ferliche Meferint vom 9. Novbr. 1609 in ber Pienburgifden Sade,
neben weldem bev ‘qu‘\\[. am Kammergeridite ungehinbevt fortging

) Ein vollftanviges Mufter cined folden mit tem Eaifexfidien Placet
yerfehenen Botum finvet fidy in J. F. W. De N. De W. principia, &. 80
big 105, Mr. 47. — Unvere Formularfen {. Gel Hanzely, Grundlinien
. 159 u. folg.

) @dnner, veut{d, Staatéredt. ,Ueber die widtige Frage, ob bev
RKaifer vas Meidshofrathégutadien abindern nne, briden fid bie

Retdhegrundgefetse nidyt beftimmt aug.” — Leift, Lehrd. bes deutid). Staatsr.
§ 120: ,©ad Redit des Kaiferd, cine bem Gufadyien gevade entgegens
ftehende Eutfdeitbung au geben, @ft fidy aber in fefner TWeife in Jweifel
yfehen” Plitter, epitome proc. imp. § 289; Dang, Grundfabe ded
Reidysgevichtaproy. S. 271, — v. Berg, Grundeif der retdydgeridtl, Berf
1. Praxie § 148 ©. 204: ,Die Entjdyeibung beruht gdnzlid) auf bem

Ermejfen bed Kaifers.”
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ber Prafident ded Neidy8hofraths, bder Reidhsoicefanyler und
auc) einige andeve Meidydhofrathe, indbefonbeve ber Refevent
und Govvefevent, je nady bder Sdywierigfeit der Sadye, juge-
ogen mwerben mufiten, bdie Buziehung anderer faiferlichen Ka-
binetdvdthe allein aber nicht gentfigte.®)

o
§ 97.
4) Madpoeis, daj Statud: und Mifheivathsfaden landesherelidier Fami:
Ten wivklid) ald Juftizfadyen am Reidshofvath behanvelt worben find und
ju behanbeln waren.

@8 ift aber fiberbies burchaus unviditig und widerlegt
fich fogar volfftandig bdbuvd) bie in dem P o3 Pichen Gutaditen
felbjt angefiifrten Falle, in welden nach deffen Behauptung
ber Kaifer perjonlich entfdhicden faben foll, daf die Status=
und Migheivathsfaden landedherrlidher Familien Lediglidy
ald Nefervatfaden, begiehungdweife ald Gnaden= und
Lehendfaden behanbdelt worben felen, und daviiber fein ei=
gentliched progeffualifded Bevfahren fattgefunden Habe
ober habe ftattfinden diivfen. Dies zeigt fich namentlicy deut=
lid) aud bem in der MifheivathSache des Grafen Ludwig
Heinvid) qu Lippe-Bifterfeld ergangenen faiferlichen
Jeferipte vom 25, September 1786, welded bad Gutadyten
(ohne Angabe der Quelle) S. 77 angefiifhrt hat. Die grdf=
Iichen Agnaten hHatten in diefem Falle am Reidydhofrathe
fovmlich geflagt®); bas faiferlidie Refeript vom 25. Septr.
1786 begeichnet die Sadye felbft al8 eine Klagfadye, und
bie Agnaten ald Flagenden Theil” unbd ihren Antrag als
ptine gebetene Hiulfe Redytens”’, worunter nady notori=
fchem , feftftehendem juriftifdhen Spradigebrauche nur ein im
wahren progefjualijdyen Berfahren nadgefuchtes Grfennt=
nif gu verfteben ift, fo wie notorifch audy alle biefe Ausdriicke nur
von wahren Juftizfacdhen gebraudyt wevden und gebrancht

*) Dang, Grundf. § 165, &, 2. — v. Berg, Grundrif § 148
&, 204.
) Reuf, deutfde Stantsfanzlet, THL. XXL, UMn 1788, &. 384,




werben fonnen. Dedgleidien exgibt fich ausd dem in dem Pozl=
jdhen Gutachten &. 74 angefiihrten Faiferlichen Referipte vom
6, Mavy 1744 — welches in der Sadyfen=WMeintngen’fdhen
Mifbheivathsfache an den Retchshofrath evgangen ift, und worin
ber RKaifer Kavl VIL vou dem Reichshofrathe vorvlaufig
ein Gutadyten verlangte, ,ohne dermalen nod) die Sadye
St etne Gommunieation ober progeffualifde Hanbd=
Adungen einguleiten” — bafi joldye projefjualifde Handlungen
an fidh ovdbnungdmafig und ftatthaft waven, unb vegel=
mafig flattfandben und ftattufinden Datten. G3 exgibt {id
fermer aud dem, wad dag P oz {de Gutaditen iiber den
Sadyfen=Deiningewfden Fall S.75 weiter anfiihrt, daf
bie Meiningenwfdhen Aguaten felbft den orbentlichen Redyts=
und Progefmweg vor dem HReidghofrath, ald bden natiiv=
lichen wunbd veichSgefeslichen ey zur Geltendmadyung ihrer
Anfpriiche, betveten Hatten, daf dafelbft Jahrelang lis pendens
iiber biefe Succeffionsfache getwefen war, und daf s dev Herzog
Antonw Wivid) vou Sadhfen=Dieiningen (mit Recht) «l$ eine
grofie Befhwerbe empfand, daf auf Betvieh dev Agnaten biefe
Gadye von dem orbentlidhen Prozefwege hinweg an die WM i=
nifterialconfeveny gezogen wurbe! Der Hergog Anton
Ulvich) BHatte aber ein um fo qw&,mﬁ Necht, fich dburd) dasd
Refeript ded Kaiferd K& arl VIL vom Jahy 1744 Defchivert zu
finden, al8 nicht nur, wie dag P o3 Pide Gutachien &. 66,
67 felbft angibt, &uum Kavl VI im Sahr 1727 feine Kinber
fiiv vedytgebove und beiderfeitd glur[}l*mtlgc Herzoge
unbd \‘Wrguqimm1 von @adyfen mit vollem Succeffionsrechte in
Rand und Leute evflavt, fonbevn fiberdief durdy Faiferliche NRe=
folution vom 8. Februar 1731, gang dem Neicdhdredte gemdf,
pfe Frage tfiber die faijmliche Bevedhtigung — das NRefer=
vatredt — von der Nedhtdfrage: — ,00 quoad effectum
successionis das evtheilte diploma einem Dvitten, dev ein ge=
griinbeted Nedit ju haben vevmeint, tm Wege ml\m finne?2”
— unterfdhieden und hinﬁﬂ\t lid) leftever Frage den Meid)s=
Bofeath sur Snftenivung ded fovmlichen Progeffes felbft ange=
wiefen fHatte. Ter Den feindlicdhen Gegenfaty fennt, in
o)




weldhem bdev Kaifer Karl VIL (von Bayern) ju der Familie
feines BVovgangerd (dem dftevvet dhif den Haufe) ftand,
und wenn man weifi, wie fehr diefer Kaifer die Wnterftibung
ber fadyfifdien Fiiviten ndthig Datte, witd wegen der Grili-
vung der gang vevichiedenen Vehandlung, welde die Mei-
ningen’iche Sadye bef ben Kaifern Kar! VI und Karl VIL
gefunden hat, nidht tm Jieifel fein Eunen! G8 geigt fich aber
aucdh) wody fonft, und fand unbefivitten feft, baf in Mifhei=
rathéjachen fowohl in Possessorio ald in Petitorio vov
den hichften Reidydgevichten gehanbdelt werden fonnte und gehan-
belt worden ift, wie 3. B. in dev Succeffionsfadye ded Herzogs
Jriedrvich Karl von Holftein=Plén,*) und gerabe, daf
biejer Gegenfaty von Possessorium und Petitorium Bier ftattfand
unbd ftattfinden fonnte, ift der fchlagenbdite Veweis, dafy folde
Gadenwabhre Juftizfaden waen, daf fie ald foldhe
rvetdhSconftitutionsmagig behandelt werdben mufiten, und bdaf
taifevliche Hebergriffe und Madtipriiche, die in ein=
seluen Féllen ftattgefunden haben mégen, nur Unregelma fig=
Fetten find, welde an fich den vedhtlichen Ghavafter diefer
Gadhen alg Juftizfaden nidyt principiell ju &ndern vermbgen.

§ 58,
9) Unterfdited jwifden ten Status- und Migheirathsfaden , weldye ald
taiferliche Mejervatfadyen ober ald Juftizfadjen yu Getraditen find.
Dag P Pidhe Gutaditen &. 79 fann {elbft nicht umpin
eingurdumen, dafi Dev Reichshofrath fehr oft in Status= und

#) B8 war dlef ber Soln bed Hergogd Ghriftian Kavl und ves
Svauleing von Eidelbevg. BVovgl. Pirtter, Mipheivathen S, 213 foly
— &truben, Mebenftunven THL, 1. Hanney. 1761, &, 446, Bevgl.

hleriiber audy meine Sdyvift iber Migheivathen S, 112 w flg. — GEin

andered Definitiverfonntnify bes Netd

jehofrathd itber eine flufiliche Status:

fade (Tetningen-Da dsburg) ift oben &. 14 in der Note angefithrt wor

ven. — Gin Beljpiel ved S - und Familienvedyten ber

Gemahlin und Kinder durd) veidshofrathlide Referipte in Possessorio
finvet fid) in bem Lowenftein=Wervtheim'{den Falle (Ghe ves Grafen
farvl Ludbwig mit cinem Fraulein von Stricicy), Pitter, Miphei:
tathen, &. 300.




Mifiheivathsfachen ber lanbesherrlichen Familien entjdieden
fabe, ofne an ben Kaifer ju begutadhten, Anjtatt aber das
PBringtp angugeben obev aufzufuchen, wonad ju beurthetlen war,
ob ein Gutadhten an den Kaifer veidhdeonftitutiondmdfig ftatt=
haft, ober ber Retchshofrath jur Gntfdeidung befugt war,
ldugnet bag Po3iche Gutadhen fdlechiweg ohne alle Be=
guiindbung, daf der Reichshofrath in allen devavtigen Fallen
al8 unabfingtger Gerichtshof gefprodien Habe ober habe fpre=
den  diivfen, und wirft bdie Grfenntniffe (sententiae) und
Gutadyten (Vota) des Neichshofrathed ofme Unterfchicd duvdy=
einanber. ®)  Gg fann Diev nicht die FRede fein von dem, wad
ber Neichshofrath in eingelnen Fdllen dem Kaifer ausd Devoiion
willfafhrig nadgab, wenn diefer ein Gutadyten verlangte,
wo ev ed veidsconftitutiondmdpig gu verlangen nidyt befugt
war, fondern e8 fanu Giey nuv die FRebe von dem fein, was
veidg8gefeslid war. Nad den NReichdgefegen frand aber
feft, daf Der Kaifer nur dann ein Selbjtenticheidungsredht Hatte,
wenn cine Sadie wicflicdh Refervatfache war, d.h. wenn ed fid)
um den Umfang einer Standederhdhung ober nm ein
Reidslehn hanbdelte, vder wenn in einer Ju ftizfacdye einev
ber oben § 55 aufgefithrten beftimmten Fale vorlag. Allein
gang etwag Anbeves wav e8, wenn bet einer Succeffionéfade
weder der Jnbalt einer fatferlichen Standederhihung, nod) aud
ein Reichslehen, nody iiberhaupt ein Land in Frage ffand, wor=
auf eine veidySftandijhe Stimme, ober ein Grafen= ober Fiv=
ftentitel dinglicy haftete, jondern wenn e fid) lediglid) um eine
Cucceffion n eine einfache allodiale Hevridaft Handelte, friv
beren Vefis an fidh weder cin Grafen= nod ein  Frivftentitel
ndthig, fondern hinfichtlich deven notovijch véllig gletdhg iltig
ar, o6 der Befiter vou Hohem obdev uiedevem ober efiva gav

#) Devarifge Behauptungen jind audy fdoen jur Sett bed beut{den
Reidhes iedergeit von fenen Pavibeien aufgejtelt worben, weldye Wrfadye
Batten, ein vidyteriidyes Nrtheil in threr Sadye gu fdeuen; pas Pozlide
Gutadten felbft Hat baven &. 68 Nr. 83 cin Beifptel aus efner Redjts-
bebuction fiir dfe @rafin von Ballenfdvt (Ehavliotte Nufler) vom
Sahy 1722 beigebradt.

8#
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nicht von Adel war. Mochte in efnem foldhen Falle fmmerhin
etwa Der Kaifer dem Grwerber einer allobialen Hevrjdhaft, die
bigher von efner perfonlidy als graflich titulivten Familie
befeffen orden war, duvch cin Refeript die Fiihvung eines
jolhen Familientiteld untexjagen, fo Fonnte docdy dabuvd)
bie Griverbung vber bad MNachfolgevecht in cine folde allodiale
Hevvjdyaft nicht im Mindeften behindert werben, eben tweil dad
Guwerb=, Befis= und Nadyfolgervecht fn einem foldien Tevvi=
tovium nicht tm Mindeften mit dem Familientitel jujammen=
hing. Daber fonnte eine foldhe Sadhe aud) vedyt gut gleid)-
seittg an beiben hocdhften Reichsgerichten, begtehungdetfe am
ReidysEammergevichte und am NReichdhofrathe, u g leid be=
tricben werben, ofne daf die Gutjdheibung der Sade an
ber etnen Otelle, fie mochte fallen, wie fie wollte, der Gnf=
jhetbung derfelben an ber anbdeven im Winbeften praju=
bicivte, twie died alled der oben angefiifrte Y fenburgi
{dye Fall auf dad Dentlichjte zeigt, In diefem Falle war,
wie gegeigt worben, tiber bie Frage, ob dev Hand Otto ded
Gvafentiteld fich zu Dedienen befugt fei, dev Referiptsprogef am
Reicdyshofrathe eingeleitet und dem Hand Otto, gang den Grund=
faten des bedingten Mandatsprozeffes analog, die Fiihrung des
gréaflichen Titels fofort vovbehaltlich feiner Ginwenbdungen un=
tevjagt wovden, Der petitorijdye Progef am Reidhsfammergericht
fiber bad Succeffiondredht deg Hand Otto in feined Baterd
Fervitorien wurde abeyr durdy bdiefed Eaijevliche Refeript nidht im
Geringften behindert, fondevn jum Lovtheile ded Hand Otto
und feiner Descendeny nach langjihrigem Progeffiven erledigt.

§ 99,

6) Ymwendung obiger Gvundiate anf dben Bentind'{den Succefjiondfall,

Genau fo ftehet aber audy der Ventin Pide Succef=
flongfall,  uch Bhier Hanbelt e§ fich nicht wm ein Reichslehen,
fonbernt nuv um eine einfacdye veicdhsunmmittelbave, aber nidt
vetchdftandifdye Hevridhaft, welde von dem lesten Grafen von
Olbenburg und Delmenhorft, Anton Gdunther, aud veinen
Rrivateedhtstiteln befeffen muvbe und eben defihalb, weil fie nur den
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Gharakter eined RPrivatbejithums hatte, bon ifm 3ur Berfor=
qung feines unehelichen Sohnes Anton verwendet wevden fonnte
und verwendet worben 1ff. €8 Handelt fich audh nidyt, wie tn dem
Meiningen'fden Falle, um die Interpretation und den Umfang
einer ettva dev Frau Mutter ded dermaligen Befitiers ertheilten
Standederhvfung; 8 Handelt ficy lediglich um die Frage, ob
perfelbe nach ben Grunbdfdpen ded allgemetnen Reichdredhts fitv
einen legitimen Sofn feined Hevvn Baterd und ald foldyer
fiiv fucceffiongfafig tn deffen allodiale Hevejdhaft Kniphau=
fen u achten fei, ungeachtet die Mutter, wie im Pienbur=
gtfden Falle, dem Bauernjtande entfprungen ift. Weberdied
ftehet in bem Bentind'fden Falle unbeftreitbar feft, dafi auf
ber Herrfchaft Kniphaufen fo wenlg der quaflicie Titel
yuft, b. b dafp Kniphaufen feine Graffcdhaft i, fo
wentg al8 ev auf Varel ober auf irgend einem Der andeven
Rittergiiter oder Bauernhidfe vuht, weldye das Albenburgijdye,
auf bie Familie BentinE dbergegangene Fidetcommif be=
greift. @8 fteht fevner in der Benttnd{den Succeffiond=
fache unbeftrettbar feft, baft der bem Grafen A iton L, bem
uneheltchen Sofue ded Grafen Anton Ginther von Dl=
denburg, vom Kaifer evifeilte Gvafentitel ein blofer Fami=
(tentitel, b. B. ein in feiner. Descenbeny veverblidhes Fa-
miltenpradicat war. G8 fteht weiter tn dem Ventind{den
Succeffiondfall foft, daf diefer grafliche Familientitel dem Grafen
Anton L nidt mit Rt auf Kniphaufen oder auf
trgend ein anberes Territorium von dem Kaifer verliehen worden
ift, wetl berfelbe weber Kniphaujen, nody trgend ein anbdeves
Fevvitorinm mit Landedholeit befaf, alf ev tn dew Grafenftand
erfoben wurde, und wetl ev audy gar nidt wiffen fonnte, ob
ev femald K niphaufen ober ivgend ein andered Tervitorium,
obev auch nuv efn Nittev= oder Vauerngut je werde fein nennen
fonuen, da er Alles, wad ev fpater Pefafp und ber von ifm
gepriindeten Aldenburgifhen Familie Hinterlaffen Fonnte, exft
burd) die LUbevalitdt feines . aufevehelichen Baters aus deffen
oel fpitevem Teftament (vom Jabhy 1663), April 23) erhal
tent fat.
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§ 60.

7) Sovtfebung. Nadweié, vaff in bem Bentin d{den Fale auf den

Grafentitel niditd anfommt,

@8 fhnnte fich, wad ben Abel bed gegentofivtigen Befisers,
b. b. feine Befugnif, fich einen Grafen von Bentind ober von
NAldenbuvg=Ventind u nennen, betvifft, nady dem, wad im
§ 59 auggefiihrt worden ift, jedbenfalls Hodyffend nur um eine Jn=
terpretation Ded Aldbenbuvgifden cdev ded Ventind{den
Grafendiplomd handeln. Gefeist nun den Fall, ed Dbeftande
heutyutage noch der NReicdhshofrath und bder Ddeut{de Kaifer,
und erftever oder Dbeziehungsweife ber Kaifer wiivde demt Dev=
maligen Bejfiter von Kniphaufen den Grafentitel, fowohl
ben Albenburgiichen, ald den Ventind{den su fiihren
unterfagen , ober bie hohe Bundedverfammiung hiatte (wie die
Gegner 8 witnjdhen und glauben machen wollen) im Bunbdes=
befdhlug vom 12, Suni 1845 bem Grafen Guftav Adolph

Bentind diefe Grafentitel abgefproden — (wad {ie abex
nach Ausdweid ded Bundesbefdhluffes vom 12, Sunt 1845 felbft
notorifdy nidht gethan hat) — (f. oben § 22 ff.) — fo

wire boch bamit nad) den Grundfisen des Reidhsredites {o wenig
fiber bad Succeffiondvedit bed Grafen Guftay Adbolph Bens=
tind inK&niphaufen und in dbad Aldenburgif dw‘fﬁ‘ibcirum:
mifi wbevhaupt entjchieden, alg in dem Y fenbuvgifden Lrogeff
Semanben beigefallen ift, behaupten zu wollen, daf duveh ba«
faiferliche Mefcript vom 9. November 1609, tnf\ bem Hand
Otto den Gvafentitel su fiilren untevjagte, fiber deffen S e=
ceffiondvechte entfdieden tworben fei. TWitvde bdaler bdie
hohe Bunbdesverfammiung wivklidy fiiv competent geachtet werden
tonnen, anftatt t-c;'% Katferd jebt davitber ju entfdheiden, ob dev
b‘mr (‘15 wftay Adolph VBentind den Grafentitel fovtfithren
drivfe, und mwinde 11{‘ aug irgend einer Ridfidt — die fidh
abev feinen Fallegvechtlich begriinden liefe — dem=
felben unterfagen, bden Guafentitel ju fiifren, fo wave damit
fiix den gegenwartigen Bentin ddhen Succeffiondftreit felbft
nady Reichsvedt gar nidtd ent{chicden, fonbern ed miifite




F\

R .

biefer Vrosef vor dem Gevichten feinen ungehinderten Gang
gevabe fo fortgehen, tie der Projef ded Grafen Hand Otto
pon Pfenburvyg ungeadytet ded Faiferlichen NRefeviptes vom
9. November 1609 feinen ungehinbevten Fovtgang gehabt hat.
Nur die Gerichite Founten daviibey entfdheiben, vb etiva eine folde
berfennung Hev Befugnif gur Fihrung ded griflichen Titels
purd dle fHohe Bundesverfommlung von Einfluf auf bdie
Gntjdetdung des Progefjes diber die Grbfolge fein wivde, und
wennt bie Gervichte fodbann, wie nady RNedht und Gefess nicht
anderd gu evwarten wive, in ifrer Cntfdetdung ausipredyen,
wiirben, dafi dev Umiftand, ob der devmalige Vefitier einen Gra-
fentitel fithven diirfe ober nicht, auf fein Suceeiftondvecht Lei=
nen Ginflup habe — fo mifite e8 dabet von Rechtswegen
fein Vewenden behalten, unbd mifite ein foldhed Wrtheil auch
von feber moch fo hohen politifdhen Antoritdt — ed miifte von
ber hohen Bundedverfammiung gevade fo fliv heilig und unum=
jtoplich geachtet wwevbew, twie audy nfemals der Kaifer nady dem
Reichsredhte, insbefondere nach dev oben § 47, &. 04, JNote *
angefifrten Wahleapitulation Avt, XVL § 7, fich fiiv befugt
balten, oder je auch nuv die Befugnif behaupten fonnte, dasd
in bem Y fenburvgifden Falle evgangene, den Dedeen=
dbenten De8 Grafen Hans Otto giinftige Definitiverfenninif
bes Reichsfammergerichtes ehwa aud dem Grunde wmguitofien,
weil cv diefem fdhon friher bie Fithrung des Svafentiteld duveh
cin Nefeript untevfagt gehabt Hatte!

§ 61.
8) Fortfehung. Nidtyuftandigheit des Albenburgifden ®rvafentiteld,

Ginfluplofigleit des Bentind{den Grafentitels.

Gs ift fibrigens in dem BVentin dfdhen Falle nidyt 3u
fiberfehen, dafi, wenn fogar dem bevmaligen Befiper dev foge=
nannte Aldenbuvgtidhe Grafentitel befiritten werben
will — (ber, wie nadyher gezeigt werben wird, nady Retchsvedyt
ben fammtlichen jet lebenden Bentind’ fhen Agnaten be=
fhvitten terben muf und von dem bishevigen Befiber eben dabev
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nicht beanfprucht wivd) — bdemfelben davum “dodh nicdht bdex
Bentindjde Grafentitel abgefprodhen werden fann, da bdie=
jer auf etnem gang andeven fatjerlichen Diplom (vom Jahr
1732) bevult und jedbenfalls der Familienftand eines
Grafen Bentind nidhtvondem Familienftand eines
Grafen von Albenburg abhangtg ift. Gs ift daher
efr grofier Juethum, wenn in den Progefichriften betber Theile
auf bdie gedaditen Grafentitel Setvidyt t gelegt toerden twill, al@
wenn auf  die Beveditigung des Gvafen Guftay Ad ulv[;
Bentind, den einen ober den andeven Gvafentitel, den A L=
benbuvgifden ober ben Bentindjden, su fithven, bdad
Geringfte in dev Succeffionsjache felbft anfommen fonnte, benn
betbe Ovafentitel find nmr pevidnliche oder Familientitel,
aber feine Dinglichen oder Landeshevefchaftdtitel und
hangen daher aud) mit der Hovrihaft Kniphaufen in fetner
Weife jufommen. Ware dafher der Varon Wilhelm von
Bentine, der die Aldenburgijde Crbtodyter Ehavlvtte
Gophie feivathete, nidht als ,Bentind” jum Grafen
Bentind exfoben worden, wire ev einfadjer Freiherve ge-
blicbert, und tdven alfo feine fammtlichen jest fiveitenden Des=
uubt‘nhn aucdy ald Bentind’s nur Fretbervven, fo wiirde
nidytédeftoweniger Niemand in q.-cutrdjlanb aucdy nur im ent=
fernteften davan denfen, bev Familie Bentin ¢ die Succeffion
in die Hevejdhaft Kniphaufen und die Audlibung der Lan-
Dedhobeit tn devfelben ju beftveiten, obfdhon gewifi fobann bie
hohe Bundesverjammlung es nidyt anerfennen wiivde, daf die=
felben fich etgenmdchtis und ofhme von bem Kaifer jemals b dagu
autorifirt fworben zu fein, bas Prddicat ald ,Grafen’ von
Aldenburg barum beilegten, wetl fie weiblicher Seité von
dem Grafen Anton L abftammen und Had Albenb urgifde
Jibeicommif everbt fHaben: bdenn fo vtel fteht al8 notor t{dh
feft, dbag gur Reichszeit felbit in jenen Fallen, wo eine wivk-
lidhe Graffchaft ober Filivftenthum auf efnen Befiger von nie=
bevem Abel fam, dlefer niemald bdie mit dem Lanbde
verbundenen itel ohne vorgdngige Genchmigung bded Kaifers,

o~
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ven durfte, Dafi aber die tn dbem Aldenburgifden Gra=
fenbiplome vom Jahre 1653 vovgefdhricbenen Bebingungen,
unter welden der dem Grafen Anton L und feiner Dedeen=
beny werliehene fogenannte A lbenburgifdhe Grafentitel
auf bie Mitglicder der Ventind'{den Familie hitte {ler=
fragen werben fonnen, nid t eingebalten und evfiillt mworben
find, wird fpdafer Gefonderd audqefiihrt werben. Da nun aber
bie Mitglieder ber Familie Bentind fraft bed faiferlicden
Diploms von 1732 fdhon ald ,Bentind” einen Grafen=
titel gu fithren Devedhtigt find, fo fann o8 mu ald eine
vedtlid)y vollig gleichgiiltige Sadie betrachtet werden,
wenn fie den Blofent Namen ,ALbenburg” ald eine Stam=
megevinnerung threm an fich {dhon graflidyen Namen Ben=
tind beifiigen.  Gevade aber von diefem Bentind{den
Grafentitel, der, wie nadfer audgeflifrt werben wivd,
gegentdrtig ber eingige vechtlich gliltige Grund desd
Grafenvanged aud) fiiv fene Mitglicber ber Familie {ft,
weldie febt ald aguatifdie Pratendenten auftveten, ftehet

feft, Daf devfelbe ju dem ALbemburgifchen Fidetcommiffe
unb namentlidy ju der Hevefdhaft Kntphaufen und der Suc=
ceffion in biefelbe gav feine bdinglich-vehtliche Beziehung BHat.

§ 62.
dortfebung, Nadweld, daf und welde Nedtémittel nady vem Neidss
ftaatdredhte gegen Faiferlidie Meferipte fratthaft waren, und beren Srrele:
vang begliglidy bes Bentind{den Redtsfiveites.

Sft aber Diernady fdyon flar, daf nad) ben Grundfigen
bed Meidydvechted bder BVentindjde Fall, fo viel dle Suc=
ceffion in die Hevejdaft Kniphaufen anbetvifft, nidht zur
Selbjtentfdyeidung deg RKaiferd qgeeignet war, da o8 fidy dabet
um feine faiferliche Refevoatfacdhe, um feine Gunaben=" ober
Lebendfache Handelt, und audy fonft feine der veichSconfHtu=
Hondmapigen Vovausjehungen ded faiferlichen Selbftentidyei=
bungsvechted Plag greift, fo wive eé iiberdie eine gang ivr=
thiimlidye Anficht, wenn man glauben twollte, dafi, wenn der
RKaifer etnmal eine Selbftentfchetbung auf ein Reidyshofraths=
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qutachten gegeben Habe, bamit bie Sadye jedenfalld ju Ende
gewefen fet.  Denn nidit nuv fonnte, ie Geveitd oben § 57
geseigt touvde, auf den Refeviptsprozefi das ovdentliche Ber-
fahren folgen, fondern e8 fonnte auch riber Reid)ghofraths=
conclufa, weldje die auf erftattete Gutachten ergangenen fatfer=
lidden NMefervipte in fidy aufgenommen Gatten,  mittelft ded
Rechtsmitteld der Supplication cine nene Entfdeidung
ped Neichshofrathes vevanlaft twerden, welde gav haufig eine
Abanderung ded fritferen Neichshofrathsconclufums unbd begies
hungsieife des Faiferlichen Referipted gur Folge hatte, *) Ueber=
bied fand aber audy gegen veidhghofrathlidye Crfenntuifje unbd be=
siebungdweife gegen faifecliche Neferipte nod) dev Wecursd an
pen Retd)stag fratt, wie aud) dad Po3Pide Gutachten &. 86
big 88 anevfennt. Allein dic Statthaftigleit diefed NRecurfes Hing
purcdhaud nicht, wie dag Gutadhten meint, davon ab, bdaf einer
Gadie tiberhaupt ein Sffentlidy-vedtlides Berhaltnif
su Grunbe lag, dafer beny Sadjen, weldye in die Particular=
ftantgverfafjung eined MNeichSftandes eingriffen, notovifd den
Recurd an den Neidy&tag nidht Legriindeten. Aud) vevanbevte
ber Mecurs an den Reidhstag nidht den bisherigen G havats

MWahlcay. (1742) art. XVIL, §2: ,Daé benelicium revisionis
et supplicationis aud) bef unferm faiferliden Neidyshofeath wiver defjen
@ytenntnifie vber unferve felbfieigene, aud veidshofrathEden
Gutadten abgefafite, bafelbijt publictvte tatferlid e resolutio-
nes pro odioso obey umgnldffig durchaus nidt gebalten, und wenn vie
formalia ihre Midtigfeit Haben, Niemand verfaget, weder burdy Mbevmafige
©porteln {dwer gemadyt werben foll.” — PBitter, instit. § 319, Bemerkt
Bierau: ,Non nunquam facilius hic, mutari conclusa, contigit.” —
Mofer, RNeidehofratheprarie, &. 392 § 13 folg.: ,Nebrigens ift nidi
ju Ldugnen, baf tn ben Bel bem Jefddhofrath vorfommenten fummart-
fden Progeffen Sfters bGlofe Borjellungen und devgleiden fHatt
formitder remediorum juris unb bie crgangenen juwetlen in vim sen-
tentiae erlaffenen Weverdbnungen wiedber Hernady in totum abgednbert
werben. .. Gndlidy o 1aft ber Netdhshofrath jumeilen gejdhehen, daf vie
Partheten aud) in processu ordinario post sententiam, ofne ein
formiidyes remedium juris ju ergreifen, © driften wedfeln, und
feridter {odbann abermald definifive.” —
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tev einer ©adje ald Suftizfadye, fondern ev fetite diefen
pielmelr vovaus, und ev war allgemetn und unfieeitiq al8 ein
wafhred, wenn gleid) auferordbentliches Redytdmittel
anerfannt und von ber Netdhdgefetaebung ugelafien. Daf
babet bie Fovrm ber Verhanbdhung iwie bet Staatdjaden
einfvat, evflavt fid) aber davaud, weil dev Neidydtag in Feiner
anberen Form verhanbdeln fonute, Die eigenthiimlidye BVovaus=
fesung bder Statthaftigleit dicfed RedytSmittels, woduvd
beflenn Gebraudy einfgermaafien efngefdrantt werben follfe, wav
jebody, dafi eine Parthet fiber etnes dev hHivchjten NeichSgeridite
in einer Sade Bejdhwerde fithren u fonnen glanbte, bei
weldjer mefhreve Stande ded Neides — ein ober der andere
Religiondtheil — ober alle Stinde bed Neiches auf gleiche
Weife inteveffivt waven, wenn glefdy in dem vorliegenden
efngelnen Falle nur eine eingige Varthet davunter Tetden follte.®)
Dahin vechnete man nun allevdings den Fall, wenn die Reichs=
gevichte Grundfage aufftellten, weldie mit ben pofitiven und
flaven  BVorfdriften bder NReidydgrundgefete und ben bdarin
aufgefteliten  ftaatdvechtlichen  Grvundfagen in  Widerjprudy
ftanden, ##)  Dafer war denn audy in Streitigfeiten unter
Retcdhdftanden wegen RNeligiondfaden, weldhe dad Pizl=
{de Gutachten &. 86—88 al8 Beijpiel auffihrt, allerdingd
ein fecurs an ben Refdydtag von den Entfdetbungen dev obev=
ften Neidhsqerichte ftatthaft. Daflelbe lafit fidh audy efwa
nody Binfichtlich foldier Mifheivathsiachen vevtheidigen, bet

o

*) Dang, Grvundfibe ves Retdstammergerididprozefies, § 372 ©. 652.
— v, Bervg, Grundrifp ver vetdégeridtliden Berfafjung und Praxis, § 359

) Aunferbem vednete man nody Hiexher: 1) wenn bie MReidjsgeridie
eine ihnen nidt zuftehende Gevidtsbarfelt fid) anmafien; 2) wenn fie mit
ver Berfahrungsart gegen bie Thefis anfiiefen. Dang, a. a O, § 372, —
) Uebervied aebhovten Befanntlidy die Neligtonsfaden ju den privi
legieten ©adyen, i weldien nady dem weftpbalifden Fricden dberhaupt
felbft am Neiddtage nidt mehr bie Stimmenmebrhett entfdeiven follte.
Bon folden gefeslidy ausgezeidneten Sadien find itbrigens feine Sedlife
auf anbere Saden und ble Hinfidtlid) vevfelben geltenven Regeln ju zlehen.
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welden, wie tm Meiningen'{den Fall, dev Mmfang ber
Berechtigung des Katfers Hinfichtlich der Stanbdederhihung
in Frage fam, bda ifm bdie Wahleapitulation art. XXIL § 4
it diefer Hinficht pofitive Scyranfen gefesit Hatte, Uebrigens
fiebt man deutlich aus dev Miihe, die s I. J. Mofer madyte,
Griinde fitv die Nechtfertigung der Behanbdlung der Metnin=
gen'fhen Gache duvcy den Relchstag aufyujtellen, und aus den
Bedbenfen, die thm dabet aufftiefien, daf bid dahin die Prarid
felbft in bevartigen Statud= und Mifihetvathsfacien dev
Reichsftande einen Reeurs an den Reidydtag nidt fii aulaffig
gebalten atte. (Bergl. Mofer, Staatdr. THL. 19, &. 365 w.
folg., theilteife audh abgedruct bei Lozl &. 80, 81.) — Gang
etivas Andeved ift e8 aber BHinfichtlich jener Falle, in welden
pas faiferlidie Standederhdhungdvedt gar nicht in Frage
fommt, in weldhen alfo der & atfer ald ,,fons nobilitationum™#)
feine Kinber, von denen gewiff und jugeftanbden ift, daf jie aus
notorifcher Deifheivath entfproffen find, filiv cbenbiivtly und
fucceffionéfalig evflart hat, fondern wo ed fidy lediglic
um die Recdhtsfrage Hanbelt, welde Nedhte den Kinbern
fraft threr Geburt ofne tweitered ufommen fonuen, wo alfo
aud) nidit etnmal moglicherweife von einem Mifbraundye des
fatferlidhen Standederhdhungsvedited, und alfo audy nidht von
einer den Neidhsftanden in ihrer Gefammibeit uzufligenden
pgemeinen Befdymwerde” die Rebe fein fann. Dabev findet
man aundy ntht, daf im bem Yfenburgiiden Falle
bic Agnaten den Necurd an den Reichstag evgriffen Haben,
mwad fie, nach der Havtndcigteit qu {dhliefen, mit welder fie
thren Streit am Neldsfammergeridite iiber ein Halbed Jalhr=
pundert fortfesten, gewif nicht unterlaffen Haben toiicben,
wenn fle fidy it ihrem Falle, der mit bem Bentin d=
{den cben darin die grifte Aehnlichfeit Hat, dafi dabei feine
fafjerliche Standederhibfung in Frage fam, einigen Eriolg
patten verfprechen fdnnen. Wollte man aber aud) gegen die

#) ©o beaeidhnet ben Katfer ein retdishofrathlidied Deputationsgut:
adten vom Salre 1742, — Siche Patter, Mifhetvathen S. 289, 290
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evtoiefenen Recdhtdgrundiase annefmen, daff fogar in Succef=
fiongfadien der lehtgedachten vt etn Recurd an den Reidystag
Batte frattfinden drivfen, fo wave dies fiiv die Cutjcheidung bex
Lentindjden Succeffiondjadie jedenfalld vollig trvelevant.
Daf namlidy der Neichstag, bder Hauptfadlidyjie Factor der
gefetgebenden Gewalt tm Reiche, in gewiffen Sachen eine
Avt vou vidhtevlicher Cntfcheidungsbefugnifi hatte, die aber
nidyt weiter ging, ald bi§ zur Gritattung eined Neid 8=
gutadtend an ben Kaifer tiber die duvdy dad walhre, aber
auferordentlidhe Nedytdmittel de8 Necurfed aun ihn gebrachten
Nechtsiadyen, — bdied wav cine Singulavitit ber beutfdyen
Retcdhsverfaffung, weldye auf feine ber jebt beftehenden politi=
fehen Autoritdten ibevgegangen ift und fo wenig eine Ausdbdel=
nung ober Analogie leidbet ober guldfit, ald die dem Oberhaufe
bed englifdyen Barlamentd in gewiffen Fdallen uftepende
Gevichtsbarfeit. Auf bie Bunbedverfammiung ift ndmlid jene
Befugnif ded Reidydtages, auf einen an fie gebradten Recurs
ein Gutadyten qu geben, nidyt fibergegangen, twetl fein Bun=
bedgrundgefets thr ein gleidhed Recht beilegt, und fie audy nady
bem Berliner Abfommen nicht dagu bevufen ift, neben dem
Grofihergoge von Olbenburg, der in BVejug auf Kniphau=
fen die Stellung ded Katferd einnimmt, die Stelle bed ehe-
maligen Ddeutfdhen ReichStaged eingunehmen, und Hidtoem=
felben in etwaigen Necuvsfacdhen der Grafen Bentinc ein
Gutadyten zu geben, weldes ev fobann, eben feiner Stellung
al$ Katfer jufolge, dody wieder nad) dent alten Reidysftantdvedhte
ungenehmigt und unvollzogen laffen fonnte. Gine andere poli=
ttiche Autoritdt, auf weldye andy nur moglideriveifc fenes Redyt
bed Neidydtages iibergegangen fein Eonnte, ift aber nidht vovhan=
ben. Dabet - ijt iiberdied wofl gu bemerfen, wad dasd Po3I'{dhe
Outachten gang dbeviehen hat, daf auf ben Grofherzoq-von
Olbenburg nady dem Vevliner Abfommen nidyt blof die Holeit
bes Kaifers, fjonbern ,bie Hoheit, wie {te vorhin bel
pRaifer und Reidh warv,” dbergegangen ift; dafi er alfo in
feiner Pevjon die Necdhte bed Katfers und des MNeiches (der
Reichdverjammiung ober ded Reichdtages) vereinigt, bdaf
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alfo fdhon aus diefem Grvunbe gegen feine Ausfpriide Tein NRe=
curdé mehr mbglicy wave, wenn es ihm einmal Dbelicbt Ditte,
von dem in ber Meidhshofrathsordnung Tit. V § 20 dem Kaifer
eingerdumten Rechte, in jenen @adyen, weldye jur pL[[‘ﬁlllf]d}L[’
dung an ifn gebradyt werben miijten, ,nad fetnem Willen
und Gefallen”®) su entfheiden, Gebraucy 3w madhen,

VL

Die Befdhranfung ded faiferlichen Standeserhohungdredy=
fed durdy die Neid)s gml\qtbunq und beven Bebdeutung

und Deziehungdweife -Bebeutungslofigheit fit den Ben-
ttnd'{chen NRechistall.

§ 63.
®ic Befdranfungen des fafferlidien Standederhiohungdredyted nady ber
Darftellung im B 63 U{den Gutadyten.

Dag Po3Pjde Gutachten, welded fortmdfrend dad Faifers
lide Standederhohungsvedht und @elbftent{dheidbungsredht in
Status= und Miheirathéfacdhen landesherrlicher Familien buvd)-
einanber mengt, und bnx“» efne al8 tn dem anbeven mitbegriffen
davguftellen fich bemiiht, **) fann jobanu nicht umbin, anguer=
fennen, daf dem Kaifer allmaplig durd) d fe Reichdgefesgebung
einige Befdranfungen hinfichtlid) feined Stanbegerhohungs=
rechfed gefelst worben find. Diefe Veftimmungen findet nun bas
P63 e Gutadten ©. 70:

1) in der Wahlcapitulation feit 1658, worin fid) dev
Ratier verpflichtet (art. I § 5 und art, XXIL § 2), RNiemanden
pon Den meu evhohten Fiirften, Grafen und Heveen ein Decret
sur Aufnabme in den Fiivftenvath obev in eined bev graflichen
Gollegien 3u evtfeilen, ,bis diefelben fihy dann vorher dagu

#) TBorte der Meidshofrathsorbnung Tit, V. § 20. —

#4) Pevgl. dag PojUide Sutaditen ©. T2, 8 u. {. w.
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