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Eh(-. der gelehrte Hieronymus aus Stridon in Dalmatien es unternahm, vom Jahre 383 ab
auf Anraten des Papstes Damasus der lateinischen Bibel diejenige Textgestalt zu geben, in der
sie uns, nach erneuten, von den Pipsten Sixtus V. und Clemens VIIL vorgenommenen Revisionen,
gepenwirtig in der Vulgata vorliegt, besass die abendlindische, besonders die afrikanische christ-
liche Kirche seit dem 2. Jahrhundert bereits mehrere lateinische Ubersetzungen der heiligen
Schrift. Dafiir bieten zunichst der um 200 lebende Tertullianus aus Karthago und der um 250
als Bischof in Karthago wirkende Cyprianus geniigendes Zeugnis. Die Citate beider zeigen uns
die dlteste erreichbare Fassung des lateinischen Bibeltextes, weichen jedoch so stark von einander
ab, dass man sie als aus zwei verschiedenen Ubersetzungen entstanden anzusehen hat.l) Dem
Texte des Cyprian schloss sich Firmicus Maternus in der um 347 verfassten Schrift De errore
profanarum religionum an, ebenso der Bischof Capreolus von Karthago in seinen Briefen gegen
die Haresie des Nestorius wie Primasius, Primas von Afrika, im Kommentar zur Apokalypse.

Das Vorhandensein einer grossen Anzahl von Ubersetzungen zu seiner Zeit bezeugt Augus-
tinus (354—430 n. Chr. seit 395 Bischof zu Hippo) in seiner Schrift de doctr. christ. II, 11 mit
den Worten: Qui enim Scripturas ex Hebraea lingua in Graecam verterunt, numerari possunt, La-
ini autem interpretes nullo modo u. 16: plurimum hic quoque iuvat interpretum numerositas col-
latis codicibus inspecta atque discussa.

Die Sprache, in welcher diese Ubersetzungen abgefasst waren, ist nicht das klassische
Latein eines Caesar oder Cicero, nicht die Schrift- und Gelehrtensprache Roms, sondern die Sprache
des Volkes, die lingua rustica oder plebeia, die sich in den verschiedenen Provinzen verschieden
entwickelte, in Nordafrika aber vorzugsweise zur Schriftsprache ausgebildet wurde.?) In Afrika
lebten und wirkten die bedeutendsten christlichen Kirchenlehrer, wie Tertullian, Cyprian, Arnobius,
Augustinus, in deren iiberaus zahlreichen Citaten uns die Reste jener alten Bibeliibersetzungen
erhalten, sowie in einer Anzahl neuerdings entdeckter Fragmente.

Die Ubersetzungsmethoden waren nach dem Zeugnisse Augustins verschieden, je nachdem
man sich bemiihte, entweder wortgetreu zu iibersetzen, oder nur den Sinn wiederzugeben. 3)

Unter allen Ubersetzungen seiner Zeit hebt Augustin eine von ihm Itala genannte de
doctr. chr. IT 16 mit den bekannten Worten hervor: in ipsis autem interpretationibus Itala ceteris
praeferatur; nam est verborum tenacior cum perspicuitate sententiae, welcher er also Wortge-
nauigkeit, das ist engen Anschluss an den griechischen Originalausdruck verbunden mit Deutlich-
keit und Durchsichtigkeit des Gedankens, nachrithmt

Da nun Augustin diese Itala so hoch schitzte, so ist man, wie schon Sabatier ausge-
sprochen 4, sicher zu dem Schluss berechtigt, dass er auch die in seinen Schriften angefithrten

1y Links, Studien zur [tala, Osterprogr. des Stidt. ev. Gymn. zu St. Elisabeth in Breslau, 1884, B. 5.

% Rinsch, Ttala und Vulgata, 8. 2. Woliflin, Archiv fir lat. Lexikographie und Gramm. VII 472, Touffel, Ge-
gehichte der rim. Litteratur, 3. Aufl. § 345.

3 Te doctr. chr. I1,13: habendae i]|T|1r[|:'|1iu1i_-|n|-,~: eOrim, 1||1i g0 verhis nimis obstrinxerunt . . . aliorom, flll.i non
magis verba quam sententias interpretando sequi maluerunt.

#) Biblior. Sacror. Latinae versiones antiqu. P. 1. praef. XT1IL
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Bibelcitate jener L‘_‘.'I:-er.ceizung entlehnte, da kaum anzunehmen ist, er habe ,das Bessere gesehen,
gebilligt und anderen an die Hand gegeben, selbst aber dem Schlechteren sich angeschlossen.® 1)

Wir diirfen also wohl die in seinen Schriften enthaltenen Bibelstellen in der Hauptsache
als der Itala entnommen ansehen, und es zeigt sich in der That in seinen Anfilhrungen, mit
Ausnahme seiner fritheren Schriften, eine grosse Ubereinstimmung, wobei freilich nicht zu leug-
nen ist, dass er zuweilen dieselbe Stelle in den verschiedenen Werken und selbst innerhalb des-
selben Werkes in von einander abweichender Form anfiihrt. Diese Abweichungen, teils geringe,
teils bedeutendere, sind entweder durch freies Citieren aus dem Gedichtnis entstanden, oder indem
er den Bibeltext mit seinen eigenen Worten in organischen Zusammenhang brachte, teilweise
aber auch durch Benutzung anderer Ubersetzungen, besonders, wenn ihn etwa seine eigene
Handschrift im Stich liess. 2)

Die Aufgabe dieser Arbeit soll es nun sein, das Latein simtlicher dem Neuen Testament
entnommenen Bibelcitate aus folgenden Schriften Augusting namentlich in Riicksicht auf die tena-
citas verborum einer nidheren Untersuchung zu unterziehen: i} aus De eciv, Dei, ed. Dombart,
2) aus den im 25. Band des Corpus eccl, Latinorum, ed. Zycha enthaltenen Schriften De utilitate
credendi liber, de duabus animabus, contra Fortunatum disputatio, contra Adimantum, contra
epistulam fundamenti, contra Faustum, contra Felicem, de natura boni liber. Secundini Manichaei
ad 5 Augustinum epistula und contra Secundinum. Ausserdem sind beriicksichtigt: Ttalafrag-

mente der Paulinischen Briefe nebst Bruchstiicken einer vorhieronymianischen l",Tht?r:ir_!t.'f.ng des
I. Johannisbriefes, herausgeg. von Ziegler, Marburg 1876 und Neue Bruchstiicke der Freisinger
Itala, von E. Wélftlin, Miinchen 1893, die beide einen Text aufweisen, welcher dem des Augustin
meist gleich ist, oder doch sehr nahe steht.

Die Beschrinkung auf die genannten Werke Aupustins ist deshalb eingetreten, weil der
Stoff sonst fiir den Rahmen eines Programms zu umfangreich geworden wire und weil gerade
sie in neuen, kritischen Ausgaben zur Verfiigung standen.

Zundchst soll dargelegt werden, in wie weit sich die verborum tenacitas cum perspicui-
tate sententiae, Wortgenauigkeit und Durchsichtigkeit des Gedankens, in allen den Fillen zeigt,
in denen sich die Itala bei einfachen und zusammengesetzten Wortern enger an den griechischen
Originalausdruck anschliesst als die Vulgata, Hieran schliesst sich eine Betrachtung der Wieder-
gabe des o« privativum und der Fremdworter, sowie eine Anzahl syntaktischer Bemerkungen, den
Schluss bildet eine Besprechung der Fille, in denen die Vulgata dem griechischen Text niher
steht als die Itala.

L.

Die Itala erstrebt mbglichst formelle Gleichheit mit dem griechischen Originalausdruck
riicksichtlich der Etymologie und Wortbildung der Wortklassen.

A. Substantiva.

Engsten Anschluss an das griechische Original finden wir zunichst bei zahlreichen Sub-
stantiven. 5o wird Apostelgeschichte 1,18 adixle genauer durch iniustitia wiedergegeben als
durch das iniquitas der Vulgata, wie ja auch iniustus dem &dixoc besser entspricht als iniquus.
‘H amofolks; ist Rom. 11,15 besser mit reiectio iibersetzt als von Hieronymus mit amissio, und fiir
pos tag apyee Eph. 6,12 steht in Augustins Citat richtiger adversus principatus als in der

') Babatier, I e, Rinsch, 8. 8, Walfflin, Neue Bruchstiicke der Freisinger Ttala, 8. 5.
%) Ronsch, 8. 6. Walfflin, N. Bruchst., 8 5.
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Vulgata adversus principes. 2. Petr. 3,9 g wwveg fpadveijra J':.:,fn?u'r'ru lautet in der [tala wortlich
sicut quidam tarditatem existimant, Hier. schrieb nur kurzweg sicut quidam existimant,
Fevvnuere Matth, 3,7 giebt die Itala durch das einfache generatio, die andere Ubersetzung durch
das Compositum progenies; &punrefe ylogoar 1. Kor. 12,10 jene etymologisch genauer mit inter-
pretatio linguarum als Hier. mit interpretatio sermonum und 1. Kor. 2,5, 5,4 doreuic besser
mit potentia als mit virtus, das die Vulgata nahm, da ja auch posse dem divesder genauer ent-
spricht, Auch die Ttalafragmente der Paul, Briefe driicken doraeg 1. Kor. 6,14 durch potentia
aus; doch soll hier nicht unerwidhnt bleiben, dass sich dies Wort auch in der Itala oft mit virtus
iibersetzt findet, z. B. Apostelg. 1,8, Rém. 1,20, 1. Kor. 1,24, 1543 und 56, 2. Kor. 13.4.

Fiir ‘Eilnvee, 1. Kor, 12,13 bietet Aug. richtiz Graeci, die Vulgata dagegen gentiles; fur
Trp fmayyehior Gal. 3,14 adnuntiationem an Stelle des pollicitationem und Rom, 1,24 erscheinen
die émdupier treffender durch concupiscentiae als durch die desideria der Vulgata libersetzt.
T 6é mvedue Lwrj Rom. 8,10 lautet bei Aug. spiritus autem vita est, wogegen Hier, spiritus vero
vivit schrieb, das Substantiv also minder wortlich durch ein Verbum ansdriickte. ®uuod in der
Bedeutung ,,Zorn* ist Gal. 5,20 sicherlich etymologisch genauer mit dem von animus abgeleiteten,
erst dem spiteren Latein angehdrenden animositates wiedergegeben als mit ira in der Vulg,;
ebenso die Stelle Gal. 6,17 #o0 dowmov zamove pot pndeie wapeyévw exakter in den Neuen Bruchst.
durch de ecetero laborem nemo mihi prastet, wie auch Augustin zweimal libersetzt, als durch die
Worte der Vulgata de cetero nemo mihi molestus sit  Roém. 1,20 wird xziowe zdauov wortlich mit
constitutio mundi iibersetzt, wihrend des Hier. creatura mundi mehr dem Sinn entspricht, und
dhnlich setzt die It. Eph. 5,10 fiir z¢ =vpip domino, Hier. aber Deo.

Derselbe Unterschied zwischen wortlicher und nur sinngemisser Ubersetzung zeigt sich
Matth. 15,6, wo oy Adyor 7ol $eot bei Aug. verbum Dei, in der Vulg. dagegen mandatum Dei
lautet, und wohl auch Eph. 4.16 in der verschiedenen Wiedergabe der Worte & uérpp évig
Excorov uépove, It in mensuram uniuscuiusque partis, Vulg. membri. Thre Wortgenanigkeit be-
wog auch die It., oiv woig smedyuecy Gal. 5,24 durch cum passionibus wiederzugeben, nicht durch
cum vitiis, wie Hier. that, und die Evor xei rrctgnizor Eph. 219 werden von ihr plastischer durch
peregrini et inquilini veranschaulicht als durch die hospites et advenae der neueren l-_-'l_:t!r:-.rﬂ.’.nng'_
Das etymologisch dem mepovaie entsprechende praesentia der Italafragm. und It. wird
1. Kor. 1523, 2. Thess. 28 und 2. Petri 3,4 von der Vulg. durch adventus ersetzt und auch
Eph. 2,12 ilibersetzen Aug. und Italafragmente empilorguoudvor vije mokiweiag tob Tepanl wirtlicher
mit alienati a societate Israhel als Hier. mit a conversatione und Apok. 20,11 od émd OOCUITTOY
plastischer und unter Wahrung der Wortstellung cuius a facie denn letzterer mit a cuius conspectu.

Grleich gute Beispiele der tenacitas der Augustinischen Bibel und der Fragmente liefert
i. Tim. 6,8 das Wort ozemcdoucra, dessen lateinischer Vertreter tegumentum von Hier, durch den
Relativsatz quibus tegamur umschrieben wird, und Apok. 20,7, wo ohne Zweifel &x rijc guiaxic
in Erinnerung an guld¢ooery = custodire etymologisch besser mit de custodia als mit dem de
carcere der Vulg. ausgedriickt ist.

Zum Schluss mégen zwei Stellen aus den Italafragm. Platz finden, die gleichfalls beredtes
Zeugnis von grosser Wortgenauigkeit ablegen: 1, Kor. 2,1 #a¥ dmepoxny Adoyou, in elatione verbi,
Vulg, dagegen per sublimitatem sermonis, und 1. Kor. 1,8, wo die meisten Handschriften &v zj
nuépg Toi xvpiov lesen, wiedergegeben mit in die domini, gegeniiber dem in vier Cod. stehenden
&v tfj mapnvaty, welches Hier. mit der ersten Variante zu in die adventus domini vereinigte,

Lernten wir bisher eine stattliche Reihe won Fillen kennen, in denen die Itala dem
griechischen Original mit Riicksicht auf Etymologie und Wortbildung méglichst gleich zu
kommen trachtet, so fehlt es auch nicht an Beispielen dafiir, dass sie sich in Bezug auf Casus,
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a. Enger Anschluss im Casns.
Itala:

misericordiam consecuti estis

illorum incredulitate.

quod enim impossibile erat

legis,
in similitudine
tunc antem faciem ad faciem,.

filii promissionis deputantur in

semen.

haec autem figurae nostrae
fuerunt.

qui nunc operatur in filiis
diffidentiae.
servitutis

spiritum iterum 1in

timorem.

eius, qui in me loguitur, Christi
(contra Adim. c. g; Italafragm.
. Christus),
Neue Fr. Bruchst.
qui catecizatur verbum.
Italafragm.

et hoc fratres

super communicatione vestra in
evangelium,

repleti fructum iustitiae.

mundum iudicabunt,

| misericordiam

Numerus und (renus eines Substantivs dem Urtext mehr zu nihern bestrebt ist, als die Vulgata.
Eine vergleichende Zusammenstellung moge dies veranschaulichen.

Vulgata.

consecutl estis
propterincredulitatemillo-
rum.

nam quod impossibile erat leoi.
o

in similitudinem.
4 A L Fer ey
tunc autem ftacie ad faciem.

qui filii sunt promissionis, aesti-
mantur 1n se mine.

haec autem in figura facta
sunt nostri,

qui nunc operatur in filios
diffidentiae,

spiritum servitutis iterum in

timore,

eius, qui in me loguitur Christus.

qui catechiratur verbo.

et hoc fratribus,

| super communicatione vestra in

evangelio,

| repleti fructu iustitiae.

de hoc mundo iudicabunt,
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b. Enger Anschluss im Numerns.

| Itala. f Vulgata
Rom. 9.4.
cl diadijral. testamenta, | testamentum.
1. Kor. 12,10, |
ZvepynpaT duveieawy. operationes virtutum, | operatio virtutum.
Eph. 2,16.
Ty Epdpar. inimicitiam (contr. Fort ¢ 15, | inimicitias.

ebenso Italafragm.).
Eph. 2.3.

motoivreg o Feduata. facientes voluntates. facientes voluntatem,
Rém. 14,2,
dayava dodiet holera manducet. olus manducet,
Offenb, 20.4. |
.4:{3, 6 pérwmor xal &l -L';:-:' yeipe | in fronte aut in manu sua. ‘ in frontibus aut in manibus
UTY. suis,
Philipp. 1,4. Italafragm.
&y derjose wov. | in oratione mea. - | in orationibus meis.

¢. Engzer Ansehluss im Genus.
Itala, Vulgata,
2. Kor. 5,2.

Yy 3 £ -~ - . .
£ :m-ri}'n::{}mr AL, habitaculum nostrum. habitationem nostram.

B. Adjektiva.

Auch bei dieser Waortklasse tritt uns in der Itala und den Fragmenten eine Anzahl von
Beispielen etymologischer Ubersetzungstreue entgegen. In diesem Streben ibersetzt die Itala
aveEspetvyra (von é8epevriy — scrutari, ausforschen, auskundschaften). Rdm, 11,33 mit inscrutabilia
genauer als Hier. mit incomprehensibilia und die Italafr. dfdor fze 1. Kor. 15,27 wirtlicher mit
manifestum guia als mit sine dubio, wie in der Vulg zu lesen ist. Ferner wird von der alten
Ubersetzung 1. Kor. 2,13 all’dy didaxrnic svedperog besser durch sed doctis spiritu als durch sed
in doctrina Spiritus in der Vulg. wiedergegeben, wobei freilich nicht ausgeschlossen ist, dass
Hieronymus in seinem griechischen Texte anstatt der in fast allen Codices iiberlieferten Worte
v didaxroic doch & dudayf vorfand, wie eine Handschrift und eine armenische Ubersetzung lesen, ')
woraus sich die verschiedene f:ijq-rr:-;u‘rmn;{ erklirt. Ahnlich mag es sich 2, Petr. 3.3 &7 doyarwy
ray fHuepoy, Itala in novissimo dierum, Vulg. in novissimis diebus, verhalten, da neben der auch
von Tischendorf rezipierten Lesart #m 2oydror noch die Variante én' Zoydrov iiberliefert ist, die der
Itala zu Grunde liegen kann. “fdiog wird von der letzteren und den Italafragm. meistens mit
proprius tdbersetzt, gegeniiber dem suus des Hier,, z. B. 1, Kor. 6,18, Gal. 6,9 und 1. Tim. 2,6;
doch liess auch dieser bisweilen proprius unverdndert, so Joh. 1,11 und 1. Kor. 15,38 Ein
Zeichen von grosserer Wortgenauigkeit ist es gleichfalls, wenn die It. 1. Kor. 12,11 diecpoty idig
éxtarq durch dividens propria unicuique ausdriickt, wihrend sich die Vulg. mit dividens sin-

) Ziegler, Italafragmente, S, 75
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gulis begniigt. An mehreren Stellen ist indess in beiden Ubersetzungen suus das Wort fiir iding,
z. B. Rém, 14,4 und 5, 1. Kor, 7,2, Tit. 1,3. Kowavea zeevai 1, Kor. 11,30 ist sicher bei Augrustin
mit dormiunt sufficientes genauer wiedergegeben als mit dormiunt multi in der Vulg, und die
Worte Yiewe one Matth. 16,22, It propitius tibi esto, fehlen bei Hier. ganz. Gleichfalls richtiger
wurde Eph. 24 fiir =iy woldsy dyemny in Augusting Bibel multam dilectionem geschrieben als
nimiam caritatem von Hier., und auch Apostelg. 1,18 entspricht deiectus in faciem dem
griechischen sonwie yeviuerog besser als suspensus in der Vulgata, Ein gutes Beispiel von ety-
mologisch genauer ["."rn.-:'r:-..*txur1_'.; lietert die Itala noch in ihrer Wiederzabe der Worte fze ef_qi}i..‘)rw,
eic o vmepwnr dvéfnocy Apostelg. 1,13 durch cum introissent, ascenderunt in superiora, wo durch
in superiora der engste Anschluss an den griechischen Ausdruck zd imepgior (sc olxnua, der obere
Teil des Hauses, Oberstock) gesucht wird, wihrend Hier. nur sinngemiss cum introissent in coena-
culum, ascenderunt schrieb.

Dass im spiteren Latein besonders unter dem Einfluss der afrikanischen Autoren die An-

wendung der Komparationsgrade auch bei den Kirchenschriftstellern verdorben wurde, indem

igerungsgrad fliir den andern eintreten liess, z B den Superlativ flir den Positiv

man einen Ste
und Komparativ, oder letzteren fir den Positiv, haben schon Rénsch ') und Wolfflin #) nachge-
wiesen, und so finden wir auch in der Vulgata Spuren dieser Erscheinung gegeniitber dem Beibe-
halten des richtigen Grades seitens der Itala, Vgl

Itala. Vulgata
1. Kor. 12,22
T& . . . péky . . . oveyxeic E0vwr. | membra necessaria sunt. membra necessariora sunt.
Matth. 25,45
£¥i Totzoy Tov Elaylotw. uni ex minimis meis. uni de minoribus his.
Eph. 4,22.
THY TEOOTEYEY CVEGTOPIY. priorem conversationem. pristinam conversationem.

Hieran schliesse sich noch ein Fall getreuerer Erhaltung des Genus ecines Adjektivs in
der Itala. Rom. 11,32 ouvvézletoer yap 0 dede vag mavvee el ametderer lautet bei Aug. de civ,
Dei 21,18 und 24 Conclusit enim Deus omnes in infidelitate, wogegen Hieronymus das Neutrum
omnia einsetzte, vielleicht in Verwechselung mit der dhnlichen Stelle Gal, 3,22, wo ¢ wevic
richtig steht.

¥

Oft geschieht es auch, dass ein substantiviertes Adjektiv von der Itala mit blossem Ad-
jektiv formgetreu iibersetzt wird, wihrend die Vulgata einen Relativsatz anwendet, Nidheres hier-
iiber 5. den vom Artikel handelnden Abschnitt.

C. Adverbia.

Nach dem bisher Gesehenen werden wir uns nicht wundern, auch hier Beispiele der Wort-
genauigkeit anzutreffen. Zuniichst giebt die fiir @m0 zo# »ir 2. Kor. 5,16 in der Itala vorhandene
I:‘b:_-‘.r:-:vtzung amodo das Griechische etymologisch genauer wieder als die Vulg. mit ex hoc; auch
wird 2. Kor 4,2 vameoy mit Riicksicht auf seine Bestandteile in den Italafragm. mit in conpectu,
von Hier. nur mit coram iibersetzt., Dieselben Fragmente wahren Rém. 15,6 die Form eines Ad-
verbium durch ihr unianimiter — auodvuador gegenitber dem unianimes des Hier. Die ab-

1) Ttala und Vulgata, 5. 41h—417,

%) Archiv V1I 480.
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weichende Wiedercabe von Apostelg. 2,1 frmr wweevree ouot el o avro, It fuerunt emnes eadem

animatione simul 1in unum, Vulg. erant omnes pariter in eodem loco, wird ihren Grund wieder in

einer Verschiedenheit deéer Lesarten der griechischen Handschriften haben, da neben :Jlnx}f- grtt Tl
aven auch ouodvueddy 2wl vo avrd Uberliefert wird, Tiir adreoe 1. Kor, 16,12 zogen die Italafragm,
das etymologisch richtigere omnino dem utique der Vulg, vor und fiir #ore Gal. 6,4 ein tunec dem
sic, gleichwie die Itala 1. IKor. 8,5 dorrep lieber mit sicuti als mit siquidem ausdriickte

Von Zahladverbien finden wir mp@zor 1. Thess. 4,16 wortlich iibersetzt (tvaariooveat oGiToy,
It. resurgent primo), wihrend Hier. das klassischere resurgent primi wihlte, und 2. Kor. 13.2 7/
devzegor erhalten.

Eine falsche Anwendung des Steigerungsgrades begegnet uns auch hier 2. Kor. 13.10 w7
amorouwe yonoopet, Italafragm. ut non dure utar, Vulg. ut non durius agam.

D. Pronomina.

Zahlreich sind ferner die Stellen, an denen Itala und Ttalafragm. die Pronomina genauer
fibersetzen, als es in der Vulgata geschieht.

Beim persdnlichen Fiirwort wird der Dativ der 3. Pers. Sing. afz@ zweimal beibehalten
gegeniiber einer freieren Ausdrucksweise des Hieronymus: Gal. 2,13 cuvromexpiSnocer corg, Itala
simulate consenserunt illi, Vulg simulationi eius consenserunt und 2. Kor. 7,14 & = u,’“:‘
excvynuet, Italafragm, si quid i1li gloriatus sum, Vulg. si quid’ apud illum gloriatus sum, der
Dat. der 3. Pers. Plur, Apostelg. 1,10 mapeornzeioar avioig, It. astabant illis, Vule adstiterunt iuxta illos,
Der Accusativ der 1. Person Plur. bleibt in den Freis. Bruchst. Eph. 1,8 :la.,'.: EMEPLOTEVTEY ELG HlLdg, (UAE
abundat in nos, Vulg. quae superabundavit in nobis, der Dativ der 2. Pers. Plur. in den Itala-
fragm. 2. Kor. 12,19 tuir emoloyoiueda, excusamus nos vobis, Vulg. excusemus nos apud vos
und ebenso bei Aug. 1. Ker. 10.28 Zar 04 zec vuiv etay, si quis autem vobis dixerit, wo ihn Hier.
wegliess, Auf ein Abweichen der griechischen Handschriften ist jedenfalls die verse

hiedene
Ubersetzung von 2. Kor. 7,12 zurlickzufiihren, da neben den von den meisten und besten Codic

g

iiberlieferten Worten ¢ip gmovdny vudy iy vmep Judy mwpdg tudg, Ttalafragm, industriam vestram
pro nobis ad vos, einige Minuskeln judy ziv dmép tudv enthalten, was die Vulg mit nostram,
quam pro vobis habemus ausdriickt

Den Gen. Sing. adzod als Vertreter des Possessivpronomen der dritten Person fibet-
setzt die It. genau mit eius in dem Psalmencitat yeundaize » emavlic evroi épnuog, fiat villa eius
deserta, Apostelg. 1,20, wogegen Hier. eorum schrieb, im Anschluss an die betr. Psalmenstelle
selbst, die den Plural enthilt, wihrend hier eorob im ?:1144[1“11.-111.*,;11”4' richtizer er

chein: und iiber-

liefert wird, In gleicher Weise wird Joh. 5,28 rfl':-; (peric cyroh mit vocem eius geceniiber dem

vocem Filii Dei der Vulg. wiedergegeben.

‘0 wizig als Determinativpronomen lautet 1. Kor. 12,5 in der Itala wortlicher idem
ipse als das einfache idem der Vulg.

Das Reflexivpronomen Zuaveir ibersetzen die [talafragmente nach seinen beiden Be-
standteilen durch me ipsum, z. B. Gal. 2,18, Hier. begniigt sich mit me. Auch wird 1. Joh, 1,8
von der [t bei der Wiedergabe von écvrotg slev@uey durch nos ipsos seducimus der Casus
strenger festgehalten als von der Vulg. mit der allerdings klassischeren Wendung ipsi nos sedu-
cimus; ebenso Gral. 6,3. Dasselbe Fiirwort begegnet uns im Gen, der 3. Pers. Plur., zur Be-

zeichnung des Possessivpronomen Philipp. 2,12 Ty v dy TTHOLaY zareoyeleads, It. vestram
ipsorum salutem, Vulg. nur vestram salutem. FEin sehr starkes Abweichen des Hier. endlich
von dem jetzt Gberlieferten griechischen Text zeigt 2. Kor. 10,12 guyzoivovieg Equrove Eeutoic ot
gureitory, Vulg, sed ipsi in nobis nosmet ipsos metientes et comparantes nosmet ipsos nobis, wiahrend



— 10 —

It. und Italafragm, mit comparantes semet ipsos sibimet ipsis non intellegunt engsten Anschluss
an das Original aufweisen.
Grossere Wortgenauigkeit erkennen wir ferner in der Ubersetzung des hinwelsenden

Firwortes &xeivog, Joh. 1,18 mit ille gegeniiber einem ipse der Vulg. und in der Erhaltung des
Numerus beim Relativum Gal. 6,8 § yap 2av ameloy cvdpwmog, toito xai Jeploer, Neue Bruchst.
quod enim seminaverit homo, hoc et metet, Vulg. quae und haec, s ywie auch zweimal beim Pro-
gesch. 2.3 2¢ Eve Excearov, It. super unumquemgque, Vulg. super

s

nomen indefinitum: Apostel
singulos und 1, Kor, 4,5 ui et zpfvers, It. nolite judicare quiequam, Vulg. nur nolite iudicare,

Endlich sei noch das Pronomen correlativum fong genaunt, dessen Plural Rom, §,14

und Gal. 3,27 bei Augustin p er durch quotquot als durch das quicunque des IHieronymus

und

e, das ersterer Rom, 13,8 wortlicher mit alter wiedergiebt als der

ausgedriickt erschet

letztere mit proximus.

E. Verba.

enacitas liefern auch die Verba, bei denen sich die alten

Fine

Bibeliibersetzu: 1 in etvmolozische leziechune oder hinsichtlich des Genus und Modus enger

an den griechischer anschliessen,
:'!-l_'._'."ll: ins A

. 2,21 und 3,15 in den
o+ Zusammensetzung und Grundbedeutung nach genauer

. A AL
0 188 adereiy (o

ere und spernere verwendet.') Rom. 13,9 giebt

setzt, wal Hier. abi

irritum facere iibe

durch das recapitulatur der

o 1 =1 L s "] -
Bestandieilen fast sklavisc

die It. crexsqpolaoiree nach seinen
Ecclesiastiker wieder. wogegen die Vulg. das klassische instauratur gebraucht, und lauten nicht

1 'd : | 1 T X 3 4 Ly ' - =, - R 1% - e
auch 1. Kor. 12,2 die Worte tig ¢v nyeade ameyopevor bei Aug. getreuer guomodo ascendebatis
s in der Vulg. ducebamini euntes? Dieselbe Ans mg- an den griechischen Text

inducti

ist es, wenn wir 2. Kor. 11,2 fouoodunyy yap tuds &vi avdpl von der It. %) und den Italafragm,
durch aptavi vos unl viro ausgedriickt finden, wihrend Hier. nur sinngemiss e ondi schrieb.

oder wenn aodeveiv von den Italafragmenten 2. Kor. 11,21 und 13,4 mit infirmari gegeben wird

: . 3 iy i v ;
Vule, und wenn Eph 4,15 T . . . . . avfnowpsr bel Aug. ut

s

t, Ebensa wird 1, Johannis 2,18 yoeiozoper von der

dureanmur,

[tala seiner erkennen® besser entsprechend mit cognoscimus als

mit dem scimu ddevyucriger Kol, 2,15 wortgetreuer mit exemplavit als mit

traduxit, depredgovy Apostelg 2,12 sinngemdsser mit haesitabant als durch mirabantur, und auch

9, Petr. 2,19 zotrg zei dedoviorer kommt die It. mit huic et servus addictus est in IKonstruktion

und Sinn dem Griechischen Hier. mit huius et servus est. Ferner ist der von den Itala-

. sdruck sob estote (Werdet doch einmal
niichtern. Luther.) plastischer verg it swvigilate der Vulg,, desgleichen Rém. 7,11 und
9. Kor. 11,3 fefellit fir &&pmarnoer bei Aug. treffender als seduxit bei Hier,, und 1. Tim. 5,16
schrieb die Ttala fiir &rapxzeire cireic (wohl in Erinnerung an die in £mepxsir und apxeir gleich-
falls e
Vulg.
In gleicher Weise lautet in den Italafragm. die wortlichere Wiedergabe von & goue o

.. Ifor. 15,34 far :-'zrrllﬂ'.r:!:'. e bral

en* sufficere) sufficienter tribuat, wahrend die

hinreichen, genii

iltene Bedeutung -

wbeistehen, darreichen® mit subministret auszudriicken sucht.

Eutung

die gewohnliche Bec

& : X mie g L T (] 1 ¢ Z LR I ' ; s
. Kor. 6,16 unum corpus est und von orer evzaeproy 1. Kor. 16,12 cum ei opportunum fuerit
gegeniiber dem unum corpus efficitur und cum ei vacuum fuerit der Vulg., wie auch edddxnoe




SO e

2. Petr. 1,17 gewissenhafter von der It. durch in quo bene conplacui als von der Vulg, durch in

.

quo mihi conplacui dargestellt wird.

Als weitere Beispiele des Strebens nach engstem Anschluss an den griechischen Original-

ausdruck zeigen sich uns zundchst die in der It. 2. Petr 3,10 erfolgte Beibehaltung des einfachen
Verbums, :‘.‘:EF veniet, im (Gegensatz zum RKompositum adveniet des Hier.; sadann die Uber-
setzung von #Angovoueir durch hereditate possidere und hereditare, Matth, 5,5; 1. Kor. 15,50,
6,4, an Stelle des einfachen possidere der Vulg.; ferner die Worte wofvove xadilere
1. Kor. 64, beli deren Wied:

conlocate bes

ergabe sich It. und Italafragm. dem Griechischen folgend auf hos
ranken, Hier, aber mit illos constituite ad iudicandum die B :deutung des Wortes
zu erkliren strebt. Hierher gelhidren auch Gal. 2,11 xareyrwoudrog ry, Italafragm. reprehensus

erat, Vulg. reprehensibilis erat und 2. Kor, 12,14 oo zfuru're{.lm:m-p. [talafragm. non gravabo, Vulg.
non ero gravis, zwei Stellen, an denen die Italafragm. Verbum durch Verbum wiedergehen,
lei

It. prius quam habitaret, Vulg priusquam moraretur,

wihrend die Vulg.

in Adjektiv verwendet, desgleit

- ’ " -~ I
£n .\]J-"‘."]'.L} 7l TEOLY 1 ACTOLERGeL COLov,

sowie Matth. 15,20 w¢ zowotree, Ital quae
communicant,') Vulg. quae coinquinant, zwei Beispiele grisserer etymologischer Genauvigkeit auf

Seite der alten Bibelitbersetzung, Einer Beibehaltung des einfachen Verbums hegegnen wir
wieder bei pepeynzeioer 1. Joh 2,19, It. mansissent, Vulg permansissent; genaverer Wiedergabe

von Seiten der Italafra

2 Kor. 10,13 ou 2uéowrer peroov in den Worten quam partitus est

mensuram gegeniber dem qua mensus est der neuen Ubersetzung; einer eben solchen in der It

ischen Konstruktion
aber mensae Domini partici

. Kor. 10,21, indem sie rpewélne =volov perdyery unter Wahrung der oriechi

es esse lbersetzt:

mit mensae domini participare ausdrickt, Hier.

vergl. Lue. 17,32 .ua-rllunr'a:"ﬁr.n:. It. mementote, Vulg. memores estote und 2. Th, 2,5 ov In'l'f”.'n’.'}-‘:.'".'.]'.'ﬁ

It. non retinetis in memoria, Vulg. non retinetis. Dass pvsryofleor Gal. 6,7 von den Neuen Bruchst.

oeben wird als mit dem irridere des Hier, hat bereits

plastischer mit subsannare wiederg
Walfflin %) darcelegt,
Dieselbe Erscheinung bieten die Ttalafragm. 1. Tim. 6,4, wenn sie pogdy mit aeorotans,

die Vulg. hingeren mit la libersetzen; sodann die Itala selbst Joh, 16,13, wo die Worte

z : e ol A PRI ) Sl
des Heilandes odyppnoet vuie ev wf alndeie neon (Var. eig mwioey thy edydteier), der wird euch in

alle Wahrheit leiten, nach Luther, von ihr, der Grundbedeutung von odyyeir entsprechend, mit
i

vos inducet in omnem veritatem ausgedriickt sind, wihrend IHier. bei geinem docebit vos omnem

- des Verbu

veritatem die iibertragene Bede ins Auge fasste; ferner dieselbe It. Apostelzesch.

- ¥ 3 4 ? cr e Y e A e . n . .
17,31, deren Worte &» r?r’rlyx (p woigey mit erhaltener Attraktion des Relativs %) in viro quo

ber dem in viro in quo statuit der Vulg.,, wie denn auch das von den

definivit lauten geg
Italafracm. fiir ,'F:’JrJF':LHrJ'U' 1. Kor. 2.7 £L1:j.;'e:‘.‘+'nil]I?.LI' ]Ii‘;1+'|':|1|ixél her Hier. durch '||:'.'1r;|'i|--\!‘|1'_;|_~_'|!:
ersetzt wird.

Erhaltung des einfachen Verbums zeigt sich wieder, wie schon &fters, in der Itala bei

threr Wiedergabe 1 otzeir 1. Tim. 6,16 durch habitare anstatt des von Hier. verwendeten in.

habitare.

Wortgenanigkeit mit Riicksicht auf Etymologie und Worthildung bezeugen endlich noch
folg. Stellen: Matth. 6,29 megiefadern g &v rovrwy, amictus est sicut unum ex eis It, coopertus est
Vulg. 1. Kor. 12,23 megiridteper, circumponimus It, circumdamus Vulg. Joh. 10,38 x@v Zuoi ur)
3'!'”]-'!.5!;.".!1‘.. [t. si mihi non creditis, Vulg. si mihi non vultis credere. 2. IKor. 8,9 Yre tucic miov-

Ti;'”-.f‘:l'?;. [til}ilfr;l;_[l!]. ut vos ditaremini, \'ll]\'._'\'. ut vos divites essetis | \'u-]'_',;'|_ oben z-:ff.';-r_"rr-'ariz.'_-n-_. AT

| contra Faustom 16,31, esinguinant aber econtra Adim, o
' L

5) Neue Bruchstiicke, 8. 7 u. 9,

0 Ziegler, Italafragm. 8. 18



veepxcy und peréyew’), ebenso

-r.f:‘ 7L r’lh] fh‘;fff.‘f It

Kor.

non providet

1,5 gmhovriodnee,

Vulg. curam non habet

Italatragm. ditati estis, Vulg.
estis. Ferner Matth. 25,35 2morioeré ue, It. potastis me, Vulg. dedistis mihi bibere. 1.
f\"u‘-'ﬁ %

divites facti
Tim. 5,8
]

cesch, 2,2 wgmep qepoténg

mvors Sieieg, It quasi ferretur ﬂLlLlI‘w vehemens, Vulg, tanquam adwmcuh« spiritus vehementis,

Rom. 13.9 oi qf;r.:uju._ It. non homicidium facies, Vulg. non accides.
oz éyw, It. opus vobis non habeo, Vulg. non estis mihi
gwoFaat, It. in paenitentiam converti, Apostelgesch, 2,3 @pdnoer yAdooer, It. visae

apparuerunt lingu

sunt linguae, Vulg,

Wie b

sie das Genus eines Verl

mums

Vulg, reverti.

1eLE,

ereits erwihnt, zeigt sich die Gewissenhaftigkeit der Itala bisweilen
Hieronymus Ubersetzung.

treuer festhdlt, als des

gefindenen Beispiele sind folgende:

'_J. ]]L'|'|'_ Ji_)

- ’
OEOLYELG THAETOL.
i, Kor. 12,7-
et oyl oo -
LR e f.h‘:{h‘.a’tJr'Jli.r(.!.

14,11,

¥
Y.
)

s s
Th vILEQHnLY
: g !
Rom.
EUOL #ecpalEt Wiy
Gal, 3,19.
o AT R
0w ETTNYYEAT QL.

Desgleichen

verinderter Satzkonstruktion zug

2 Kor. 7.8

dlémw yio oed
Matth. 5,24.
FI,'f{f;'{_- ,ftu::rn' r.””‘;_;_r;__: .
Apostelg. 17,30,
oy ELLEL TEITHC HETAVOELY.
Apostelg. 1,10.

e 3 -
(g r:r.‘;J'f __-'Jl'f €0 IIIJ[-.'J'<

12,24.

\ ’
{!l ug L.

Kor.

LEOLOOOTED Y
LY L3

6,14.

I e =
ELENOUYOUNTES

2. Kor.

a 2 r
ity e

FEOIC.

JIvEae

Eph. 2,20

. - o .
OFENg lf-';.'iln}’fill'l'!’:'“fl’ fH Tou X {HTF“’”’
¥ i
Tnao.

elementa decoguentur.
ne magnitudine extollar.
It. und ltalafragm.
mihi curvabit omne

Neue

culi promissum est.

ZENU.

Bruchst.

leich zu dndern genotigt war.
Itala.

video quod.

vade

prius reconsil

adnuntiat omnes agere PE‘JL‘“ i-

tentiam,

gquomodo contemplantes
erant,

maiorem honorem dans.

ne sitis iugum ducentes cum
infidelibus.

ipso summo angulari lapide

existente Christo Jesu,

i

. Kor. 12,21 ,mum VLY
3
necessaril. ‘2. Petr. 3,9 elg peravoiay

auch darin, dass
Die hierfiir

Vulgata.

elementa tabescent

ne magnitudo extollat me.

mihi flectetur omne genu.

| cui promiserat.

bewahrt die Ttala oft den Modus des Verbums, wo ihn Hieronymus infolge
Vergl,

Vulzata.
videns quod.
vade prius reconsiliari,

annunciatut omnes paenitentiam
agant.

gquumque intuerentur.

abundantiorem tribuendo ho-
Noremn.
nolite iugum ducere cum in-
fidelibus.
ipso summo angulari lapide

Christo Jesu.
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Ganz freie Wiedergabe des Participiums in der Vulgata findet sich
Itala Vulgata.

2. Petr 3,10. !

grotyeia 08 ravaoiusve lvhijosree. | elementa autem ardentia re- elementa vero calore solventur.
solventur.

Rom. 9,22
rveyrey GHEVY COYTS vernpriousra | adtulit vasa irae, quae per- sustinuit vasa irae, apta in in-
sie Grooilercn. fecta sunt in perditionem. teritum.

Obschen im allgemeinen beide Ubersetzungen das Tempus des Verbums richtig wiederzu-

geben pflegen, so zeigen sie doch gerade hier auch zahlreiche Ausnahmen, da sie, besonders in
Relativ- und Hauptsitzen teils beide von dem griechischen Text abweichen, teils

Beding
abwechselnd, indem sich bald die eine, bald die andere (mehr jedoch die Vulgata) dem Original
anschliesst. Mehrere Beispiele mogen dies veranschaulichen; eine eingehendere Untersuchung

ngs-,

hieriiber wire sehr wiinschenswert, musste jedoch hier vorldufig unterbleiben.

a) Abweichen heider Ubersetzungen vom griech. Original.
Itala. Vulgata.

Matth. 3,10,
ddvdoow . . . . Sxzdmrrerar sol gie | arbor eradicabitur et in ignem | arbor excidetur et in ignem
thg fakleted. mittetur, mittetur,

Rdm. 6.9,

’ ') = e IRl i . SIS ETTT A -

Sdveceoe adroh atzére xpoLEver. mors ei ultra non dominabitur. | mors illi ultra non dominabitur.
Gzal. i,9 i

£ Tig vude svayyelileral. | si gquis vobis evangelizaverit.

Rom. 1,17.

b 8¢ dtxcroe 2 mwiorews Ljosrar. | iustus ex fide vivit.

si quis vobis evangelizaverit,

| iustus autem ex fide vivit,

1) Die Itala behiilt das Tempus des griechisehen Textes bei.

' ITtala. Vulgata.
Gal. 3,10,
e ovx Eupévet. qui non permanet. qui non permanserit.
Apostelg, 1,16,
EOETR oportebat, oportet.
2, Kor. 5,13. .
elTe yoep ASoTnier. | sive mente excessimus, sive enim mente excedimus,
Joh. 14,9, |
6 Ewpexde fud  Edpaxey Tov | qui me vidit, vidit et patrem. | qui videt me, videt et patrem.
TATEQLL,
Matth. 6,21. ;
Sl Eoran xul 1) xapdie Gov. | ibi erit et cor tuum. | ibi est et cor tuum.
Rom. 8,32. i '

Fe0iTET L | donabit. | donavit.
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¢) Die Vuleata hehiilt das Tempus

Joh. 15,22.

TEPOGesy 0vx Eyovat. -
Joh. 3.5.

PR . -

ou diverc: .:tf_,,'e.-‘,.'iau'.
Foém, 14,3

€m0 5 I = ) L

0 Jeog yep aurov mpogelafero.
j'{lh, a0,

L L - p £

T YEYEVVRLLEVOV.
Rdm 2,6.

(A1 3 L}

0g arroducet.
Gral. 6,11,

Itala.

veniam non habebunt.
non intrabit.

deus enim illum recipit.
quod nascitur,

qui reddit
Neue Bruchstucke,

3 £ g

idere. vidistis,
Die verschiedene Wie

cate ergo deum, Vulg. glorificate

frither Zeit in einiger

et portate Deum erklirt Ziegler') damit, dass bereits in

hei.

Vulgata.

excusationem non habent.

non potest introire.

deus enim illum assumpsit.

f|llf.iL]. natum est,

qui reddet,

vide

rgabe von 1. Kor. 6,20 dofcocre dv wor Jedy, Italafragm. glorifi-

sehr

% - e 5 - o ’
griechischen Handschriften ape als Erklirung von dp an den Rand gesetzt

wurde, woraus durch ungeschickte Abschreiber @pere entstand, dem Hieronymus sein et portate

entnahm.

Die Prapositionen waren Itala und Ttalafragmente,

F. Priipositionen.

ithrem

E alls be-

rinzip getreu, gleicl

miiht, wortlich zu libersetzen oder wenigstens, zum Teil mit Nachahmung der griechischen Kon-

struktion, sinngemiss wiederzugeben, wihrend sich Hieronymus freier bewt
renden Stellen aus:

e T 4
ch dieses Streben an fol;

prigt s

a) Priipesition mit d. Aceusativ: .

Rom

14.9.

R e ; EERE Ly e
&g vovro yao Npwgrog dmedaver.

1. Thess.

1,17.

[ 3 3 v [ '

Gt OUY CUTOLS  GOTOYyRaauede
3 3 ; 5 .

£i0 if.!f.‘l"n’n".'l‘l-n‘i'.

2. l'\: o1, .E,J -
3 # (41 A ¥ i -
oyemny . TV ER ELG VHLLEC.
2. Kor. 10,16.

R ) Ll
€10 TC ETOLNG HOUYHOGTIalL.

[tala.
ad hoc enim Christus mortuns
est
simul cum illis rapiemur in

obviam,
Italafraom.

dilectionem quam habeo ad vos,

in ea,
eloriari

quae praeparata sunt,

orte, Am auffilligsten

Vulgata,

in hoc enim Christus

est.

mortuus

simul rapiemur cum illis obviam.

am caritatem habeam in vobis.

iis,

in
gloriari.

fquae praeparata sunt,




h) Priipositionen mit d. Genitiv: dved, dnd, &, yioo.

9. Thess. 2,10,
2 A
v DDE EDESCVED.

Gal. 4,24,

av¥

e o gt
T npNve S,

Rom

Ay ’ ] ~
0 EVELOGG &4 PEX,
) e w

8,11.

1. Kor.

£ A [ L | -3
e.'lll.rr'_'!‘i ;.'f(il t‘ }’."J'!‘. &# EN1 I..Jl'lljl;!

1. Joh. 3,12
TEVOC FeOew,
(zal. 6,8
5 - = 3 f fiah
Ed LRQ Gan#x0C VEOLTEL.
fiL L &
(zal. 3,19

TOON TECOCDCETENY VLY.

Apostelg, 2,1.

y - “ e, ! [ .
£V Tl FHLETT F‘..l'li_l"'i (Fotied f-'ll' JI_Ifu'-iJffl'.

Rom. 8,23.

¥ L5 ] i e
CEOEAL EY ECUTOIC GTEVOELNILEY.

1. Kor 11,30

2. Tim: 225

& :'rpr:f’f.«l..'r.

Offenb. 20,8

B | . # )
LCt &8 TQLG fg"fJ'JJ'ffiin'.fﬁ ".'i'JJ'l'E.‘f-.Q.

d) Priipositionen mit d. Genitiv nund Acensativ:

Rom. 5,11.
i) - r
dece woi srrevetos.

2 Kor. 5,10.

(1] [ 1 Y -
troe Zl‘J_H'H}'ii.'{E!;‘ -‘r-.'{l‘{l'j-ffl_.'_' T t}!’(r Ty

) M 0w -
(FEOLCeE g TN (it |".|'{.'H;E.il'.

[tala.

E)l‘t'} 20 %'|!I[H1 non 'I'l‘.l"l‘.]]l‘l"l!Tﬂ..

de monte Sina.

qui &
Faust. 24,2, a
Dei 13,2

mort de

sicut enim mulier ex viro.

cuius rei gratia?
Neue Bruchst.

FEpry

ex carne mecet

oressionis oratia.

ITELTLS

seitavit ex mortuis (contra

Clv.

in illo tempore, quo subpletus

est dies.

ipsi in nobismet ipsis ingemi-

SCIMUS.

{ebenso
2, Kor.

in vobis
. Kor. 2.2 und

in modestia.

Italafragm.
10,1).

quae sunt in quattuor angulis.

per spiritum.

recipit quisque secundum
fquae per corpus gessit,

el

Vulgata.
| :
| 20 l]LIUi! 110671 1'I'[_'I‘]I€_'rl][11..

| in monte 5

| qui suscitavit a mortuis,

nam sicut mulier de viro
propter quid?

de carne et metet

propter transgressiones.

Vulgata,

| guum complerentur dies,

| ipst intra nos gemimus,
inter vos.

cum modestia

quae sunt super quatuor angulos,

dice. xoeEee, VTED.

propter spiritum.

ut referat Lll'.ll:-'-l'l_tir-'i_ll" propria

| corporis, prout gessit.
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Itala. Vulgata,

{. Kor. 10,1.

dié tiic dalagang difldor. per mare transierunt mare transierunt.
15 Fear. 12:3,
deo. propter quod, ideo.
1. Kor. 3,5 [talafragm.
dt oy Emioretoare. per quos credidistis. eius, cul credidistis,

9. Kor. 4,13.

AOTC TO YEYOUIUETOV.. secundum quod scriptum est. sicut seriptum est,
2. Kor. 8,8.

xar ETTLTepi. secundum imperium fquasi imperans.
2. Kor. 12,19.

vrdp Tie Duay olxodogie. pro vestra aedificatione. propter vestram aedificationem

¢) Priipositionen mit drei Casus: 2q/, peed, weod, moos.

[tala u. IL;L];Lfr:i-_;r'n_ \'L:]:.:'a.LEL
1. Kor. 7.5
&t Th avTd Are. ad id revertimini in id ips
1 0,7
xptucere Eyere ued Ecvra, iudica habetis vobiscum. iudicia habetis inter vos ;
2, Tim. 2,18 [tala.
mwenl v elndeiey novdynoa. circa veritatem aberraverunt a veritate exciderunt.
1. Kor. 2,3. [talafragm.
Eyevouny ooe VL. fui ad vos. fui apud vos.
2. Kor. 1,18 |:
0 Adyog nua@y 0 Teag L. sermo noster, qui ad vos. sermo noster, qui fuit apud vos F
2. Kor. 13.7. 1
slyduedo 02 modg oy Hedn. oramus autem ad deum, oramus autem deum.
Gal. 2.5,
f ahndee . . . . dwaepeivy moog | veritas . . . permaneat ad vos. | veritas . . . peérmaneat apud
UGG, | vos,
G. Numeralia.
Hier fand sich nur folgendes Beispiel einer grosseren L".‘h{.'l':it:t;-".l.m_'.{H'Ll'L!LIf‘. seitens der Bibel
Augustins: 1. Kor. 15,46 ¢dl o0 modror vo avevuanixdr, It. sed non primum quod spiritale est.
Vulg. sed non prius quod spiritale est |

H. Konjunktionen.

Dieselben werden von beiden Ubersetzungen meist itbereinstimmend richtig wiederge-
geben, doch begegnen wir auch hier in der Itala und den Italafragmenten Gfters einem engeren
Anschluss an den griechischen Wortlaut.




Zunichst wird die kopulative Konjunktion #ai an mehreren Stellen von der Itala mit

et iibersetzt, wo sie in der Vulgata unberiicksichtigt bleibt, z B. Joh. 17,25 mazep dixcte, #el 0

*OTHOC OF ovx &yvw, It, pater iuste, et mundus te non cognovit, Vulg. pater iuste, mundus etc.;

ebenso Apostelg, 1,15; 1. Kor. 4,7; 2. Kor. 5,3; 2. Thess. 2,11; 2. Petr. 34; Offenb. 20,10,

Gal. 3,28 ovx & dgoey =xai H7lv lautet in den Neuen Bruchst. wortlich non est masculus et

femina, wihrend Hieron. die in den vorangehenden Worten fiir otx—oudé anzuwendende Uber-

setzung non . . . ., neque auch hier beibehdlt. Schwankend sind zwei Stellen: Rom. 8,24 Tl el
mwilee; da de civ. Dei 10,25 zwar quid et sperat gelesen wird, ebenda 15,18 und 19,4 jedoch
sowie contra Faust. 11,7 wie in der Vulg. nur quid sperat; ferner 1. Kor. 1545 ovrwg xai yé-
ypamret, woflr sich de civ, Dei 13,24 sic et scriptum est, contra Adim. 12 dagegen und contra

Taust, 24,2 der Wortlaut der Vulgata sic scriptum est vorfindet. M&glich indes, dass von beiden

Citaten das gilt, was Ziegler ausspricht,!) dass nimlich die Bibelcitate Augustins schon frihzeitig

gerade in den gelesensten Sehriften von unkritischen und iibereifrigen Abschreibern nach der

ihnen geliufigeren Vulgata gedndert wurden, und dass et an beiden Stellen iiberall wieder einzu-
setzen ist.
Die disjunktive Konjunktion elre—eire wird von der Itala 1. Kor. 12,26 richtig mit sive

— sive ausgedriickt, &lve maoyer v pnélog—eize doSaleven, Sive patitur unum membrum—sive glori-
{ ficatur, Hier. dagegen beginnt das erste Glied mit si quid, .. das er sonst nur fiir & =t
verwendet.

Von den adversativen Konjunktionen bleibt ¢ erhalten 1. Kor. 13,8 eive dé mpopsreiar,
It. sive autem prophetiae, die Vulg. lisst es uniibersetzt; pev—de wird genau mit gquidem—autem
wiedergezeben Rom. 14,5 bg uev—og 04, It. alius quidem . . . .. alius autem die Vulg. auch hier
nur alius . .. .. alius, und Gal. 4,23 @A¥ 6 wév ... .6 dé It sed is quidem . ... qui autem
Vulg. sed qui . ... qui autem.

Das deklarative #ze bewahrt die Itala ebenfalls an einigen Stellen, an denen es die
Vulerata iibergeht. So driickt sie 1. Kor. 10,20 nach vorangehendem gz fiee, das mit dico quia
ibersetzt ist, die Worte @12 §ze & Sdovery wortgetreu durch sed quia quae immolant aus, die
i Vulg, nur mit sed quae immolant. Dasselbe dze wird Gal. 3,10 in den Neuen Bruchstiicken durch

quoniam vertreten, fehlt aber in der Vulg. und lautet Apostelg. 1,17 bei Augustin gleichfalls

quoniam, wihrend es Hieronymus durch qui ersetzt.

Auch vom kausalen yap und finalen fve gilt bisweilen das von d¢ und ire (resagte,
z. B. 1. Kor. 10,26 zoi zvgion yoo :: i, It domini est enim terra, Vule. domini est terra; ebenso
1. Kor. 1522; 2. Tim. 3,2. Eph. 5,33 5 0¢ yvvi Wvee (pofijrea zov avdpe, It, mulier autem ut timeat
virum, Vulg. uxor autem timeat virum.

Getreue Nachbildung griechischer Wortstellung verbunden mit wortlicher Ubersetzung ist
es endlich, wenn wir in den Neuen Bruchst. Gal. 3,18 fiir & yap si enim anstatt des nam si der
Vulg. und in der It. 2. Kor. 4,16 fiir e i . . . deapdeigerae etsi corrumpitur an der Stelle von
licet corrumpatur des Hier. finden.

’ J. Gricismen.

Zu den auffallendsten Eigentiimlichkeiten der alten Bibeliibersetzungen gehoren die
Gricismen, %) das ist die sklavische Nachahmung der griechischen Konstruktion.

N a.oa 0,8 23

3 Ronsch, 8. 434 ff. Ziegler, 5. 18.
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Der Accusativ der Beziehung wurde bereits beim Substantiv enger Anschluss im

Casus — erwihnt; die sonstigen in den verglichenen Schriften Augustins und in Fragmenten ge-
fundenen Beispiele sind folgende:
a) Der Genitiv bei einem Adjektivam.
. Kor, 6,2 évaleor . . . .. zoeegoioy Eleyioroy, Ttalafragm. indigni iudiciorum mini-
morum, Vulg. indigni qui de minimis ijudicetis,
h) Der Dativ bei einem Verbum.
Apostelg. 1,10 .H.‘{JEHTH:?.H-‘J’I’.’I' cornic, It. astabant illis, Vulg. adstiterunt iuxta illos,
Eph. 2.5 nude cvvslwomoinoer v Notoed, It. convivificavit nos Christo, Vulg. in Christo.
¢) Der Pridieatsaccusativ.
Rom, 829 I‘-':}'L.' ..... f{af.lr.—]g_ur,-'u' rn'_r.rlfrrjgrf-ru'r.' f}:g.' &f‘za;l'r!:’_‘ It GUOS e wing EJI’:‘.LLEL[L‘F-II'LEL\-'H COon-
formes imaginis, Vulg. quos praedestinavit conformes fieri imaginis.
() Attraktion des Relativs.

Rom. 14,22 &0 @ doxeueceler, It. und Italafragm. in quo probat, Vulg, in eo quod probat.
- P € % F L 3 - J ey - ‘,- T -
1. Kor. 10,30 wweép ov ey eiyepioro, It. pro quo epo gratias ago, Vulg. pro eo guod ete.
2. Kor. 1,4 die vig nepaxinosws ne mepazalovpeda Ttalafragm. per consolationem quam exortamur
(passivisch gebraucht, s, Ro. 5. 207), Vulg. per exhortationem, qua etc,

¢) Adverbium mit Artikel.

Eph, 2,17 sdnyyelicaro ciogrny tuiv Toic pexpor, It. evangelizavit pacem vobis, qui
Vulg. qui longe fuistis.
f) Iras Yerbum finitum im Singular beim Neutrnm des Plurals.
Rom. 8,28 mavee guvepyel ele ayedor, It. omnia cooperatur in bonum, Vulg. cooperantur.

2. Kor. 1212 meavee dé pély . . .. & éorw odpe It omnia autem membra . . . unum est corpus,
Vulg. unum tamen corpus sunt.

) Der Infinitiv der Absieht. )

Matth. 23,15 mepuceyere vy Selesoey mofjoer Eve mwopocnivroy, It, facere unum proselytum
(contra Faust. 16,29, aber contra Adim. 6 wie die Vulg.: ut faciatis etc.). Apostelg. 1,25 qg 7e
rweepéBy lovdeg mopsvdive, It. ambulare, Vulg, ut abiret. — Nachahmung der griechischen Kon-
struktion ist es auch, wenn Rém. 14,2 o uér meorever qeyeiy mwovee, die Itala (contra Adim. c. 14)
bei ihrer Ubersetzung mit alius guidem credit manducare (Vulg. se manducare) omnia beim
verbum sentiendi bei gleichem Subjekt den blossen Tufin. anstatt des Acc. c. inf setzt.

h) Nachahmung eines etymologischen Wortspiels.

2, Petr. 3,3 & umwarypovy] épmalzres, It inlusione inludentes. Rom. 9,15 oixretgriow ov &y

ﬂfz.'ﬁ,fym, It. misericordiam praestabo, cui misericors fuero, Vulg. cuius miserebor.
i) Dem Griechischen angepasste Kiirze des Ausdrncks.

Rom, 4,17 z& uy tvie og ovea, It. quae non sunt tamquam sunt, Vulg. tanquam ea quae
sunt. (val. 3,7 ot & miorewg, Neue Bruchst. qui ex fide, Vulg, qui ex fide sunt. 2. Thess, 2,2 di
gmeorodie e di nudy, It. per epistulam tamquam per nos, Vulg. tanquam per nos missam.

1 Ransch, 8. 447.
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K. Beibehaltung der griechischen Wortstellung in der Itala
und den Italafragmenten.

Bisweilen kommt es ver, dass die Vulgata im Gegensatz zu den ilteren ]:Ir;J""I':-:f‘i'.')'.l]n:._'_'l._"!”
in der Stellung der Worte von dem uns vorliegenden griechischen Text abweicht, obwohl bei
ihr im allgemeinen gerade in dieser Beziehung Ubereinstimmung mit dem Original berrscht, ja
sogar, wie spiter gezeigt werden soll, oftmals grissere (Genauigkeit als bei jenen zu finden
ist. Vergl

Itala, Vulgata.

Matth. 6,19. '
cr a \ - 3 P
LN r':'!r'.f.‘ HEL I‘J’:JFFJI”L’ {((f-:‘ﬂ‘h:_.!‘r,
Rom. 4,12.

- " - Bl
TOIC TLOLYOUGLY TOlg LFVETiv 'h;:{_‘
2 (Ez{;rrlu‘?rrj'rffr_f lOTEC.

R.om. 8,9, |

ubi tinea et rubigo exterminat. | ubi aerugo et tinea demolitur.

iis, qui sectantur vestigia fidei,
quae est in praeputio,

his, qui sequuntur vestizia guae
est in praeputio fidei.
oz Eoté v vapxi. non estis in carne. in carne non estis,
1. Kor. 10,20.
#oevevang tay deeienrion yiveaded.
Joh, 5,26,

socios daemoniorum fiert. socios fleri daemoniorum,

Eenpy &yarr.
1. Kor. 15,19.

b 3 - - 2 r bl i
B . oo v XpUOT() TATHROTES ETLEY
Il'ffl:]'-'”',

Gal. 3,2.
it i Sy g e o
Sehtd preedeiv aqp vy,
el b ) R
s, Mg
Achngae vitiv.
(zal. 6,13.

3 i £ r ’
EV TN UMET &0 oAl

vitam habere.

[talafragm,
si . -. . in Christo sperantes
sumus tantum.

volo discere a vobis.
loqui vobis.

Neue Bruchst.

in vestra carne.

habere vitam.

.+ » o tantum in Christum
Sperantes sumus.

a1

a vohis volo discere.
vobis loqui.

| =
| In carne vesira.

Diese Abweichungen sind jedoch geringfiigie und mogen teils aus dem Streben des

Hieronymus nach klassischerem Latein !) hervorgegangen sein, teils auch auf verschiedenen Les-
arten der griechischen Handschriften beruhen, wie z, B. Luc. 3,14 neben der mit dem Italatext
ithereinstimmenden Stellung et frllu.f;?g zi mwomoepey; It et nos quid faciemus? auch die dem quid
faciemus et nos der Vulgata entsprechende Wortfolge o motjomuer #ci npeis ; Uberliefert und wvon
Tischendort angenommen worden ist.

; *pee e . Ja= - . T ats
L. Beifiigung einzelner Worter in der Vulgata.
Weiterhin unterscheiden sich Itala und Italafragmente von der Vulgata zuweilen dadurch,
dass erstere den jetzigen griechischen Wortlaut genau wiedergeben, letztere aber noch ein oder

mehrere Wortchen einfiigt. Derartige Einschiebsel konnen mancherlei Ursachen haben; sie

1 Neue Bruchst., 8. 2. Thielmann 1. Philolosus 42, 8. 334 ff.
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kinnen durch ein Versehen der Abschreiber hineingeraten sein, oder auf einer Verschiedenheit
des von Hieronymus benutzten griechischen Textes beruhen, oder auch von diesem aus stilistischen
etzt worden sein.

Griinden oder als Erklirung hinzuges
Zu den rrL'r':n-rffs<ri1{en "Lb\\-eir-lnmqvn ist ein eingeschobenes et zu rechnen, wie wir es
Joh. 6,60 antreffen: oxlnpdc éorwr o Aoyog ovrog* Tig dvvaree avrol axovew; It durus est hic sermo,
quis eum potest audire? Vulg. ... et quis potest eum audire? Ebenso Matth. 15,14; Rom. 12,3;
Eph, 1,23. Hierher gehort auch hinzugefigtes sed, i. Joh. 2,1 xei éar g cucpriy, It et si quis
peccaverit, Vulg. sed et etc., oder autem, 1. Kor. 15,26 éogazog éxdoos xaragyeivu 0 Saverog, 1t
inimica novissima destruetur mors, Vulg. novissima autem inimica etc.; ferner ipsi, 2. Kor. 11,19
qooviuor orreg, Ttalafragm. cum sitis sapientes, Vulg. cum sitis ipsi sapientes, und omnibus,
Eph. 1,1 7oig d@yiowe, Neue Bruchst. sanctis, Vulg, omnibus sanctis, Verschiedenheit der Hand-
schriften liegt jetzt noch Rom. 11,22 vor, wo die eine Lesart g dé oé yonororyre, die andere, von
Tischendorf gebilligte, aber i dé aé yonotoeng eod lautet, wie denn auch die Itala viermal')

te autem bonitatem iibersetzte, die Vulg. jedoch Dei beifiigte.

¢

Eingeschobene Worter, die man als (lossen auffassen konnte, finden sich 1. Kor. 3,13 7
.r'au ”H{Hr rﬁr Awoee, It. dies enim declarabit, Vulg. dies enim Domini ete., 2, Kor. 5,15 »oi Jr'.-"iF‘U
srdrray omdSever, It et pro omnibus mortuus est, Vulg. et pro omnibus mortuus est Christus,
Apostelg. 2,4 zadog 16 vedpa gdidon, Tt quomodo spiritus dabat, Vulg. prout Spiritus sanctus
dabat, 2. Kor. 1,18 morog dé 6 Fedg fre 6 Abyog nudy & mEng Duas ovx EoTew ver xo ov, Italafragm.

quia sermo noster qui ad vos non est etiam et non, Vulg. . .. qui fit apud vos non est in
illo est et non, Matth, 15,10 mongxalesduevog viv dylov elrey, It. convocatis turbis ait, Vulg. con-

. . e S F 3 5 y i . . W
vocatis ad se turbis, . Tim. 6,9 Zusinrovcy &g wetgaouoy xel moeyidc, It. und Italafragm. incidunt

in temptationem et laqueum, Vulg. in tentationem et in laqueum diaboli; dass letzteres Wort
im cod. Amiatinus der Vulgata fehlt, macht es als ein Einschiebsel spiterer Zeit verdichtig

Grossere Abweichungen von Itala und Italafragmenten zeigt die Vulpata an folgenden
ey & = = =]

Stellen, an denen aber immer die ersteren dem Urtext am nichsten stehen: Rom. 58 &n
Gueprwidy dvrwy Hudy, It, cum adhuc peccatores essemus, Vulg. . .. . essemus secundum tem-
pus. 9. Kor., 11.53 wird .T.‘jf;{;ﬁ Tt ;-n.r;.luxurr Fllm-}'l- G0 u:.'_i: r(!,-‘rj,r'jt.r"ru;.; von der Itala und den Italafr.
wortlich mit corrumpantur mentes vestrae a castitate {ibersetzt, wiahrend Hieronymus hinter seinen
Worten corrumpantur sensus vestri noch das erklirende et excidant folgen ldsst, dhnlich wie
er 2. Kor. 12,20 der wortlichen Wiedergabe des elliptischen Ausdrucks pnmmg Zote, (Hlog, Svpol,
E{;.-JJ'EF-[H. sarehaliod, :F-:rh'a‘jx._rrl.r:.rj.-, :pz.'u.rfrwug;, t;;-_'{'r:um.'rrrn'ru durch ne forte contentiones, aemulationes,
animositates, dissensiones, detractiones, susurrationes, inflationes, seditiones, auf die sich die Itala-
fragm. beschrinken, ergiinzend sint inter vos beifiigt. Hierher gehort auch Gal. 3,6 xedwg
Boady ,,émlorevoey v Se, Neue Bruchst. sicut Abraham credidit deo, Vulg. sicut scriptum
est: ,Abraham etc*
Sicher zu entscheiden, welcher der am Anfang dieses Abschnittes genannten Ursachen
die jedesmalige Variante in der Vulgata ihr Dasein verdankt, ist im einzelnen Falle nicht immer
moglich; es geniige, auch auf diesen Unterschied beider Ubersetzungen hingewiesen zu haben.

1 pontra Adim. ¢. 27: contra Faust. 92 u. 21.3; de natur. boni ¢ 31.
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Wiedergabe der Composita.

Bei einer niheren Betrachtung der Composita zeigt sich zunichst in beiden Ubersetzungen
das Streben, ein Compositum wo moglich wieder als Compositum zu geben, wobei besonders die
Itala und Italafragmente vor kithnen Neubildungen nicht zuriickscheuen, um die Bestandteile der
griechischen Worter zu erhalten und zu ersetzen.!) So decken sich denn oft beide, Itala und
Vulgata, in ihrer Wiedergabe eines zusammengesetzten Wortes, und doch mangelt es auch hier
nicht an Beispielen grosserer Wortgenauigkeit der ersteren dem Hieronymus gegeniiber, der, zum
Teil um des klassischeren Ausdrucks willen, mitunter von buchstiblicher Ubersetzung absah und
sich mit einem einfachen Worte begniigte. Nicht unerwihnt mogen aber endlich einige Fille
bleiben, in denen die Vulgata wortlicher ilibersetzt als die Itala.

A. Von den vielen Beispielen iibereinstimmender Wiedergabe eines Compositums
gei eine Anzahl zur Veranschaulichung geeigneter angefiihrt.

a) Substantiva.

Amoxcdvipie Rém. 2,5 und Eph. 1,17 wird von der Vulgata sowie von der Itala und den
Ttalafragm. mit revelatio iibersetzt, emolvroworg 1. Kor. 1,30 und Eph, 1,7 in der Vulg., den Itala-
fragm. und den Neuen Bruchst. durch redemptio ausgedriickt. Kepdiwyvworng Apostelg. 1,24 giebt
die Itala mit cordis intellector, Hier. unter Vermeidung des unklassischen intellector mit dem
Relativsatz qui corda nosti wieder. Dem mpo xazafolfs Eph. 1,4 entspricht in der Vulg. und den
Neuen Bruchst. ante constitutionem und den Aeyopeyice 1. Tim, 6,4 in der Vulgr. und den Italafr.
pugnae verborum. Rdém. 24 ist fiir pexonfvuic das von dem Italaiibersetzer neu gebildete
longanimitas (Luther: Langmiitigkeit) auch von Hier. beibehalten worden, wihrend es 1. Tim. 1,16
dem farblosen patientia weichen musste, das Roim, 2,4 bereits fiir :h-r};g.-;' verwandt worden war.
Fiir :}rrgrizlr‘.rn_:: Rém. 154 bieten Hier. und die Italafragm. consolatio, doch zeigen sich letztere
konsequenter, indem sie dies Wort auch im 5. Vers anwenden, anstatt des solacium der Vulg.
Fiir meperouy setzen Vulg. und It. 1. Kor. 7,19 und Gal. 6,15 circumcisio ein und fiir megerduveo@ar
1, Kor. 7,18 und Gal. 6,12 circumeidi. Keore mpodeorr wird Eph. 1,11 von beiden Ubersetzungen
mit secundum propositum wiedergegeben, wihrend die &pror moodéoewg Matth, 12,4 ebenso ein-
miitig als panes propositionis erscheinen. Desgleichen finden wir 1. Tim. 5,21 -;;gn'xgr;m uberein-
stimmend mit praeiudicium, evlyeyzie 1. Kor. 1,20 mit conquisitor, ovveldnowe 1. Kor. 10,25 und 27
mit conscientia und wviodeode Eph. 1,5 mit adeptio filierum iibersetzt,

b) Adjektiva.
Einen mpwroroxog entspricht Rom. 8,29 und Kol. 1,15 in der It. und Vulg. primogenitus,
dem oiuuoppos Rom. 8,29 ein conformis und ¢evdodiywy wird von Hier. 1. Tim. 4,2 mit loquen-
tium mendacium, von der Itala mit dem Compositum mendaciloquorum ausgedrickt,

¢. Yerba.

Hier bietet sich ein reiches Material zusammengesetzter Verba dar, bei denen die alte
und die neue Ubersetzung in der Bemiihung, das Compositum nach Inhalt und Form genau
wiederzugeben, Hand in Hand gehen. So ibersetzen Itala und Vulgata 1. Petr. 3,17 5';;;(;:}-9—
mowivtag und xaxomowivreg mit bene facientes und male facientes, 2. Kor. 3,14 dvaxaddnren durch

1) Neoue Bruchst., 8. 9 u. 10.




revelare (ebenso Italafragm.), Matth. 16,17, Rom. 8,18, Gal. 1,6 ¢moxaldmrew gleichfalls mit reve-
lare; Vulg. und Ttalafragm. 1. Kor. 16,17 evaninpoiv mit supplere; ebendieselben 2. Kor. 1,12
;Jn-urrr{:-.t.'rfem'}m durch conversari, Rém. 15,12 arviorasdae durch exsurgere, 1. Kor. 6,11 amolovesdee

durch ablui und 1. Tim. 1,19 @rwdsiotee mit repellere. Ferner entspricht Eph. 1,4, 1. Kor. 1,28

und 1. Tim. 5,21 dem éxdéyecfer in der Vulg. und den Neuen Bruchst. resp. Italafr. ein eligere,
(Gal. 3,10 griechischem duuévery permanere, Gal. 3,27 dem &vdieadat induere, sowie Gal 3,8 und
Eph. 1,3 dem ua.;.ﬂ_',f&'fla das benedicere. T gkovdernuéve 1. Kor. 1,28 lautet bei Hier. und in den
Italafragm. etwas frei doch sinngemiss contemptibilia, émexodopdeiv 1. Tim. 5,24 subsequi und

¢midieracoeoder Gal. 3,15 in der Vulg. und den Neuen Bruchst. mit kithner Neubildung des

Kirchenlateins superordinare. ‘Erggoditdeoxaieiv geben Vulg. und Italafragm. 1. Tim. 6.3 mit
aliter docere wieder, {womoteiy Joh. 6,63, 1, Kor. 15,22.45, 2. Kor. 3,6 und svlwesmoreiv Eph. 2,5
mit den gleichfalls erst vom Kirchenlatein gebildeten Verben vivificare und convivificare, von
denen das erstere offenbar in die lebendige Volkssprache iiberging und im franzdsischen vivifier
weiterlebt, Keareypeddeo 1. Kor. 2,1, Philipp. 1,17 und pevaoynuarifesdar 2. Kor, 11,13 werden von
den ltalafragm. und der Vulg. durch adnuntiare und se transfigurare zum Ausdruck gebracht,

mpocrotuelery Eph. 2,10 durch praeparare, spnevayyelilendar Gal. 3,8 durch praenuntiare, TOOOOEY
ebenda durch providere, mponpilery Eph. 1,56 durch praedestinare, und endlich finden wir Gal.’ 3,23
fiir gvyzexdetopévor in der Vulg. und den Neuen Bruchst. conclusi, fiir sorepyelv Rom. 8,28,
1. Kor. 16,16 sowie fiir vmegexrelvery 2. Kor. 10,14 und dzepmieovalery 1, Tim. 1,14 bei Hier. und
in den Italafragm die wortgetreuen Neubildungen cooperari, superextendere und superabundare,

B. Grossere Wortgenauigkeit bei der Wiedergabe eines Compositums
seitens der Itala.

Den eben angefiihrten Beispielen einer Ubereinstimmung der alten und der neuen Bibel
gegeniiber muss jedoch festgestellt werden, dass in vielen Fillen die Itala und die Italafragmente
bei der Ubersetzung der Composita in dem Streben, die Bestandteile des Wortes zu erhalten, ge-
wissenhafter zu Werke gingen als Hieronymus, der entweder gar kein Compositum nahm, oder
ein solches, dessen einzelne Teile dem griechischen Ausdruck minder gut entsprechen, so dass er
sen bemiiht war. Daher
ist, um zundchst die Fille zu verzeichnen, in denen die Vulgata ein einfaches Wort fiir das zu-

el

auch in dieser Hinsicht nicht so sehr die Form als den Inhalt wiederzug

sammengesetzte verwandte, émeyyelie Gal. 3,14 von den Neuen Bruchst. mit adnuntiatio ausge-
driickt, wogegen Hier. mit seinem pollicitatio den Sinn besser traf, Deshalb wird auch Rém. 1,24
gmpvpie in der Itala durch das neu geschaffene concupiscentia der Kirchenviter gegeniiber
dem desiderium der Vulg. vertreten und &vzevSec 1. Tim, 2,1 von der It. und den Italafragm. mit
interpellationes, in der Vulg. aber mit postulationes wiedergegeben. Ebenso zogen Itala und
Neue Bruchst fiir éafzgomoe Gal. 4,2 und xevcosivwstg Matth. 8,20 die Composita procurator
und diversorium dem tutor und nidus des Hier. vor, Dass dieses Streben nach Wirtlichkeit
der Ubersetzung auch zu weit gehen konnte, beweist 1. Tim. 2,1, denn hier finden wir mgogevys
in der Itala und den Italafragm. mit adoratio ausgedriickt, einem Worte, welches Augustinus
selbst schon ep. 144,13 als unrichtig tadelt, das auch senst nur in der Bedeutung von ‘_.Animtung"
vorkommt, wie ja adorare der iibliche Ausdruck fiir mpocxvvery ist, wihrend hier der Sinn ,,Ge-
bet* verlangt, dem das oratio der Vulg. besser entspricht. Dasselbe Streben aber schuf den
Kooperatoren ihren Titel, denn die awvumovoyoiivieg und guvegpyol sind 2. Kor. 1,11.24, 1. Kor. 3,9
den Italafragm. und derItala cooperantes, cooperatores und cooperarii, der Vulg, adiuvantes,
resp. adiutores, und es bewirkte in den Italafragm. Philipp. 1,7 die tbersotxuu_g VON GUy#0LVeyolg
mit consocios, wofiir Hier. das klassische socios einsetzte. Fiir dmouow) bildete das Kirchen-
latein sustinentia, das uns in den Italafragm. 1. Tim. 6,11 begegnet, Hier. aber nahm das gut
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lateinische patientia; 2. IKor. 1,6 wird dafiir in denselben Fragmenten sustentatio, in der Vulg.
tolerantia gebraucht, Endlich ist auch das Adjektiv geileoyvpor 2. Tim. 3,2 sicherlich von der
Itala mit amatores pecuniae etymologisch treuer tibersetzt, als von der Vulg. mit cupidi, Die
Verba liefern gleichfalls zahlreiche Deispiele grisserer Ubersetzungstreue der Itala. So steht
1. Kor. 2,15 fiir griechisches f’er-'rngu':'e'n- in den Ttalafragm. zweimal diiudicare, nicht das ein-
fache iudicare der Vulg., 1. Tim. 6,10 fir dmemlarideoer in der It aberraverunt!) und perre-
raverunt,® in den Italafragm. peregrinati sunt, in der Vulg, nur erraverunt, und 1. Tim. 6,5 fiir
arcearepnuévay tie aindeleg in den Italafragm. a veritate destitutorum, wihrend sich Hier. mit
qui veritate privati sunt klassischer ausdriickt. TFiir diwraysic zogen die Neuen DBruchst. Gal. 3,19
dispositus dem ordinatus der Vulg. vor, fir ddvesder 2. Kor. 5,3 émfPaelleny Luc. 9,62 und
razoixely Apostelg. 1,19, 2,9, 2. Petr, 3,13 wihlte die It. induere, imponere und inhabitare
anstatt des einfachen vestire, mittere und habitare der neuen Ubersetzung und fiir TOOEYOEPT)
Rom. 15,4 ebendieselbe und die Neuen Bruchst, die Wendung ante scripta sunt gegentber
dem scripta sunt des Hier. Letztere Abweichung ist indes mdoglicherweise wieder auf eine
Differenz der griechischen Handschriften zuriickzufihren, da der cod. Vatic. an dieser Stelle nur
&yodegn liest, wihrend freilich die grosse Mehrzahl das auch von Tischendorf aufeenommene Com-
positum enthilt. Ferner wird Rém. 14,10 wagaoeyoouede von der It. und den Italatragm. richtiger
durch adstabimus, als durch stabimus in der Vulg. ausgedriickt, desgleichen woogerédn Gal. 3,19
in den Neuen Bruchst, formgetrener durch proposita est und svupeprveiy Rém. 9,1 von der It.
genauer durch contestari, als durch posita est resp. testimonium perhibere bei Hier., und end-
lich geben die Italafragm. gvreadiew tzal. 2,12 mit dem kirchenlateinischen convesci, die Vulg.
mit dem klassischen edere wieder, und den Verben swvréyser 2. Kor. 5,14, tmregmzxar Rom. 8,37 und
vmrepfaiiery Eph. 2,7 entsprechen bei Augustin die Composita conpellere, supervincere und
superabundare, in der Vulg. dagegen urgere, superare sowie abundare.

Hieran reihen wir eine Anzahl von Stellen, an denen zwar beide Ubersetzungen ein Com-
positum mit einem Compositum wiedergeben, Itala und Italafragmente jedoch engeren Anschluss
an den griechischen Ausdruck zu erreichen trachten. 1. Tim. 65 finden wir fir diemeoeroeSeal
das neu gebildete, bisher unbekannte perconfricationes, wofir Hier. das conflictationes der
silbernen Latinitit nahm. ’_d'l'rrx.‘-'_.‘arﬂ'.l';ri:.'llf!.'(fi Luc. 18,29 wird seiner Grundbedeutung entsprechend
von der It. mit recumbent, von Hier. klassischer mit accumbent iibersetzt, ¢mdfdnror 1. Tim. 4,4
von jener wortlicher mit abiciendum, als von diesem mit rejiciendum und agéver Matth, 18,35 .
19,27 genauer mit dimittere, als mit remittere und relinquere in der Vulg. Das exierunt der
Augustinischen Ribel entspricht 1. Joh. 2,19 dem griechischen £&fflJ0r besser, als das prodierunt
der Vulg., und ebenso verhélt es sich mit den Apostelg. 1,18 fiir &%y von den beiden ge-
branchten Ausdriicken effusa sunt und diffusa sunt sowie mit dem Offenb. 20,9 fir xerépayey
gebotenen comedit und devoravit. Beide Teile der Zusammensetzung blieben in der It. erhalten
bei der Wiedergabe von xcomogogeiy Rom. 7,5 mit fructum ferre, wihrend Hier. fructificare
schrieb. 1. Tim. 1,18 steht die Ubersetzung von rpoayovaag wgognrelas mit procedentes prophe-
tias, welche die Italafragm. enthalten, und von mpocevéderro Gal. 2,6 mit adposuerunt eben-
daselbst dem Griechischen nidher als die Worte praecedentes und contulerunt der Vulg, und
ebenso lautet ofg Xpiorog mooeyocpn Gal. 3,1 in denselben Fragmenten sachlich und genau quibus
Christus proscriptus est, bei Hier, aber quibus Christus praescriptus est. Weiterhin driickt die
It. ovvakilopevog Apostelg. 1,4 mit conversatus est richtiger aus als die Vulg. mit convescens,
ouvépyreddar Apostelg. 1,21 wortlicher mit convenire als Hier. mit congregari und schliesslich

") Euodii de fide contra Manich. c. 4.
=) de civ. Dei 1,10.
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giebt sie o vmepaipouevog 2. Thess. 2,4 durch das dem Griechischen nachgebildete superextolli-
tur wieder,!) wo sich die Vulg. mit extollitur begniigt.

C. Ausnahmen.

Den s=o zahlreichen Beweisen einer grossen Wortgenauigkeit der Itala bei der Uber-
setzung eines Compoesitums gegeniiber finden sich nur wenige Belege fiir das Gegenteil. 1. Kor. 10,5
schmiegt sich der von der Vulg. fiir euddxngoer 6 Jeoc verwendete Ausdruck beneplacitum est Deo
dem Originaltexte besser an als conplacuit in der It, und dasselbe gilt von der Wiedergabe von
piovoyerne Joh. 1,18 durch das unigenitus der Kirchenviter, an Stelle des unicus der It, Ebenso
ist 2. Kor. 1,16 deeleir von Hier. mit transire. in den Italafragm. aber mit proficisci iibersetzt,
9, Kor. 12,15 &derordy mit dem neu gebildeten superimpendere einfachem impendere der Itala-
fragm, gegeniiber und Eph. 2,6 owvvepelpery mit gleichfalls neugeschaffenem conresuscitare fiir

simul excitare derselben Bruchstiicke.

111

Wiedergabe des o privativam.

Hier verfahren beide Ubersetzungen im allgemeinen wortgetreu, indem sie einen nega-
tiven Ausdruck unter Zuhilfenahme des Prifixes in- herstellen, wobei grosse Freiheit herrscht und
manche Neubildung auftritt, ®) oder durch Anwendung von non und sine dieVerneinung ermbglichen,
Gering ist die Zahl der Fille, in denen Hieronymus, minder genau als die Itala, eine positive
Umschreibung anzuwenden beliebt, ofter aber ist merkwiirdigerweise das Umgekehrte der Fall,
dass ndmlich die It. ein ¢ privativum positiv, die Vulg, dagegen negativ wiedergiebt.

Fiir die gemeinsame Ubersetzung mit dem Priifix in seien folgende Beispiele angefiihrt:
adele, adixng, @dnlitne, axpaaie, dveltiog, avertoliyntog, amweldete, amiorie, dmorog, f'c:l'L(!.'-!f.'u-g geben
It. und Vulg. Apostelr. 1,18; Luc. 16,9; Roém. 3,5; 1. Tim. 6,17; 1. Kor. 7.5; Matth, 12,7;
Rom. 1,20.11,30.32.23; 1. Tim. 1,13; Joh. 20,7; 1. Thess 5,14 mit iniustitia u, iniquitas, iniquus,
incertum, intemperantia resp. incontinentia, innocens, inexcusabilis, incredulitas, infidelitas, in-
credulus, inquietus wieder, &meorog lautet auch oft infidelis, z. B. 1. Kor. 6,6.7,12: 2. Kor. 4.4.
Fir aodéveia, aodeviig, codeveiv, appoaivy, Cpowy, Guouos, evexdujyntog, Gxzvgoly finden wir
2. Kor. 13.4; 1. Kor. 1,25; 2. Kor. 13,3.11,1.16: Eph. 1,4; 2. Kor. 9,15; Gal, 3,17 in den Ifalafr.
und der Vulg. infirmitas, infirmus, infirmari, insipientia, insipiens, immaculatus, inenarrabilis, in-
infirmare und irritum facere. Um endlich die Adjektiva aueraviyrog, avefepebvnrog, aveSypicorog,
@oparog, ampicios, &ofeorog, ggpdeaprog und das Substantivum agpdapate Rom. 2,5 .11,33.1,20;
Kol 1,16; 1. Tim. 1,17.6,17; Marc. 943; Rom. 1,23 und 1. Kor. 15,52; 1. Kor. 1542.50 mog-
lichst genau auszudriicken, schuf das Kirchenlatein die vollténenden Formen inpaenitens, inscru-
tabilis, investigabilis, invisibilis, inaccessibilis, inexstinguibilis (findet sich schon in einem Fragm.
des Varro, ist also wohl aus der dlteren Volkssprache wieder aufgenommeny), incorruptibilis sowie
die Substantiva incorruptio und incorruptela, die uns alle in der Itala begegnen und von Hier.
beibehalten wurden. Von diesen christlichen Neubildungen haben sich, wie auch von den oben
behandelten Compositis, *) viele durch den Einfluss der Kirchensprache auf die weltliche Littera-
tur auf die romanischen Sprachen vererbt; wir erkennen sie wieder in den franzdsischen Worten
impénitent, inscrutable, invisible, inaccessible, inexstinguible, incorruptible und incorruption.

1) de civ. Dei, 20,19,

%) Rinsch, 8. 475.

7} Nene Bruchst., 8. 10.
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Doch hatte diese kithne Bildung neuer Adjektiva schliesslich ihre Grenzen, und die Uber-

setzer griffen zu andern Mitteln. Non nahmen It. und Vulg. bei ayegomoinrog 2. Kor, 5,1 non
manu factus, {’n_l.f,'.s:.!dir:-g Tit. 1,2 = non mendax, Vulg. qui non mentitur und aetdorrre Boom, 10,21

zu Hilfe, welches mit non credentem iibersetzt ward, obschon sie fiir émel®eie sonst incredulitas,
infidelitas und auch diffidentia verwendeten; sine brauchten beide 1. Kor. 7,32. 1,8, Jac. 2,13,
Matth. 15,16, Rom. 2,12 bei der Wiedergabe von é&yauwog, auéowvos, avéyrdrzos, avidewg, doivverog
und @réuwg durch sine uxore, sine sollicitudine, sine crimine, sine misericordia, sine intellectu %) und
sine lege, und ebenso die Italafragm. Eph. 2,12; Philipp. 1,10, 14, indem sie fir &deng, anpicxomog,
&{fr;_ffwg sine deo, sine offensione und sine timore schrieben. Zweimal dnderte Hier. den negativen Aus-
druck der Itala in einen positiven um. 2. Kor. 7,10 ,musste das dem Griechischen abgelauschte
impaenitendus (ein Neologismus fiir f:e‘r{:'l.'r’flﬂé;'_!‘,'inr_.;, der sich hei Apulejus wiederfindet) dem matten
stabilis weichen*?) und 1. Kor, 12,2 ward das richtigere sine voce {:'a'q‘-rr;m[:] von mutus verdringt.

Trotz der bisher erkannten Wortgenauigkeit der Itala und Italafragm. finden sich doch
Stellen, an denen die Vulg. die mit ¢ privativum gebildeten Worter negativ libersetzt, erstere
aber nicht. "o, aeple, dpoogdvn, driwng, Gppwy, evonrog lanten 2. Tim. 3,9; 1. Kor. 15,43;
9. Kor. 11,17; 1. Kor. 12,23.15,36; Gal. 3,1 in der It. und den Italafragm. dementia, contumelia,
stultitia, vilis, stultus, in der Vulg. insipientia, ignobilitas, insipientia, ignobilis, insipiens und in-
sensatus (wiederum ein neues Wort des Kirchenlateins, franz. insensé). Avoneog wird jedoch bis-
weilen, z. B. Gal. 3,3, in beiden [."]J:’:r'a‘.-r'rzun;_{[ul mit stultus wiedergegeben, 1. Tim. 6,9 von It, und
Italafragm. gleichfalls mit stultus, bei Hier. dagegen lesen wir fiir dmedvules mwokiag évoyrove
desideria multa inutilia, und diese ungewdhnliche Ubersetzung ist wohl durch die Annahme zu
erkliren, dass Hieronymus in seinem griechischen Text avoryzove vorfand, was auch von Chryso-
stomus uud andern Kirchenvitern gelesen wurde. Positive Wiedergabe des « priv. seitens der
It. und Vulg. erfolgt noch Rém. 9,2, wo adutdetrzog bei beiden continuus lautet.

LV.

Die Fremdwdorter.

Hatte es schon in friiherer Zeit infolge des grossen Einflusses, den die Sprache und Litte-
ratur Griechenlands auf die romische ausiibten, dieser nicht an Fremdwortern gefehlt, so wuchs
deren Zahl mit dem Eindringen des Christentums in die romische Gedankenwelt gewaltig. Die
Sprache, aus welcher das gottliche Wort ins Lateinische iibersetzt wurde, war ja die griechische,
und mit den neuen Anschauungen drangen naturgemiss auch griechische Fremdwdirter in die
lateinische Sprache ein. ,,Die neuen Vorstellungen, sagt Funck,?) erheischten neuen Ausdruck,
sie erheischten kurzen Ausdruck, weil die Verkiindiger der Lehre des Heils nicht dem Gebildeten
gelehrt auseinandersetzen wollten, was ihre Meinung, sondern dem armen, unwissenden Volke
in knappem Worte mit eindringlicher Rede das Erlosende ans Herz legen wollten. Schon aus
frommer Scheu liessen die Viter der Kirche moéglichst unverdndert, was irgend bleiben konnte,
wagten — vielleicht nach vergeblichen Versuchen — nicht, durch das heidnische Wort den
christlichen Sinn zu verdunkeln. So bildete sich allmihlich jener ehrwiirdige Bibeltext, der, so
lange in lateinischer Zunge gepredigt wurde und gepredigt wird, auf die Kanzelberedsamkeit
vom allergrossten Einfluss gewesen sein muss.® Ist es da zu verwundern, dass auch unsere Itala
derartige Fremdworter mit der ihr eigenen Treue beibehdlt und dass auch Hieronymus sich

1) Ziegler, 8. 6id. Luther: eine Reue, die niemand gereuet.
%) Archiv {f. lat. Lexikopr. IIT, 389,
%) contra Adim. e. 15, aber contra Faust. 16,31: insipientes.




ihrem Einflusse nicht ganz entziechen konnte? Und so stimmen denn beide Ubersetzungen auch
hier wieder oftmals i{iberein, bisweilen jedoch verfuhr die alte Bibel konsequenter, wihrend die
neue einen lateinischen Ausdruck einfiihrte,

Von gemeinsam angewandten Fremdwortern fanden sich folgende;

a) Substantiva.
ol ) s T ’ ;
Blasphemia (fleopnuie), cathedra (xadedpe), ecclesia (Exxdnoin, sehr oft), evangelista (sdoay-
yeliorng), gehenna (yedma), hypocrites (Dmoxgurrc), mammonas (ueuuwvic), neomenia (vovunvia),
g s iy At Aty - ¢
parabole (wegafody), pentecoste (mevenxoory), pera (mype), platea (mlerveia), propheta (mooqifene',
. ’ # f - r - F b= F
seudopropheta (evdompopneng), prophetia (mpogpnreic), satanas (geravic), zona (Lawrn), abyssus
] iy O = e { i '3 - = {42 e |
W, 1] " 4 ¥ - \ . . 2 s
effvoong), angelus (oyyelog), archangelus (eoyayyeloe), antichristus (eveiyororog), apostolos (emdazno-
i oy = WD) 5) 5 PAEYyenos) 4! J
dog, sehr oft), baptismus und baptisma (Semrreope), blasphemus (Bheognung), caminus (xguwvog), cetus
3 ~ ) . , . . X P . Pliin: s ’
TH xiroc), clibanus (xAifevng), diabolus (didfoloc), paedagogus (matdeywyoc), paracletus (meodxlnroc:
AL f - { 1 = B YE Prlocfrild Lt .
/ . ; : a e : ]
aralyticus \Treenalurisod), yroselytus (roogndurog), pseudoapostolus i_ri.ru.lf}c::rfmrrJ,;‘.rJ.;_-, rseudochrist
; L4 : s goad : ] ! .
7 : _ . ; v o . :
(aevdiyoearor), sabbatismus (oeffenoucg), thesaurus (Jnoaveng); cyminum (xiuevoy), daemonium
. e | i . ’ 3 PO . . e Calien
(deepdviny), evangelium (evayyelior), mysterium (posrngoeoy), sabbatum (oeffaror), zizania (ze Dlevic),
; B ; SRR ; . Al =
aenigma (eiveyue), anathema (dvédene), hypocrisis (viwoxpeoig), schisma (oyiopue); apostolatus (eso-
aroiy), episcopatus (Emiczomi)).

b)) Yerha.
Aporiari (amogsiodar), baptizare (Bewrilerr, das hiufigste von all diesen Fremdwértern,
welches auch in der spiteren lateinischen geistlichen und weltlichen Litteratur ausserordentlich

oft vorkommt, ') blasphemare (flaopnueiy), catechizare (xaryyeiv), cauteriare (xcvrnpudlw), colaphi-

zare (xolaipilew), evangelizare (svayyelileodar, gleichfalls sehr hiufig transitiv und intransitiv ver-
wendet und bei den spéteren Schriftstellern weit verbreitet), moechari (uogéodar), prophetare
(rroogrreveny), scandalizare (gxevdedilen) und theusarizare fiir Snoevollery und  dmodneevoilew.
Auch von diesen Fremdwortern sind die meisten in die franzosische Sprache iibergegangen.
Griechische Fremdworter von der Itala und den Italafragm. beibehalten, von Hieronymus
aber durch lateinische ersetzt, zeigen folgende Stellen:
Itala. Vulgata.
al. 5,20,
a}iu;r;u__‘. haereses. | sectae.
1. Kor. 15,52, ‘
¥ 3 i .
Ev arou. | in atomo.
Kol. 3,5. ‘

eidwiola roelc.

in momento.

idolorum servitus. simulacrorum servitus, Gal, 5,20

idolorum servitus,
Joh. 3,14,

|
i
1
Ev T1) fonug. ‘ in heremo. | in deserto,
|

2. Kor, 11,2, ;
- - ~ 5 - . ! : e
pha yeg vuag Feov Lnhop. zelo dei vos zelo, so contra | aemulor enim vos Dei aemula-

Adim. c. 7, in den Italafragm. | tione.
aber wie in der Vulg. -

") Funck, Archiv III, 426 zihlt 70 Schriftstellor auf.




Matth, 5,32.

HoLyiTet.

2. Kor. 4,8.
EamropeioHat.
Eph. 1.9,
HUGTHOLOV.
1. Kor. 2.1.

rr‘.l Iu(r{ir.rj(nur.
¥
3 alte Handschr.: zo HuaTRoLaY.

Haben wir alse auch bei der Behandlung der Fremdwdorter die tenacitas der Itala wieder-
gefunden, =o soll doch nicht unerwihnt bleiben, dass auch die Vulgata in mehreren Fillen das
griechische Wort bewahrt, wihrend sich erstere eines lateinischen

Apostelg. 1,25,
3 Bt
GIENTTOATC,
1. Kor. 10,7.

A T i r B ] a2
pndé cedwholarooe yiveode.
4 =

Gal. 1,8.16: Rém. 10,15.
evayyelilendar.
Matth. 6,19.

- [ -~ ¥
ury Inoaveileve vuiy Ineevovs.

Luc. 21,34,
&y xocealy,

Matth. 19,9.
pogyditet.

Rom. 11,25.
HUTENOLOV.

1. Kor. 12,25.
aylopc.

Offenb. 20,4,
yapayc.

1. Kor. 3.3.

Lhkng.

Itala. Vulgata.

| adulterat.

erit moechus.

Italafragm. '
exaporiari. destitui
mysterium. sacramentum.
mysterium. testimonium.

Ansdruckes bedient.

Itala. Vulgata,

adnuntiationis. apostolatus,

neque idola colamus.

1. Kor. 6,9 iibersetzen Italafr.
und Vulg. zidwlolarper mit ido- |
lis servientes,

adnuntiare. evangelizare,

| " .
| nolite thesaurizare

Salros.

nolite vobis condere thesauros.

cruditate. in crapula,

adulterium committit, moechatur.

sacramentum, mysterium.

scissura. schisma.

inscriptio. character,
Italafragm.

aemulatio. | zelus.

neque idololatrae efficiamini,




Der Artikel.

Um den Artikel auszudriicken, dessen Anwendung ja im Griechischen eine so mannig-
fache ist, schlugen beide Ubersetzungen verschiedene Wege ein.

Der individualisierende Artikel, welcher dazu dient, den Gegenstand als einen be-
stimmten, schon bekannten zu bezeichnen, bleibt in der Regel uniibersetzt, z. B, Matth. 5.16 &
Tnig m’-gm-rﬁ;. in coelis. ') Joh. 1,14 6 idyoc ocpf &yévero, verbum caro factum est. 1. Tim. 6,10
aneharidnoar amd vie mivrewg, a fide pererraverunt. Derselbe Artikel, verwendet, wenn das mit
ihm verbundene Wort durch eine hinzugefiigte niihere Bestimmung von andern unterschieden
werden soll, wird ebenfalls gewdhnlich weggelassen, z. B. Joh. 12,43 wny doSey Taw :{f:'.'J'{mi:';:l.-r:l'.

gloriam hominum. Matth. 11.29 zeic Yuyaic vpery animabus vestris, Matth, 6,2 woy wegddv adcor,

mercedem suam. 1, Tim. 6,6 § sioéfeta peree apxsfue, pietas cum sufficientia. 1, Tim. 6,17 &» T
Se wp Livee, in Deo vivo.

Ebenso wenig kommt der demonstrative Artikel in Verbindung mit uér und d¢ zu be-
sonderem Ausdruck, so Rom. 810 zd pér adpe . . . . 70 d¢ mreijue, corpus quidem , , . . spiri-
tus autem.

Durch den Artikel kann auch im Griechischen jedes Adjektiv, Partizip und jeder Infinitiv
zu einem Substantiv gemacht werden, In diesem Ialle wird derselbe beim substantivierten
Adjektiv entweder von beiden Ubersetzungen unbeachtet gelassen, wie 1. Kor. 15,48 & y0ieC,
el émovperog, terrenus, . . . . coelestis, 1. Tim, 6,17 zoie miovolore, divitibus, Rom. 2,10 zo
ayaddy, bonum, Gal. 69 7 zaldr, bonum, Rém. 1,20 z¢ adpete, invisibilia, ebenso Rom. 7,13;
Eph. 2,3, oder es tritt in der Vulg. eine relative Umschreibung ein, wihrend die Itala mit dem
blossen Adjektiv dem Originaltext formell nidher bleibt, z. B. 1. Kor. 11,19 o doxtne, Tt, probati,
Vulg. qui probati sunt, cf. Rom. 9,3, besonders gern bei dem Neutrum: 1. Kor. 1,25 76 pwoiv

.. . T aodevée Tov Fsob, It. stultum . . . infirmum Dei, Vulg. quod stultam est . .. quod infir-
mum est Dei. Matth. 23,23 za fagvrepa woi »duov, It graviora legis, Vulg. quae graviora sunt
legis, 1. Kor, 1,27 z¢ uwod zov xdouov, Italafragm, stulta mundi, Vulg. quae stulta sunt mundi,
Relativsatz in beiden Ubersetzungen findet sich Rém. 743 7o ayador, quod bonum est, desgl.
Rom, 1,19; 1. Kor. 12,23.1546 und 1, Thess. 521 26 xaidw, It. quae bona sunt, Vulg. quod
bonum est, in der Itala allein nur 1. Kor, 15,49 ThY slxove TOD gmovperiov, It. imaginem eius, qui
de caelo est, Vulg. imaginem coelestis, Gal. 6,10 #6 dyeddy, Neue Bruchst quod bonum, Vulg.
bonum und 1. Kor. 12,24,

Ein Participium mit vorangehendem generischen Artikel enthilt einen v erallgemeinerten
Begriff und wird meist mit einem Relativsatze ausgedriickt. Dies geschieht Rom, 14,3 6
éodiwy vov ugy fodiovre uy EovSevalrw, qui manducat, non manducantem non spernat. 1. Tim. 5,6
7 08 orareldoe, quae in deliciis vivit, ebenso Matth. 7,21 . 10,28. 12,30 . 15.11 . 19,12. 26,28; Joh. 3,i.
15.14,9; Rom. §28.14,14; 1. Kor. 3,7.6,4.7,38; Epb. 22, Indirektem Fragesatz begegnen
wir 2. Thess. 2,6 70 xavéyov oidare, quid detineat scitis Bisweilen erfolgt auch Wiedergabe durch
ein Participium, z B. Rom. 8,28 zoic ayandow tov Saiv, diligentibus Deum, und so lautet #d
péddoy stets futurum, wie 1. Tim. 6,19, und z¢ wéliowre Kol. 2,17 futura. Verschiedene Uber-
setzungsweise bieten Matth, 7.8 0 airdy, It. quaerens, Vulg. qui petit. Gal, 3,17 6 yeyoradg viuoq,
It. facta lex, Vulg. quae facta est lex. 1. Thess. 4,17 of Cvreg, It. viventes, Vulg. qui vivimus

Ty Bei ubersinstimmender \‘ﬁl)‘li:.'l'gn"rl: der It. und Vulgz. unterblaibt in diesem Abschnitte die nihere Bezeichnung,
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und Matth. 54. Hier erstrebt die Ttala mit ihrem Partizip formelle Gleichheit mit dem griechischen
Text, wie schon oben (Abschn. I E).

Der substantivierte Infinitiv mit Artikel begegnet uns in vielfacher Anwendung. Als
Subjekt im Nominativ treffen wir ihn Rom. 14,21 zaldr 76 ug) payeiv . . undé mieiv, bonum est non
manducare . . . neque bibere, als Objekt im Accusativ Philipp. 2,6 ovy dpmayudr jynoaro ©o eivae
ige ey, durch den Acc. c. Inf aequalem se esse deo wiedergegeben, und Rom. 14,13 zplveee . .
0 (W Tedévar mit ne ponatis final iibersetzt, Die Bezeichnung der Absicht durch einen von der
Priposition si¢ abhingigen Acc. des Infinitivs oder Acc. ¢. Inf, und finale Ubersetzung liegt vor
Rom. 7,5 elg o xegropogioet, ut fructum ferrent, Rom. §,29 glg T0 Elvee crov, ut sit ipse, ebenso
1. Kor. 10,6; 2. Thess. 2,2. 6,10, und auch der blosse (Genitiv des subst. Infinitivs dient diesem
Zweck, wie Luc. 24,45 zob cvmever wag ypogae, ut intellegerent scripturas und Rom. 11,8, Eine
Folge dagegen bezeichnet eig mit subst. Infin. 2. Kor. 8,6 &lc #0 megarakéoar fuis Tivov, Ttalafr.
ad deprecandum Titum, Vulg. ita ut rogaremus Titum. Ausserdem steht der Accusativ des Inf.
bei were und mode Apostelg. 1,3 wpera 6 madsiv adrov, post passionem, Matth, 5,28 modg 76 &redu-
ufoee, ad concupiscendum, cf. Matth 13.30, und der Genitiv bei sipo Gal. 3,23 mwod wob d2 1%eiv.
prius autem cuam veniret, sowie Joh. 17,5.

Relativer Umschreibung bedienen sich beide Ubersetzungen, wenn ein  Adverbium,
zwischen Artikel und Substantiv gestellt, zu attributivem Adjektiv geworden, wie (GGal. 4,25 =5
viv ‘Tegovoaliji, ei, quae nunc est Hierusalem, desgl. Gal. 4,26, doch 1. Tim. 6,19 zij¢ orrwg Lwig,
veram vitam, und wenn eine adverbielle Bestimmung mit Artikel dem Substantiv nachgestellt
wird, z.B. Matth. 6,9 wazep juar o &v zoig ndgavois, pater noster, qui es in coelis, auch Matth. 18,10;
Rom. 4,12; L. Kor. 2,11.12; Gal. 1,22; Eph. 2]17; Kol. 3,5; Apostelg. 20,13, Dasselbe geschieht,
wenn der Artikel allein mit dem (venitiv eines Substantivs, oder mit einer Praposition nebst
folgendem Substantiv die Geltung eines Substantivs erlangt hat, z. B. 1, Kor. 2,11 z& rob avdoc-
mov, quae sunt hominis, ebenso Matth. 16,23; Rom. 14,19; 1. Kor. 2,14 . 13,11; (ral. 524
i. Kor. 10,24 w6 éavrod, quod suum est und zé vob érégov, It. id, quod alterius, Vulg. quod alte-
tius. Rom. 9.6 oi 88 fopanl, qui ex Israhel sunt, dhnlich Matth. 12,3; Gal. 3,7.4,29: Kol. 3,2.

Die Pronomina ovrog 6. 6 avrde, maég o lauten Matth. 22,40; Rom. 12,4; 1. Kor. 15.39;
Matth. 6,29; 1. Tim. 6,10 und &fters hic, idem und totus, omnis, Plur. omnes, omnia.

Bisher haben wir gesehen, wie der griechische Artikel von der Itala und Vulgata ent-
weder weggelassen, oder durch verschiedene Konstruktionen (meist Relativsdtze) umschrieben
wird. Wie steht es nun mit der Deklination fremder Eigennamen, bei der ja den Griechen ihr
Artikel zu Hilfe kam, dessen Fehlen den Romern Schwierigkeiten bereitete?

Zu den am hiufigsten auftretenden Namen gehoren Abraham, Israél, Jerusalem und Moses,
Der Genitiv von Abraham lautet in der Vulgata Abrahae, in der Itala tritt zweimal die unver-
inderte Form Abraham auf, Matth, 22,327 &y elue 6 Sevg “APfoccyt xei 6 Sedg Toeax xai 6 Jedg
Toxci3, ego sum deus Abraham et deus Isaak et deus Jacob, Vulg. ebenso, und Rom. 4,12%) woi’
marpng nuov Afgeap patris nostri Abraham, Vulg. Abrahae. Die erstere Stelle ist ein Citat
aus dem alten Testament, und es hat vielleicht die Zusammenstellung mit den beiden andern in-
deklinabeln Eigennamen das Stehenbleiben der unverinderten Form auch in der Vulg. mit be-
wirkt, R6m. 4,12 aber ist Abraham der Apposition nachgestellt und durch ebendieselbe schon als
Genitiv hinreichend gekennzeichnet, so dass der Italaiibersetzer den Namen ohne Gefahr fiir die
Deutlichkeit unverdndert lassen konnte (Luther: unseres Vaters Abraham). Die Genitivform

1) contra Faust. 16,24,

Sy w 1247,




Abrahae findet sich in der Itala') Rém. 9,7 in dem Ausdruck omépuc ‘Afoady, der mit verin-
derter Wortfolge o0 248pccu onépue auch Gal. 3,29 erscheint, wofiir die Itala?) iibereinstimmend
mit den Neuen Bruchst. Abrahae semen schreibt. Ebenso iibersetzen die Neuen Bruchst,
Gal, 3,14 fr s_:’:}’,n;ffr: oL i{.i{;mé;: mit benedictio Abrahae, und darum sind wohl auch Gal, 3,7 die
fiir vioi “ABpedu in den letzteren zu lesenden Worte filii Abrah . . in Abrahae zu erginzen, da
einerseits nicht wohl anzunehmen ist, dass der Ubersetzer im 14. Verse fiir den Genitiv des Be-
sitzers ((G. subiectivus) Abrahae, kurz zuvor jedoch Abraham geschrieben und andrerseits die oben
erwihnten 2 Belegstellen fiir den (Gen. Abraham anderer Natur sind. Der Dativ lautet in
Augustins Bibel {iberall Abrahae, wie in der Vulgata, so Apostelg. 7,2 70 merpl quay *Afpad,
Abrahae patri nostro,®) Gal. 3,8 mgoevyyyedicaro ¢ Afpadu, praenuntiavit Abrahae, ) desgleich.
Gal. 3,16, 9) an Stellen, deren Wortlaut sonst von dem der Vulg. ziemlich abweicht. Ebenso lesen
wir in den Neuen Bruchst. Gal. 6,18 fiir ¢ dé 248pacu Abrahae autem, und darum wird man
wohl auch die Liicke der letzteren Gal. 3.8 praenuntiavit Abraha . zo Abrahae erginzen miissen.
Der Accusativ und Ablativ sind iiberall dem Nominativ gleich.

Israhel (Vulg. Israél) ist in beiden Ubersetzungen indeklinabel, z. B. Matth. 15,24 oikov
Togank, domus Israel, Apostelg. 1,6 i “lopaid, Israhel, Matth. 8,10 2 (3 Toperd, in Israhel und
Rém. 9,6.11,25. Der Artikel wird also einfach weggelassen. Der Name der Stadt Jerusalem
wird verschieden behandelt. Drei Formen nimmt die Itala dafiir in Gebrauch, zunichst das un-
verdnderliche Hierusalem Luc. 24,47; Apostelg, 1,8; Gal. 4,25 . 26; Offenb. 21,2; sodann den Accu-
sativ Hierosolymam Apostelg. 1,12 .19 und den Ablat, plur. Hierosolymis Apostelg, 1,4 .25,
— Zu Moyses bilden Itala und Vulgata den Gen. und Dat. Moysi, den Acc. Mowsen; treues Bei-
behalten des griechischen Casus zeigt die Itala 1. Kor. 102 &e oo Mwvohr &fermeloarro — in
Moysen baptizati sunt, Vulg. in Moyse.

Die scnst noch weniger oft vorkommenden Nomina ]n'npria werden entweder dekliniert
wie Adam, Gen. Adae, Abl. Adam, Jonas, Gen, Jonae, Judas, Acc. Judam, oder sie sind indekli-
nabel, wie Abel, David, Isaak und Jacob.

Zu dieser mannigfaltigen Behandlung des Artikels tritt nun noch sein Ersatz durch ein
Pronomen, ®) und zwar meist durch ein Demonstrativum. Besonders hiufig finden wir hic
mit mundus verbunden, und zwar in beiden Elvlwl‘*ractnlllqc:1 1. Tim. 6,7 elg zo» x0cuov, in hunc
mundum, ebenso Joh. 1,9; 1. Kor. 1,20.2,12.11,32: E ph. 2,12; 1. Tim. 1,15, oder in der Itala allein,
wie Joh. 1,10 & #¢ =douq, in hoe mundo, Tlll;_;_ in mundo und Joh. 16,28; Luec, 12,49; 1. Kor, 1,27;
Gal, 4,3, oder auch nur bei Hieronymus Rém. 5,12, Ausserdem geben It., Italafragm. und Vulg.
griechisches zo#l afpog Eph. 2,2 mit aéris huius, und erstere allein Apostelg. 20,6 &v ¢f avaordoe
mit in hac resurrectione wieder. Weniger oft tritt ille fiir den Artikel ein, hédufiger noch in der
Vulg. als bei Augustin; in ersterer allein Joh. 21,24 6 paderne 6 pegrvomy, discipulus ille, qui
testimonium perhibet und an folgenden bei Rénsch nicht angefiihrten Stellen: Joh. 21,20;
1. Kor. 11,28; 2. Thess. 2,8; 2. Petr. 3,6. Nur die It. verwendet ille 1. Petr. 2,9 elg o Sevpestoy
avrov @ag, in illud admirabile lumen suum, Offenb, 20,2 zdy docxovre, draconem illum und
Apostelg. 2,2, diese Citate fehlen gleichfalls bei Ronsch. Auch is wird einige Male fiir den Ar-
tikel verwendet, zunichst Joh, 17,5,7) wo die urspriinglich demonstrative Bedeutung des Artikels
hervortritt, difwoor we . ... tjj d6Ey 7 iyoy, clarifica me ea claritate, qua fui, mit der Klarheit,

1) pontra Famst, 12 | %) contra Faust. 12.6.

) ¢ %) Rinsch, 8. 419—424. Neune Bruchst. 8. 17,
%) de civ. ”' LB, ) contra Adim. ¢. 9.

*) contra: Faust. 12, 1; u. 16,24,
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.die ich hatte, nach Luther, die Vulg, nur claritate; sodann in der Verbindung id ipsum — idem
fiir 76 aizo in beiden Ubersetzungen,?) Rom. 15,5; 1. Kor. 7,5 .12,25; 2. Kor. 3,14 (die 2 ersteren
Stellen auch in den Italafr.)

Da der Artikel vermdge der in ihm liegenden niheren Bestimmung im Griechischen auch
das Possessivpronomen vertreten kann, so geschah es, dass er in der It. und Vulg. bisweilen durch
dasselbe ausgedriickt wurde, und zwar meist durch das Pron. der 3. Person suus, In Betracht
kommen folgende Belegstellen:

a) suus in It. u. Vulg. Gal. 524 oi de 707 Xgtorov zny ocpxa Eotalpwoay, qui autem Jesu
Christi sunt, carnem suam crucifixerunt.

b) suus nur in der [t. Matth. 8,20 6 d2 vidg wo¥ avdpamov ovx Eye wot Ty xepeckay wlivy,
filius autem hominis non habet, ubi caput suum reclinet, ebenso 2. Tim. 4,4; Apostelg. 1,18.

c) suusinder Vulg allein 1. Kor. 11,7 aviip ovx opethet xerexalimreadar Ty ey, It.
vir non debet velare caput, Vulg. caput suum, desgl. Rom. 15,2,

o G- = z = e 2 1 ¢ o ’
Eius als Pron. poss, der 3. Pers. haben beide Rom. 7,2 2év 02 amodavy 6 avyo, xornoyyeal
\ - - 3on - . . D r oo
(CTT0 TOL winny Touv .-n-;fl(_:n;y si autem mortuus fuerit vir eius, soluta est a 1{:5_}'1.‘. viri, ebenso V. 3.
Das Pron. der 1. Pers. Sing. meus wurde verwandt Joh. 16,28 EEpldor &z wob warpog, It
a patre meo processi, Vulg. exivi a patre und 2. Kor. 12,7.
Der alleinstehende Artikel mit adversativen Konjunktionen verbunden fand sich Eph. 4,11
TOUG [LEV « « o oy TOUG O & .+« o, zovg 08 . . . ., Tovg 08 von der It, mit quosdam quidem . . ., quosdam

autem . . ., quosdam vero .. .. quosdam autem gleichmassig Ubersetzt, von Hieronymus aber
wechselnd mit quosdam quidem . . .., quosdam autem . . . . alios vero ..., alios autem.

VL.

Das Participium Aoristi activi.

Dieses Participium, welches etwas frither, d, h. vor der im Hauptverbum enthaltenen
Handlung Geschehenes ausdriickt, oder auch emme Handlung bezeichnet, deren Eintritt vor eine
andere Handlung féllt, wihrend der Ve rlauf derselben méglicherweise neben derselben fortdauert,
m;mgdl der lateinischen Sprache, und die Bibeliibersetzer wandten bei seiner Wiedergabe ver-
schiedene Mittel an. Sehr oft nahmen sie fiir das Part. aor. eines Activums oder durch ein Acti-
vum zu tibersetzenden Mediums bei unverindertem Satzbau das Partic. praes, act, wie z. Bl
9. Petr. 2,4 0 deic {f“yf:’['}l CUEOTHOCVTEY 00X rf,"L!Ufff”u It. und Vulg. Deus angelis peccantibus non
pepercit. Eph. 1,13 & @ #oel TOTEVOCVTED .'-{erﬂrt.,’tﬁnf'r ze, Neue Bruchst. und Vulg. in quo credentes
signati estis. 1. Tim. 1,12 mwrdy ps jyjoave $éusvog elg diexoviav, Italafragm. und Vulg. fidelem
me existimavit, ponens in ministerio.

Diese Ubersetzungsweise erfreute sich offenbar einer grossen Beliebtheit, denn sie fand
sich bei Augustin noch an 18 und in den Italafragm. an 5 weiteren Stellen in Ubereinstimmung
mit Hieronymus, ausserdem auch in folgenden 5 Citaten gegeniiber einem Kausal-, Temporal-
oder Relativsatze der Vulgata:

1) Rinsch, 8. 475.
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Itala. : Vulgata.
1
Gal 4,9 [
SVOVTEG « o EMLTTOEQPETE, cognoscentes, quum cognoveritis.
Rém. 1,21. |
yrovees Tov Jetv oly o¢ Jedw | cognoscentes Deum non sicut | quum cognovissent etc.
2diEaacr. Deum glorificaverunt (de civ.
Dei1 8,10 u. contra Faust, 20,19 I
- 22,93; cum cognovissent, contra
[ Faust. 12,1},
Eph. 1,13. Neue Bruchst,
& ¢ zal buele, Gxovoaviec tov | audientes verbum. quum audissetis
.I’.f':_','n.!'.
Eph. 1,3,
£Eelétaro . . . . moonolocg. elegit . . . praedestinans. elegit . . , . qui praedestinavit.
. Kor. 2.1. Italafraom.
Edaov . . . Hhdor veniens . , . veni. quum venissem . . . Veni.
Anderseits verwendete aber auch die Vulgata das Partic. praes. an 5 Stellen, an]denen
die Itala einen Temporalsatz gebrauchte oder Partizip und Verbum finitum durch zwel Lkoordi- '
nierte Verba ausdriickte:
Itala. Vulgata.
Lue, 18,8 |
ey . . . elprost cum venerit . , . inveniet, veniens . . . inveniet,
Apostelg. 1,15.
QIGROTCE . - . . ElTEY. exurrexit . . . et dixit. exsurgens , ., . dixit. *
Apostelg. 1,2
evredhauevog Toig emooroloig . . . | apostolos elegit et praecepit. praecipiens apostolis . . ., quos
1 L o
nve EEelébarn. - elegit.
Matth. 28,19.
aogevdivres pednrevoere. ite, docete. euntes ergo docete,
Kol. 3,10.
{3 Wwevdecde . . . . Evdvacueror. | induite, nolite mentiri . . . induentes.
Zu dieser Wiedergabe des Partic. aor. durch ein Part. praes. kommt fiinfmal einejsolche
mit dem Part. des Perfekts, der Grundbedeutung des Partic. aor. besser entsprechend. = Vergl.
Ttala. Vulgata,
Gal. 3,13.
JEVOUEVOS HaTag. factus maledictum (ebenso Neue | factus maledictum. *
Bruchst).
Rom, 7,3.
yevoudvy avdpl Exépo. alii coniuncta. si fuerit cum alio viro. Eﬁ
2. Kor.i5,3. f
5 ' ; : o
svdvoaievot. induti. vestiti. |
|
|
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Sl
; Itala, - Vulgata,
Joh. 21,20. |
grrigrpeapeic flimet. | conversus vidit. | conversus vidit,
|
Matth. 4.9. '
2oty mreg Wy TEQOCHUVIGNG Lot | si prostratus adoraveris me. si cadens ete.

Das durch den Hinzutritt eines Artikels substantivierte Partic, aor act. und med.
wird von der alten und neuen Ubersetzung stets durch einen Relativsatz aufweldst (vergl. das
Abschn. V vom substantivierten Partizip Gesagte), und zwar steht das Verbum des Relativsatzes,
der Natur des Partic. aor. entsprechend, im Perfekt oder Fut. exactum, letzeres dann, wenn der
Hauptsatz ein Fut. T enthiilt, z. B. Eph. 2,14 avrde ydo dovey ) eloipn huav, b moujoes T¢ augorepa
ey, It. und Vulg. ipse est enim pax nostra, qui fecit utraque unum, ebenso Matth. 19,4; Jac. 2,13.
Gal. 3.12 6 moujoeg afve Chosrar, Neuc Bruchst. und Vulg. qui fecerit ea, vivet. Von derartigen
durch Relativsitze mit Perfekt aufoeldsten Partizipien finden sich noch 33 verschiedene in
37 Citaten vor, nur einmal, Rom. 1,25 Zidrpsvoar 7j xtiger mepe tov zricavie, It servientes —
Vulg. servierunt—creaturae potius quam creatori, nahmen beide ein Substantivum, wohl um
eine wirksamere Gegentiberstellung zu erzielen. Relativsdtze mit Fut exact. bieten 4 weitere
Stellen, einen solchen mit Perfekt in Verbindung mit einem Fut, I des Hauptsatzes zeigt Joh. 5,29

emmopetgortat 0f T¢ cyada mowowvies . . . ot 02 . . . mpafarreg, 1t. und Vulg. procedent, qui bona
fecerunt, . . . qui vero . .. . egerunt. Verschiedene Ubersetzung  treffen wir endlich noch
Luc. 12,47 .48 6 doblog 6 yvoie . . . . wonjoag . . . dupnoeret, It. (in sehr ungenauem Citat) servus,
qui secit . . . . et facit, Vulg. qui cognovit . ... et fecit.

Aber nicht immer gaben Itala und Vulgata das Partic. aor. mit dem oben erwihnten
Partic praes. wieder, sondern sie griffen zuweilen beide zu einer Umschreibung durch einen tem-
poralen Nebensatz. Hierbei bedienen sie sich einige Male des Ablativus absolutus, z. B.
Matth. 15,12 azovgavtee oy Aoyor Zoxzevdaliodnocr, audito verbo scandalizati sunt, desgleichen
Matth. 15,10; Joh. 19,30; Rém. 7,11, oder sie verwenden die Konjunktion cum, und zwar cum

temporale mit dem Konjunktiv des Plusquamperf. Luc. 24,40 zovzo eimwv émédecley . . . zog
yetpeg, cum hoc dixisset, ostendit . . . manus, und Gal. 2,7.9; mit dem Konj. des Imperfekts ver-

bindet es die Itala nur Apostelg. 1,9 ravre el é'mfyl‘}-rj. cum haec diceret, Vulg. cum haec di-
xisset, Cum temporale in der Bedeutung ,wann, zu der Zeit, wo* mit dem Indikativ des
Fut. II verbunden bieten It. und Vulg. 2. Kor. 12,20 ,m;-:-':'-‘rh_.‘ o . ... -‘:':-:{‘)('J ;.';.-Ft,r;.- ne forte, cum
venero . . . inveniam vos; ausserdem finden wir cum concessivum Rom, 1,21 ;th-r.e'g: Tor Jeow
oty we Jeov 2ddfasar, quum cognovissent und Gal. 3,3.4,9 (nur i. d. Vulg, s. o). Dass auch bei
dieser Umschreibung ein Paar Fille verschiedener Ubersetzung unterlaufen, ist nicht zu ver-
wundern, und so wird denn Apostelg. 1,6 und 2,6 fiir das Partic, aor. in der Itala ein Nebensatz
mit cum temp., in der Vulgata aber ein Relativsatz und ein Ablativas absolutus angewendet.
Eine Wiedergabe durch einen mit posteaquam resp. ubi eingeleiteten Nebensatz erfolgt
Gal. 3,25 2l9adone 02 vijg miovewe, It. sed posteaquam — Neue Bruchst. postquam autem — venit
fides, Vulg, at ubi etc., eine solche durch Finalsatz Eph. 1,9 pwgioes juiv 7o pvorigiov, Neue
Bruchst. ut ostenderet nobis mysterium, Vulg, ut notum faceret, eine Verkniipfung mit Frage-
satz endlich Luc. 845 wlc 6 &pduevde me; It. und Vulg. quis me tetigit? und 1. Kor. 4,7 #l
xavyGoat wg ur Lafuv; beide: quid gloriaris quasi non acceperis?

Selten wird das mit Verbum finitum verbundene Partic. aor. durch zwei koordinierte

Verba aufgelost, Ausser an den oben angefiihrten Stellen tritt dieses Verfahren in beiden
Ubersetzungen nur dreimal ein: Luc. 5,14 aweddav deifor, vade et ostende, sowie Luc., 9,60 und
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Apostelg. 7,4; in der Itala allein Marc. 3,27 oudeic divarar . . . . elgeldov . . . . d':rf{m:drrm_. Nnemo
potest . . . . introire et . .. . eripere, Vulg. nemo potest ... . ingressus diripere; die Mehrzahl
der Beispiele entfillt demnach auf die Itala Augustins.

VIL

Der indirekte Fragesatz.

Da im Griechischen in indirekten Fragen, wenn sie von einem Haupttempus abhingig
sind, Modus und Tempus, wie sie im unabhingigen Satze stehen wiirden, beibehalten werden
miissen und, wenn sie von einem historischen Tempus abhingen, beibehalten werden koénnen, so
treffen wir im Neuen Testament in solchen Fragen gewdhnlich den Indikativ, und diesen Indikativ
bewahrte die Itala vermoge ihrer Wortgenauigkeit fast stets, ) wiahrend ithn Hieronymus in seinem
Streben nach klassischem Latein zuweilen in den Konjunktiv verwandelte, Die hierfiir gefundenen
Beispiele (von denen mehrere bei Ronsch fehlen) sind folgende: Lue. 13,27 odx oide vuig moder
goze, It. mescio unde estis, Vulg. unde sitis, Apostelg, 1,24 gvadeclor 8y é5eiékm, It. ostende, quem
elegisti, Vulg. quem elegeris, 1. Kor. 1,16 odz oide & wova dhiov Pdmrioe, Ttalafragcm, nescio si
aliguem alium baptizavi, Vulg. si quem alium baptizaverim und Matth. 12,3 odx évépwre of
&roinaey Adavid; It. quod fecit David, Vulg. quid fecerit. Bei letzterem Citat liess jedoch Hieron.
im 4. Vers den Indikativ unverdndert: ndg eigiider . . . . xai . . . Zpeyey, quomodo intravit et
manducavit (Vulg. comedit), und diese Erscheinung wiederholt sich an fiinf weiteren Stellen:
Luc. 23,34 o0 yégp oidagy ©i mowbow, It. quia nesciunt quid faciunt, Vulg. non enim sciunt quid
faciunt (s. Ronsch, S. 420, wo man die folgenden vier Beispiele gleichfalls vermisst), Joh. 20,13
ovx oide Twov £ nxoy coror. It. und Vulg. ubi posuerunt eum, 2. Kor. 7,11 idov . . . -,'nimlr-;' ZUTHO-
YEGOTO VULV orwovdyy, 1t. und Italatragm. quantam perfecit in vobis industriam, wobei das Tempus
des Verbums genauer festgehalten ist als in der Vulgata, welche quantam . . . . operatur sollici-
tudinem iibersetzte, ferner Gal. 6,11 ibeve mnlixowe duiv yocpuacy Epepe, Neue Bruchst. qualibus
litteris vobis scribsi, Vulg. scripsi vobis und 1. Joh. 3,2 obrnw dparvepd Iy vl Eodusde, It, und Vulg.
quid erimus. Diese Vorliebe fiir den Indikativ in der indirekten Frage ging bei dem Italaiiber-
setzer so weit, dass er selbst Luc, 12,4, obwohl der griechische Text pn Sydvrwr mepioooreoir vt
moifjoee keine indir, Frage enthdlt, bei seiner Wiedergabe durch amplius non habent, quid faciunt
eine solche Konstruktion anwandte, wihrend sich Hieronymus des Konjunktivs bediente,

(zanz selten begegnet uns in der Itala eine indirekte Frage mit dem Konjunktiv. Zunichst
geschieht dies Matth, 8,20 ovx &yee aod ey weqolny xkivyg, 1t. und Vulg. non hahet ubi caput
reclinet, in einer zweifelnden Frage, welche bereits im Griechischen durch den Coniunctivus dubi-
tativus zum Ausdruck gebracht worden ist, der ja in diesem Falle auch in der direkten Frage
stehen miisste, und derselbe Grund liegt 1. Kor. 7,32 vor, wenn wir Tischendorfs Lesart Iugiulm-fl}'

nie apioy (andere apéoel) T Jeq — It. und Vulg. quomodo placeat Deo — als die besser
beglaubigte ansehen, die durch die Ubersetzung der Itala gewissermassen eine Stiitze erhilt.
Ausserdem fand sich der Konjunktiv in indirekter Frage in der Itala nur noch auf das Prisens
von esse beschrinkt vor 1. Kor. 3,13 omoioy éovwr 20 ntip adrd dompdoer, It. und Vulg. quale sit,
ignis probabit und Eph. 5,10 doxiuelovees ©i eorev edapearor, beide quid sit beneplacitum, an zwei
Stellen, an denen die Itala im iibrigen sehr von der Vulgata abweicht.

") Rinsch, 8. 428 u, 429,
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Quod, quia und quoniam.

Beachtenswertes iiber den Gebrauch dieser drei Konjunktionen als Vertreter des Ace. c.
Infin. findet sich schon bei Hagen, Sprachliche Erdrterungen zur Vulgata, S. 58—61, Roénsch,
Itala und Vulgata, 5. 402 und 451 und Wolfflin, Neue Bruchst., 5. 17, es geniige daher hier,
darauf hinzuweisen, dass diese bequeme wortgetreue Ubersetzung aus dem Griechischen, von
welcher sich bei simtlichen Kirchenschriftstellern fast auf jeder Seite Beispiele finden, in August.
Itala gleichfalls die iibliche war. Auch in ihr wurde nach dem Verbis sentiendi und declarandi
griechisches mit dem Indikativ verbundenes fee regelmissic wortlich mit quod, quia oder quoniam
und dem Indikativ wiedergegeben, und dasselbe geschah in der Vulgata, z. B. Rém. 6,6 yva-
OROVEED, OTL . . . . Ovveorewpwdn, It quia . . . . simul confixus est cruci, Vulg. quia . ... simul
crucifixus est, 2. Kor. 7,8, plénww Ore . ... élvmnoey vude, It. und Vulg. quod contristavit vos,
Gal. 5,21 TOOLEY, . . . 6TL . . . 00 ;r:‘..:l,.iar;j-'nl-r:::rma'u'.rr. It. quoniam . . . non possidebunt, Vulg. quo-
niam . . . non consequentur. Ausser bei zahlreichen Verben genannter Art fand sich diese Kon-
struktion nach einem Substantiv Rim. 11,25 o0 pap Jéhew tude ayvosiv 1o pooeipwor wotTo .
ot . . . . yéyovey Tt. nolo enim vos ignorare sacramentum hoe, . . . quia . ., facta est, Vulg. quia

contigit, nach einem Adjektiv Gal 3,11 didoy, éee . . . dizewodrer, Neue Bruchst, manifestum
est, quia iustificatur, Vulg. quoniam iustificatur.

Einer sehr grossen Anzahl von Beispielen fiir die Anwendung des Indikativs bei diesen
Konjunktionen in beiden Ubersetzungen stehen nur zwei Fille gegeniiber, in denen die Itala ver-
moge ihrer tenacitas den Indikativ beibehielt, Hieronymus aber quod mit dem Konjunktiv vorzog:
Rom. 9,6 ovy otovr 0 fre emémrwzev, It. non potest autem excidere, Vulg, non autem quod exei-
derit und 1. Kor. 10,19 zf odv rjr.-".'lu.r'; bt sldmiodvear te Soedy ; p‘; Dre gldwidy v 2oely ; It. quia idolis
immolatum est aliquid, aut idolum est aliguid? Vulgo, sit aliquid,

Der Frequenz nach wird quia am meisten angewendet, mehr noch in der Itala als in der
Vulgata, in weitem Abstande folgt erst quoniam und dann quod.

IX.

Schluss.

In diesem Abschnitt sollte auf die Fille hingewiesen werden, in denen die Vulgata dem
griechischen Text, wie er jetzt vorliegt, ndher steht als die Itala Augustinge und die Italafragm.
Es wiirde sich hierbei gezeigt haben, dass auch Hieronymus in den verschiedenen Waorterklassen
hinsichtlich der Etymologie und Wortbildung sowie hinsichtlich der Wortstellung 6fters grosse
Gleichheit mit dem Urtext aufweist, wo sie der alten Bibel fehlt, dass ferner in der letzteren bis-
weilen einzelne Worter weggelassen sind, oder dass solche hinzugefiigt worden, die wir im
Griechischen missen, Verschiedenheiten, die wahrscheinlich auf Varianten idlterer Texte beruhen,
wie wir dies wohl auch fiir eine noch interessantere Erscheinung annehmen miissen, fiir die That-
sache nimlich, dass bei 12 Citaten die Itala allein und bei einem solchen Itala und Vulgata ge-
meinsam eine von dem griechischen Wortlaut wesentlich abweichende Fassung darbieten. Diese
stirkeren Abweichungen betreffen Anfithrungen aus den Evangelien des Matthius, Lucas und
Johannes, aus der Apostelgeschichte und den Briefen an die Roémer, Epheser und Galater, wie
z. B. Matth, 22,31 u. 382: odx avéprwre vo Hndév vuiy vo Tob Feod Aéyovog ey el b Sedg ‘Afoaau



Y oy 3 3 A ¢ s Qi - a8 A e . w . d
xeel 0 Seig Toacx xai 6 Seog Taxe? ; ovx Eoriy Jeog vexowy alla Lentoy, It. non legistis, quid deus
locutus sit de rubo ad Meysen: ego sum deus Abraham et deus Isaac et deus Jacob? non

est deus mortuorum, sed vivorum; omnes enim illi vivunt, Vulg. non legistis quod dictum est

a Deo dicente vobis: egosum . ... non est Deus mortuorum, sed viventium, Joh. 15,22 »t dé
¥, 1 [ - 3 r - 0 .

TOOPEOLY OU% EYovoly TTEDL THE GuepTieg aveewy, It. nunc vero quia veni et locutus sum et

noluerunt mihi credere, veniam de peccato non habebunt, Vulg. nunc autem excusationem
non habent de peccato suo und Lue, 24,36 raire ¢ adeay Aehovviwv avrog oy &v pdap adzow, so
Tischendorf, in anderen Ausg. folgt noch: xzai Adyer cvroig etonry vutr, It. und Vulg. stetit Jesus
in medio eorum et dicit eis: pax vobis; ego sum, nolite timere (die letzteren beiden Worte
finden sich Matth. 28,10). Solche Stellen lassen schliessen, dass dem oder den Italaiibersetzern
alte Handschriften des Neuen Testaments vorlagen, deren Text teilweise ein anderer war als der
jetzt bekannte, und es ist zu wiinschen, dass die neueren handschriftlichen Funde von Scholien
ein helleres Licht auf diese Frage werfen. Endlich hédtten noch die Citate erwihnt werden
kénnen, welche von Augustinus in seinen verschiedenen Schriften wiederholt, aber in verschiedener
Fassung angefiihrt werden, und es hitten sich Vermutungen iiber die Griinde dieser Erscheinung
aussprechen lassen, doch musste dies wegen des beschriankteren Raumes und der vorgeriickten
Zeit vorlaufie unterbleiben und einer spéiteren Abhandlung vorbehalten werden.
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