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De natura hominis contra Monismum et vulgarem Duali -
smum anthropologicum disputatio .

gravior tota in philosophia est qnaestio quam quaestio lila , quae est de natura
hominis . Hac enim cognita cognoscuntur omnia , incognita cognoscitur nihil . Nain si
ipse semet ignotus latet liomo cognitor , carct modulo et norma , quibus metiatur et de -
finiat aliena . Qui eniin fieri potest — hoc nt utar dneumento — ut liomo cognoscat ,
quid sit et valeat bellua , nisi ipse quid sit et valeat cognoverit prius ? An potes tu ju -
dicare , num non modo sensu sed etiam cogitatione pereipiat aliquid , ratiocinetur ,
deliberet , et cousilia capiat captaque ageudo exscquatiir bellua , nisi expertus in temet -
ipso cognitum habes , quid sit sentire et valere imagiuando , quid cogitare et deliberare ?

Summa vero disputationis nostrae eo redit , ut contra Mouismum defendamus
Dualismum naturae humanae . Est autem lue non ille Dualismus , quem plerique pe -
nitus ignorantes Mentem humanam Corporis et Animae dicunt , sed Animae sive
Corporis animati et Mentis defendimus Dualismum . Primum vero expugnabimus
Monismum anthropologicum — hoc enim refutalo ipsa res cognita docebit perbrevi
disputatioue confici posse vulgarem Dualismum — idque ea via et ratione , quae una

Quodetsi jam anliquitus Socrates doeuit , sibi quemque proxiinum esse tuaque in domo quid agatur
explorandum esse prius quam quid agatur in aliena afque ridiculos , stultos , insanos dixit eos , qui
noscere sludeant aliena ignari suimetipsoruin — Xenoph . Mein . Social . III . c . 9 , 6 . IV . c . 2 , 24 .
Plat . Phaedr . p . 230 . Aleib . I . p . 134 — etsi igitur hoc non solum dixit sed etiam doeuit pa -
rens ille pbilosophiae Sociales niagislroque assensus est IMato diseipulus ( cf . praeter illos , quos
atluli , locos , Tim . p . 71 — 72 . Phaed . 69 . Phileb . 21 sq . J ac Piatonis auditor Aristoteles — id
quod ] iost apparebit — ailamen sunt etiam nunc , qui in alia omnia transierint . Sic enim sibi
persuasit idem ille vir , qui vidit , quae sit vis Socratici yvwdi crcai 'Tov : „ ©egen bie 2 ( nnabme , bafi
ber 9Jlenfd ) ba§ .Kennjeid ) en ber Sßabrbeit fei , beruft ftd > ber ©feptifer ©evfoS @ mpirifo§ barauf , bafj ber
ÜBlenfd ) felbft un§ ttnbegreiflid ) fei . Um bieS barjuttjun , braudne er in feiner SBeife nur ju jeigen , it >a5
febr in bie 'tfuqen fallenb mar , bajj bie ©ogmatifer einen irqenb baltbaren S3cqriff Dom SDZenfdjen jn qcben
nicfyt im 0tanbe gemefen waren , linb e§ mar aud ) fd ; on einleudjtenb genug , bafj ber SBcgriff beS 9E) jert -
fd ) en et > er für ba3 3iel , « 1.3 für ben Anfang ber pt ) ilofopI ) ifd ) en Grrfenntnifj gelten fönne .
(? § Iä' fjt ftcf> jebod ) nid ) t leugnen , bafj in biefem Verfahren be§ ©ej : tc§ gegen bie Sogmatifer ein ed ) t fritu
fdjer ©ebanfe auögefprodjen ifl , geridjtet gegen bie Unoorftdjtigf ' cit ber frühem spbitofopben , n ; e ( d) e ben
@ diein nicht genug wermieben , ja jum S£beil begünffigt bafffen , al§ wenn baS pbilofopl ) . £ >enfcn » om
©tanbpunffe be§ SKenfdien ausgebe unb nid ) t üielmebr in einer S£ () ätigFeit ber Sßernunft gegrünbet fei , bie
Don bem S3egriffe beS 93ienfd ) en unabhängig ift . " Hilter , liistor . philosoph . IV . p . 319 sq . Quasi vero
non ipse homo esset animal rationale , neqne suae propriae sed alienae rationis usu cogno -
visset , quid sit .ratio , — De Socratico yvco -d -i gecivtöv quid judicet Ritterus , vide histor . philo -
soph . II , p . 53 . 61 . cf . Hegel , histor . philosopb . I , p . 39 . 51 . II , p . 44 sqq . 71 sqq . 100 — 107 .
169 . 202 . philosoph . relig . II , p . 125 . •—
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dialectica appellanda est . Qua dialectica ratione qui disputat , is id molitur , nt non
persuadeat st ' d cogat , hoc est , ut ipsius cogitationis vi doceat niathematicaque non
quidem cum evident ia — abstillet enim ratio philosophira al ) schematibus oculorum
corporis — sed tarnen cum necessitate evincat , aliquid verum esse , ita 11t ne possis
quidem non agnoscere , nisi tollere velis tutam villi ac rationem cogitandi . Tali igitur
argumentationis genere confioi posse dico Monismum antliropologicum . Fiunt enim in
homine , quae inter se contraria sunt et adversis , ut ajunt , frontibus concurrunt Quae
autem contraria inter se sunt , ea ratio ipsa vetat . ad unam eandemque referri causam .
Hoc enim qui velit negare et dicere contra , is quum hominem jubeat aliis uti legibus
cogitandi quam quibus potest , hominem ex homine tollit . Haecce praefati tale sumimus
initium disputandi contra Monismum antliropologicum .

Nihil videtur absurd ins quam ratio eorum , qui dicunt , non simplicem sed duplicem
naturam hominis esse Lina est enim hominis scientia sui ; qui potest igitur ille , cujus
una est scientia sui , natura esse duplex ? Atque hoc uno quidem versiculo satis armati
sibi videntur Monistae . At suo sese ipsi imprudentes jugulant gladio . Nam ipsa illa ,
quam jactant , hominis scientia sui depclluntur Monistae eo , ut : secum pngnent . Qui enim
pugnat , unuin nun duo in homine esse Principia — ut sie latine loqui liceat philoso -
pliis — , quorum altero vivat valeatque sentiendo et imaginando ac cupiendo ea , quae
extra sunt , quorum vero altero non vivat et sentiat sed vitae suae sibi conscius
animalque rationale sit , hoc igitur qui pugnat falsum esse , is cogitur defendere ,
quod absurdissimitm est : unum idemqne Principium uno eodemque temporis
puncto et co ii sei um et n es ciu in sui quidque faciat et gnarum et ignarum
esse . Namque dum lioino aliquid secum cogitat summaque contendit vi , ut obscuram
aliquam rem perspectam liabeat vel dum perspectam jam explicat alteri , eodem prorsus
temporis momento concoquitur eibus abitque sumptus in cliymum , chymus in chylum ,
chylus in sanguinem , sangnis in carnem et ossa , ducitur Spiritus moventurque pulmones ,
pulsat cor emittens reeipiensque circumeiintem totum per corpus sanguinem , nihil

o m n i 11 o attendente et agente , h a e c o m n i a u t p e r a g a ntur , liomine d e f i x o i n
cogitatione . 0

») Plat . Phileb . p . 43 . av cV äno / ytvcct , norsQov dsi mivra , oaa ndoyti 1l rtöv hiipvytov , tccvt ' at -
ad -dveruird nda / ov y. al ovr ' uviavdiuvm Xav -lJu voutr avrovg ovrt ii ttSv xotovrtov ovöiv

nciir / ovisi fj nüv tovvavriov ; oXiyov ydq n dys rotavra XiXrftt netvx )-' f/ itüc , . TIqio . änav örmov

rovvavxiov . cf . p . 19 et Phnedr . p . 97 . addo Aristo ! . Eth . Nie . I , c . 13 . p . 22 . ed . stereotyp .

rov dXoyov 6i ( rr t g ipvytji ) ro fup so / xs y. otvrfi y. al rpvrixtfl ' Xeyto öi ro aniov rov TQt 'pe $ & at

xal rov u v it at ) u i . 'Frjv roiaihfjv yd <j öt >vuf .t / v ifjs ipvyrjg tv anaai i o lg ryscpofiivotg btirj rig

äv , y. al s vrotg 111 ß y i 'i 0 t g ' n ) v uvif / v öi raHrjv y. al iv 7: 01g rsXsioig ' tvXoytoztoov yd {> rj alkrjv
nvd . Tavrtj s uiv ovv yoivrj T / g uotri ] y. al ovy . uv d q 10 n 1 xtj qaivsrai ' doy . tr . y d q tv roig

vnvoig svtyyttv /.i dX 10 r a ro / tooiov rovro y. al 1) övvu / itg aiirtj ' 6 ö ' dyaüog y. al y. a -

y. os yxiOTU dtddijXoi y. ai ) imvov ' ot ) tv q -aalv ovöiv öiatfiostv ro fjuinv rov ßiov rovg tvöaiuo -
rui rtöv dOXltov . — 70 fiiv yuQ cpvrixdv oiöaudig y. otvtovti Xoyov . cf . Ho an . Ii , r . 4 . — Quo »!

Aristoteles , iHem inde cognosci doeuit Cartesius . lVleditatt . de prima ] ) hilosopliia | >. 2G4 . 418 . ed .

Anistel od . 1 {>42 . de Passionibb . artic . 16 et 23 . — Idpin faeili observalione quum nolavissent Ja -
cobius ( opp . IV , 1 , pag . 79 . ed . 1S19 ) et Fichtius ( vide quem srripsit librum : 0i ) f! em fcer ©itten «

lc (; re nnef ) ben ^ rituiptni ber 3ßi |Tenfd ; aftälcl ; rc p . 154 . ed . 1798 ) non viderunt tamen , quid indeeogatur .
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Quid , qnod homo , etiam si attendat et velit vel maxime , ne potest qnidem scirc ,

quando concoqualnr cibus concoctoque et adsimilato qua ralione alatur et augeatnr

Corpus . INeque enim in semetipso sed aliehis in animalibus sectis cmdeliter vivis aliis

alio post sumptum eibum tempore exploravit homo , qua via procedat eibi concoctio et

quae vocatur adsimilatio , qnum vini ac natnram cogitandi 11011 noverit nisi

semetipsum observando cogitantem . JJno verbo ut dicain , qnod volo , omninin ,

qnae peiiinent ad liominis vilam organicam , nnlla ejus est scientia actioque libera

sed summa quando fiant ignoratio utque fiant necessitas . An potest homo ut medi -

tari , sie velle et nolle esnrire et sitire , calere et frigere ? 0 Faines et sitIs se -

danfur illae cogilando et voJendo ? Negat ipse Monista . 0 Quid illa sibi vuit in

homine tum neressitas tum überlas , ut non possit non esnrire , possit vero velie perire

fame , morte crndelissima ? Quis ( andern est ille , qni sustinet et superat dolorem , quem

homo eflicere non potest ne sentiat vehementissimum . 3 J Possunt haec duo ceteraque ,

quae dixi , omnia inter se contraria , unius causae esse ? Ajunt psychologi et pliilosophi

nostrae aetatis prineipes , negat hoc praeter psychologum ac philosoplmm et peritissimum

et intelligentissimum ex antiquis , tum qui Socratica cum sagacitate renatnm post me¬

dian ! aetatem Scepticismum fregit parensque celcbratur philosophiae recent iuris , no¬

strae aetatis physiologus omninin judicio peritissimus et ingeniosissimus . Praeter Ari -

stotelem enim et Cartesium " ) negat Joannes MneJIerus , uno et eodem Principio vivere

et scire vivere sese hominem ; vi tarn repetendam ait a causa , quae npscia sui quidque

faciat ignara sit , intelligentiam qnum ratio ipsa clamet repetendam a causa intelligente . 5)

Ex hisce qnum appareat , hominis vitam organicam et vim cogitandi tofamque

rationem sciendi et intelligendi non ad unain causam referendas esse , jam pari disputatio -

nis genere docendnm est , quam 11011 cogitate sed temere Monistae in iinnrn conjiciant

sensum ( visum dico et auditum ceterosque rerum externarum nuntios ) atque intel -

— v. ai toi noog öau / r/i ?, ' } ([ >' fjUfv Imi it / ' l ) ' ly. ovaict , ovdsis tiqoiqstcs ? ui tt.qi 'cttsiv ' i 'h ovdtv
7i (io sqyov ov7oc nsia -OfjVut ftij %) s q {u u iv e a -Vu i rj uly siv fj nsivfjv tj uXV otiovv toioi ' -
i ( i) v ' or %} iv yoo fjnov 7isiuöfis \ ) u uvid . Arisfot . Ell ) . Nie . III . c . 5 . p . 52 cd . stereotyp . adde
Cartes . de l ' assionibb . 1 . c . — J ) „ 2) cn «£>unger fann man burd ) beuten nicfyt abfolut ( attendas
quaeso ) überroinben ; nur » er ben .£) ungertob fierben muß ober will , fann von il) m abjlrafjiren . G>briftu§
liejj feine bungernben Sünger am ©abbatb 'itebren augraufen ." 9? ofenfranj ^ fpdbologie p . 160 . cf . 135 . ed . 1 . —
3) fuisse , qui sua sponte interirent fame , non e .st ficta fabula ; natu cxeniploruin omnia plena .
Nostra ariale ipse sese fame interemit Saxo ; nisi forte dixeris , hominem menfe captum fuisse
neque seien t ein et volentem interiisse fame . <£) al! er Allgemeine fiiteratur ^ eirung 1845 . SJiniat
gebruar . cf . Rosenkranz sPfi ) d) o ! ogie 1 . c . — «) „ Sie SBirfung biefeä SRenfcften auf fein Seifalfer
unb bie neue Seit fann nidit auegebreitet genug uorgejMt werben , Crr iji fo ein JöeroS , ber bie ©adie
nu' eber einmal aanj t>on oorne angefangen unb ben 33oben ber s]M ) iIofop () ie » on Beuern fonjiituirt bat , auf
'een fte nun erfi nad ) bem Verlauf von taufenb Sohren juriiefgefebrt iff ." ^ jegel ©cfdjidite ber Sfbilofcpbie

III , p . 331 . cf . p . 334 . — 5) ^ anbbud ) ber $pf )pfioIogie b . Sföenfdjen . 5 ) rolegomena p . 21 . sqq . ( cf .
fpscielle ^) l) i; fioIogie IV , p . 107 . 155 .) ed . IV . —• „ SKan bavf baber bie organifirenbe .Kraft nid >t
mit etmaä bem ©eifie ^ bcmufjtfein TInalogem , man barf ibre blinbe , notbroenbige Sbätighit mit
feinem ©egriffbilben tfergleicben . Unfere ffiegriffe Don organifdjem ©anjtn ffnb bloße bewußte SSpr *
fte Hungen . ®ie organifdie .Straft bagegen , bie ^ nburfadie be§ organifeben SBefenS , ift eine bfc SDJatevic
jweefmägig tieränbernbe ©d ) ö » fung§fraft . SrganifdjeS SBefcn , Srgani ^ muS i )l bic faftifdje <Sinl ) eit Den
organifd ; er — blinber — ©d ; öpfungsfraft unb organifdjer SJiateric ."
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Iectiim . Sic enim sibi persuaserurtit idque asseverant , sensum ct intellectuiri non ge¬

liere setl magnitudine etquasi quibusdam gradibus inter se differre , quippe

quorum ca ratio sit , quae est Inferioris et Supcrioris . At Inferioris et Superioris

quam ea ratio sit , ut quamquam tq Inferius nou tantum valeat , quantum %6 Superius ,

hoc tarnen contineat in sc lotain vim et virtutem tov Inferioris : vide jani , ut cogitatio

et in teil igen tia non contineant in se sensationem . Neque enim meditatione

sed sentiente digito explorant medici , qui et qualis sit aegri pulsns nullaque soller -

tia cogitandi sed visu et auditu noscunt , quae et qualis sit facies ac vox Iabo -

rantis . Porro : Si homo uno et eodem Principio pereipit aliquid et sensu et cogi -

tatione , hoc est , sentit aliquid senstimque intelllgit , qui tandem fit , ut tu non

intelligas , quid dicat ille , cujus tibi ignota est lingua ? Cur ignoras , quid signifi -

cent verba vel literae barbari , quae quid et quäle sonent qualive sint duetu et

forma pereipis et judicas auribus atque oculis ? Igit .nr inanis est , quam Monistae se -

quuntur , ratio . ' ) Sed ut penitus perspicias , confundi a Monisiis et conflari in unum ,

quae dissimillima inier se et alienissima sunt , sensum dico et intellectum , etiam hocce

utar documcnto .

Vidctur moveri sol , stare terra , judicatur et intelligitur esse contra summis -

que laudibus effertur Copernicus , quod rejecerit , cui tot crediderint saecula , testimonium

oculorum , qui est sensus acerrimus . 0 Intelligisne , ut sibi adversentur sensus et judi -

cium sive intelligentia ? Namque constat ct manet neque cedit yisum ct tarnen

contra stat neque cedit hominis Judicium , non esse verum , quod non potest non vi -

der e . Fi !: igitur hocce — est enim urgeiidum — : Non corrigit homo vi si o n e 111 seque judicat

parum rectc pereepisse oculis , sed latuisse se cognoscit ratiocinando objecti phaenomeni

causam , quod non attendent et intellexerit , ad visum illud nihil interesse , 3) utrum

' ) Hoc argumenta vel nptirno jam Pinto cxpugnavit sensualistas . Theaet . p . 163 . tijds öij
axoniSfuv , si aQoc larh xal aiod - tjois tuötov ij S tsqov ' cig ydq toüto jiov tcüs

o koyog rjiuv stscvs xal tovtov ytiqiv tu riokkd y. al utotcu ravra sxirijcrafisr . ov ydo ; Oeai -

tstos . navränaai für ovv . ^ coxqcctt ] c . ' H ovr ofiokovijaofur , ä t <ö o q ä v alo & avoixs & a rj

to ) dxovsir , nuvra tuvtu üau xal sn iar 'aa & ut ; oiov , tiov ßagßdqto v tcqiv u « 0 s iv rijv
(piovvv , tcotsoov ov (praofiev dxovscv , ozav cpd -syyiovrac rj dxovstv xal Ire iaraad - ai , « ks -

yovßi ; xal av ygafipiccra fiij s rc igt a fisv o t , ßksrcovTsg as avrd , ndreoor ovy o q q v rj l n i -

gtuoüai , siTcsQ 6titöfter , th / ayrqtovutOa ; / . . t . X . — 2 ) " Otpt $ rjfur o %vTdri ] ztör diu owfia -
tos lo / srar aloihjasuiv , fj cpQÖvrjtjig ovy oqazar . dstvov s yaq äv neepseyev eqtorag , sin
Totovror iavrfjg sraqyti sl 'öiolor 7iaqsiysro , sig oiptv tor . Plat . Phaedr . p . 251 . a . cf . Aristot . de
an . III . c . 3 in fine . rj othig fidkiffrce al 'o & rjoig ehrt . cf . de sensu c . I . ( t 'nu Tvyyursi dvxhjio -
noiGt lorra drcKirorsria dcp -Oulfitör . Herodot . I . c . S ) . — 3 ) „ Hicetas Syracusius , ut ait Theo -
phrastus , coeluni , solein , lunam , Stellas , supera denique omnia , slare renset , neque praeter ferrarn
rein ullam in mundo moveri ; quae quuin circum axem se summa celerilate convertat et torqueat ,
cadom ell 'iei omnia , quae si , stnnfe terra , coelum moveretur . Atque hoc etiam IMatonem in Ti -
niaeo dicere quidam arbitrantur , sed paulo obscurins . " Cic . Anad . Prior . II , c . 39 . adde : IMufarch .
de placitis philosoph . lihr . Iii , 13 . — Laudat lios "\ iros et Copernicuin laudatus Galilaeus liisce
verbis : „ nec satis mirari possuni erninentiam illorum ingenii , qui reeeperunt eandem ( sententiam )
veramque judicarunt et inlellectus sui vivacitate tantam vim propriis suis sensihus
intulerunt , ut id , quod ratiocinatio dictabat , anteponere poluerint ilü , cujus contrarium
per sensatas e \ perientias apertissime inonstrabatiir . " de system . mundi p . 325 sq .
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moveatur sol , stet terra an stallte sole circumagatur terra circumactaque cum terra ipse

spectator , qui sibi vifleatur Stare immotus in immota , quod 11011 sentiat moveri se ;

id q 11 od contra seiisum evincat ratio .

Ita aut 'em qunm intellectus pugnet contra sensum , neccsse est esse in Iioniine in -

tellectorem , qui non modo major et superior sit sensu , verum etiam über ab illo

prorsusquc alienus . Nam a quo tu non solutus et alienus es , ei te 11011 opponere

potes . Quis vero est ille intellector tarn über ab sensu eoque acerrimo , ut etiam contra

obstantem expugnet sibi rerum veritatem ? idem ille cogitator , cujus est jactatum

illud sed non cognituni a pliilosophis : „ Ego sive ego sinn , " hoc est , soluta ab omni

concretione sensusque natura patibili , pura et integra cogitatione sibi

praesens potensque sui et quod potens sui non impotens alieni , sui sibi

conscia ac libera Mens humana , l )

.— uvdyy . i] (xqcc , snsl ndvra voci ( o v o v t ) dttryij sivai , dlgmo cprjolv *Ava ^ aydgac , , 'Iva y. Qcerfi '

tovto 8 ' sgt I v , 'eva yvwge 'Ctj ' nags (.icp a ivd /.isvov ydg xioXvsi to dX K otqiov y. al uvti -

(pquttst . Aristo ! , de an . IN , c . 4 . cf . c . 3 . (paivsTat fitv o fjXeoc , noöiaios , tcetcigt sbrai
8 ' sivai (.ieI 'Ciov rfjs oiy . oi \usv ?js . adde de somniis c . 1 . et 2 . y. al byiaivovGi 8i y. al etdoffiv ,
oft io $ o JjXtog tco 6 taiog s /' vai 8oy . st . — uvt icprjai 8 s noXXdy . is sTsgov ti ngog ti ) v
(pavz aa t av . y. al rfi snaXXd %si riov day . zvXcov to sv övo rpalvsiai . uXX ' ofiiog , oll tpaftsv 8vo .
y. vguoTsga ydg rfjc , ätpfjg rj oxpis . st 8 ' ijv rj drprj (.lovrj , y. qv sy. Qtrof .iev ro sv övo , — /j yrj öoy . si
Toeg nXsovGt y. evsio -äai y. ivovuivr ^g ( y. al ) rrjg oipsios ( avrfj s ) vre äXkov . Natu : t) y ' u ig Ü r : atfc oi ' y.
iavTijg sgt / v , dXX ' sgti ti y. al i 'Tsgov naget Ttjv al 'aStjaiv , o dvdy / . i] nQoregov sivai tijg ae -
athjoeios ' to ydg y. ivovv tov y. lv ov (xiv ov rpvosi ngdrsgov sgti ' — Metaphys . p . 81 . Brand , de
an . II , c . 5 . inilio et circa linein : öto vorjoai /.uv In ' avTio ( äv -ooiötk ;) ) , onozav ßovljjTar ,
cci Oxbecveo & ai 6 ' ovy . sn avT <~> ' uvayy . aiov ydq vndgysiv to ala ') - rjTÖv . — votjgis
soty . sv fj g s f.irj Gs 1 tivI y. al stugtugsi [ iGXXov fj xtvrj 'asi ' tov avTov dt rgönov y. al o gvXXo -
yia /.Log . ibd . I , c . 3 . Atque liac quidein ratione Aristoteles sagaciter refutat Sensualisias — o 'r.

to vosiv g co f.i a t 1 y. o v wGnsg y. al to aio & dv s G -tt ai vnoXaftßdvovGi y. al al g & avs a -Uu i ts y. at

(pqovsiv ti p oiioioj to ofioiov . Qui enini negent to aio -Ddv sGÜat . y. al ro vosiv inter se
alienissinia esse , ab iis tolli ait notitiam veri et falsi oninemque errorem . IS' ani quum
sensus pro patibili sna natura non fallant sed quod quisque aeeeperit referant fidelissime : si

to sentire atque to judicare et intelligere non trsQoysvsa sint , inde jarn fore nt coga -
tur , id verum esse quod cuique videatur , falsum autem 11011 videri quidquam . de
an . III , c . 1 et 3 . Altero vero hocce argumento e \ ]) iignat eos , qui non satis dignoscunt inier
sensuin et intellectmn . Si enim sensus et intellectus sive judicii unus ideinque est fons , qui lan¬
dein fit , ut in belluis , quae praeter nnius tactus subtilitatein ceteris sensibus omnibus superant
honiineni , ( de an . II , c . 9 . de sensu c . 4 . ) , nulluni omnino insit vestigium judicii et intelligentiae
( Xo' yo ? )) . de an . III , c . 1 et 3 . — Quam sensus et intellectus eandein doeuit Aristoteles r ; i~
tioneni esse cupiditatis et voluntatis , ( quod quidein ila esse 110s quoque jam significavimus
eo , quod diximus , hominem tantum valere volendo , ut superet dolorem famis et silis ) . ot ydo
syy . QaTscg oQsyofisvot y. al sni )̂ vf.iovvrss ov tcgdrtovgiv , (!) v tyorai tt . v oqe 'iiv , et ). ). ' uzoXov -
■d- ovGi t f '7 vr !> . — ai d (i£ $ sig yivovTUi Ivavxiai dXkvlatg ' to $ to ös ovjißui 'vsi , orav 0 Xoyo 5
y. al rj t - ni & vfiia svavr / at 10g1 ' yWäTUi ö ' sv tocc y qovov ato & rjGtv tyoiiaev . o fisv yug vov s
(51 d to fisXlov uvüeXy . siv y. sXsvet , ?) ö ' sniS -v {.i 1' a diä to fjdrj ' (paivstai ydo to 181 ijöv
y. al an ), mg fj dt ) y. al dyuüor anXiog , did . to a 1) 6 o <t v to ilsXXov , de an . III , c . !) in fine ' et c .
10 . ef . E1I1 . Nie . VI , c . 2 . VII , c . 3 . — Teinporis notitiam negnt Aristoteles habere nisi illud ,
quod , praesens sit sibimet scientia sui , lioc est , vovv . [ ilivs . IV . c . 11 et 14 . Quod qiiidem
dicit ygövov aiG & ijGiv i-ysiv . latius patet apud philosöphum vis vocis algi ) i 'j gsto c . Ait enim
etiam diy . uiov y. al udiy . ov aio -dijGiv sysiv ; quod quidem nni lioinini vindicat . politic . I , c . l .

2
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Quam Mentis integritatem solnfanique a Materia et qui illain rcfcnmt ac nuntiant

sensibus Jihertat 'cm Aristotclea cnai sagacitate ( post crrores Scholasticonim , de quibiis

Quid , quo <l etiam urxov smvtov aia -Oavsa -9 - ai dicit . de sensu e . 7 . p . 114 ed . stereotyp ,
cf . de an . IM , c . 2 initio , de srtom . c . 2 . Eth . Nie . IX , c . 9 . IIoc quoque uni homini tribuitur .
He II ii ; i in eniin defendit Aristoteles penitus carere Mente neque Xoytaxixij xai ßorXsv -
rtxrj sed ahs -ü - rjrixf ] valere pbantasia . tzo XX u xax ' avxug ( <pavTauslas ) tiouttei tu Cola , tu
/.uv diu To itrj e / eiv vor v , oiov tu ■O- tjQi ' u , tu Ö e diu to Enrxakvnxso -üac tov vovv I v I ote
jiädsc vöooi 5 fj vTivo ) , oiov ol uvöqiotioi . — noXXd ydo tiuqu tjjv e n i Ii 7. ij u tj v uxoXov -SovGi
rctis fpavraaiatg , xai sv xotz u XX oh Qiooig od vörjaig oiöe Xoy i <r ii o & sffxtv , äXXd (pavxaala —
alaiy t] t ix . ij ' tuvti ] s yaQ xai tu dXXa Ci ~> a i lexe / ei . de an . III , c . 3 in fine et c . 10 initio et in fine .
In eandein sententiam de eupiditate et volunlate haecce disputat IMato : — ror öiifjwvxog aQOt,
fj tfivyj ] , xadooov diifi ?j , ovx u /. /. o ti ßovXsxai rj nieiv xai tovxov oQsysrai xai sni tovto dyuef .
ylfjXov ö /j . ovxovv , sircore ti avxrjv äv -OsXxst ö ixji ii> aav , exsqov uv ti ev uvxj ] si 'tj avxov
tov diwwvtoc , xai äyovxog , logneg D tjqiov , Irci xo nisev . ov yaf ) dr , <pa /.iiv , t ([>ye avxtij to

uv TO SaVTOV 7Ii Ol TO UVTO UflU TUVUVTIU 7ZQUTT01 . ol > J' ßO OVV . wfftlefj ys , oiflUl , TOI ) xo \ öxov

ov xaXiöi f 'xst Xs'ystv , ort avxov ufia ai ysiQsg to x 6 %ov unoliorvTui te xui nqoaiXxovxai , äXX '
oti uXXi ] fiiv fj änioS -ovaa / eig , exequ öe fj nQooayofisvq . navTcinaoi uiv ovv , seprj . tioteqov
ötöt ) (pdjusv Tiväc , egxiv oxs diipcövxas ovx eue X eiv nisiv ; xaifidXay ' , s cp >i , 7coXXovg xai TtoXXdxig .

ti ovv , t 'fprjv lyio , tfait ] zig uv tovxcov tveqi ; ovx avtivai u /-v iv t >] tpv / jj cfvTwv to xs X evov ,
IvEivai di to xioXrov nisiv , äxxo ov xai x <>axorv ror xs Xevovto s /.ioiys , sq ?] , doxsi . uo ' ovv
ov to fttv xiitXvov tu ToiarTU lyyivsTai , otuv Eyys 'vijTui , ix Xoyia /.iov , tu di uyovTU xai
e X xovtu dtd ' Tc ad - tj fidr ov te xai voarj (.idTOiV rcuQuyt 'yvETUi ; ipat 'vsrai . ov dtj äXoyio s , rjv
d ' tyw , u 'S, idt ao fisv avru öittu te xai etequ uXXrj X mv slvai , to /.cev rf) Xoy / 'QsTai ,
XoyiUTixov TzgoauyoyEvovTsg Tfjg ipr / f/ g , to Ö e (!) e q y. te xui nsiv / J xui dixjjfj xai rcsQi rag
äXXag i tc iH - v ji i as E7CTÖt ] Tai , uXoyirrrov te xai etuü -v ^ iijtixov , 7cXrjQtoOs <ov tiviöv xui rt tioviöv
etuiqov ; ovx , dXX ' slxoria c , effij , fiyouiEÜ -' uv ovtio . de republ . IV , p . 439 . cf . 431 . 436 . 437 .
IX , p . 581 . X , 603 . — De -O-r /xri , quem IMato etvi 'xovqov slvat vult tu ) Xoy igtixj ~> <pvasi xai
tij / tov e / öos eirui ev xf ] ipvyjj ( il ) d . p . 440 sq . ) nihil atlinet dicere ; illud vero hoc loco nio -
r . ueriin — contra eos , qui Aristotelem rüdem Kmpiricuin dictitant et Sensualistam salutant idem
defendentem , quod postea Lockius defendit , nihil esse in intellectu , quod non antea
fuerit in sensu alijue hoc nomine prae IMalone Rationalista stihlimi et divino conteinnunt —
contra hos jgitur hoc loco monueriin , accusari magistruni a diseipulo , cum sie seciiin pugnare ,
n t tollat , quam ponat et defendat , Mentis i n teg r i t a t e m solutamque ah omni con -
cretione sensusque natura p a t i b i I i libertatem . de an . I . c . 3 . cf . III , c . 4 . Quod vere
an secus argiterit Aristoteles , id non hujus loci nec temporis est quaerere ; illud vero asseverare
licet eslque verissimutn , ipsius diseipuli magistruni aecusantis inconstantiae summani in disputando
constantiam esse , ßuplicem eniin Aristoteles defendit Mentem esse et patientein si ^' e hunia -
nain et agentem sive divinam ; alteram nihil valere ait cogifando sine sensibus rerum refe -
rentibus phantasmata , alteram pura atque integra uli vult cogitalione . Ut rem explicern paulo
accuratius , sie sibi persuasit Aristoteles : quae in h' oniine insit et vigeat Mens , eain non hominis
propriain esse sed mortali in An i in a hominis praesentem adesse et agere immortalein Mentem
Bei , quae sua voijffsi ( inluitu intellectuali ) efTiciat , ut Siavotif sive cp avx aa i $ Xoy tox ixfj
xai ßovXsvxix . fj ( cogitatiuncula discursiva ) valeat illuminata Anima hominis , hoc est , id
agit et efllcit , Aristoteli si credis , praesens in homine Deus , ut homunculus sensibus ac jibantasia
memoriaque Iltens ministris acquirat et comparet sibi eorum , quae extra sunt , notiones genera -
les sive universales ( tu xu & o X ov *) atque observata jungens observatis cogitataque nectens ex
cogitatis per syllogisinum spatiosamque argumentationem , errorum plenissimam , totum aliquid ac
l ' otundum conficiat , a p o s t er i o ri s t i c a s sive einpiricas quas vocant elaborans scientias et artes
( Metaphys . p . t sq . ) , ipso Deo d an t e , quibus ad hoc vitaeque civilis actionem opus est , certa et firma

per se cogitandi et ratiocinandi prineipia — xu tiqmxu vorf / iaxu ( de an . III , c . 8 in fine . cf .
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paulo post dicetnr ) quum cognovisset et qviasi demto detcxisset Cartcsins — docuit

enim , 11t inde , quod cogitet hoino esse sc , cogalur , 11t sit eliam lieque possit nun

Analyt . post . II , c . 15 . vovg s7iiGTi 'j /.0 ] s dyyjj — Y-ai ') UQ7JI dyyrj s » adde Ell ) . Nie . VI , c . G ) ,
quae libera sunt ab omni phantasmate nullaque ahslraclione e rebus externis exanilantur sed ex ;
inliina officina Mentis ( a gen Iis ) prodennt propriaque ejus vi conlinenlur . Quod dixi , id doeent
omnes libri Aristolelei , et qui de aninia et qui de inoribus quique seripli sunt de Natura , et qui
analytici et qui topici et qui metaphysici dicunlur . Namque qualis in libris de aninia describitur
Mens agens ( III , c . 5 ) , lalis in libris nietaphysicis describitur et Hefinitur Mens divina ( p . 249
et 254 sq . Brand . ) . Dei est vov $ yiogiGTog v. al uic adrjs xal ufiiyijg zfj ovoiy ulv svsQysitf ,

u ■O- dva zog v. al di ' ä i o c xal fiovog d -Ouvuros ( vovs n o i rjz ix 6 s ) , quum hominis sit vovs nai ) rjz ixo s

xal <j & u q z o s . Est enim o uv -ügiönivos vofg non zfj ovala viv svsQysia sed dvvdfisi dlv
( meiapbys . p . 254 sq . ) ; quod aulein divdfisi est , id inlerit necessario ( ibd . p . 187 . 293 ) , quum

To tf ] ovoici ov IvsQyelqc di 'd / ov v. al uUdvuTov sit . Melaphys . 1 . 1 . c . cf . Topic . IV , 2 . Y , 1 ; qui -
bus quidem locis justa definitionc declaralur , -Dsov sivai üöov u -OdvaTov v. al votjtov , quum
liomo sit Liuov & vi ] tov v. al sniGZTj fiijs dsv . riv . ov . Heus Aristoteüus est ipsa svsQysia sive

vörjOtg , quae esse dicitur vorjGswg vorjGig , hominis quum sit öidvoia , rj (fuivtzui utl uXXov ,

avzfj s d ' sv TcaQsgyot quaeque est öi ' va / itg cogitandi et HeliberanHi vno 7 ov voit svsyyst ' tf

o vt os sis zi ) v svsgysiuv ( cogilalionem diseursn am sive p h a n 1 a si a m 1 o g i s t i c a m ) ävay o ; ( sv ij .
metaphys . ] ) . 255 . 285 . Eth . Nie . IX , c . 9 . de an . II . e . 4 . et III , c . 7 . imprimis vero I . c . 4
( cf . II , c . 2 ) ; quem quiHem luculentum loeum Trendelenburgius explicalor psychologiae Aristo -
teleae non viHit interpretein esse loci illius , qui est libri lerlii ca ) ) ile quinto . lsto enim loco de -
finit Aristoteles vim z /~ g vorjasw ? , quam vindicat Deo , et zf / g diavo / as , quam ad palihilem
et mortalem naturam hominis refert , non obscure sed aperle dicens , cum corpore et aninia
sentiente totam inlerire hominis scientiain nullamque manere actae in hac terra vitae
reininiscentiam ; nam quae supersles sit atque immortalis Mens divina , ab i IIa quidem alienam
esse ommen scienliam et reminiseenliam vitae humanae , qnippe quae Mens divina , quamquam
praesens illuminaverit hominem vivum , pro sua tarnen dnaUsiy non inlenta f'uerit rebus discen -
dis et agenHis . ö Si vovg soixtv iyy ivsaS - ai ( sv nii uv -U qiütco ) ') ovat ' a ng ovoa v. al . ov

qi & siijeo & ai . — o di vovs l 'owg & s i 07 sq ov rt v. al uuaüss soriv . — tcsqi öi zov ,vov v. al

■& siOQi ] Tiy . fl g dvvdfisnig ( ?) dsiogla ab Arislotele vindicatur Deo , omni uod 'iti rejecta ad diavoor -

[ isvov hominem ) ordiv nw (pavsQov , dXX ' sor / . sv ijJvyrjg ysvog szsqov sivat v. al tovto ii 6 v o v

svdsyszai y . wQ i " Cso -ii ai , xa & dnsQ i o ä idiovrov (p -0 uqt ov . tu di Xomä fioQia tfß ipv -

yrjg qavsQOV sv . tovtiov ort ovx sgti ywQiGTa , xad -dnsQ (paai rtvig ( II , 2 ) . Atque haec ipsa res ,
quae hoc loco in dubio relinquitur , coniicilur et deciditur libri tertii capite quinto . Sed ut
Colophonein imponam et ne minimum quidem scrupulum relinquam , an non intret in hominem
Peus , dicit id Aristoteles bis ipsis verbis . Sic enim ait in libris , quos de generatione animalinin
scripsit ( II , c . 3 ) : Xsi 'nsrai di tov vovv /.iovuv ■övyad - sv snsiaisvai v. al ■Ostov sivat

[ i ö v ov . o -i div y u y avi o v r rj sv sq ys i $ v. oiv co v si a m f.i u t t x iy s v s q y s i u . — 7 i> di 7 fjg yovfjs

Gwf .icc , sv o ) GvvansQysTai to Gninua 7 1> 7 /~ s ipvyixqg u ( iyfs , 7 b /.isv , yioQiGtöv ov Gw / iazog ,

oGoig sj .insQiXa ^ ißdrsiai 7b Üsiov ( toiovtos d ' sgtiv oxu X ov (.isvos vovs ) , to () ' ayoift / -

gtov , tovto to ajTSfffia t 'fj s yovfjg dialvsTai v. al nvsvjicnov7ai , yvotv syov vygdv xal vdaTuSdrj .
( Hinc quum cogi videatur , Mentem divinam Aristotele judice intrare in foetum humanuni , utero
matris inclusum , alio loco contra dicit Noologus anliquus , tov loyiGfiov xui tov vovv n , Qoi -

ovgi natdioig syyivsadai nerpvxsvut . Magn . Mor . I , c . 17 . cf . hislor . an . \ III , c . 1 . Politie .

"VIII , c . 14 . I ' robl . XXX , 5 . Negligit hos locos Trendelenburgius . de aninia p . 496 in fine ) .
Luculento , quem altuli , locuin addam buncce aeque gravem , nisi forte dixeris libri spurii vel du -
hii nullani esse vim . Sic enim nit , quicunque scripsit Ethica Eudemia ( Vil , c . 14 ) : 70 di 'CrjTov -

fisvov tovz sgti , zig i ] 7 fjg xivijGsatg uQyrj sv rij Ipvyfj . dijXov drj wqnsQ sv z <j ~i oäw -Dsog xue nüv

sxsi 'v ( i) . v. ivsl yuo Tiwg ndvra to sv i <1.1 iv -Dsiov . Xoyov d ' doy ] ov Xuyog uXXa zi xqs I 'ttov . / i

ovv üv v. Qsizzov xal sniurijit /jg iinoi ( sh ] ? ) nXrjv -Dsog ; Agnosces vovv noiqzixov , i . ov r / y ovairf



esse , dum cogitct cssc scse ( cogito ergo sinn ) : sie eadem prorsus cum liecessitate cogi

incle , quoll houlo cogitationis vi redire valcat a corpore et sensibus atque esse secum ,

ut sit etiam substaiitia libera ab omni concretione scususque natura patibili 1) — hanc

ovtcc svsqyeitf , y. ul voiiv na & r/ Tixov , tov dvvd /.is i ovree y. ul vtio tov svsfjyslcp ovrog eig rrjv lvi .q -

yeiuv (ßti 'ivmav sive <pavxaaiav ) . o y i a z i x 1) v y. ul ßovXsvuxijv ) üvuyöusvovt

Ex hisce , quae dixiinus , quum appareat , tolli ab Aristotele subs tanti aI i tatem Mentis hu -

manae — substantia enim nun interit ; Mens autein patiens nun manet superstes sed tota in -

terit animato naturalique cum corpore , quum tota deleatur hominis scientia suimet — patetin

promtuque est , quantopere liac in re erraverit illc philosophus , qui Herculeutn exantlavit labo -

rem cogitandi tantumque valuit ingenio quantum nescio an nemo . Nam si ipse Deus praesens est

etagit in ine meque perpetuo eli ' icit cogitantcin , tum nulla est vita mea propria nullaque actio

libera . Hominis autein conscientiam suiinetipsins et potestatein agendi libere , ipse Aristoteles

acriter defendit . Sublata eniin hominis scientia suimet et libera voluntate o in nein e vita tolli vidit

actionem et virtutein ; si homo privetur humanitate (ßiavoiqc . ij Xöycpy . ul tc q o a iq so s i ) , tum

nullas fore leges , nihil justi , nihil honesti , sed pro justitia candido Hespero candidiore pro mitique

et amica pace violentas adfore rapinas trucemque iram feraruni . Politic . III , c . 11 . Eth . Nie . Y ,

c . 1 et G . «Sensit autein et ipse magnus vir , ut suis se induat stiinulis . Main quae est ejus per -

spicacitas , subit recogitantem dubitatio , an non divina sit , quam in homine inesse intellexit Men -

tem non magnitudine sed toto genere differentein a vivifieante et sentiente ac cupi -

ente Aniina . Sic enim ait ( Eth . Nie . X , c . 7 . initio ) : sl 'rs drj vovg tovto , sits uXXo ri , o dt )

xard (pvffiv öoxsc u (f / siv xul i 'pysiffüai xul svvoiav e / siv ns (il tcöv y. ulwv y. al d - eiiov e Yts -9 -eTov

ov y. ul uvto sitstiSv sv rjj .Liv -öeiotutov . Quantum vis vero d ubi tet , nuin tuta si t , quam sequatur ,

ratio , quod meditando non assequitur Deum Creatoren », a cujus vi repetat Mentem Menti absolutae

similem non parem , Semper eodem revolvitur slalque dubilanti sententia , mortali in homine prae -

sentem adesse etagere immortalem Mentem uvzuoxsot ; Hsov . Tarnen etsi vero Aristoteles non assecutus

est , quod valuit , ut homini suam propriam vindicaret Mentem — eo enim manifestum est valere ,

quem exeogitavit voiiv na ^ rjr ixov y. ul ö cuvoynxov ') , hoc ipsum tarnen agnoscendum et lau -

dandum est vel maxiine , quod intellexit , Mentis humanae et divinae non unam et eandem esse

posse naturain atque rejecta opinione Pythagorae , qui Mentem humanam haustain censuit e Mente

divina , expedire ausus est , quid altera ab altera diflferat ; neque etiam totum inane verbum est

vorherig divina et ötuvotu huinana , quamquam ratio Aristotelea magna correctione eget . Neque

enim satis cognila tov Absoluti absoluta scientia sui philosophus antiquus humana trans -

tulit ad Deum , ita ut Deus Aristoteleus egeat divinitate et homo humanitate . — Quam misere

vero antiquitas careat notitia Dei creatoris , praeter Aristotelem magistruin intelligendi testis est

Cicero magister dicendi , qui in philosophia quoque intelligentiore judicio est quam plerique pu -

tant . Nain quum intellexisset orator philosophans , quam prava esset opinio Pythagorae ( ait enim :

„ Pylhagoras , qui censuit , Deuin animuin esse per naturain rerum omnein intentum et commeantem ,

ex quo nostri animi carperentur , non vidit , distractione humanorum ani inorura

discerpi et lacerari Deum et quum miseri animi essent ( quod plerisque contingeret ) tum

Dei partem esse miseram ; quod licri non polest . Cur autein quidquam ignoraret ani -

iii n s hominis , si esset Deus ! Quomodo porroDeus iste , si nihil esset nisi aniinus ,

ant infixus put infusus esset in mundo ? " De nat . Deor . T, c . 11 ) , hoc igitur quum probe intel¬

lexisset Cicero , non magis tarnen quam Aristoteles expedire potuit rationem , qua una isla absurda

tolli possunt , sed recidit in eundem , quem oppugnat , errorem . Delegibb . [ , c . 7 et 8 . De amic . c . 4 .

„ Cogito ergo suin . " Meditat . II , p . 1 (>. 21 . 29 sq . Principp . philosoph . Part . I . VII . — Abstra -

ctionis vi ah homine tolli posse ait C ' artesius cetera omnia et corpus suum et sensum et

imaginationein , unam cogi tati on ein non posse , hon est , ipsum hominem cogitantem , quippe

qui ne possit quidem abire a semetipso , sed quum videfttur sibi abesse a sese , hoc ipso secum

sit vel maxiine . ( Meditatt . p . 13 — 18 . „ Sola cogitatio a nie divelli nequit , ego sum , ego existo ,

certuin est . " 473 . „ Main sane fieri non potest , quin Semper apud nosinetipsos experiainur nos
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igitur idealem naturam Mentis luimanae quiim cognovissct Cartesius , Spinosa contra
sibi persuasit , sola cogitatione et intelligentia quae continctur Meutern onniiqtie cogita -

eogitare . " 283 . , , nec ulla potest in nnbis esse cogitatio , cujus eodeni illo momento , quo in nobis
est , conscii non sumus . " ct . 26 . 81 . 91 . 146 . 263 . 415 . 493 . et Principp . philosoph . Part . I . IX . )
Cogitationem enim sie intelligit Cartesius , ut eatu idem esse definiat atque consci en tiam .
, , Cogitationis nomine inteliigo illa oninia , quae nobis consciis in nobis fiunt , quatenus
eoruni in nobis conscientia est . Atque ita non modo inielligere , velle , imaginari , sed
etiam sentire idem est hic , quod cogitare . Natu si dicain , ego video vel ego anibnlo , ergo
sum et hoc inlelligam de visione aut ambulatione , quae corpore peragitur , conclusio non
est absolute cerla , quia ut saepe fit in soninis , possum putare ine videre et ambulare , quamvis
oculos non aperiam et loco non inovear , atque etiam forte , quamvis nulluni habeam corpus ;
sed si intelligam de ipso sensu sive conscientia videndi et ambulandi , quia tunc referiui '
ad Mentem , quae sola sentit sive cogitat se videre aut ambulare , est plane certa . " Principp .
philosoph . Part . I , arlic . IX . cf . Meditat . II , p . 21 . „ idem denique ego sum , qui srntio sive qui
res corporeas tanquain per sensus a n i in a d v ert o : videlicet jain lucem vidco , strepitum
audio , calorem sentio ; falsa haec sunt , dorniio enim . At certe videre videor , audire , cale -
scere , hoc falsum esse non | ) otest , hoc est proprie , quod in me sentire appellatur ; at¬
que hoc praecise sie sumptum nihil aliud est quam cogitare : eX quibus equidem
aliquanto melius ineipio nosse quisnam siin , sed adhuc tarnen videtur , nec possutn abstinere quin
putem , res corporeas , quarum imagines cogitatione ( ?) formantur , et quas ipsi sensus explo -
rant , multo distinetius agnosci quam istud nescio quid mei , quod sub iinaginat ionem non
venit " — adde p . 45 . 178 . 413 ; quo quidem loco posteriore sie respondelur Gassendo expro -
branti , non opus fuisse tanto apparatu ad probandum , esse hominem : „ Cum ais , me idem potuisse
ex quavis alia mea actione colligere , imiltum a vero aberras , quia nullius ineae actionis omnino
certus sum ( nempe certitudine illa metaphysica , de qua sola hic quaestio est ) praeterquain so -
lius cogitationis . Nec licet inferre , exempli causa , ego ambulo , ergo sum , nisi quatenus
ambulandi conscientia cogitatio est , de quä sola haee illatio est cerla , non de motu corporis ,
qui aliquando nullus est in soinnis , cum tarnen etiam mihi videor ambulare ; adeo ut ex hoc q u o d
putem ine ambulare , optime inferam existentiam mentis , quaehoc putat , non autem corporis , quod
ambulet . Atque idem est de ceteris . " Atque haue quidem rem sive substantiam cogitantem —
nulla enim esse potest cogitatio sine re cogitante nec omnino ullus actus sive ulluin accidens sine
substantia , cui insit . Meditatt . p . 196 sqq . Principp . philosoph . Part . I , arlic . X . „ nihili nulla sunt af -
fectiones sive qualitates " — igitur hanc cogi t a n t e m si v e su i sibi consciam substantiam C' artesius
Mentem dixit ; cujus quidem ut penitus perspicias verain Idealitatem ingenioso Gallo non incogni -
tain fuisse , addam haecce . Inanein enim et nullam dicit rationem M a t e r i a 1 i s t a r u m ( Meditatt .
p . 263 . 146 . 415 ) . Meutern negat aut adolesrere aut debilitari cum corpore ( cf . Arislot . de an .
I , c . 4 . Ilf , c . 3 . et 4 ) ; proeul quoque habet Cartesius philosophus , quam ante ainplexus erat
et ipse , illa in sententiam Se n sual istar um , nihil esse in intellectu , quod non ante fuerit in
sensu . Sunt enim ideae , quas liomo non extrinsecus , sed ex semetipso habeat ; quas quidem
ideas Cartesius innatas dixit neque a passione sed ab actione Mentis repetivit . Meditatt .
p . 31 . 77 . 82 . cf . de Passionibb . Part . I , arlic . 22 — 2S . Hinc iterum atque iterum juberis Men¬
tem a sensuum consortio subducere . Meditatt . p . 43 . 424 . 449 . 489 . cf . praefat . et quam illi
praemisit epistolam . p . 9 . Ad Mentem enim bis ipsis verbis dicit vir sagacissimus referenda
esse non quidem vitam organicam et sensum et i m a gi n a ti o n em , sed purum intelle -
ctum judiciumque veri et falsi . „ quia forte primi homines non distinxerunt in nobis
illud prineipium , quo nutrimur , crescimus , et reliqua omnia nobiscum brutis communia sine ulla
cogitatio ne peragimus , ab en , quo cogi ta m us , utrumque unico a n im a e nomine appellarunt , ac
deinde animadvertentes cogitationem a nutritione esse distinetam , id quod cogitat vocarunt m en t ein
haneque animae praeeipuam partein esse crediderunt : Ego vero animadvertens prineipium ,
quo nutrimur , toto genere distingui ab eo , quo cogitainus , dixi animae nomen , cum pro
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tione vacnam suaeque rigidifafis inertia torpentem Materiam tinnm et idem esse , secnm
pugnans cöntrariictione , quae vocatur , in adjecto patent issiina . Uno eniin tenore defendit :

utroque sumilur , esse aequivoqunt , atque ut s | ) pciali ( er sumatur pro actu piinio sive praeci -
pua hominis forma , intelligendum tantum esse tle principio , quo cogitamus ; hocque nomine
mentis ut plurimuin appellavi ad vitandam aequivocalionem . Mentein enim non nt animae
partem , sed ut totam illan » an im am , quae cogitat , eonsidero . " Meditatt . p . 417 sq . cf .
179 sq . Eadein est ratio sensus et i m a gi n a t i o n i s . „ Ad haec eonsidero , istam vim imagi -
nandi , quae in ine est , prout dift 'ert a vi intelligendi , ad in e i ipsius , hoc est ad mentis
nieae essentiam non requiri : nam quamvis illa a nie abesset , procul dubio manereni
nihilominus ille idem , qui nunc sum ; unde sequi videtnr , illam ah aliqua re a nie diversa
pendere ; atque facile intelligo , si corpus aliquod existat , cui mens sit ita conjuneta , ut ad illud
veluti inspiciendum pro arhitrio se applicet , fieri posse , ut per hoc ipsum res corporeas imaginer ,
adeo ut hic modus cogitandi in eo tantum a pura i n t el I e et i o n e dilierat , quod mens , dum in -
telligit , se ad seipsain quodam modo convertat respiciatque aliquant ex ideis , quae illi ipsi in -
sunt , dum autem imaginatur , se convertat ad corpus , et aliquid in eo ideae vel a se intellectae
vel sensu pereeptae conforme intueatur . Facile , inquam , intelligo iniaginationeni ita perfici posse ,
siquidem corpus existat ; et quia nullus alius modus aeque conveniens occurrit ad illam explican -
dam , probabi Iii er inde conjicio corpus existere ; sed probabiliter tantum etc . ibd . p . 74 . cf . sq . 451 . 420 .
„ Ostendi etiatn saepe distinete , mentein posse independenter a cerehro 0 | ) erari ; nam sane nullus
cerebri usus esse potest ad pure i n t el Ii ge n d um , sed tantum ad iinaginanduni vel sentien -
dum . Et quamvis forti accidente imaginatione vel sensu ( ut fit , cum cerebrum perturbalur ) non
facile mens aliis rebus inlelligeridis vacet , experimur tarnen , cum imaginatio est minus fortis , nos
saepe aliquid ab ipsa plane diversutn intelligere , ut cum inier dormiendum advertimus
nos somniare , opus quidem est i m ag i n a t i o n i s , quod somniemus , sed quod nos so -
inniare advertamus , opus est solius i n t el I ectus . " Itemque p . 429 . „ Non est oculus ,
qui speculutn videt magis quam se ipsum , sed mens , quae sola et speculum et oculum et se ipsam
quoque agnoscit . " adde p . 487 . Hoc enim loco negat Cartesius , s ' i baculus appareat fraetus
in aqua ob refractionem , hunc errorem non intellectu sed tactu corrigi ; quia etsi ex
taetu baculum rectum esse judicemus , idque eo judieandi modo , cui ab infantia sumus assueti
quique idcirco sensus vocatur , non tarnen hoc sufficit ad errorem visus emendandum , sed in -
super operae est , ut aliquant rationem habeamus , quae nos doceat credendum esse
hac de re judicio ex tactu potius quam judicio ex -visu elicito ; quae ratio cum in
nobis ab infantia non fuerit , non sensui , sed tantum intellectui est tribuenda . Atque ideo in
hoc ipso exemplo solus est intellectus , qui sensus errorem emendat , nec ullurn unquam aflerri
potest , in quo error ex eo contingat , quod mentis o p e r a t i o n i ^ magi s quam sensui fida -
niüs . " cf . ibd . p . 33 sq . „ duas diversas solis ideas apud tue invenio , iinam tanquam a
sensibus haustam et quae maxi nie inter illas , quae adventitias existirno , est recensenda ,
per quam mihi valde parvus apparet ; aliatn vero ex rationibus Astronomiae desumplarti , hoc
est , ex notionibus quibusdam mihi innatis elicitam vel quocutttqiie alio modo a nie fa -
ctam , per quam aliquoties major quam terra exhibetur ; utraque profecto sintilis eidem soli extra
ine existenti esse non potest , et ratio persuadet , illatn ei maxime esse dissimilein , quae
quam proxime ab ipso videtur emanasse . Quae omnia satis demonstrant , nie non hactenus ex
certo judicio , sed tantum ex coeco aliquo intpulsu credidisse , res quasdam a nie diversas existere ,
quae ideas sive imagines suas per Organa sensuum vel quolibet alio pacto mihi immit -
tant . " ( cf . ea , quae pag . 9 ab Aristotele dicta attulimus ) . Quae universa qui consideraverit
paulo accuratius , praeeipue vero illud qui urgebit , quod dixit Cartesius , sentire idem esse atque
cogitare sive s .ui sibi conscium esse , tum , ad Mentis essentiam nullam rpquiri ima -
ginationem quodque Mens valeat imaginando , id non a propria ejus natura sed a conjuncto
corpore repetendum esse , haec igitur qui tenebit ^ is vix non agnoscere poterit , philosoplio chri -
stiano non minus cognitam fuisse integritatem solutamque ac liberam na Iura in Mentis quam
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„ Objectum ideae , hnmanam Meutern constitnenlis , est Corpus , sive eerfus Extensionis
modus acta existens et nihil aliud " et : „ Mens est idea ideae . " „ INam revera , iuquit ,
idea Mentis , hoc est , idea ideae nihil aliud est , qnam forma ideae , quatenus h a e id ;
iit modus cogitandi , absque relatione ad objectum consideratnr ; simulac
enim quis aliquid seit , eo ipso seit , se id scire et simul seit , se scire ,
quod seit et sie in infinitum . " Elb . II , Proposit . XIII et XXI . Schob ef . Proposifc
XLUI . Schob Agnoscesne , ut non sciat , quid sit scire , qui hominem scire dixit ,
scire sese , „ anquiraTog " Spinosa ? Nam si non modo pereipitur aliquid sensibus , sed etiam
ipse actus pereipiendi pereipitur , hoc est , notatur et seorsim figitur cogitatione , et si non
modo cogitatur et scitur aliquid , sed etiam ipsa cogitatio cogitatur etscientia scitri 'r ,
tum necesse est agnosci , cogitantem et scientem Meutern absque imagine corporis
ispam sibimet praesentem esse , hoc est , Menli non corpus sed ipsam sibimet -
ipsi Objectum pnraque et integra cogitatione illam secum esse priusque semet si¬
bimet referre et noscere scienlia quam corpus aut suum aut aliennm . Eadem vero con -
tradictio in adjecto , qua secum pugnat Spinosa , magis etiam inde apparer , quod qmim J
Mentem abjecerit ad Materiam et sie iniixerit Corpori , ut nisi prius cognita natura cor -

pbilosopho gentili , qui quidem quam dixit Mentpm agentem non totam sed magna tarnen ex

pa rte Christianus vidit esse hominis propriain ( Meditatt . ] ) . 394 ) ; quamquam concedendiim est ,

Cartesium non Semper Aristotelea cum subtilitate et diligentia disputare ( neglexit enim diiigen -

tius inquirere in integrain vim proprianique naturam cogitandi et sciendi neque vorjaiv satis di -

stinxit a 6 cavo i (f . , quarum quidem altera notionibus abstractis continetur , altera vero töta

apia est ex sese . Meditatt . p . 425 . 467 . Principp . philösoph . Part . 1 , artic . X ) ideoque esse , quae

ambigue valde neque satis constanter dicta videantur ; ex quo quidem genere illud esse dirns ,

quod sensum non tolum sed maxima ex parte a Monte disclusit ( Meditatt . p . 412 ) atque

sensum et imaginationem actus cogitativos dixit modosque cogitandi confuse , qui Mentis '

substantiae insint . ibd . p . 28 . 84 . 90 . 199 . passim . I ' rincipp . philosoph . Part . IV , artic . 197 .

Aristoteles contra perspicue dixit et doeuit , sensum et inde quae pendet imaginationem non JWf - li¬

tis sed Animae propria esse ; quae enim careant l\ lenle ciXoyoi belluae , easdem tarnen valere sentiendo

et iniaginando . Quam non scientem atque intelligentem et volentem sed vi vi f i ca n t cm ,

nutrientem , sentientem , imaginantem , somniantem Animam quum non exploralam cogni -

tamque haberet C artesius , belluas inanimata quamquam viventia automata dixit . ( MeditaM '.

p . 265 . passim . de Metbodo V , p . 29 sq . de Passionibb . Part . I , artic . VI ) ; id quod magno vir «

tot tantopere exprobrant . At si reputas , etiam atque etiain monere idque urgere philosophum ,

cogitationis expertes esse belluas , hoc est , vivere vitae suae nescias ( IVleditatt . p . 264 sqq .
417 . 420 ) atque etiam his ipsis verbis dicere , brutis non denegari posse sensum organi -

cuni animamque corpoream ( Meditait . p . 472 sq . ) et in voluntariani illam assoriationrin

idearum ( imaginum ) a ( arlesio appellari mecbanicam ( Tract . de homine Part . V , 72 . 73 ) , bare

igitur si reputas , tum facile concedes , non tarn gravitpr virum deerravisse a vero quam primo

adspectu vidptur atque iniquum esse , reprebendere quam corrigere malle satis Jpviter errata pbilo -

sophi dualistae . Quasi vero „ parens ille philosophiae recentioris " non plus viderit quam celeri

oinnes , qui eurn ad nostram usque aetaiem secuti sunt , pbilosopbi . Iii enim non absolverunt ,

quem ille bene instituit sed inchoatum et imperfectuin neque vaeuum erroribus reliquil , Menti *

et Animae Dualismum minime obscurum atque a pbilosopbo gen tili noscendum philosopbo

christiano , amplexique sunt aut Corporis inertis per se et vivificantis Mentis I ) « a -

lismum aut Corporis et Mentis Monisinum sive Identitäten ) ; qua utraque rniinne

nihil esse potest perversius .
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poris cognosci posse neget naturam mentis ( Eth . II , Proposit . XIII , Schol ) et asseverct ,

„ Mentem hfimanam aptam esse ad plurima percipiendiun et eo aptiorem , quo ejus col

pus pluribus inodis disponi possit " ( ibd . Proposit . XIV ; adde III , Proposit . XI ) , tarnen eaudem ,

tot am quam pendere vult ex Corpore , Meutern constare posse ait corpore

vacanteui . Dicit enim Iiis ipsis verbis : „ Mens humana non potest cum corpore abso¬

lute destrui , sed ejus aliquid permanet , quod aeternum est ; " quod quidein sie demon -

strat , ut dicat , esse certum cogitandi in od um , qui ad Mentis essentiam perti -

neat quique necessario aeternus sit , hoc est , esse ideam , quac Corporis

essentiam sub specie aeternitatis exprimat ; nam : „ quamvis non recordemur nos

ante corpus exstitisse , sentimiis tarnen Meutern nostram , quatenus corporis essentiam

sub aeternitatis specie involvit , aeternam esse et haue ejus existentiam tempore definiri

sive per durationem expücari non posse . " Eth . V , Proposit . XXIII . cum Schol . Apertius

etiam solvitur Mens a Corpore iis , quae insoquuntur . Dat enim Spinosa tertium cogni -

tionis genus , quo concedit Mentem humanam tantum valere , ut redeat a sensibus

üb er aquo cogitatione sc cum sit . ibd . Proposit . XXV et XL . Coroll . cum Schol .

„ Iliuc sequitur , partem Mentis , quac remanet , quantacunque ca sit , perfectiorem esse

reliqua . Nam pars Mentis aeterna ( per Proposit . XXIII et XXIV hujus ) est intellcctus ,

per quem solum nos agcre dieimur ( per Prop . III . Part . III ) , illa autem , quam perire

ostendiinus , est ipsa imaginatio , ( per Prop . XXIbujus ) , per quam solam dieimur pati

( per Prop . III , Part III et gen . Afiect . Defin . ; quibus quidem locis adde : de iutellectus einen -

datione tractat . p . 44 /5 stjfj . cd . Paul , „ a solis corporibus afficitur imaginatio ; "

„ quae dam iutelligimus , quae nullo modo sub imaginatio nein cadunt ; " „ ope

intellcctus 1 iberamur ab imaginatione , quae necessitatein patiendi Iiabet . " ) ,

atque adeo ( per Prop . praec . ) illa , quantacunque ea sit , hac est perfectior . " Scholion

habet haecce : „ I -Iacc sunt , quae de Meute , quatenus sine relatione ad Corporis

existentiam consideratur , ostendere constitueram ; ex quibus et simul ex Prop . XXT .

Part . I et aliis apparet , quod Mens nostra , quate ^ ius intelligit , aeternus cogitandi

modus sit , qui alio aeterno cogitandi modo determinatur et hic iterum ab alio et sie in
infantum , ita ut omnes simul Dei aeternam et infinitum intellectuin Consti¬

tuante " Et tarnen Propositione praecedente ( V , XXXIX ) ( uno eodcmque versiculo )

asseverat : Corpus ad plurima aptum habet , is Mentem habet , cujus maxima

pars est aeterna . " Igitur , Spiuosae si credis , ex eo , quod interit , enascitur illud , quod

non interit , sed permanet atque aeternum est . Sed constat sibi inconstans in demon -

strando demonstrator . Etsi enim ideam ideae sie definit , ut illam esse dicat co -

gnitionem reflexiv am , ignorans tarnen , quid sit et valeat cognitio reflexiva , neque rem

sed verba ponderans non agnoscit solutam ac liberam ab idea Corporis aeternae

Mentis Cognitionen ) suimet ; neque enim „ dari ideam ideae , nisi prius detur idea . "

de iutellectus emendatione Tractat . p . 425 sq . ed . Paul . Quasi vero ad notitiam et sci -

entiam imaginis pereeptae sensu patibili non opus esset notatore prius noto sibi -

met actuosae et liberae naturae suae vir tute ! Sed longurn est , exemplis docere ,

quam non cogitate sed temere disputet philosophus geouietra , quem tot collaudant

disputatorem subtilem unnmque sapientem dictitant , Spinosa Monista . Quod ne audacius
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man ! verius a me dictum videatur , cavebo notula . ») Male a Carlesio magistro dissen -

Penitus ignorare Spinosam , quid sit cogitatio et scientia , id etiam inde evidens est , quod notitiam „ En -

tis aliosque terminos transscendentales " non a Mente esse sese sil >i conscia riepetit genitrice sed ab

imbecillitate corporis et inde tota ( jiiae pendeat et apta sit irnaginationis humanae . Sic eniin ait : — , , ubi

imagines in corpore plane confunduntur , Mens eliam oninia Corpora confuse sine ulla distinctione

imaginabitur et quasi sub uno attributo comprebendet , netnpe sub attributo Entis , Rei etc . Potest

hoc etiam ex eo deduci , quod imagines non Semper aeque vigeant et ex aliis causis bis analogis ,

quas bic explicare non est opus ; nain ad nostrum , ad quem collimamus , scopum unai » tantuni

suflf 'icit considerare . Nain omnes huc redeunt , quod Iii termini ideas significant summo gradu con -

fusas . Ex similibus deinde causis ortae sunt notiones illae , qnas Universales vocant , ut

Homo , Equus , C ' anis etc . " Etb . II , Prop . XL . Schol . Sed aliud prorsusque novum et gravius

etiam docuinentum levitatis et temerilatis Spinosisticae est ista argumentatio , qua persuadere et

cogere studet , vana hominem duci opinione libertatis , quippe quae opinio homini inde nascatur ,

, , quia suarurn actionuni conscius et causarum , a quibus deierminetur , ignarus sit et

praeterea , quod Mentis decreta nihil sint praeter ipsos appetitus , quae propterea varia sint pro

varia Corporis dispositione . " Etb . III , Prop . II , Schol . Hoc ut tibi demonstret mathematica cum

evidentia et necessitale , longo agniine testes producit : infantulos , temulentos , delirantes

idque genus homines . Qui enim lac mitricis sugant infantes , eos credere ait , libere sese ap -

petere mammas , quum tarnen evidens sit , illos nulla voluntate duci sed inexpugnabili vi

trahi . Itemque ebrios et delirantes non posse non eloqui , quae iidem tacuisse velint sobrii et

sani . ibd . Quam indigna pbilosophi disputatio ! Sed , quod majus est , ipse Spinosa teslatur , in -

testabiles esse , quos adhibet , testes . Ait enim infantes vilae suae nescios esse nullaque Uli ratione

atque in delirantium numero habet et insanos penitusque animo occaecatos a nati -

vitate dicit Sceplicos , qui dubitent , num veri quid cognosci possit . Etil . V , l ' rop . XXXIX ,

Schol . de intellectus emend . Tractat . p . 429 . 435 . sq . Hac igitur ratione demonstrasse sibi

videtur Fatalista , „ oculis apertis somniare , qui credant , se ex libero Meniis decreto loqui vel

tacere vel quicquam agere " ( Eth . III , Prop . II , Schol . in fine ) ac defendit , eandem rationem

esse hominis et lapidis , quem sui sibi conscium finxeris . Talis enim lapis fore ut libera sua

voluntate sibi deorsum tendere videatur , quum tarnen inexpugnabili vi gravitatis feratur et nulla

pacto sursum adscendere aut modo a recla linea declinare possit detractus in terram . Spin .

Epist . LXII . Quanto sapientius Cartesius ! Etsi enim expedire nequit , „ quomodo überlas humana
consistat cum praeordinatione Dei , " tenet tarnen et defendit intelligenter , quod horno sibi videa¬

tur liber esse , inde cogi , esse illuni liberum totumque aptum ex sese , Medilatt . ] >. 55 . sq . 218 .

Principp . philosopb . I ' art . I , 38 — 41 . Quo quid potest esse verius ? Nani qui non est liber

neque ipse suo proprio motu sese determinat sed determinatur ad agendum vi et causis alienis ,

is ne notitiam quidem habere ] >otest actionis suae propriae et liberae . Hoc dico . Quod Spi¬
nosa sibi persuasit , vanam oiiinionem potestatis agendi libere homini inde nasci , quod qui aetio -

num suarum sibi conscius , idem tarnen nescius sit causarum , quibus impellatur et deienninetur

necessario , haec quidem ratio laborat c o n t r a d i c ti o n e in adjecto p a t e n t i s s i m a . Tol -

litur enim re , verbis quod ponitur . Namque hoc ipsum est tui tibi conscium esse , ut scias , quid

sit tuum , quid non tuu tu sit qui dque a t e , qui d non a t e proficiscatur auctore et

actore . Atque hujus non opinionis sed rationis C ' artesianae ipse Spinosa nesciens exstiiit de -

fensor vel optimus . Qui enim ex asino ßuridani oppugnant homineifl agentem libere , eos Spinosa

C ' artesianus gravissima hacce prostravit et confecit plaga , ut verissime objiceret , hominem non

bipedetn asinum sed animal cogitans et rationale esse , quod a semetipso — plena non

rasa ex tabula Mentis — petere posset rationem et causam efficientem , cur — nisi forte

vellet perire — non periret fame , si ab aliquo Autoephaista Huridani in niedio loco duorujn pa -

rium paribusque distanlium inter se intervallis eibariorum collocaretur neque tarnen corpore vin -

ciretur , sicuti suspensurn jugum librae aequis quietum inomentis ponderum . Spinos . Cogitat . me -

taphys . Part . II , c . 12 . cf . I , c . 3 . in fine ; quo quidem loco diseipulus adsentit magistro , „ clare
4
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ticnti Spinosae discipulo ccr .tat .itn assentati sunt sutnnii nostrac aetatis pliilosoplii , Mcn -

ct distincte nos intelligerc , nos in no ^ tris actionibus esse liberos et de inultis deliberare propter

id sola in , quod velimus . " Ab hac sententia sie reeessit in et alia oinnia transiit Spinosa , ut

tentere admissa Cartesiana deiinitione substantiae neque y. az ' älijDeiav sed z « r ' kv -S -q unov

disputans , diceret non doceret , unuin esse oinnia , hoc est , non modo rigidos informesque

lapides , teneras et formusas plan las , s o 111 n i c ul o s a s belluas , verum etiam honiines vitae suae sibi

conscios p a rti ci p es q ue rationis unius infinitae substantiae finita aeeidentia et modos

esse ( Eth . 1 . de I ) eo ) . Quasi vero non ipsuin esset sed in esset alii illud , quod esse sese

cogitat suique sibi conscium est ! Quod vero dixi ex temere sumpta et p o sita Cartesiana

definitione substantiae more geoinetrico deduci ab Spinosa illa , quae notavi , absurda , vere dixi .

Neque enitn niovit eum , quod Cartesius , quum substantiam sie definivisset , iit diceret : „ Per sub -

stantiani nihil aliud intelligere possumus , quam rein , quae ita existit , ut nulla alia re in -

digeat ad existendum . Et quidem substantia , quae nulla plane re indigeat , unica tantum

potest intelligi , nempe Dens , " statiin subjunxit : „ Alias vero oinnes non nisi ope concursus Dei

existere posse pereipimus . Atque ideo nomen substantiae non convenit Deo et illis univoce ,

ut dici solet in scholis , hoc est , nulla ejus nominis significatio potest distincte intelligi , quae

Deo et creaturis sit communis " quodque continuo Mentem hunianain dixit esse substan¬

tiam atque etiam hoc docet — alio quidem loco — „ ipsius substantiae ideam in homine esse

ex hoc ipso , quod ipsemet substantia sit — finita , non infinita ; cujus quidem ideam

negat Cartesius procedere posse nisi ab ipsa infinita substantia . Principp . philosoph . i , LI . sq .

Meditat . III , p . 40 sq . 179 sq . ; quo quidem loco inelior est substantiae definitio . „ Neque enim

ipsius substantiae praecise sumptae aliam habemus ideam quam quod sit res , in qua formaliter

vel eminenter existit illud aliquid , quod pereipimus sive quod est objective in aliqua ex nostris

ideis ; quia naturali lumine noturn est , nullum esse posse nihil i reale attributum . — Substantia ,

cui inest immediate cogitatio , vocaturMens ; loquor autem hic de Mente potius quam de ani -

jna , quoniam aniinae nomen est aequivocum , et saepe pro re corporea usurpatur . —

Substantia , quam summe perfectam esse intelligimus — Dens vocatur . " Sed enim prave defi -

nienIein quam acriter meditantein inagistruin sequi maluit diseipulus ( sie enim erat facilius ) ;

id quod sapienter sapientiae studiosos vetuit Cartesius . Meditatt . p . 172 sqq . ; quo quidem loco

dicit , cur non more geoinetrico pliilosophandum sit . — Contra liaec , quae disputavi de Dua -

lismo Cartesiano et Monisino Spinosistico , si quis forte dixerit , iniquum meum de Spinosa judi -

cium esse , quum ne magnus quidem Leibnitius naturain Mentis et Materiae perspectain habuerit ,

paruin intelligens , non in ag n i t u d i n e et q uas i qui b us d a in g ra d i b us sed gen e r e in ( er se difterre

pereeptionem ( sensationem et imaginationein ) et apperceptionein ( hominis scientiam sive co -

gitationem sui et inde qui pendet intellectuin ) ; id quod probent Monades illae , confuse et clare

p er ci [ i i e n t es — essais sur la bonte de Dieu et la liberte de l ' hom 'me , § . 91 et 397 . les ames

sensitives peuvent parvenir au degre d ' ames raisonnables ou d ' esprils . cf . Hansell . Leibn . Princ .

phil . deinonstr . § . IC . Seh . 3 . apud Jacobium . opp . IV , 1 , p . 7C . ed . 1S19 ■— - quunique tantum

absit , ut ille debellato Spinosismo ( , , ce Systeme d ' aveugle et brüte necessitc . " ibd . § . G7 . 371 .

393 . adde discours de la conformite de la foi avec la raison , § . 9 ) emendaverit et absolverit

Ca r t es i a n i s m u in ( quem quidem l ' antichainbre de ] a verite dixit . opp . II , P . I , p .

250 . 2 63 . Ree . de div . Pieces P . II , p . 136 . et 139 . vide Jacob , opp . JV , 2 , p . 109 sq . 1819 ) ,

ut perfectus et absolutus Leibnitianismus nihil sit aliud nisi niiUaia forma Monismus essendi

Spiciosisticus ; nam monadum effulgurati one , hoc est , emanatione non crealione harmo -

niaque praestabilita ( atque hac quidem non minus quam perpeluo illo , quem Cartesius statuat ,

concursu co n t i n ua t a que creatione Dei . vide Leibn . essais sur la bonte de Dieu . 3 )

tolli ab Leibnhio , quam defendat contra Spinosa :» , substantialitatem et libertatem ojnncmque con -

scientiam Mentis huiiianae , quippe quam eodem quo Spinosa de Principio rationis sullicientis

duetus errore Iiis ipsis verbis dicat non magis sua ipsain sese movere vi et agere cum übertäte quam

acum magnetica in , quam cogites cogitantem et sibi fingas consciam , quo detrudatur
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tem ac Materiam unum et iclem esse . ' ) Miruni enim quam non pcrspectam habent vim

inexpxxgnnbili vi materiae magneticae . „ C ' est pourquoi la raison fjuc M . Descartes a allegxxee ,

pour prouver l ' independance de nos actions libres par un pretendxx sentiment vif interne ,

n ' a point de force . Nöxxs ne pouvons pas sentir proprement notre independance , et nous ne noxxs

appercevous pas toujours des causes , souvent iinperceptibles , dont nolro resolution depend . C ' est

c o ni m e s i 1 ' e g xx i 11 e aimantee p r e n o i t p ] a i s i r de s e tourner v e r s ] e Nord ; c a r

eile croiroit tourner i n dep e n d a m m en t de quelque axxtre cause , ne s ' appereevant

pas des mouvemens insensibles de ] a inatiere tii a gn e t i q u e . " * ) Essais sur la bonle de

Dieu §§ . 50 et 299 . Adde §§ . .'» 2 et 403 . „ L ' ame humaine est une es | ) ece d ' automate

spirituel " ( cf . Spinos . de intellectxis emendatione Tractat . p . 447 et 430 ; qxii quidem loci non

satis inier se conveniunt ) : hoc igitur si quis objecerit , Leibnitiuin quoque graviter Iapsum esse ,

is monendus est , solain hanc ob causam a ine notatas esse Ievitatein et temeiilatem Spinosae , ut

docerem , quani vehementer errent illi , qui illum sapientissiiiium et unum philosophum praedicant .

Sed etiam hoc dicam , Leibnitii errorum justam quandam excusationein esse , quod magni viri

animus tot et tanlis tamque variis , in quas inqxxisivit , rebus , et mathematicis — in quibus pror -

sus nova et majora etiam quam Cartesius invenit , quxxm Spinosa invenerit nihil — et historicis

multisque curis et negotiis a philosophia alienis distractus et impeditus est , quominus videret ,

quod alioquin vix duhium est quin viderit , quo deerraret a vero et quam vehenienler j [»se secum

pugnaret Monadologus . Nam quod se opposuit Lockio Sensualistae et intellectum sol -

vit ab sensu totumque aptum ex sese esse defendit '— ( eo enim valet sapiens illa , qua notissimam

Angli sententiam , nihil esse in intellectu , quod non fuerit in sensu , correxit , exceptio , „ nisi intel -

lectus ipse " ) — id quidem prorsus alienum est ab ista animae sentientis et intelligent is

gradatione et continxia serie Monadum . Ex eodem genere est , quod ipse dubitat , qui

fieri possit naturaliter , ut somniculosa bellua ad gradum sapientis hominis pervoniat , neqxie

amplius ex t r a o r d i n a r i a tu operationem vel novain quandam creationem I ) e i -— • une

espece de transcreation — abhorret . Essais sur la honte de Dieu §§ . ! ) l et 397 .
' ) „ Sie größten Senfer be§ '2£ltertbum ? wagten fid) nid) t über jenen ©egenfa ^ ( be§ ©eifteS unb ber SKaterie )

ftinauS . $>!ato nod) ftellt bie9JZaterie alS ein 2tnbere§ ©Ott gegenüber . ®er c rfi e , ber ©eift unb üftaterie mit
Dollent SSeivufjtfetjn al§ Gineä , ©ebanfe unb 2Tussbebnung nur al§ SKobiftfatiunen beffelben ^ rincipS anfal) ,
war ©pinoja . ©ein ©pftem »rar ber erfie fübne (Jntmurf einer fd) öpferifd) en ßrinbilbungSfraft , ber in ber
3bee beS Unenblid ) en , rein alä foldien , unmittelbar ba§ ©nblidje begriff unb bicfeS nur in jenem erfannte . —
©pinoja fa !) ein , baß in unferer 9Jatur SbealeS unb 3ieale§ ( ©ebanfe unb ©egenftanb ) innigft uereinigt finb .
— ©pino ^a bat unerfannt gelegen über bunbert Sabre : ba§ "2fuffaffen feiner ^ bilofopbie , als> einer blofen
£ )bjeftiöität§ ( ebre , ließ baS wabre 2( bfoIute in ibr nidjt erfennen . ©ie ffieftimmtbeir , mit weld ) er er btc
@ ubjeft - £ )bjeftiöität al§ ben notbwenbigen unb ewigen Sbnvafter ber 2Tbfo [utl) eit erfannt bar , geigt bie l) ol)e
S3eftimmung , bie in feiner $M) t [ cfopf ) ie tag , unb beren » ollftanbige @ ntwid (ung einer fpätern Seit aufbebaU
ten mar ." ©djelling Sbeen ju einer $M) tlofovbte ber -Jtatur 'tfuSg . 2 , p . 14 . 36 . 85 . SSql . Grfter (Entwurf
eine§ ©i; ftem§ ber 9? aturpbilofopbie p . 200 sq . „ Unb wa§ ift benn bie SOIaterie anber§ als ber erlofdjene
©eift ? " — „ Sie Statur ift nur ber fid ) fbare ©eift ." ®anj baffelbe fagt Riegel : „ ®er Uebergang Dom
SDenfen gur Äörperlid) feit ift febr fdjwierig , unb für bie 2( ( ten ju begreifen ju fd) wer ; mebr bauon werben
wir bei '2Triftote (e§ feben . — 33aß ba§ ©eiftige fid) au§ fid) felbft realifirt , » erfordert , ift ein ^>unft , ber bei ben
TOen nid) t in feiner SSicfe erörtert ift . " ©efd) idite b . ^Pbilofopbie II , p . 209 . ( 2) ic JTrijlotelifdje spbilofopbie ,
bie fo beftimmt bie abfolute Sbcalftat be§ ©eifte§ au§fprid) t unb biefelbe fo grünblicb beweift , modjjte
4? egel gar ju gern in eine üoHfommenc 3bentitcit§lebre umbeuten . ©bb . p . 331 sq . 391 . 421 . III , 94 sq .
687 . ) . — „ ©pinoja ift ^ auptpunft ber mobernen ^) bilofopbie : entmeber ©pinojt§mu§ ober feine ? ) bi ! o =
fopbit -" ®bb . III , p . 374 . SSgl . p . 376 . 673 . 3Tn lefjterer ©teile fagt £eget uon ©djclIingS SfcentitcttS *

*) Quo in errore versetur conimentnm Leibnitiannm , quod res ipsa loquitur idem esse cum Spinosistico , festem adhibere
licet Hegelium . Sic enim ait : „ Sn bem ftnni' cid) fdjcinciibcn einfalle Sci6ni | cnS » on bei- SKagnctnabcl , bie menn fte ein S3eroußtfet>n
tjättc , iljrc SKtc^ tnnfl nac^ Slorbcn für eine SSeftimmung it;rcr greitjeit anfeticn würbe , wirb baS ffie » u ^ tfei)n nur at3 einfei :
tigegorm , iBCldje gegen ifjccSeftimmung unbSnfjatt gleid ) gültig fco , gcbcidjt , " ^ cgelSSogiU , 1 , p . 145 , 181 .
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et rationem cogitandi et cognosceiuli . Testis est Egologia Kantiana , Fichtiana , Schellin -
giana , Ilegejiana , quanim quidem ea ratio est , ut ex Egologia Fichtiana pendeat Schel -
lingiana et Hegeliana , ipsa Fichtiana qiinni nata sit ex Kantiana . Sed hoc nunc quidem
dieimus , docebiiuns Im jus disputationis particnla altera Ut eniin illoruni , quos
nominaviinns , philosophorum principuin refiltetur Egologia et quae inde tota apta est
jS' oologia , praesertiin vero ut expugnetur iste Monismus cogitandi , quo Hegelius
dialecticus munivisse sibi visus est Monisraum essendi , longiore opus est disputa -
tione , quam quae uno progranimate commode institui possit .

lehre : „ ©djelling nennt bie 9Jatur bic tobte , erfiarrte SnteHigenj : fo bafj ft' e nidjtö iff , al§ bie äufjerlidje
SBeife be§ SafepnS be§ ©pfiemS ber ©ebanfenformen , rote ber ©eift ifi ba§ ©afepn beffelben ©pflemS in
ber gorm be§ SberoufjtfepnS . Sief ; ift ein§ ber SSerbtenfle ©djelling ' ä , ben S3eqriff unb bie gorm be§ ffies
grip in ber sJlatur eingeführt ju (jabee , ben ^Begriff gefMIt ju haben an bie ©teile ber gett>ohnIid) en £? er =
ftanbe ^ üJJetapbpfif . " ©iehe aud) p . 083 . „ Sie fcfrelling ' fdje ^3bi ( ofopf) ie l) at einen tiefen fpeculatioen Snljalt ,
ber , al§3nha ! t , berSnhalt ifl , um ben e§ nad) ber ganzen ®efd) icf) te ber ^Phtlofophie ju tfjun gewefen ijl ." —
.Kant ifl jroar fein greunb fonbern ©egner bes> ©pinojisSmuS , aber feine 3d ) lebre führt jur SbentitntSlehre .
2? ie Sbentität beS @ eifie§ unb ber Sölaterie fpridjt jfant felbji « IS möglid), ja fafl a !§ n >a &rfdjeinlidj au§ .
«Riit . b . r . 58 . p . 309 . 501 . 520 . 2tu5g . 7 . £ugenble !; rc § . 4 be§ lfien 5Bud; e5 ber ett) ifd) en ©tementartel; re .
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