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I. KPAINS
und das Problem der epischen Zerdehnung.

Griechisch xgaivo ,vollenden“ wird hinsichtlich seiner
etymologischen Zugehorigkeit verschieden beurteilt. Die einen
sehen in dem Verbum eine Ableitung aus dem Stamme xdoz
xgaatog (,Haupt“), andere vergleichen die altindische Wurzel
kar ,machen“. Zu einer zweifelfreien Entscheidung zu ge-
langen, miiBte von um so hoherem Werte sein, als durch sie
auch eine wichtige Frage der griechischen Sprach- und
Literaturgeschichte beriihrt wiirde. Um ihr Ziel zu erreichen,
kann die Untersuchung es nicht vermeiden, etwas gewundene
Pfade zn wandeln.

Uber den Stamm xdpa xdey habe ich eingehend Ztschr.
f. vergl. Sprachf. 38, 84 ff. gehandelt. Es ist von mir der
Nachweis erstrebt, daB der s-Laut, der in altind. $iras, $wsan
(,Kopf*), griech. zogoy usw. zutage tritt, stammhafter Natur
ist, daher in allen Derivaten, in denen er nicht sichthar ist,
auf lantmechanischem Wege zugrunde gegangen sein mub: so
fithrt sich xdomve auf *xagac-ve zurick, att. ion zcpax auf
*vagpace, homerisch xp&aros (metrisch gedehnt aus *xgaarog
und kontrahiert zu xzpazds) beruht auf *xpzoaroc. Da bei
Homer xdon mit dem Genitiv xaprazog, der auch zu xagnroc
zusammengezogen wird, zu einem Paradigma verbunden ist,
so liegt nichts ndher, als fiirs Urgriechische eine Flexion
*xeonoa *xapnoaros zugrunde zu legen; demgemif geht
xondesv auf *xppoadey zuriick, Das zum gleichen Stamme
gehorige xégus ,Horn“ bildet in #lterer Zeit nur den Genitiv
xépazog, der notwendig auf *xcoucdzoc weist. KEin Nominativ
*saoac wurde aus dem Dativ xage erschlossen (vergl. déme:
démag). Auch eine genaue Kntsprechung von altind. ¥iras
muB im Griechischen einmal lebendig gewesen sein. Zwar
augixaprs ,zweikopfig® Nikander Ther. 812 darf nicht fiir




sprachliche Zwecke verwertet werden; es ist das zweifellos
ein kiinstliches Gebilde, das an der alexandrinischen Homer-
kritik erwachsen ist: Od. ¢ 231 las nach Zeugnis der Scholien
Ptolemaios von Askalon augquxaer statt dugi xdeny. Weniger
leicht ist xegecov Nikand. fr. T4 ;; (bei Athen. XIV, p. 684 A))
als Neubildung begreiflich zu machen und kann einen Stamm
*xapeo-go- vertreten. Deutlicher wird ein Neutrum *xzpoc
»Kopf* vorausgesetzt durch die verbale Abzweigung x&gdoue
»Sich schwer im Kopfe fiihlen“, Hippokr. II, 14. 20. 147
Kiiblew., V, 590 L. u. 6.; das Verbum ist von Hause aus
Deponens, ein Aktivam bildet erst Anaxandrides FCA. TT 136
fr. 3,. Der Maskulinstamm x&goc ,Totenschlaf* ist jiinger
als xegoomar: zuerst [Aristoteles| Problem. 3, 17 (aus dem
3. J. v. Chr), Apoll. Rhod. 2, 203; das heift, dieser o-Stamm
ist postverbaler Entstehung. Bei Hippokrates finden sich von
Nominalbildungen nur xdpwoses und xapcdns ,schlafsiichtig ;
das Adjektiv kann ebensogut von dem Neutralstamm aus-
gehen wie &xwdne Eurip. Hippol. 1359 von &ixog, &iadns
Arigtot. H. A. 6, 8 von #ioc. Vergl. im allgemeinen Friinkel
Griech. Denominativa p. 134, der diese Verhiltnisse nicht
iiberblickt hat. Der auf die Zusammensetzungen beschrinkte
Stamm *xpavo- (éxardyxgavos émingavov etc.; daraus xoar-iov)
ist ohne weiteres aus *xpaovo- deutbar. Schwierigkeiten
macht ion. xgsdsuvor ,Hauptbinde“; denn *xgyoc-deuvov an-
zusetzen, wie ich es Ztschr. f. v. Spr. 38, 86 fiir moglich
hielt, geht nicht an — ich stimme hierin Jacobsohn Philol.
67, 509 bei — weil das Wort in dorischer Form xpadeuvor
lautet: diese bei Hesych, dazu gomuoxgadeuvos Bakehyl.
XII 222, xp&dewre nicht anzutasten Kurip. Phoen. 1490. Es
ist nun eine im Griechischen hiufig angetroffene Erscheinung,
daB von zwei Silben mit gleichem konsonantischen Anlaut die
erste selbst dann schwindet, wenn sie von der zweiten durch
eine andere, beliebig beschaffene getrennt ist: Musterbeispiel
‘Aroldwpdvys aus *Anolwvogdvyc. Den frihesten Beleg
bietet wohl Homer mit wsrupdveos ,vergeblich®. Da pera-
uavea Baley (o 392) synonym ist mit avepwdie Salew (4 355),
wird die Grundform *uer-aveuovioc sein; das Kompositum
entstand auf Grund der Verbindung uer’ @véwov und bezeich-
nete, ,was mit dem Winde geht, von dem Winde fortgetragen
wird;“ in #dhnlicher Weise fiihrte man bereits auwves (cod.



cudvac)® tog aveudvas Aloksic (Hes.)) auf aveuwvas zuriick.
Weiter erklirt sich nach dem gléichen Prinzip Paeoxadive
,Neid“ in einem Epigramm aus Trozen JG. IV 802:

Envadrqy ‘Aidag ue svvapmacs xal dvo pnyov

elor’ n’] wré[y]

o pduévoy yopovs x[adixe]

Bacxacivag Evexo.

Danach ist wohl Baoxwsdvy herzustellen, wo Faoxoouvry iiber-
liefert ist: Poet. de vir. herb. v. bl. 131: mods 7e gpofovs xal
Buorootvas xal daimovas 8xFoois, anderes s. im griechischen
Thesaurus.

Buoxaotva entsprang aus *Bacxavosvva.

dooéyovoc Manetho 4, 369 steht fiir *dogevoyorog.

adiorovov" otxtoov orévorre Hesych EM. 18, 30 vertritt
dlteres *adwiarovoc.

xaordivoc bietet die handschriftliche Uberlieferung bei
Diodor 3, 19 und ist zwar im Exzerpt aus Agatharchides,
der hier Diodors Quelle ist, durch xazorevaizo; verdringt,
muf aber mehr als bloBe Verderbnis sein; hier ist ein
*yaoravaivos durch Silbenschwund vereinfacht.

xopdvBallwdye ,mit Keulen geschlagen® Lucian Tragod.
223 entstand aus *xogdvio-Sedlwdys.

dadunvyilw Aristophan. Ritter 796 ist aus *¢udayo-nvyilw
zu deuten; vergl. geduyos® rdapayos, 7xos, Fopvfos, Wopos
Hesych.

Ebenso schwand bisweilen ein silbenschliefender Kon-
sonant, auch wenn der gleiche Laut ihm nicht unmittelbar
benachbart stand. Neben niSo; mdaxvy ,FaB“ stellt sich im
Attischen gudaxvy; daB @ im Anlaut berechtigt ist, lehrt die
Etymologie. Man vergleicht lat. fidelia ,Topf* (aus *bhidh-)
und fiihrt nidoc auf *@idoc zuriick. Wenn aber im Wurzel-
auslaut Aspirata mit Media wechselt wie hier *¢:9- mit gud-,
so ist gewthnlich ein Nasal in der Ndhe: neben mvdunv
nvvdet, neben rpépom ,gerinnen machen“ Sooufos ,Klumpen®,
neben orgépm orooufoc ,Kreisel* (Il. 5 443), neben griech.
nhivdoc ahd. flint ,Feuerstein® aus *plindo-, neben xwvqn-
xepary Hesych xdufayos ,kopfiber* (Il. E 586), neben
xoguy xopvufos. Fiir qidaxvy nehme ich danach Ursprung
aus *pwdaxvy an. Die Bildung ldBt sich noch genauer er-
liutern. Da im Griechischen ein Suffix -axvo- sonst nicht




bekannt ist, wohl aber -aywo-, -1yvo-, so wird mit Recht
gidaxyy zuniichst auf *gudayvy zuriickgefiihrt (y verlor seinen
Haueh durch Dissimilation gegen die anlautende Aspirata;
vergl. Solmsen Beitr. 192). wwvoayvis ,abscheulich® aus
*uvoax-o-vo- setzt gemeinschaftlich mit wpvodrze ,verab-
scheuen“ aus *uvodmew einen St. *uvoax- voraus, xwhiyyny aus
*pviiv-o-va basiert auf xdhig, mehiyve ,Becher“ aus *medix-o-
v-a- auf mél§; mokiyvny ,Stidtchen“ wird man unter Beriick-
sichtigung von moitosovouog (Aeschyl. Choeph. 864 Pers. 855),
nohooovyos (Aeschyl. Sept. 185 6.), Bildungen, in denen ein
*nohtooo- Fmohx-t-o- ,Stadt* auftritt, aus *moldex-o-vo- her-
leiten. So gewinnen wir aus *@wdayry *q@udax-o-vy einen
St. *@ivdag, *@ivduros (Gen.), der sich genau mit movdat ver-
gleicht. m3dxvy ist also weniger altertiimlich als die attische
Form, da in den Lauten sich eine Angleichung an =idog
bekundet.?)

Nach alledem sind wir berechtigt, xpadeuvoy auf *xpavi-
deuvoy (*zpavo- aus ilterem *xpao-vo-) zuriickzufithren; fiir
einen s-losen Wurzelstamm *xga- kann das Wort also nichts
beweisen.

DaB énl xap (I. IT 392) und dvaxep (,nach oben“
Hippokrat. b. Galen XIX 79) aus *xagc lautlich entstanden
sind, ist von mir a. O. 38, 87 ff. behauptet und des néheren
begriindet ebenda 39, 5562) ff.: auslautend -p¢ wurde im Ur-
griechischen zu einem langen Konsonanten g, der im Ionisch-
" Attischen unter Ersatzdehnung eines vorangehenden Vokals
zu -¢ vereinfacht wurde. én xeo lieB sich bei Homer mit
langem o ansetzen, da Konsonant folgt. Widerspruch zu
erheben, wird man vielleicht daraus Anla8 nehmen, daB ein
syxagpog ,Gehirn® bei Lykophron v. 1104, Alkaios Messenius
Anthol. IX 519, 3 mit kurzem « belegt ist. Wie augixagrs
bei Nikander ist auch dieses Wort ein Erzeugnis gram-

1) Iech glaube so ¢udézyy richtiger beurteilt zu haben als Solmsen
7. f v. Spr. 42, 218, der ¢ud- sich aus *pith- *piph- umsetzen 16t und
fiir d auf spirantische Aunssprache bereits im 5. J. v. Chr. sghliefit.

%) Zu streichen sind a. O. die Worte: ,fiige hinzu éyxapos ,Gehirn®
bei Hippokrates®; lies dafiir: ,fiige hinzu dzwpos. oquaiver 1oy Eyzéguloy
EM. 45, 13 nach Schulze K. Z. 29, 264“.
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matischer Spekulation?): manche lasen Ilias I 378 statt &
xapoc aloy &yxégoc, was angeblich — man dachte an éme
xto — dyxeqdiov bedeutete. Bereits der griechische Thesaurus
lehrt das Richtige; vergl. schol. A zu I 378:
. 3 Ore A%nvaior tov Zyrégalov obre nodiov ovre
@vopaloy: Eyxagos ody Toi dyreqdahov.
Porphyrios zur Stelle:

70 Byxagoc *Ahratos ¢ Emiyouupatomolo éyrépaiov nxovoEy
ano Tob & TY uugg ehvar. Ta yap melare TGY
youidimv dmogoimtes TOv dynépuhov. Aéye oty To Tio
Jé pww v xugoc aioy TOUTESTL TiMGMGL GUTOY €V 7
polog ai yvvaires Tov Eyxépalov.

Beweiskriiftigeres Zeugnis fiir die Prosodie von xao legt
ab das Derivat xugic ,Garneele“; das Tier ist, wie bereits
friiher ausgefiihrt, nach seinem auffallend grofen Kopf benannt.
Dab die Gruppe -go- unter der von mir bezeichneten Be-
dingung, d. h. im Auslaut, in ¢ iiberging, sonst aber erhalten
blieb, steht mir auch heute noch fest. Die Gleichung griech.
Jerods aind. dySad ,Mahlstein“, die man noch bei Brugmann
Grundrif IT1® 1, 468 angefiihrt findet, ist aufzugeben; denn
das Sanskritwort lautet in urspriinglicher Form dhysad; vergl.
Roth Zeitschr. d. morgenl. Ges. 48, 108, Scheftelowitz ebenda
59, 697, der passend an griech. Jid[s]w ,quetschen® erinnert.
Wegen der Doppelheit 9idw grdeo 91ifw @rifo ist allerdings
nicht mit Scheftelowitz anzunehmen, da nur im Aolischen
9%~ zu ¢@i- wurde; denn g@idw g@Aifeo sind auch ionisch,
attisch und dorisch; vielmehr ist dieser Lautwandel in der
Beschrinkung auf den Anlaut allgemeingriechisch: die
paradigmatischen Verschiedenheiten gqidw : é3hacoa, @rifw
Z9%ye fiithrten zu Ausgleichungen in doppelter Richtung.

Das Gesetz jauslautend -oc gleich g* bin ich in der
Lage durch einen neuen Beleg zu stiitzen.

Der uralte Spruch, mit dem man an den attischen
Anthesterien die Gespenster aus dem Bezirk des Hauses hin-
ausscheuchte, wird in variierter Form iiberliefert:

Gloals Kages [Knozg), ovxér’ ‘AvSeorngia.

1) Man ist sich nicht immer dariiber klar, daB éyzcpos fiir den Sprach-
forscher kein Interesse hat (s. Solmsen Beitr. z. griech. Wortforschung
p. 20, 215, der das Wort dem Ionischen zuweist).
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Man sieht nicht leicht ein, wie Kipes als urspriinglich
berechtigte Form durch Kagec hiitte verdringt werden
konnen, und so entscheidet sich Crusius — der friiher anderer
Meinung war — in der 4. Ausgabe der Bergk-Hillerschen
Anthologia lyrica fiir Kaes (cf. adnotat. p. XLIX zn Alkman
fr. 71 und p. LXX zu carmen populare 12%). DaB Ky in
dorischer Gestalt Kdo laute, folgert er aus dem Alkman-
fragment (56 A B.Y), das der Parisinus des Apollonius de
pron. 403 so tiberliefert:
a@oic adehideoic rugay xal QOVoy.

Gewib ist x@ox die niichstliegende Besserung; aber es ist die
Frage aufzuwerfen: wie verhilt sich dorisch xao zu Krpes
Pindar fr. 277 und zu dem wurzelverwandten axqoazoc Pind.
Pyth. 5, 32, Alkman Partheneion v. 54? Wie 148t sich weiter
dorische Lautform in einer attischen Sakralformel recht-
fertigen? Auf diese Fragen gibt es eine Antwort, die alle
Schwierigkeiten beseitigt: x&o ist eben nur scheinbar dorisch,
in Wirklichkeit ebensogut ionisch-attisch wie wao gegeniiber
ionisch wyp. Das Wort fiir den ,Star“ wandelte urspriinglich
ab: wrno *wapos, um die Vokalverschiedenheit aufzuheben,
schuf man zu den obliguen Casus einen neuen Nominativ
*wio-¢, der durch ionisch-attisch w#g unmittelbar fortgesetzt
wird. Entsprechend kann man annehmen, daf einmal flektiert
wurde: Nominativ xjo (daraus dorisch, attisch x7¢), Genitiv
x@o6g, und wir greifen in diesem Falle nicht einmal iiber die
iiberlieferte Sprachform hinaus; denn wenn xzo zweifellos
,die Vernichtung“ bedeutet,!) so ist ebensowenig zweifelhaft,

1) Die Kjoes sind eigentlich ,sehrende, unheilbringende” Seelen-
gottheiten (vergl. Crusius Roschers mythol. Lex. II, 1, 1136 ff, Rhode
Psyche! p. 9, 219), dazn also o-zéomeos zepe-i-{w und &-xpeic® neic
$ijdere va0 Mexedovwy (Hes); of exjparos ,jungfrinlich Eur. Troad. 675.
Verfehlt scheint mir die Gleichsetzung von xjo und xzjo ,Herz, die
Crusins a. 0. Sp. 1160 vollzieht. Bei Homer sind die Keren Hades- und
Todesdiimonen. Jedem Menschen ist bei der Geburt seine Ker, sein Todes-
los, zugeteilt (¥ 78); daher heiBen die Menschen zppizoeqiic ,mit der
Ker zusammen lebend” (= Kyoi oiuvrpogor) Hesiod Opp. 417, nicht ,,durch
die Ker ernihrt” (gegen Crusius a. 0. Sp. 1140). Bei Homer sind dizdddece
Kijpes (I 78) nicht ,zwei verschiedenartize Schicksale®, sondern ,ruhmloser
oder ruhmvoller Tod*. Die blassere Bedeutung ,Schicksal, Leben” ent-
wickelt erst die spiitere Sprache: Kaib. epigr. 603, 2 xjoe pwuvviddior
»das kurze Leben®, Quint. Smyrn. 2, 511 u, s. £
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daB eine alte Kasusform dieses Stammes sich in der Wendung
Il. I 378 erhalten hat: ziw Jé ww év xapos aiony yich achte
ihn gleich Null“ Bereits in dltester griechischer Zeit kam
71 diesem Genitiv der Nominativ *z&o-¢ hinzu: daraus dorisch,
attisch xéo. Damit ist im Dorischen wie im Attischen das
Nebeneinander von xzg und zyo begreiflich gemacht.

Ob ich nach den Anusfithrungen Solmsens Beitr. z. gr.
Tant- u. Versgesch. p. 23 n. 1 darauf verzichten muf, attisch
*Anavodgre unter den Beweisstiicken meines Gesetzes ein-
zureihen, ist nicht vollig klar. Jedenfalls weiB keine ge-
schichtliche Uberlieferung davon, daB die Attiker den Namen
und Begriff von den Toniern entlehnt hatten — was an-
zunehmen notig wire, wenn man von der Grundform
* dnarbopee ausginge: Solmsen faft anscheinend das Zeugnis
des Herodot I 147 p. 73 in einem seiner Hypothese giinstigen
Sinne; ich setze die Stelle her: elof dé aavres “love, 0G0t
an' “AYnvéorv yeyovuor val "Anatovoia ayovor 0gTaY.

Es muB aber auffallen, daB der Name des Festes auBer-
halb Attikas noch in einem zweiten geographischen Gebiet auf-
tritt, dessen Sprachgesetze an sich den Ansatz *Anazogfie aus-
schlieBen wiirden: auch in Trozen wurde eine A yva Anuzovpin
verehrt, Paus. 2, 33, 1. Endlich liest man “Ararootivog auf
der Inschrift von Amorgos IG. XII 7, 412, (3. J. v. Chr),
Anarbéoroc 69, (nach Hiller v. Girtringen aus dem 3. J.
v. Chr.): sonst freilich Anarovoiwy. Wenn wirklich ‘dzarogio-
neben -oworo- anzuerkennen ist, so vertriige sich ein solcher
Tatbestand aufs beste mit der von mir vertretenen Ansicht,
daB einmal *Srarwo *émavogos flektiert wurde und daB ein
neugebildeter Nominativ *anarog-¢ = *androp die Grundlage
eines jiingeren Paradigmas *amdrogos etc. abgab; auf die
Stammform *amérop- wiirde ‘Amatdgres, auf *anarop- ‘Ame-
vobgrog zu beziehen sein. Auch hier wire es unmoglich,
* 4naréofio- anzusetzen, da auf den Kykladen f mit Krsatz-
dehnung schwand (Solmsen Unters. p. 305).%)

Zugunsten der von ihm angenommenen Entlehnung aus
dem ionischen Gebiet macht Solmsen geltend, daf die Apa-

1) Keos IG. XII, 5, 593 ¢ liest man jetzt mit Hoffmann dohooyepéce,
nicht ¢looyepée; beachte [Elew[o]zlijc XII, 5, 10765 (Karthaia c. 300
v. Chr., Ergiinzung sicher).
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turien nur in Tonien, aber nicht in Attika einem Monat den
Namen gegeben haben. Auch dieses Argument ist kaum von
Bedeutung. Die Apaturien waren an sich sehr wenig ge-
eignet, einen Fixpunkt in der Jahresrechnung zu bilden, weil
ihrer administrativen Bedeutung gem#if — ihr Zweck war
die Aufnahme neuer Mitglieder in die Phratrien — ihre Lage
urspriinglich wechselte; der Apaturion aunf Delos entspricht
dem attischen Pyanopsion, auf Samos und in Kyzikes dagegen
dem Maimakterion; vergl. Nilsson Griechische Feste p. 464.
Alles Angefiihrte soll die schwierige Frage nicht entscheiden,
sondern zu erneuter Untersuchung anregen.

In allen klaren Fillen ist fiir die Sippe xzdgy ein stamm-
haftes s nachgewiesen. Man hat daher Ursache, der Hty-
mologie Lobecks zu miBtrauen, der (Parall. p. 308 n. 10)
tyrpoc* éyxépalog zur gleichen Wurzel zieht; das Wort wire
danach zusammengesetzt aus der Préposition &» = & und
einem Stamme *-xgo- gleich ,Kopf¢. In der Tat lassen sich
Bedenken nicht nur vom Standpunkte meiner Theorie aus
geltend machen. Der Ubergang von év zu v ist nur wenigen
griechischen Dialekten bekannt: dem Arkadisch-Kyprischen,
dem Kretischen und dem Pamphylischen (vergl. auch i
Metapont CIGS. 652,). Da aber Herodian in der xadoiixy
ngoowdia iber iyzooc gehandelt hat (s. I 203,, L., dazu II
448 ;,, I1 523 ,;), so kann nicht, wie Solmsen Beitr. efc. p. 215
n. 2 mit Recht betont, fiir ihn ein entlegener Dialekt der
Fundort gewesen sein. Allgemeingriechisch ist aber der
Wandel von & zu . auf das schiirfste begrenzt. Vulgir-
griechische Lautschwankungen fallen natiirlich nicht in den
Rahmen unserer Betrachtung; Belege verzeichnet Solmsen
p. 214 aus den attischen Fluchtafeln, den Papyri der
Ptolemierzeit und einer christlichen Inschrift; die delische
Inschrift, aus der er auBerdem oaziiyyic BCH. 10, 461 ff,
Z. 88. 113. 1156 = otheyyls, wihov Z. 65 = wéiwov beibringt,
bietet auch Z. 16 zoifitor = 7pvfieor (Akzent nach Herodian
I 397 ;); Neigung, sich Nachbarlauten anzugleichen, zeigen
also in der Koine auch andere Vokale als ¢ ohne daB der
Akzent eine bestimmte Rolle hierbei spielte.

Diese Beispiele der Vokalassimilation stehen viele Jahr-
hunderte ab von Solmsens niichstem Beleg: zwischen éozin
und iorie besteht nach ihm das gleiche Verhiltnis. Hs ist




zu untersuchen, ob jeder, ,der sein Urteil von den Tat-
sachen leiten liBt,* iiberzeugt sein muB, daB hier s in un-
betonter Stellung zu ¢ geworden ist. Uberzeugend soll vor
allem der Gegensatz hom. dpéarios avéoriog : iozin wirken.
Wiren nur Textgeschichte und Sprachgeschichte eins! Da
Herodot nur éZmiorios gesprochen hat, auf Keos Zgioria]
GDI. 5398 ,, gefunden wird, so darf man es wohl wagen,
épéoriog avéoriog im Homertext den Attizismen zuzurechnen,
die auch sonst das Bild des Dialektes verfilschen.t) Atti-
zismus ist auch housoriwy auf der phokischen Labyaden-
inschrift C 43 (auf anderen Monumenten iorie u. dgl): die
unmittelbare Nachbarschaft der offenkundigen Koineform
#xaorov (sonst auf der Inschrift féxmzezog) spricht deutlich
genug; Solmsens Theorie, da sich hier eine urindogermanische
Doppelheit *sekastos *suekastos fortsetze, ist mit Recht ab-
gelehnt. Im 4. Jahrhundert v. Chr. macht sich eben in den
Dialekten der Einflu der Gemeinsprache bemerkbar; so bietet
selbst die pamphylische Inschrift aus Sillyon, die im all-
gemeinen inlautendes Digamma bewahrt, Zeile 2 aixing; da
Grundform *¢-fixia ist (vergl. cewrc), so wiiBte ich nicht,
wie man in diesem Falle dazu kommen konnte, eine Ent-
lehnung aus der Koine zu bestreiten.

Immer wieder trifft man die Behauptung, daB Digamma
in iorie auffallend frith geschwunden sei. Aber bei Homer
kann énioreog, wie wir lesen, aus *Zmu[fléioziog kontrahiert
sein wie vielleicht Eniorwe (IT 695) aus *Enflicrwe; vergl.
"dugioc (B 830, E 612) aus *Aupiios Schulze Quaest ep.
p. 253, doiwv aus *’Aoi-fiwv Maass Indog. Forsch. I 166; so
verbleibt mit vernachlissigtem f nur ariozeos (1 mal: I 63).
Im Bootischen fehlt Digamma in ioria ebenso wie in Ziwue
fxaoroc Exrog; ich nahm daher an, ,das *of- in diesem
Dialekt zu einem stimmlosen s wurde, das in der Schrift
ohne Konsequenz durch gk, g oder kh bezeichnet wird.“ Das
Material ist vermehrt durch Auffindung des Korinnapapyrus.
Er setzt zwar I, fehxow 115 fov g gy fédopn 1Ly, fo-
defav; aber 4mal ist Digamma vernachlissigt: 3mal handelt

1) Jacobsohn Philol. 67, 482 n. 62 will &gpforios nicht als Attizismus
gelten lassen, aber vergl. denselben Gelehrten p. 344 tiber weilwy, zpsioowy,
p. 349 dber vevyy, p. 347 iiber yauals bei Homer.




o Co AR s

es sich um Worter mit f- aus *of-: I, -oavt’ of, 1, [d¢ ]
xat wioy v, Ilg; dnuov[eso’ éxov]oedowr. Tst Ilg, rov o2
[@id’] ixe = *peixe (sixw) richtig, so liegt ein Aolismus vor wie
II g5 in zaw[»]. (Vergl. auch Thumb Handb. d. griech. Dial.
. 225.)

Ich muB demnach dabei bleiben, daB, wie Z. f. v. Spr.
41, 289 ff. dargelegt ist, man von pozie als der iltesten
Form des Wortes auszugehen hat, daB weiter auf attischem
Boden iorie sich im Anlaut an édoydpa anglich. Zu der
dlteren Auffassung, wonach *fesrie mit lat. Vesfa zu ver-
einigen wiire, kehrt neuerdings Buck Indog. Forsch. 25, 257 ff.
zuriick: nach ihm bezog isz/e das anlautende ¢ von forau;
iiber die Berechtigung des Ansatzes *fsorie mich aufs neue
auszusprechen, scheint mir kein geniigender Grund vorzuliegen.

Nach Solmsen ist ferner & vor gutturalem Nasal -
Guttural + weiterem Konsonanten in . iibergegangen.

tyvon iypvs ,Kniekehle“ ist von Kretschmer Z. f. v. Spr.
31, 316 ff. aus *hv-yrdy zu & + yévv gedeutet. Brugmanns
abweichende KErklirung (Indog. Forsch. 16, 493 ff) scheint
auch mir nicht das Richtige zu treffen. Der Anklang an
yovv ist rein zufillig; ich ziehe *py-rv- zu *¢fiy-vv-ue =
otyyvue,  DaB Nomen und Verbum gleiche Stammbildung auf-
weisen, kommt auch sonst vor: zavid-cguoos meben zavv-pur
aind. dhgsnw Hkiihn“ neben dhysnoti ,wagt“. Das griechische
Verbum bedeutete eigentlich ,bewegen®, vergl. aind. vij ,sich
schnellen, losfahren®, daher av-oiyw ,auf-bewegen“ = _offnen",
dm-ofyw ,zu-bewegen“ =  schliefen“; die Kniekehle ist als
,die Bewegliche“ bezeichnet.

tyvqree = avdysveic auf Rhodos wird aus *&v-yryrsc her-
geleitet; aber /- ist vielmehr der Stamm des Demonstrativums
(lat. 2-s); vergl. die Sanskritbildungen i-dyfa eigtl. ,dieses
Aussehen habend“ und namentlich i-bha ,Gesinde, Horige,
Dienerschaft* eigtl. ,dort (im Hause) geboren.

xiyxlog ,Bachstelze* stellt Solmsen mit Fritheren zu aind.
cancala ,sich hin und her bewegend“; aber caficala ist nicht
zu trennen von cancalyate canciuryaté ,er bewegt sich“,
Prisensbildungen der Wurzel car(cal), die Labiovelar enthilt
(zu griech. mélouar), also zur Deutung von xiyxko¢ unvyer-
wendbar ist.



So besteht auch keine Sicherheit, daB xeyziic ,Gittertiir
zu aind. kafic ,binden“ gehort; von seiten der Bedeutung
empfiehlt sich die Etymologie nicht.

oaufos Hlahm®, oxpfaler Jhinken“ (Aristophan. fr. 853
I 584 K.) ist nach Solmsen verwandt mit oxalw anord. skakicr
Jkrumm, lahm* ahd. hinkan, aind. kha#) ,hinken“; die Grund-
form des griechischen Wortes wiire *skeng-wos oder *skenguos.
Fiir oxdlw wird Labiovelar erwiesen durch oxaufos; denn
das Adjektiv wird man nicht von dem Verbum losreifen
konnen (trotz Zupitza German. Gutturale p. 23); das Ger-
manische zeigt allerdings von einem v, das hinter dem % des
Stammes geschwunden wiire, keinerlei Nachwirkung. Indes
kommt im Griechischen hinzu xéufu =xoowvy Ilohvggnviot
(Hes.): vergl. lit. kénge ,Haken®, weiter xouféw neine Schleife
kniipfen¥, ir. camm ,krumm* aus *cambo- *kanguo-. Danach
wire fiir oxwufds *skenguos anzusetzen; doch die Etymologie
ist unsicher, da der i-Vokal, der durch den folgenden Nasal
hervorgerufen sein soll, auch in anderer Stellung auftritt:
oxiwar® oxhaoar ‘Ayaroi (Hes.). Ubrigens hat oxufaley einige
Nebenformen, die es sich lohnt zu durchmustern:

neben owmuBaley)” diaroifery xul  oroayystecdar hatb

Hesych:
weufaler” oroayyeleral,
Dazu bei Photios 325, 15:
ontuBelew xal oupfalew: 7o *orgayyeveoda (cod. orou-
TevEodut).
SchlieBlich iiberliefern Theogn. 21, 3 und Hesych:

olxiufaley” orgayyevsodat, Jiaroife.

Neben xufdlo hat é-xuBalew den vokalischen Zuwachs
von dem gleichbedeutenden Verbum oxAcLew empfangen.
Uber die wundersame Variante olxufdCey klirt uns Hesych
selbst auf, bei dem wir an anderer Stelle lesen: wxipBaler:
dragcooer’ &YoguBeito” doTouyyevero.

Diese Form stand wohl bei einem Komiker; statt des
anlautenden - lasen vermutlich einige (flschlich) ¢-, so dab
ein Streit entstehen konnte, ob das Priisens oxufdalw oder
otztuBalw laute. (o)upfaleo stimmt in der von den Gram-
matikern iiberlieferten Bedeutung ,sich langsam und miih-
selig forthewegen® (sroayyedeadar) gut zu mittelhochd. schiben
(st. Vb.) ,sich rollend fortbewegen“, altnord. skeifr ags. scaf
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mnd. schéf ,schief® (urgerman. *skaiba-), mhd. schepp ,schief“
(aus *skibba-, *skibna-); vergl. Torp bei Fick III*+ 464, wo
unrichtig eine indogermanische Wurzel *skip angesetzt wird;
mit Riicksicht auf lettisch schkibs ,schief* ist *skeibh an-
zunehmen: statt der Aspirata erscheint in ewiufoc durch vor-
griechische Einwirkung des Nasals die Media.

DaB tuBnotc: éyyehvs® MuySvuvaror (Hes.) an lit. ungurys
»Aal“ anzuschliefen ist, leidet allerdings keinen Zweifel; iiber
die i-Fiarbung der Wurzelsilbe in diesem é#olischen Worte ist
jedoch mangels anderweitiger Zeugnisse kein sicheres Urteil
zu gewinnen. Ks sei daran erinnert, daf man . auch aus v
ableitet unter Vergleich von Schreibungen wie iwoc filr dwoe
(Hoffmann Dial. IT 238).

Nach Abzug des Verfehlten und Fraglichen verbleibt
dennoch ein Rest von Fillen, in denen alter Ubergang von &
in ¢ vorzuliegen scheint.

1. In ansprechender Weise vergleicht man homerisch
oiupa ,schnell* mit ahd, ringi ,leicht und schnell, behende¥,
lit. rengtis ,sich anstrengen“, pa-rangus ,geschmeidig®,
i-rangns ,riihrig, riistig zur Arbeit“ (Bezzenberger in s. Beitr.
4, 354). Zupitza German. Gutturale p. 160 n. 2 fiihrt giuga
auf *¢iyyra zuriick (dlter also *géyyra, Akkus. Plur. Neutr.
zu dem u-Stamm des Litauischen).

2. Dem allgemeingriechischen mpeofedc entspricht im
Bootischen mgioyeds: moroyei(ac) 1G. VII 1720 ; (Thespiai),
[ |oeoysies 2418 ; moi[oyeies] ; motoyeies 15 (Theben c. 350 v. Chr.).
-- in der Stammsilbe ist nicht erklirt. Meister Dial. I 242
verglich die Schreibung @someedc = att. @somesvc. Dab hier
aber e nicht der orthographische Ausdruck fiir einen kurzen
e-Laut ist, sondern daB der Name der biotischen Stadt wirk-
lich @coniei mit & fiir 4 lautete und von den iibrigen
Griechen durch Assoziation mit Jsondownc ZU @somiai UM-
geformt wurde, bemerkt richtiz Dittenberger bei Sadée
Dissert. Halens. XVI p. 220. Zur Deutung von mgroysig
bringt Sadée selber nichts bei, was befriedigen kinnte; er
weist auf kretisch zgsioysvray moeysvra mosiywy ete., koisch
nonywrebw (GDI 3742 4; vergl. moryoroc BCH. 12, 282).
Was das Kretische anlangt, so darf die Dialektvergleichung
mit mosioyevrac nicht operieren; mpsoyevray steht GDI.
5167 ;; neben mpsiysvre; und kann nach dem Charakter dieser



jungen Inschriften, die fortwdhrend zwischen Dialekt und
Koine schwanken, nur als eine Mischform aus mpeyevzas und
att. moeofevryc aufgefaBt werden. Die grofe Inschrift von
Gortyn aber zeigt nur -e- in mesiyov GDI. 4991 XII ,,,
noeiyroros V1L 4. 5. Ich setze daher mpeiywr gleich *noéoywy
und nehme an, daB -:- sich unmittelbar aus dem tionenden s
entwickelt hat.!) Wie wenig bequem die Aussprache des
stimmhaften s-Lautes einem kretischen Munde war, dafir
liegt noch ein Anzeichen vor. Wihrend die ilteren Asylie-
Inschriften von Teos mgeyevrds u. dgl. beibehalten, tritt in
der jiingeren Serie moeyyevral 5184, u.s.f. auf: hier hat
sich -oy- zu yy- assimiliert; das vorauszusetzende *zgsoysvras
ist schwerlich eine Altertiimlichkeit, sondern ein Kontami-
nationsprodukt aus att. *mpeof- und kret. *mgery-. So ist
auch, scheint mir, auf Kos einmal *zoésyioros zu Eroéyyiorog
geworden; hier ist aber im Unterschiede vom Jungkretischen
die Doppelkonsonanz durch einen jungen Vorgang unter
Ersatzdehnung vereinfacht: daher mgyyeoros.

DaB mgroysvc eine bereits urgriechische Variante neben
noeoyevs darstellt, wird durch eine schlagende Analogie
augenfillig: es ist

3. imamog aus *&fog (zu lat. equus aind. a$va) hervor-
gegangen. Wie in *géyyre stand auch in *Zxfos & vor einem
Explosivlaut + ¢: damit ist, irre ich nicht, die Bedingung
fir den urgriechischen Wandel von ¢ in ¢ angegeben.
*motoynf- war assoziiert mit *mgsoyv- (als dorisch bezeugt
von Theodos. camon. GrGr. IV, 1, 283 ; = kret. *ageyv-),
Femininum *z¢éoyfa = npéofe (Joh. Schmidt Pluralbild. p. 58).
Im Femininum war also ¢ lautgesetzlich, breitete sich aber
im Bootischen iiber die anderen Flexionsformen aus; einen
anderen Weg nahm die Ausgleichung in den fibrigen Mund-

1) Es kann auch angenommen werden, daB in mpeoyve auf Kreta zu-
nichst der fonende s-Laut in o tiberging wie spiterhin in der Stellung vor
@ (z6puor GDL. 511547, zogue6rzwy Gortyn 5007 ). Dann wire der Uber-
gang von *moeoyue 7u mperyvs dissimilatorisch und hifte seine genaue
Parallele an dem Wandel von wdorvpe zu weitvoe, Recht von Gortyn
4991 Iso . 0. So dirfte négyovr (lakonisch, Hes.) auf *moépyovy =
moéoyvy beruhen. Auf die einmalige Schreibung mpeisfetes Larisa 1G. IX,
2, 51712 neben sgeopsiovy 5062s (iolisch mpéopese IG, XII, 2, 526 A ss)
vermag ich vorderhand ebensowenig Gewicht zn legen wie Hoffmann
Dial, II 500,

2
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arten, die den Vokalismus des Maskulinums (-&), teilweise
daneben den Konsonantismus des Femininums (-3-) ver-
allgemeinerten.

So wird

4, Homerisch (dolisch) miovoes neben boot. mérrapss att.
rérrageg verstindlich. Das Urgriechische flektierte *quezrapes
*quervowy. Aus quétfeoes ergab sich lautgesetzlich *quizfapec:
=~ drang dann ebenso unberechtigt in den Kasus auf -vg-
ein, wie umgekehrt -s- in denjenigen, die von Hause aus -i-
verlangten.

In keiner anderen Stellung als vor Explosiviaut - f ist
¢ urgriechisch zu : geworden. Angefiihrt wird lixgeqic
,schrig® (Il. 5 463, Od. = 451), angeblich zu Aéyotos; m. E.
ist Awoipic aus *guoipic  dissimiliert wie wavxiagos aus
vatxoapoc und ist eines Stammes mit gee-vic gotxog ,krumm®;
zur selben Wurzel Aixgoi® oi low tav hageiwy vegazwy (Hes.)
aus *gixgoi. Die Nebenform Aexgoi 6lor 7dv éhag(e)iwy (Hes.)
erhielt -s- durch eine Vermischung zwischen Awxgoi und
Aéyoroc. Gleich urspriinglich scheinen &8gic *zouiag (cod.
rahubng)' xoroe und i%gic: vouiwe Hesych; vergl. einerseits
aind. vadhri ,verschnitten“, mit i%o:c andrerseits aind. vidh
,berauben*. Vermige ihrer verwandten Bedeutung haben
hier wie ofter zwei verschiedene Worter sich im Suffix ein-
ander angedhnlicht; cf. altbulg. jezyks ,Zunge®, eigtl. ,Spitze®
zu noziti ,stechen“ griech. éyyos, lautlich nicht zu vereinigen
mit lat. dingue ,Zunge“ u. dgl. m.

Bisweilen findet sich ¢ scheinbar einem & substituiert an
Stellen, wo es in Wirklichkeit sich aus dem Stimmton eines
tonenden s entfaltet hat: g% ,sei“ steht fiir *2dhi = avest.
zdi, yMGog fiir *y920ds, ¢ila fiir *fozda (blter *uydia). yirdc
,Futter aus *yodds *y2héc *gehlés gehort zu aind. ghas
,essen’, quudc ,Zaum“ aus *guouds *@zuoc *bzhmés zu aind.
bhas ,kauen“.?) :

SchlieBlich gibt es eine Gruppe von Fillen, in denen ein
Prisens auf -vyue -~ in der Stammsilbe auBerprésentischem

1) vilioe liegt es nahe aus *piolior *yzlior zu deuten gegeniber dol
yéhitor aus *yécheor; Wackernagel Indog. Forsch. 25, 829 nimmt an, dafl
-1~ im Attischen sich dem : der ndchsten Silbe assimiliert hat; dieser
Fall ist jedenfalls nicht vollig sicher, da y/iior ein weiteres Verbreitungs-
gebiet hat.

*
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=f= gegeni‘tberstellt: Homerisch nfrw”u: METAG 0L, (G)Kfévu‘um :
oxedaoer ete. Das Suffix -vape versetzt die Wurzel normaler-
weise in die Tiefstufe: aizvyue steht demnach fiir *zzvau:; in
der schwer sprechbaren Folge von zwei Explosivae - Nasal
hat sich zwischen ersteren ein Ubergangslaut auf griechischem
Boden entwickelt; so geht auch oxidvauae auf *szdvapar
zuriick. Die Lautverbindung ox-, die vor der folgenden
Media eigentlich hiitte tonend werden miissen (= *oy-), hat
sich unter dem FEinfluB der iibrigen Formen des Verbums
(oxedeoar etc.) tonlos erhalten. Das nachhomerische mizvéw
Aor. mrvely nfallen“ deute ich ana]og aus *mrvéw Fazvein.
Neubildungen nach den beiden Mustern nizvyue (o)zidveuat
waren Homerisch milvepw: zu mshdour, xigyue 70 xegdoat
(daneben dolisch xégvarpe), nachhomerisch xgiurgue 20 xpspaone.

Demnach ist kein Weg zu erkennen, auf dem ein *&yxgoc
allgemeingriechisch zu einem -~ hitte gelangen kénnen. Auf
alle Fille hat, wer die éltere Deutung noch weiter vertreten
will, auf Glauben so lange keinen Anspruch, als ein *#xgog
nicht in der geschichtlichen Sprache nachzuweisen ist. Fiir
eine Stammform *-xgo- gleich ,Kopf* spricht nicht das
Geringste.!) Zwar bringt Solmsen Beitr. etc. einen Eigen-
namen Merayxo-idag bei aus Thukyd. 8, 65 SGD. 3706 I,
31736: das ist allerdings zweifellos eine patronymische Bildung
zu einem Namen *Méiayzgos, der auch aus Néoww Meiav-
zoeroc Pharsalos I1G. IX, 2, 234 III,;; zu entnehmen ist.
Solmsen iibersieht aber, dab Méiayxpos als Kiirzung eines
Vollnamens *Melay-»oavo; angesehen werden kann und mus.

') iyxpoc hat also etymologisch berechtigtes .. Eine sichere Deutung
ist mir nicht bekannt. Es gibt ein Verbum ixucdw ,Getreide aushiilsen,
worfeln®, das man ungern trennt von lit. aiZa@# aizijii ,von Hilsen und
Schoten befreien*; Vereinigung ist moglich durch Ansatz von *zoudw
(vergl, zéxuwo ,Ziel* aus *zéxouwp u aind. cak§ ,sehen¥). Tir die Frage
nach der Behandlung der Gruppe -zou- ist auch kyprisch i. ki. | ma. me,
n0. se 603/s Hoffm. = Zzucuévos ,verwundet* heranzuziehen; *7zuc- gehort
zu aind. yak§ma ,Krankheit* lat. aeger altbulg. jeza ,Krankheit* *ingja ;
lit. ingis ,Faulenzer* éngiu ,tne etwas langsam und schwerfillig* stelle
ich dagegen zu griech, rwyeljc ,trige“. *izue- kann fiir *ixouw- stehen;
doch bleibt unklar, ob das Zeichen %i mit », y oder y zu umsechreiben ist.
Vielleicht ist nmun #yzpoc aus *iyzopos zu izudw ,aushilsen® eigentlich
.das Ausgehiilste*, d. h, die Masse, die zutage tritt, wenn die Schiidelhiille
zerstirt wird.

2*




Uber Aaxoeidas Agina IG. IV 114, dissimiliert aus * Zexieidac,
richtig bereits Schulze Quaest. ep. p. 521.

Die Annahme ¢€ines indogermanischen Wurzelnomens
*her ,Kopf“, die durch die griechischen Verhaltnisse nicht
begiinstigt wird, fuft wohl in der Hauptsache auf gewissen
Tatsachen der verwandten Sprachen.

Armenisch sar ,Hohe, Gipfel“ 1Bt sich indes mit aind.
firas identifizieren und auf *saros zuriickfithren. Das Indische
kennt in idlterer Zeit nur Stammformen auf -s-: Siras Srsan
(spit $ira, trifira etc.). Im Avestischen aber ist zundchst
der s-Stamm sarah- = ai. $iras lebendig (Yt. 10, 40); dazu
wrviisarah- ,mit spitz zulaufendem Kopf (V. 13. 2) und der
Name der oupamaoue ,Kopfabschneider“, eines iranischen
Volksstammes (Strabo 11, 14, 14, vergl. Hehn Kulturpflanzen
und Haustiere® p. 449).

Es findet sich jedoch auch ein g-Stamm sara ,Kopf“:

saravdra = mittelpers. sarvar ,Helm“, eigtl. ,Kopf be-

deckend“ V. 14. 9; Vd. 12

asira ,ohne Oberhaupt* V. 2. 5; V. 1. 19

jwro.sara ,mit kKlugem Kopf® Vt. 14. 12

poso.sara ,des Haupt verwirkt ist¢ Yt. 11.3; Yt. 14. 46

staro.sare n. pr. Y. 10. 11

Selbstindig kommt sara ,Haupt“ nur selten vor: Yt. 5. 77
N. 42, und wenn auf den Gegensatz, der im Neupersischen
zwischen sar ,Kopf* und nigan-sar ,nach unten® u. dgl.
obwaltet, etwas zu geben ist, so wird man folgern, dab sara
urspriinglich auf die Komposition beschriinkt war. Den a-
Stamm sdre ohne weiteres ins Ursprachliche zu iibersetzen,
warnt uns der Umstand, dab Uberginge der -sh-Stimme in
die a-Deklination im Avestischen hdufig sind. Man sehe die
folgende Zusammenstellung (nach Horn, Nominalflexion im
Avesta p. 30ff,, kontrolliert an Bartholomaes Altiranischem
Worterbuch) :

atbaeso Yt 29. 3

atbazsom (Akk. Sg. Neutr) Vr. 21. 3; Yt. 11. 2
arivado V. 9. 2

asavazdaséa Yt. b. T2

aswvaraéo Yt. 5. 45

urvt.sarem V. 13. 2

kasw.draono V. 13. 45



korasavazdom Yt. 19. 77

tarotbaeia Yt. 15. 47

tagro.cino V. 13. 47

Samnam F. 23

datorazo Yt. 9. 10

draonat V. b. 26

pistmam Y6 19. T1

paradu.vara Yt. 15, b4

namem Yt. 1.21, 18.7; Yt. 14. 61, 68. 22 o.
vindi.avarens Yt. 15. 45.

vispo.xvarino Yt. 18. 4

spa.fradom (Akk. Sg. Fem.) V. 14. 12
spanamca Yt. 5. 86

sravaes V. b, 22

haoma.canam Yt. 18, 8

hizudrajo V. 13. 48

hvapo Yt. 5. 85

xvarena (Instrum.) Yt. 10. 141

kariorazgm (Akk. Sg. Fem.) Y. 62. b; F. b
mainiyavasd (Nom. Pl. Mask. Fem.) Yt. 10. 129
hvapam (Akk. Sg. Fem.) Y. 62.

Danach vermute ich mit Bartholomae (Indog. Forsch.
1 308 n. 1), daB -sara erst auf iranischem Boden aus *-sarah-
zum a-Stamme umgeformt ist; sarah- verhilt sich zu -sarah-
wie aind. vacas zu suvdcas, apas zu vidmanapas.

Es scheint nicht bekannt zu sein, daf die Wurzel des
Stammes xwzoe im Slavischen sich auch in verbaler Funktion
erhalten hat: zu altbulg. sraste russ. Serst ,Haar® (Fsprs-,
idg. *krs-), srachsks russ. Serdavyj ,rauh“’(*serch- *kys-) ge-
horen va-sraditi ,erigere“ (*sorch- *kors-) va-srachnati ,erigi“
(*svrch- *kys-); vergl. Miklosich Etymol. Worterb. s. serch.

Die Wurzel *kers bedeutet also ,emporragen“. Daraus
ergibt sich, daf nichts mit xapa zu schaffen hat die Sippe
got. hairn ,Horn“ ir. corn lat. cornu aind. $wga ,Horn“:
die Worter sind verwandt mit griech. xgavacs ,steinig®
zoavos ,Helm* eigtl. ,der harte“, xgavera = lat. cornum
»Kornelkirschenbaum*“ (nach der Hirte des Holzes benannt).
Von *kern mit dem Grundbegriff des Hartseins fiihrt keine
Briicke zu *kers ,emporragen“. Ebenso ist von xdga los-




zuldsen avest. srm ,Horn, Klaue“; ich vergleiche griech.
noavgog ,hart®.

Halten wir nun mit dem gewonnenen KErgebnis die
Theorie zusammen, wonach xpzive in etymologischem Zu-
sammenhange mit xdge stéinde, so hat man zu ihren Gunsten
in erster Linie Glossen verwendet, die ich selbst (Rhein.
Mus. 63, 123) unrichtig beurteilt habe. Klar ist, dab man
Emxgacvac’ vy xepady dmwveboar bel Hesych in émxgave: zu
bessern hat, da EM. 361, T émxparvar® =ty xepaly émwvetout
und Suidas 2muzodvar® 5 wepuly xavaveioae bieten. Wie
sollte émxoaivw ,mit dem Kopfe nicken“ bedeuten konnen,
wenn nicht der Stamm *zgavo- ,Kopf* zugrunde lige? Das
ist eine ebenso einfache wie einleuchtende Erwigung. Liest
man aber Kallimachos h. in Dianam v. 39 squ. (es ist von
Zeus die Rede):

Bc 6 udv elmov

uvdoy Emexpnnve xuonate
und vergleicht Lavacr. Pallad. v. 131:

O (PopuEVe KaTEVEVDE,
so wird offenkundig, daB man die angefiihrten Glossen bisher
falsch interpungiert hat. Das Kolon ist nicht hinter &m.-
zoavae, sondern hinter =7 xepaly zu setzen:

dmixpGvar 17 xequdy ® énweboar ete.

Der Ausdruck besagt also ,mit dem Haupte bekriftigen®
und wurzelt in der Nachahmung der beriihmten Tliasstelle
A 528 f.; dem Sprachforscher liefert er nicht die Ausbeute,
die er erwartet hat.

Daf man xpaive nicht mit *xgavo- ,Kopf* zusammen-
bringen darf, folgt aus einer dialektischen Kinzelheit.

Der Name Koavodiza in Larisa IG. IX, 2, 692, enthilt
ja offenbar einen Nominalstamm *xgavo- erfiillend, voll-
streckend“, der die Grundlage des Verbums xpaive bildet.
Stinde dieses nun wirklich in Beziehung zu émi-zgevor (amus
*¢mi-xouovo-), S0 miiBte man fiir Thessalien *Koevvodixe
fordern. Somit bleibt kein anderer Ausweg, als in *xpavo-
(woraus xguivw) eine partizipiale Bildung zu aind, kar
,machen“ zu sehen.

Von xguive ,vollenden® schied ich bereits Rhein. Mus.
63, 122 1. 2 xgaive yherrschen* (zuerst Od. & 391), das ich
g0 xgsiwv, Kodvos und xolpavos stellte. Das letzte Wort
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wiirde nicht hierher gehdren, wenn Solmsen es (nach dem
Vorgange Osthoffs) Glotta 1, 76 ff. richtig mit got. harjis
,Heer* verkniipfte. Doch besteht dariiber keine Klarheit,
Die von Solmsen erwiihnten Eigennamen Kotgouayos, Koigwy
(Stammvater der. Kotowyidar), Koigog werden mit xofgavos Zu
verbinden sein; was sie bedeuten, entzieht sich unserer
Kenntnis. Vom griechischen Standpunkt liegt es ebenso
nahe, fiir das Nomen *xovgo- auf die Bedeutung ,Herrschaft®
als auf ,Heer“ zu raten, so daB Kowgdzag einfach ,Herrscher*
hieBe. Koioos Ioiowy sehen wie normale Kiirzungen der
Vollnamen aus; daB der w»-Stamm gerade zu xoigavos in
einer uralten Ablautbeziehung stehe, ist von Solmsen an-
genommen, aber unbeweisbar. Die Substantive auf -avo- sind
bisweilen aus o-Stémmen erweitert (Brugmann Gdr. I1® 1,
960): Bordwvy, Béravoy : fowéw, doxdvy : doxds, Eéavov : oo,
oyavoy : oydc; analog mag sich xoigaves zu einem *xotgo-
(aus *xo0gio-) verhalten.

xouive yvollenden® notwendig aus *xgov-iw: aus diesem
Nachweis zieht auch das Problem der epischen Zerdehnung
bei Homer Gewinn; denn man ist nunmehr gezwungen, die
Distraktionen xoutaive xonfver #ExQEuyTal XExQEAVTO GQEAVTOS
als wirkliche Auflssungen eines Diphthongs und naturlanger
Vokale (-at- -7- -a-) zu beurteilen.

Vollig gleichartic mit xpaive wird bei Homer ¢airw
behandelt; denn daB gadrdy gaavder gaovrarog zerdehnt
aus gdvdy qdvdev gdvrazog, nicht auf gaeveo zu beziehen
sind, ist von mir bereits friiher durch formale und syntaktische
Griinde wahrscheinlich zu machen gesucht; die Wahrschein-
lichkeit it sich, denke ich, zur GewiBheit erheben.

pusive sah ich (Rhein. Mus. 63, 108) als Denominativ
aus geewds (*paeovds) an, wenn mit Recht, so kann puovdn
nicht zu diesem Prisensstamm gehoren; gerade diese Auf-
fassung des Verbums gesiveo aber mag hie und da noch auf
Zweifel stoBen. Keinesfalls ist es moglich, diese Prasens-
bildung von derjenigen zu trennen, die in alesivw ‘oseivo
vorliegt. Auch diese Stimme miiBten, damit mein Urteil iiber
pasive sich als begriindet erweise, auf Adjektiva der Endung
-ewde : *dheewds *aheeo-vig ymeidend®, *spseevog *égef-ea-vos
Jfragend“ bezogen werden, Beide Ansitze entbehren nicht
des Anhaltes. Aus *¢lecwwdc unmittelbar abzuleiten ist aiewds:
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svdefovuevos (Hes.), an eine Verderbnis der Glosse ist nicht
zu denken (Musurus konjizierte cleeivwv). Mit épesivo steht
in unverkennbarem morphologischen Zusammenhange épevvaw
(so auch Solmsen Beitr. p. 50); mit Recht bestreitet Solmsen,
daB égevvaw aunf ein Substantivum *égevyy schlieBen lasse
(fosvve ist bekanntlich eme junge Riickbildung aus dem
Verbum), da das Suffix -ve-, -va- o-Stufe der Wurzel ver-
lange: vergl. mows, fovvéc und anord. raun ,Versuch“, worin
die Wurzel von éoe[fleiv enthalten ist. Ich fiihre daher
spsvvaw auf *qpsvovaw zuriick; in *épsv-o-va- ist ein es-Stamm,
dessen Suffix reduziert ist, mit Suffix -xo- verbunden. Auf
den es-Stamm deuten auch é&osve' dpevra, éSspevery’ EEvyvely
(Hes.) aus *&gevo-1w, vergl. axzotw *axoto-iw; mit vollstufigem
Suffix erscheint er ein drittes Mal in dem vorauszusetzenden
*goefeovos = *éoeeivag, Woraus dgseivw.

Mit -sefveo ist das Suffix -eofvew in peveudvo Plepccive
verwandt, und es dient der vorgetragenen Auffassung zur
Empfehlung, daB sie den Schliissel zum Verstéindnis auch
dieser bisher unklaren Bildung liefert. Das Griechische
besitzt Erweiterungen aus es-Stémmen vermittelst eines
Suffixes -zvo-: neben mezewvdc aus *merec-vec mere-nvoc; dar-
aus nermve Herod. 3, 106 (AB nerewa Rsv), attisch ITerypy
Schiffsname CTA. II, 2, 793 b ¢ €. 4;- Ebenso konstituiert
wie merenvos ist *uevenpos, wie es folgt aus a-wevpros (11,
0d.), auevprwos (Il.); richtig bereits Leskien Curt. Stud. IT
101 n., W. Schulze Quaest. ep. p. 392 n. 2, Jacobsohn Philol.
67, 528. DaB auevyréc aus *duevenvos bei Homer stindig
kontrahiert wird (wie Jeovdyng aus *%eodfeng) im Gegensatz
Zu merepvog, begreift sich, wenn man beachtet, daf die Form
auf -ezpoc Smal in der Ilias, 2mal in der Odyssee, die auf
-nvos dagegen 5mal in der Odyssee, nur 2mal in der Tlias
belegt ist. Aus Fuevemvoc ist wevsaive abgeleitet, durch
Breucaivo kommt man also auf *Srzue-zvoc.

Die vorgetragenen Ansichten stellen sich in Gegensatz
zu den Hypothesen, mit denen Solmsen Beitr. p. 36 ff. die
Bildung von griech. alowuvyrne aufzuhellen glaubte. In
einigen Fillen liegen im Griechischen die Suffixe -ww» und
-uvo- nebeneinander: neben drsgauwyr aréoeuvog, neben
auduwy “Auvuvor als Eigenname. Solmsen leitet grundsitzlich
-uvo- aus -uwmy ab. Aber fest steht nur, dab seit der Urzeit
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die Suffixe -mo-, -men(t)-, -meno- und -mno- einander parallel
laufen; was im einzelnen Falle genetisch das Prius ist, bleibt
vollig im Dunkeln. Wenn neben povidueroc elisch dniouso
(*-ume *-unrg) ,der beliebige“, neben ‘morauevos émioTnuwy
steht, so kann man nicht, ohne mehr zu behaupten, als sich
beweisen 1iBt, den vokalischen aus dem konsonantischen
Stamm herleiten. Von nalauvaios amceloauvos aus gelangt
man zu einem Stamme *nale-pvo-, der madd-un funktionell
gleichwertig ist, nicht auch notwendig zu einem *nedc-uwy
(zegen Solmsen p. 47). Der Dionysosbeiname Medvuvaiog
setzt nicht ein *wédvuos und daraus erweitertes *ueSduowy
voraus, sondern findet Anschlub bei aind. madhuman-t- avest.
maduman-t- ,weinreich“, seiner Struktur nach bei griech.
darrv-uwv (beachte den Akzent), griech. aegri-monic u. dgl.
Wegen wédiuvos peorpvaw *upédipo-, *péorpo- — Fuediuwy,
*uspinwyv zu konstruieren ist iiberfliissig, weil nicht ein-
zusehen ist, warum das Suffix -mno- nicht ebensowohl durch
Vermittlung eines Zwischenvokals -i- an den Stamm zu treten
vermochte als -mo-.

Irrig schlieBt auch Solmsen p. 49 aus alov-(aloe-)uviens
alov-(alo-)uveo auf ein Nomen *alov-uwvo-; die zu postu-
lierende Stammform ist *alov-(afoi-)uva-; von ihr kann auch
alovuveoy (= fovisvryorov Paus. 1, 43, 3) ausgehen; der Ho-
merische Eigenname _4iovuvog, der sich als Kiirzung von
AlovuvyTyne fassen ldbt, bleibt besser beiseite.

DaB die letzte Feststellung nicht fiir die Frage unwesent-
lich ist, stellt sich heraus, wenn wir ihre lautliche Seite ins
Auge fassen (Solmsen p. 58 ff).

Das Verhiltnis von ion. alovurawm zu megarisch aloyuveo
wird von S. so interpretiert, daB v lautmechanisch aus : vor
Labial -+ beliebigem Konsonanten und zwar in unbetonter
Stellung (p. 68) entstanden wire. Fiir einen solchen Wandel
findet sich indes in echt griechischen Wortern kein sicheres
Beispiel. Als Beleg figuriert bei S. 8diioc (SoAtfo- in rhodisch
BohfBow) mit der Variante wéivBdog (angeblich aus *wolifdog).
Da uoivBdos mach Solmsens eigenem Eingesténdnis fremd ist,
so ist nicht unmoglich, daB die dritte Stammform woAfic
(Hesych) den beiden anderen zur Grundlage gedient hat;
dann wiiren -~ und -v- Stimmtonvokale, die in *uoAfo- resp.
*uoi8do- verschiedene Firbung angenommen hiitten, weil in



dem einen Falle der folgende Labial zur nichsten, im andern
zur gleichen Silbe gehdrte. Doch bilden lautliche Schwan-
kungen in einem Fremdwort ein zu unsicheres Fundament
fiir sprachgeschichtliche Folgerungen, als daB es mir beifiele,
auf meine eigene Zurechtlegung Gewicht zu legen.

Die von Solmsen befiirwortete Analyse von alovpvnTng
ist aber keineswegs die einzig mogliche. Wir wurden oben
auf *alov-(wiow-)uve- gefiihrt. Das kann ein Kompositum
sein, dessen Endglied mit wva-pwv (Name von Beamten) zu-
sammenhiingt. Fiir den Wechsel zwischen ailov- und aloi-
wew gibt es -das genaue Analogon ravt- und zevi-ogueos
ravi-puidog; Frave- tritt komponiert als i-Stamm auf wie im
Indischen 7ji-fva meben pju (VL Z. £ v. Spr. 38, 83 n. 1).
So wechselt *aiov- (,iustus®) in der Zusammensefzung mit
dem Nomen und vor Suffixen mit «loi- : alow-pvaw Alotyévng
Aiot-pédne alowos; aus selbstéindigem *aiovs, wie es einmal
bestanden haben muB, drang -»- in die Komposition. afot-
wriene ist also iusti memor, oder, wie E. Meyer Gesch. d.
Altertums 2, 341 iibertriigt, ,Gebithrwalt®.

Solche Gebilde wie *maldpwy *aloiuoy gewinnt nun S.
auch aus aheshvo doseivo: also *Zpéwy oder *2oenv, *aheny.
Aber aus ov-Stimmen entspringen nur Verben auf -aivo:
svpowy edpoalvw, und man sieht nicht, was dadurch gefindert
wird, daB man *dhe-7y *dge-nv statt -wv ansetzt; denn daf
-én neben -on nicht der Schwichung zu -p- (in *-m0 = -uivm)
unterliegen konnte, wird man ja wohl mnicht behaupten
wollen.?)

Wir miissen also die wohldurchdachte Theorie Solmsens
ablehnen; sie griindet sich lediglich auf Konstruktionen:
*qloiuoy *pediuwy *pedipov *usoiuwv *ralopoy, die ein
Daseinsrecht nicht besitzen.

Damit sind wir, wo wir sein wollten. KEs ist gezeigt,
daB queivo ZU Qaevos gehort; folglich hiingt pocvdy nicht
von diesem Prisens, sondern von geivw ab und ist aus
pdvdy zerdehnt wie expdovtar AUS wéxgavrar Neben xgalvo.
Qind aber Vokale und Diphthonge, die nicht durch Kon-

1) uevowdw, nach S. p. b1 aus *uevorwy gebildet, gehdrt m. E. iber-
haupt nicht in diesen Zusammenhang. wevovdw entstand wohl durch
Dissimilation aus *uevor-pvdew und ist eine Intensivbildung zu Wurzel

*uer (uéuove).
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traktion entstanden sind, in Homerischer Zeit aufgelost, so
hat man kein Recht, die Zerdehnung von Kontraktionslingen
in jiingere Zeif zu riicken.

Es waren lautphysiologische Uberlegungen hochst ein-
facher Art, auf denen meine Distraktionstheorie sich aufbaute.

Brhilt bei Homer ein Vokal oder Diphthong den Wert
von 3 und 4 Moren, so muB der Grund in seiner natiirlichen
Beschaffenheit liegen. Das o in wevorve war ldnger als in
doue, weil -¢ in dem ersten Worte aus *-zw hervorgegangen
war, also eine Summe von 1 - 2 Moren darstellte. Als
Bedingung IB wurde daher Rhein. Mus. 63, 111 festgestellt:
Mehr als zwei-morige Liingen sind Kontraktionsvokale in
offener Silbe, wenn in ihnen ein langer Vokal oder ein
Diphthong aufgegangen ist.

Nicht minder einfach ist die unter IA ausgesprochene
Regel begriindet:

Mehr als zweimorige Léngen sind zirkumflektierte Kon-
traktionsvokale jeder Art in geschlossener Silbe (z. B.
unrizacde AUS unridode Funriacoe).

Als kurz gilt eine Silbe, die auf kurzen Vokal ausgeht,
in den klassischen Sprachen auch eine solche, die auf Kon-
sonant auslautet, wenn im Anlaut des nichsten Wortes ein
Vokal steht. Der Grund ist, daB auch in diesem Falle die
Silbe auf kurzen Vokal ansging, weil man im Griechischen
und Lateinischen den auslautenden Konsonanten zur folgenden
Silbe zog: R

aU=To0=¢ E(pq

dooe-Ta~] Huwo

primii-s d-b oris

(Sievers Phonetiks § 706, 709).

Als lang gilt eine Silbe a), die auf langen Vokal ausgeht,
b) die auf kurzen Vokal + Konsonant ausgeht, wenn diesem
ein Konsonant folgt, so da der erste notwendig den Silben-
auslaut bildet (Sievers a. 0. § 707).

Weshalb diese beiden Kategorien einander gleichgestellt
werden, liegt auf der Hand. Eine Silbe auf kurzen Vokal
- schlieBenden Konsonanten ist ja einer Silbe mit kurzem
Vokal an absoluter Dauer iiberlegen um die Spanne Zeit,
welche die Aussprache des Konsonanten erfordert: dagegen
ein langer Vokal hat etwa das gleiche Zeitmaf wie eine Kiirze
-+ Konsonant.




Daraus folgt, dab -as- aus *-zeo- in geschlossener Silbe,
z. B. in 6péode aus *pzecPe, metrisch gleichwertig dem -a-
aus *-an- in pnyevéree (Konjunktiv) sein konnte: bei Homer
ooaacds wie bei Hesiod Opp. 241 umyavaarar. Im letzten
Falle stellt ¢ eine Summe von drei Moren dar, im ersten hat
@ (aus *-ae-) von Natur nur Zweimorenwert; hinzu kommt
aber fiir die Aussprache der Silbe die Zeit, die zur Artikulation
des -o- notig ist.

Angenommen wurde, daf nur zirkumflektierte Silben zer-
dehnt wurden: Sievers § 716 bemerkt, da Uberlinge sich
gern mit zweigipfligem Akzent verbindet.

Dreimorenwert erhielten so xpaive aus *xparveo *xzgavjo,
Yudvgav-rar, *@avdy 0 guive aus *gavjol); 7 in zopvar
war iiberlang, weil die Grundform *xgfwvvar *xgévoar war; z
wurde hier iiber Zweimorenmaf durch die Ersatzdehnung
verlingert.

SchlieBlich erscheinen lange Vokale auch zerdehnt in
€qc Gov Eac @ in einsilbigen Wortern, die den Zirkumflex
tragen. Der Lautphysiologe belehrt uns, daf die langen
Vokale in Monosyllaba von lingerer Dauer als in mehrsilbigen
Wortern waren (Sievers § 696, § 697). Uberlingen sind im
Deutsehen die einsilbigen Parallelen bot bat kam zu boten
baten kamen; iiberlang sind im Englischen in Pausa alle
betonten, auslautenden oder von einem stimmhaften Kon-
sonanten gefolgten sogenannten langen Vokale: see, seize,
broad; sie haben zweigipflige Betonung: 7, sid, wie auch im
Deutschen ofter ja neben jd. Y o3

Somit sind physiologisch meine Annahmen unter II
(a. O. p. 126) gerechtfertigt: Zerdehnt werden auch

A) urgriechische Langdiphthonge (ex @v) in antekonsonan-
tischer Stellung,

B) durch FErsatzdehnung dreimorig gemachte Vokale

(1975?0‘! ))
C) zirkumflektierte Monosyllaba.

1) Das Grundwort zu *@aviw liegh vor in gyude* 6 leunpds Herodian.
cathol. I 1762 (Arcad. epit.) = ir. ban ,weill".
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II. Vermischte Bemerkungen zur griechischen
Sprachkunde.

1. dmopwitog.

Fiir das Homerische Adjektiv emogwicoc hat zuletzt
W. Schulze Quaest. ep. p. 242 squ. Zusammensetzung aus
ené und einer ogpelog verwandten Wortbildung angenommen,
ohne damit die lautlichen Verhiltnisse aufzukliren. Wenn
neben opeiog ein Stamm *spoio- lag, so muBte eine Ableitung
daraus *¢mogpoheog, mit metrischer Dehnung *azmogotiiog lauten :
-w- jedoch statt des erwarteten -ov- bereitet Schwierigkeiten.
Dab aber das zweite Glied der Zusammensetzung nicht hinter
on-, sondern hinter amo- beginnt, darauf weisen folgende
Hesychglossen:

qukéy* 70 oTegEov wvxhwua ToU orégvor. oi dE TOV UwEOY

@akos . . . Ghhor xw@os, guA[A]éc” Asveoc 4 Bokog xul [zo]

pai[A]oy zov dupary

QulinTer’ uwoaivet.

Von ¢eiéc nicht zu trennen ist

pelyvver” aovverel” Anost.

Das ist offenbar die nordostgriechische Entsprechung eines
ionischen 9eiyivw (trotz des Féiyer bei Sappho fr. 71,). Féyw
aus *ghuel-go gehort zu aind. huynati ,tauscht®, lat. fallo aus
*ghul-no; dazu auch g@uide ,tduschen“ mit dorischem «
(parwdsic® nagatoaneic Hes.) aus *gar-vo- *ghulno-, qninrng
,Betriiger® (Hes. Opp. 373) aus *qad-va-tn¢; qrins ,die wilde
Feige, die den Schein der Reife erweckt, aber in der Tat
nicht reif ist“ stimmt zu lat. fallax. aind. hopndmi hat eine
sinnliche Grundbedeutung: ,krumme Wege machen®; diese
tritt noch zutage in gdiog (quqiparos, TeTodpulos Tov-gpaleie)
vielleicht ,hornartiger, gekriimmter Vorsprung am Helm*“
(Reichel Homerische Waffen p. 981, dem Robert Studien zur
Tlias p. 48 beistimmt); auch g@oixds ,krummbeinig* (B 217)
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mag hierher gehoren. Zur Wurzel *ghyel ziehe ich auch
gurg" 6o, oxomst (cod. gaha’ §oa, oxoner) Hes. und das
reduplizierte Préisens mau-galawm Apoll. Rhod. 2, 127; vergl.
schol.: mupguldy yeo TO WETE TTOLOEWS zal  Svdovotaopon
dmifiénew:  xéyomron 0 T 1éSe xal ‘Inaévas (fr. 131) xal
*Avaxoéwy (fr. 160); das Verbum steht ferner bei Herodas 4, 77
und im Medium bei Lykophron v. 1433. Hs schlieft sich
engstens an lit. Zvelgiu ,blicken®, vilgiu einen Blick werfen®,
urspriinglich ,die Augen kreisen lassen“. Auf *ghyel fiihren
im Thrakischen einige Eigennamen: Ziféiuiog (Zibelmis) aus
*ZBe)-, ferner der Name eines Gottes ZBer-Frovgdos = Zefel-
sovedoc Svelsurus (Kretschmer Einl. in d. Gesch. d. griech.
Sprache p. 170 n. 1, 231): er bedeutet wohl ,bosen Herzens*
(vergl. altbulg. zsls ,bise” und lat. cor, lit. szirdis ,Herz“ etc.).
Das Germanische endlich bietet got. wilpeis ahochd. wild
(daraus anord. villa irrefithren“) aus german. *zvelpija- indo-
germ. *ghueltijo- ,irren Sinnes®. Aus dem Grundbegriff der
Wurzel *ghuel krumme Wege machen lassen sich die ver-
schiedenen Anwendungen von dzogdiiog ableiten.t) azogwhioc
. avio (9 177) ist ,ein Mann, der von dem Geleise des gesunden
Menschenverstandes abweicht* (wie lat. de-lirus) oder »ein
Schwachsinniger*; daher wird Odysseus & 182 charakterisiert :
3 Oy amrebs y éool xal ovx dmoghia idwc.
anogpoiog  heibt ,vom Ziel abirrend“ oder ,erfolglos®
A 248 squ.:
REQUITAOUEV OV dviavTov
réferc ayhan TénVa, émel V% CROPWALGL soved
adaverov.
2. agdw.

dodw ,bewdissern liegt zuerst hymn. in Apoll. Pyth. 85,
dann bei Pindar und Herodot vor, wird bei Homer aber
vorausgesetzt durch @gduds ,Trénke® (= 521 » 247). Digam-
matischer Anlaut ergibt sich aus veo(fugdns (@ 346). Auf
Faodw als Prisens sind demnach zu beziehen die Formen des
Perfektstammes dgoadarar (v 354) 2pgadar’ (M 431): zu * pé-
Foaduar, ebenso der Aorist gacoare (v 150): zu *2_roadou,

1) Grundform *apo-ghuoliio-; vergl. quuxds ,glinzend* Sophokl. fr. 1002
za lit. Zvaigide ,Stern® aus *ghuaig-z-d- althulg. zvdzda ,Stern® aus
*ouaiqt-z-da.

ol
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aus der spiteren Sprache mepioaoausvor Dittenberger Syll.
1T 566 4.

wooar Statt gaooee ist nachhomerisch: Herodot 5, 12.

Die Umstellung der Gruppe «¢ bemerkt man auch sonst
hinter Angment und Reduplikation :

duBoaudva mape Sogeove 7 siuuoudvy Et. gen. = Sophr.
fr. 119 K.; neben uconro:

éBountev” éxgvnrey Hes.

Poawsy' Fxovwer. émev. xavépayey Hes.

Bei Hesiod Scuf. 252 schliefit der Vers:

oy & mpoTov wewdomworey.

Jusgudpmusv alle anfer EF (ys,uo’mms:v) und O (ys#&///nmsv);
lies weuodmoer (v v — v gemessen wie av(d)gorfza II 857).

Zu jagdw (Héavic (péuive (aus *rounw), (féadaueys
stellen sich lit. versmé ,Quelle“ aus *verdsmé lett. werdit
sprudeln®, weiter aind. vari ,Wasser“ gr. fugiw ,schopfen”
(Digamma wegen Hesiod Opp. 550 anzunehmen; s. Schulze
Quaest. ep. 312 n. 1), sodann Zegéy" Lovrfow 7 meoxovy d. 1.
*2rago-, womit man vergleicht hewge Thera IG. XII, 3, 4504,
und schlielich moglicherweise otagoy giatoy Kimgtor = 6 faoor.

3. Tonisch oz und attisch ega.
DaB ionisch &gy auf *dgsa zuriickgeht, zeigt arkadisch
xaraglFog Solms. inser. sel. 1,5 Weshalb aber im Attischen
nicht s erscheint, wie man wegen xdoy = ionisch xovozn aus
*y60re erwartet, ist nicht geniigend aufgekléirt. Auszugehen
ist vom Homerischen Tatbestand. docouar ,beten lingt aus-
nahmslos die erste Silbe, ebenso ¢oy ,Gebet*: I 566, O 378.
598, P 199, ¢ T67, o 496 énagas ,Verwiinschungen® I 456.
An folgenden Stellen wird « kurz gemessen:
yywTov Vi peydgolowy aorc aixryow yevéoder E 48D
', dueto ' nosy doys alxriga yevécdar =100
wi #éy mog ovv vyuoly qers alxrross Ixovrar = 213
Mévrog, Guvvoy donv, uviioar o ézagoto giioto y 208
o0 yap ¥ dwio, ofog Odvaoedg Zoxev, dgny amo o0ixov
auvver B D8 8qu. = e H3T squ.
(e 70’ idorzo) syeudvew, Somic oi deny Eragoioy audvat
M 334
(zeiyeog Swnhoio) cony ézagorowy auvveoy II 512
0vdd Tic dorv Gony xzal Aowyoy auiver 2 489
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Mit der prosodischen Abweichung geht eine bestimmte
Bedentungsfirbung Hand in Hand; denn ¢gs bedeutet nirgends
,Gebet*, sondern ,Unheil* (vergl. auch W. Schulze Quaest.
ep. p. 92 n. 3). DaB nun gy ,Gebet* und aox ,Unheil* iiber-
haupt nichts miteinander gemein haben, folgt aus ahefrzoy
,Unheil abwehrend“ Hesiod Opp. 462 (als Beiwort von wewos
wBrache“) und ebenso aus einer Hesychglosse, die aus epischer
Quelle stammt:

dwotagute” zane 0tdovoels.

Da die Anfangsglieder dieser Komposita eleii- dwor- ihr ¢
nicht elidiert haben, so muB vor « Digamma ausgefallen sein,
woriiber sich aus Homer keine Klarheit ergab. *fuoe ,Unheil*
gehort wohl zu fégow = *fégow ,zugrunde gehen®, got. wair-
siza nschlimmer®, *agfa ,Gebet zu agve® avnideys, Pod,
wotouar pschreien“. Offenbar waren die beiden Wérter, die
bei Homer noch getrennt sind, durch ihre Bedeutung einander
eng assoziiert; denn das ,Gebet® im antiken Sinne soll bis-
weilen einem andern ,Fluch* oder ,Unheil“ bringen. Diese
enge begriffliche Verbindung hat nun im Afttischen eine laut-
liche Konsequenz gehabt: ape¢ hat die Bedeutungen von *aggfa
und *fuga in sich aufgenommen, zeigt aber die Lautgebung
von *faga, wihrend *Zgy ,Gebet“ villig verschollen ist.

4. dréufo.

Das epische Verbum aréufw ,schiidigen, um etwas ver-
kiirzen® stelle ich zu avest. kambistom ,am wenigsten*, kamna
wenig, gering® = mittelpers. neupers. kam aus *kabna *qupb-no-.
Der anlautende Vokal in *aguembo ist wohl nicht ein pri-
positionales Klement, sondern Bestandteil der Wurzel. So
wechselt *apel mit *pel ,stark, zahlreich sein“: «melos ,Kraft®
nach Prellwitz in oly-ymeléw ,ohnmichtig sein“, onéllo
,Versammlungen®, daneben lat. polleo gr. molvc lat. populus
L Volk“ 1) aus *po(l)-pelos. Zu einer zweiten Wurzel *apel
ziehe ich Anoilwy (Anéldwy, thessal. “Anmiovr). Fast alle
Homerischen Epitheta des Gottes lassen seine Sonnennatur
durchschimmern: axegaexdpns (die lang herabfallenden Locken :
die Strahlen) coyvoozrotos apnrwo (,der Sechiitze*) éxdegyog

1) populari ,verwiisten® wohl zu aind. pap-man ,Schlechtigkeit® papad
bose*
. :
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sxarnBohog Exnforos neos (,der glinzende® aus *wforos zu reig)
wvrorotos Avxnysvyg (,lichtzeugend®) goiBos (,glénzend® zu
%1Bobc ,heif* Nikand. Ther. 35, Kallim. fr. 267)") F0VTE0005.
Tch deute daher ¥Améliwy FAmoriwr “Aniiwv (dreifacher Ab-
laut) als ,den glinzenden: vergl. griech. mzdiog ,bleich®, mokiog
,weiblich®, lat. polre ,weien“, palleo (St. *palno- *plno-),
ahochd. falo ,fahl* =lit. palvas, altbulg. plovs ,gelblich-weif*
aus *poluos, altbulg. poléti ,flammen*, plapols aus *pol-polos
,Asche. DaB der Apollodienst durch Beriihrung mit dem
Osten viel Fremdes in sich aufgenommen hat — vergl
Wilamowitz Hermes 38, 575 ff. — ist nicht zu bestreiten; aber
der Glaube an einen griechischen Sonnengott ist mir nicht
genommen.

b, duomdfzic Egevis.

Es miiften schon Griinde von Gewicht sein, die uns ver-
anlassen konnten, den SchluBbestandteil des Kompositums
daoarqrig (o 234 Beiwort der Erinye) von zetyeac-minras ,den
Mauern nahend“ adyoiov dor. miavior mehaw émdyumy Zu
trennen. Schwierig ist das Element dazs-. Osthoff (Morphol.
Unters. 2, 47) sieht darin den Stamm von daooc ,Dickicht*
mit reduziertem Suffix: *deo-¢-. Aber Jzo- konnte dann
nicht, wie Osthoff will, ,im dicken Dunkel“ bedeuten. Trotz-
dem ist im Hinblick auf 7spoqpoizis dowwve (I 711, T 87) ydie
im Nebel wandelnde Erinye“, Osthoffs Deutung begrifflich
ansprechend. Nun liegt ein Stamm in dem von ihm vor-
geschlagenen Sinne vor in Jo-dvegrs (J 135, ¢ 426) ,von der
Dunkelheit des Veilchens“, @ic-dveqsi* ahoveysi Hesych, dazu
dvopepos ,dunkel®, dvdpoc (0-St.) ,Dunkelheit® Aeschyl.
Choeph. 52, Simonides fr. 875, dvopéy™ oxorerrg; Hes. und mit
dialektischem Lautwandel yvogog: ov(v)vépeta, yvopeov: wélav
ders. Geschwiichte Gestalt hat dieser Stamm in dagvy ,Lor-
beer® aus *dpbhna eigentl. ,der dunkele“ (vergl. <é>
pehapguidy dagvy Anakreon fr. 78,), ferner in degowig
ydunkelrot, braunrot“: dodxwr éni vore dagowios B 308, Jweg
dagowoi A 473, Jdagowov . . . déoua Aéovrog I 23. Spiter

1) Grundformen *guhojgvo-, *guhigi-ro- zu einer Wurzel *githeisr ,brennen*;
vergl. sloven. Zigra ,Zunder. Im Slavischen scheinen die Wurzeln *dhegyh
(lit. degit ,bremnnen®) und *guhejo* kontaminiert zu sein; daher Zegq

ybrennen® aus *gege statt des erwarteten *dega.

3
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wird das Adjektiv in seinem Sinn von gowwés beeinflubt:
dagowoi 7 éninorol e Hesiod Scut. 250; eine derartige volks-
etymologische Umbiegung der Bedeutung ist aber noch nicht
notwendig anzuerkennen in der Verbindung e . o . OnPOIVEGY
aipart gorey = 538 (Beschreibung des Achillesschildes). -ot-vog
als Suffix diicfte auf einer Linie mit -oc-z7¢ (Mevoizye, DrloiTne)
stehen. dacmiszec nun kann fiir *danonijric eingetreten sein;
*umo- aus *dage- *dybh-s- wire der Stamm *dvegec- mit
geschwichter Wurzel und schwundstufigem Suffix; vergl. Koeo-
povene aus *Koero-govrns ZU xpéroc, Jvonokiur ZU o Schulze
Quaest. ep. p. 64. Als Sinn der Zusammensetzung ergibe
gsich ,in Dunkel (d. h. ,in einer Nebelhiille®, nicht etwa pin
der Finsternis der Nacht“) nahend“. Die antike Lehre von
einer verstirkenden Partikel J«- hat neuerdings Solmsen
Rhein, Mus. 60, 492 ff. wieder aufgenommen und modernisiert.
Nach ihm ist duomisreic ,die stark zerrende“ (aus *ode-oninzis
*Cu-omirreg mit dissimilatorischem Schwund des o-), ebenso
stinde ddoxeoe filr *oda-oxeos *Lu-omos. Doch folgt aus
Saoxoy: duch Hes., daB der Anklang an owe zufillig ist.!)
Jaoxtoc daoxoc AuS *dar-oxrog *duz-oxog ZU duote gleich *derig
enthalten die Suffixe *-ox0-, *-oxo- und bedeuten ,dicht”
(daoxiog Uhy O 213, & 470, dgoc . . . daomov Uiy h. in Cer.
386). Wenn schlieglich Solmsen dugpawds im Texte durch
*Lapowss ersetzen muf, um geine These durchfithren zn
konnen, so iiberschreitet er die Grenzen, die immerhin auch
der etymologischen Kombination gezogen sind.

Unsichtbar naht sich die Erinye — dieser Zug steht im
Einvernehmen mit der durch Erwin Rohde gewonnenen KEr-
kenntnis (Rhein. Mus. 50, 71ff), daf sie von Haus aus die
zirnende und richende Seele eines Verstorbenen war.?) Der

1) dJu—pe-Ade de-ye-bjs ,verschwenderisch® ist eigentlich ,Haus auf-
yehrend* (Je- aus *dip- zu Jouos + yiw).

?) Vergl. anch meine Bemerkungen iiber die Verbreitung des Erinyen-
kultes in Griechenland Rhein. Mus, 63, 636 ff. — foavziow (sicl): *Egwiow
(Hes,) weist anf *dpéecc *dotertos *doavros ,unheilvoll® (vergl. guvévie
Pindar Ol 2, 93). Arentika als Beiname der Ceres bei den Oskern (Inschr.
Nr. 128 v. P1.) wird also mit dpeyric kaum etwas gemein haben. Man kann
die Beobachtung machen, daf im Italischen zu Verben auf -io Partizipien
auf -ent- gebildet werden: lat. pario: parentes, potior: potentia, sentio: sen-
tentia, osk. *herio ,ich will*: Herentat- Name einer Géttin 117 v. P1. So
gehirt Arentika moglicherweise zu (lat. arare) got. arjan ,pfigen* = alt-
bulg. orja.

.
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Wortsinn von éowvvg war in der Tat ,die ziirnende*; Pausanias
iiberliefert 8, 25, 6 0 Jvu@ yonoder xalovoww Sovveny ol
*Aozodec.  Eowig aus *égro-vvg stellt sich zu égery ,Drohung*
aus *ageou *reisu (P 431, Y 109, @ 339), att. énsjozra (statt
*ennoeln wie alydee statt eindein) ,Krinkung, feindliche Be-
handlung“, davon ion. émngealery Herod. 6, 9 ,kriinken“ u. i.,
arkad. émyoaraler GDI. 1222, ,Schaden stiften®. *ris-niis
*reisd *ereisda (émnosia Wie noéua zu aind. ram) verbinde ich
mit aind. 7i§ ,schadigen“. DaB die Begriffe der feindseligen
Gesinnung und der schiidigenden Handlung in der Urzeit ein-
ander sehr nahe lagen, zeigte ich bereits in anderm Zusammen-
hange (Z. f. v. Spr. 41, 304).

6. dideoxw.

dudeoxe wird noch in neuerer Zeit mit lat. doceo zu-
sammengebracht; doch ist sonst ein Ablaut zwischen # und o
nicht sicher nachweisbar.!) Vom griechischen Standpunkte
liegt eine andere Htymologie weit niilher; denn didd¢szw bildet
ein verbales Paradigma mit dem Aorist dédwe, dem Perfekt
dedunre dedaws Pass. dedunuévos (h. in Mere. 483) Inf. de-da-
acdur 7w 316 aus *dedzodar *deduiodwr, dem intransitiven
Aovist édaenp. Wenn W. Schulze (Z. f. v. Spr. 29, 261 A. 1;
43, 187 A. 2) daiuwy = duyjuov Archiloch. fr. 3, anfithrt, um
zu folgern, daB in édenv ete. ein j ausgefallen sei, so ist dieser
SchluB nicht zwingend; es ldBt sich fiir daiuwr aunch *du(q)i-
pwr  als Grundform ansetzen: *da(o)- steht vor stamm-
bildendem Suffix ebenso wie auch in der Zusammensetzung
mit dem Nomen: daipewr ,verstindig®, und es verhélt sich
da(o)e- zu aind. dasra?) ,wundertitig wie gji-fva zu gpjra,
griech. xddi-poc zudi-avstge 2ZU xvd-goc. dasra ist im Veda
hiufig Epitheton von Gottheiten, und so 1ift sich ungezwungen
deiuwy Jkundig® mit duipwr als religivsem Begriff bedeutungs-

1) §ymos ,Ackerfurche gehirt nicht zu dyw, sondern zu lat. occare
.eggen* lit. ekefi. *dxro— ,geeggtes Land, Ackerland* ist enthalten in dem
Namen Iloivezros CIA TI, 13835 Bretria *B@yu. doyarok. 1869 n. 404 8a7.10
Thessalien IG IX, 2, 1081. DaB in dyuos durch wrzeitliche Einwirkung des
Nasals -g- aus -k hervorgegangen ist, lehrt der Name Zloli-oxzoc attische
Fluchtafel Nachr.*d. Gotting. Ges. 1899, 108 Nr. 6.

) Zu dasra gehirt der Name der chthonischen Gittin Adspe Phere-
kydes fr. 11 FHG I 72, Phanodemos fr. 21 I 369 = att. Aeipe Aeschyl.
fr. 277 N.2; Grundform also *4¢[o]spse; zur Sache Gruppe Griech Mythologie
1180 1, g%
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geschichtlich vermitteln. DaB in der Tat in duirar dejuwy
ein intervokalisches o geschwunden sei, erachte ich fiir glaub-
haft wegen @dpuovéw ,ratlos sein®, einer verbalen Ableitung
aus ecinem verlorenen *e¢djuwy ,ratlos® gleich *¢dzouwr; in
analoger Weise filhre ich dyjven ,Ratschlige® (cf. adavéc:
amgovonrov Hes.) auf *daves *dwo-voc zuriick, Gehort dedaoxm
zum gleichen Stamme, so ist Analyse in *d/-ddo-oxw nahe-
gelegt; vergl. avest. didainhe ,ich wurde weise gemacht® aus
*di-dase. Es mub eine Zeit gegeben haben, in der dedooxm
auf den Priisensstamm beschrinkt war; sonst wire, wie
W. Schulze Z. f. v. Spr. 43, 185 bemerkt, die nominale Ab-
Jeitung diddox-ahog unbegreiflich; in dieselbe Richtung weist
das Schwanken zwischen dideEe: (Homer) und deduoxzoct
(Hesiod Opp. 64). Gerade die anBerpriisentischen Kormen wie
diduiw fihrten beinahe mit Naturnotwendigkeit zu dem An-
satz einer Wurzel *-dux-; mir scheint aber erst in speziell-
griechischer Zeit nach der Analogie dyw &fw zu didcoxm ein
Futurum *dudcox-co neu gebildet zu sein, woraus lautgesetz-
lich didokow Wie ofdy aus *dox-gbn (Brugmann Gdr. 12 856
§ 981 n. 1); noch jinger waren dann dedidayuae deduyy (Wie
von einer echten Wurzel auf Guttural). Ebenso gesellfe sich
720 old-oxw ein Fut. *eldox-cw = cAlfw. Auch ihafopar Ap.
Rhod. 1, 1093; 2, 808 lieBe sich dhnlich aus *ilcaox-coput
deuten, doch it diese Form auch eine andere Beurteilung zu.")

7. évvéa.

Die indogermanischen Wurzeln sind Hilfskonstruktionen,
deren Wert fiir die Erforschung der geschichtlichen Sprache
es mir fernliegt zu iiberschitzen. Dab aber auch ein Irrtum
auf diesem Gebiete unter Umstéinden geeignet ist, die einzel-
sprachlichen Verhiltnisse zu verschleiern, dafiir bietet mir
die Neunzahl ein Beispiel. Die Wurzeln des Indogermanischen
waren, wie man annimmt, meistens mehrsilbige Komplexe.
Setzt man nun, um das Nebeneinander von lat. novem und
griech. éméa zu erkliren, eine Wurzel *eneyen an, so bleibt
1) Zu der oben vorgetragenen Auffassung bin ich hereits vor einer Reihe
von Jahren gelangt; neuestens trennt auch Schulze Z. f. v. Spr. 43, 185 i,
Jdiddoxm von doceo nund denkt an wurzelhaften Zusammenhang mit édwyy;
unwahrseheinlich wird dvddoze fiir griechische Neuerung erklirt; denn der
einzige Grund ist, daB £ddy» von einer Wurzel *Jwe— ausgehe.
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die Doppelkonsonanz des Griechischen ritselhaft; dagegen
losen sich alle Schwierigkeiten, sobald man von einer vier-
silbigen Form *eneneyen ausgeht. Durch Schwund der Vokale
der Silben IT und IV entstand *enneun = griech. évvéw, gingen
die Vokale der Silben I, II, IV verloren, so war das Ergebnis
*nnewn, daraus lat. novem got. niun aind. nave; daf das
Doppel-n des Anlauts nicht bereits urindogermanisch ver-
ginfacht wurde, darauf weist das Baltisch-Slavische; denn
altbulg. devets lit. devyn? ,neun“ zeigen ein d, das meines
Brachtens direkt aus *nn- hervorgegangen ist; preull. newintas
,der neunte* mag auf einer Satzdoublette *neun- (aus *nneuy-)
beruhen, die allenfalls voreinzelsprachlich sein konnte. KEine
dritte Stammform ergab sich durch Verlust der e-Laute von
Silbe II, IIT und IV: *ennyy, daraus mit bereits urzeitlicher
Vereinfachung der dreifachen Gruppe -nnu- *enwp = armen.
inn o neun“ aus *envan griech. *&vfe- in eivavvyes (I 466)
eivaereg (£ 240), phokisch évy-xovre (GDI. 1529 I ;), botisch
&vaxndexdry (GDIL 8172,;); *évfu- liegt ferner vor in ion.
eivinie = att. dvd-xig, ion. eiva-rogc kret. zva-zog att. éve-tog
aus *&vfe-roc und in dva-xooio.

Die Frage nach dem Verhiltnis, das zwischen phokisch
évifzovra und dwixovra v 174, zwischen eivasrec und évvadryoos
Hesiod Opp. 436 obwaltet, ist nicht zu beantworten, ehe man
sich nicht iiber die gleichartige Doppelheit évwooiyaios (évoaiy-
9wv) und elvooipuiiog klar geworden ist. Das unterliegt wohl
kaum einem Zweifel, daB év(v)oc:- eivooe- auf einer gemein-
samen Grundform *é oo~ basieren. Wesentlich ist, zu wissen,
ob s hier im Anlaut oder im Inlaut steht. Die Friiheren ent-
schieden sich fiir die erste Moglichkeit, wenn sie *fooi- zu
(pé3éw zogen und &- als Praposition abtrennten; gegen diese
Etymologie erhebt bereits W. Schulze Quaest. ep. p. 160
Einspruech. Die Priiposition lift keinen passenden Sinn zu,
und, wie sich hinzufiigen lift, Komposita nach Art von
ixeoimendoc sind abgesehen von der jungen Bildung ‘Ave-
froivews bei Homer noch nicht mit Priipositionen zusammen-
gesetzt. Ich deute *ivfooi- aus *évfosri- *évfod-re- und ver-
gleiche aind. nud ,stoBen“; die Wurzelform *enwod steht
neben nud wie aind. darv-i ,Loffel* neben griech. dovs, deva
,Gott* aus *deiuo-- neben dyu ,leuchten®. DaB -3~ in
évooiy%wy zu -»- ohne Ersatzdehnung wurde, hat bei Homer
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seine Parallelen: wporwdeic A 470, évery B 313. 327. Wie
aber erklirt sich die Gemination in #wogiyaroc? Um einen
Aolismus kann es sich nicht handeln, weil im Aolischen, wie
jetzt feststeht, Digamma hinter Liquida und Nasal ohne Vokal-
dehnung geschwunden ist. Nun hat H. Jacobsohn (Hermes
44, 718 ff.) den verdienstlichen Nachweis gefiihrt, daf im echten
Homer Digamma hinter einem Konsonanten bisweilen noch
erhalten war; wotoog Zoog Sind in ganz junger Zeit filr voofog
Féofog eingedrungen; das ist sicher, weil in keiner lebendigen
Mundart diese Grundformen zu etwas anderem als zu »ooog
ioog filhren konnten. Danach hat man, glaube ich, das Recht
zu behaupten, daB Zwixovra évvosiyares an die Stelle von
dvphzovra (vergl. phok. évqxovra), évfoaiyarog getreten sind.
Bei Hesiod ist évfaérnoos auch als Bootismus zu rechtfertigen,
denn auf Inschriften der Landschaft erscheinen noch xudfov,
frofodizog, und Nachmanson (Glotta 2, 144) entnimmt hieraus
mit Recht, dad bei Korinna Kégre fiir das iiberlieferte Kwoa
einzusetzen ist; bei Pindar hat man also fiir Ewvooidac Phan
IV 41 (Oxyrhynch. Pap. V p. 37), Pyth. IV, 59 ‘Evfocidug zu
fordern. —

Durch Schwinden der Vokale IT und IIT in *enreneuen-
entstand das Substrat der Ordinalzahl *ennuen-o- etwas jinger
*enueno-: daraus griech. évevy-zovre; fiir lat. nonus *novenos
ist von *neunno-, noch dlter *nneynno- (Reduktion der Silben
I, II und IV) auszugehen.

Es darf wohl an dieser Stelle auf einen Punkt hin-
gewiesen werden, der die allgemeine Morphologie der indo-
germanischen Zahlen betrifft. Johannes Schmidt hat in seiner
Abhandlung itber die Urheimat der Indogermanen und das
europiische Zahlsystem gezeigt, daB sich ein Dezimal- mit
einem Duodezimalsystem kreuzt: deutlich ist das namentlich
im Germanischen, aber in der Bildung der Zehner liegt ein
Einschnitt bei der Sechzig auch in andern européischen
Sprachen ; bis é&-#-zovze ist die Kardinalzahl zugrunde gelegt,
von &Bdour-xovre. an die Ordinalzahl. Es ist nun wichtig,
festzustellen, daB ein ebensolcher Einschnitt in der Gestaltung
der Ordinalia von IT bis X hinter der VI wahrzunehmen ist,
und zwar nicht nur in den europiischen Sprachen, sondern
auch im Arischen. Die Ordinalia von II bis VI werden mit
Suffix -fo- -(t)iio- gebildet.
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Indisch Avestisch Ttalisch Griechisch
II. dvitiya bitya — —
IIT.  iytiya Iritya tertius TofiTog
IV. cathurthe twirya quartus TéT00TOC
V. paficatha  puxda quintus TEUTTOG
V1. Sastha (xstua) sextus ExT0C
Titaunisch Slavisch  Althochdentsch
II. — — -
III.  tréczas tretojo dritto
IV. letvittas  cdetorsts fiordo
V. penktas pets fimfto
IV. szesztas dests sehsto

Von VIT—X tritt zwar an einzelnen Stellen die gleiche
Bildungsweise auf:

Indisch Avestisch Griechisch
VII. saptatha  hapteda —
VIII. — — —
IX. — — évatog
X — — déxnzoc
Litauisch Slavisch Althochdeuntsch
VII. septifitas — sibunto
VIII. asztudtas — ahtodo
IX. devifitas devets niunto
X. deszimtas  desets zehanto

Aber im Arischen, Griechischen, Italischen, Keltischen,
Baltisch-Slavischen hat sich daneben ein zweiter, altertiim-
licherer Typus erhalten, der entstanden ist durch unmittelbare
Verbindung des Suffixes -o- mit der Kardinalzahl.®)

Indisch Avestisch Griechisch
VII. saptama — £B8dowog
VIII. adfama?)  astema?) aydo(Fog
IX. navama?) nowmo?)  ($vevy-xovra)
X. dadama dasoma —

1) DaB die Ordinalia von VII—X mit Suffix -0- gebildet sind, bemerkte
bereits Saussure, Mémoire sur le systeme primit, des voyelles p. 30.
?) Neubildung.
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Italisch Keltisch Litanisch Slavisch
septimus sechtmad  sekmas sedms
octavus ochimad®) aszmas?)  osma?t)

IX. wonus aus nomad?) — —

*novenos

X. decimus dechmad e —

Damit ist J. Schmidts Ansicht widerlegt, da8 im Indischen
das indogermanische Zahlensystem in keiner Weise vom sexa-
gesimalen System gestort sei. Der Kinschnitt hinter der
Sechs ist gemein-indogermanisch. Bekundet sich in
dem HEindringen sexagesimaler Rechnung der Einfluf baby-
lonischer Kultur, wie Schmidt angenommen hat, so waren die
Indogermanen diesem EinfluB jedenfalls noch als einheitliche
Vilkermasse ausgesetzt; daf die Europider den Babyloniern
nither saBen (Schmidt p. 51), ist weder beweisbar noch glaubhaft.

8. &tavtrg.

In dvryc ,gesund, genesen* (Hippokrates, fragm. adesp.
tragic. 151 p. 871 N. 2, Plato Phaedr. p. 244 C) scheint man
einen Stamm *«wreo- im Sinne der ,Krankheit“ suchen zu
miissen, so daB &&- den gleichen syntaktischen Wert hat wie
in éxdixos éxuergos éxgowy. Mit *évrso- aus *adu-zeo- stelle
ich zusammen auwa-ios ,zart, schwichlich® ouoitog (Homer)
als Beiwort zu moismos ,verderblich“ aus *ouo-frog, dupive
»Schwach, stumpf* aus *au-2v-, duflom ,eine Fehlgeburt tun
aus “*au-Aow, aus dem Indischen ami-ti ,schidigen“., Zur
selben Wurzel gehort wohl oZv-duwgoc ,schiddlich“, auch
»zenischig. Erster Bestandteil der Zusammensetzung ist der
Neutralstamm o¢vog ,Raub, Schaden®. *-auwgo-, ,schidigend®
ist mit dem Nomen in der figura etymologica verbunden:
,Schaden (schadend d. i) stiftend“. In der Wurzelgestalt
steht dem erschlossenen Adjektiv *-auwpoc nahe pw-ivg ,kraft-
los, matt® Nikand. Ther. 32, uwiivouar ,an Kriften abnehmen*
Sophokles fr. 631 N. 2, ud-loc ,Miihe, Anstrengung lat. males,
womit maolestus griech. wi-ies ,mit Miihe, kaum* ablauten.

9. Zorovveoc.
Unter den Homerischen Epitheta des Hermes waren zwei
bereits den Griechen unversténdlich: doysigovane und Zorodwiog
1) Neubildung.
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Zowotvrc. Goyeipovens kann nicht ,Argostoter” und auch nicht
_schnell erscheinend“ bedeuten. Wie ich bereits Z. f v. Spr.
39, 561 ausfiihrte, ist -goévrnc (auch in Kesopovzps aus
*Kosro-, ITodv-qovryc) soviel wie ,reich“,Y) dgysi- Dativ eines
neutralen Stammes *&oyoc ,Schnelligkeit, so da8 wir fir
coyeigovrn; den Sinn celeritate ingens, gewaltig schnell®
gewinnen.

Es scheint nun, daB &grodwiog #hnliche Bedeutung hat.
Bereits Bergk (Philol. 11, 384) erinnerte an einige Dialekt-
glossen:

onvog: Kimoror dgouoy (Hes.)

otwer” dsvgo® Joope' Aoxades (ders.)

Fiir diese Etymologie, die frither schon Solmsen (Rhein.
Mus. b4, 350) gebilligt hat, ist eine Art von Bestitigung aus
einem neugefundenen Gedicht der Sappho zu entnehmen. Jene
Ode, in welcher Sappho einer in der Ferne weilenden jungen
Freundin gedenkt, schlieBt (Berliner Dichterfragmente p. 17 e

wndve & EAIny dppe v Bou, ta & OY
NONT aavora »0E molvw[c]
yaode] & ahofg] . . -

_Dap wir dorthin kommen sollen, schreit sie laut®; soviel
ist ohne weiteres klar; im folgenden ist der Komplex OYNQNT
bisher nicht iiberzeugend gedeutet; man erklirt ov yavz als
Partizipium zu »énue = att. voéw aus *»oerza ,was keinen
Sinn hat“; aber die grammatische Form steht dieser Inter-
pretation im Wege. Ich vereinige OYNQNT zu einem Wort
otwove’ und sehe darin das Neutrum Pluralis eines Adjektivs
otvets ovvéevros ,mit Schnelligkeit ausgeriistet, schnell® (zu
kypr. odwog ,Lauf¥). otvovs’ ist aus *ovvogere’ kontrahiert
wie 9agos Berliner Dichterfragmente p. H; aus *Jafzooe und
in diesem Gedicht *@s (Neutr. zu entnehmen aus 7oAd-eg)
,Ohr“ aus *3foc.?) Ich iibersetze also: ,das aber kiindet im
Fluge, was uns nicht vernehmbar ist (énvore), die feinhdrige
Nacht iiber das Meer“.

1) Dazu doch wohl dgevos ,Reichtum® (bei Homer Kolismus) = dopwos
Pindar fr. 240 Boe. dgveids att. ev-Sevéw ev-Syvéw ,in Kraft sein, blihen®
vneo—jpevos dor. vaepdgarvos ,stolz* dmeo—jqaviw yibermiitig sein“
(.7 694).

%) *3foc wurde von mir bereits Z. f. v. Spr. 40, 365 mit A. 2 auf p. 364
(die mit A, 2 auf p. 365 die Stelle gewechselt hat) erschlossen.
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Wir werden nunmehr mit groBerer Zuversicht Zge-odwyg,
-ovmos durch ,sehr schnell* wiedergeben kionnen, denn die
lexikalische Ubereinstimmuug, die wir so zwischen der Sprache
Homers, dem Arkadisch-Kyprischen und dem Aolischen an-
nehmen, stimmt zu den mancherlei verwandten Ziigen, die
von fritherer Forschung aufgedeckt sind.

10. Zay und Zz.

Es geniigt, mit einem Worte darauf hinzuweisen, daf im
Urgriechischen fiir ein Z¢» neben Zy» kein Platz ist.t) Wir
wissen, daB der Akkusativ Z7v aus *duye, der lat. diem aind.
dydam entspricht, den Ausgangspunkt der Flexion bildet; nach-
dem er sich durch die Endung der konsonantischen Stimme
zu Ziv-a erweitert, deklinierte man durch: Zuwée Zzvi Nomi-
nativ Zy». Trotzdem darf Zav nicht geradezu als ungriechisch
gebrandmarkt werden. Herodian lehrt iiber die Formen des
Zeusnamens mon. IT 911, ff.:

‘O 02 mowidws slonror tmo mahady & Ieds, ovx ayvom”
wal yao Ais xal Znv wai dyv xal Zag xal Zne mage Depexdder
xata xivnow idiay xel vno Bowwiey xal deve xai Adv.

Dazu vergl. I 394,,ff. (= Arcad. 124, 21 An. Ox. III,

231, 26 ff., Eustath. 1387, 24; 1141):

Zav: ovtw yoo eloyrar 6 9ebg mo tov peraysveordowy

Afodéwy nai &t ol peraysvéorsgor “loves die tov a Zdv uoiwg
7@ Avedve. xAD por Zavis ve xotoy Zovi ¥ EhevIsoip.
Wo Zay inschriftlich auftritt, haben wir es zweifellos mit
einem kiinstlichen Archaismus zu tun, dem eine der Mundart
nicht mehr kundige Zeit ein Schattenleben verliehen hat.
Kreta hat auf élteren Inschriften nur Zi:
Gortyn GDI. 4990; (archaische Schrift) Znvi 5024 g 61
Trijve 71 [Tr]ive (Ende 2. Jahrh. v. Chr.)

Dreros 4952 1647 A7/ve

Hierapytna 5039 11,11 Tive (2. Jahrh. v. Chr.) 5041 1. 15.19.50
Zpva (ca. 200 v. Chr.,)

Lato 50T5es Zywds 141 Znve (1. Jahrh. v. Chr.) 5080 4
Zyvi

Olus 51045 [Z]yvoc

Praisos 5120 156 A5/[va]

1) Uber Zdv zuletzt Jacobsohn Z. f. v. Spr. 43 p. 44 n. 2, wo Literatur,
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(Athen) 5147 515 Thva (2. Jahrh. v. Chl‘.)
(Teos) 5184 14, Znvog
Aber Zavomore[tdivog] (Mylasa) 5163 Db 4o

Tay steht auf Miinzen von Hierapytna (Head hist. numm.
p. 397) und von Polyrrhenium (Head p. 403) ans der Zeit
des Augustus.

In Lakonien wird Zavi erst in der Zeit der Antonine
geschrieben: GDI. 4492. 4493 Rof inser. ined. n. 36—40, Le
Bas-Foucart n. 189—191, ferner 4499 [Z]avi.

In Thessalien ist Zawos belegt IG. IX, 2, 582, (1. Jahrh.
v. Chr.) [Z]avic 614 (1. Jabrh. n. Chr.).

Ebenso bietet Zavée Zavi ein Epigramm aus Phild
(Agypten) aus der Zeit des Augustus Kaib. 978,.

Man fiihlt sich versucht, die Grammatikernotiz iiber A«
im Bootischen, Za» im jiingeren Aolischen und Ionischen auf
derartige Fialle sprachwidriger Altertiimelei zu beziehen. Doch
ist Vorsicht geboten; denn Z#» hat eine Nebenform Zos; Gen.
Zavrog; vergl. Herodian II 633, (Choirob. 378, 21 ff.)

II 635,; (An. Ox. IV 334, 22 f)
II 6484, (Choir. 26, 32 ff.)

Il 674,, (Choir. 209, 18 ff))

Diese stammt auns alter Zeit; denn Zag steht bei
Pherekydes von Syros New classical fragm. (1897) col. I,.
Zag aus *Zavzg ist eine von Z;v unabhingige Bildung; in der
Grundform *4i-¢vic erkennt man leicht das Partizipium zu
dé[t]azer ,er scheint“; die Wurzel ist geschwicht und verhilt
sich zu den Formen des Indikativs wie Homerisch amodgac
d. i. d¢no-foug ZU amavoaw, umgeformt aus Femedgow. Zag
oder Glinzende* ist eine alte Benennung des Himmels. Ks
wiire nun sehr wohl denkbar, daB Z;» in Mundarten, die Ze«g
Zavtoe noch bewahrten, unter dem EinfluB dieser Form zu
Zay umgemodelt wurde; doch fehlt es an zuverlidssigen
literarischen Belegen, die ein endgiiltiges Urteil ermdglichten;
denn Zdv erkennen nicht einmal unsere besseren Handschriften
in dorischen Partien an: z B. Eurip. Hippol. 62 Zuwec LP,
Zuavge nur Aldina; Kallimachos fr. 86, Zave (bei Plutarch
de plac. philos. p. 880 E.) kaum richtig; aber Zavos fr. 114,
= Anth. Pal. XIIT 10, liest man gegen die Uberlieferung,
ebenso in dem Epigramm des Theokrit Anth., IX 598,; Zar
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bei Aristophan. Av. 570 (so die Mss.) kinnte auch an die
Stelle des echten Zx» getreten sein.

Wenn wir in Zec das Partizipium eines bindevokallosen
Verbums erkannten, so wird unser Blick aufs neue auf die
hervortretende Stellung gelenkt, die dieser Bildungstypus im
Verbalsystem des Urgriechischen eingenommen haben mub.
Diese Tatsache wird einigermafen verdunkelt durch den Ab-
sterbeprozeB, der sich vor unsern Augen vollzieht und in einem
Umsichgreifen der thematischen Konjugation in die Erscheinung
tritt. fiyay.m gga,um stehen neben c:yéoym. ggéoju.m, mgvéw
murvew Neben xigvyue nivvyue, Tavvpar gyvvpe Neben ravio arvo:
aber *&gvur, wie es folgt aus dovryno, agvrawa, ist von gl
vollig verdringt. So sind wir in den meisten Fillen fiir die
Rekonstruktion der altertiimlicheren Bildungsweise auf gewisse
Indizien angewiesen.

DaB suéw umgebildet ist aus *&uewe, ergibt sich aus aind.
vamimi ,Speien“ wie aus griech. Zus-zoc. Gleichartig ist
*ahe-ur ,mahlen*, daraus dAéw; vergl. glé-cour dhe-[flap ahe-
roevw (g 104) are-rgic (v 10D).

“ayos-pe ynehmen* (verwandt mit aysipw) ist zu statuieren
wegen madw - ayoe-tog (II 526), ayoérac ,Fithrer Aesch.
Pers. 997 #ol. ayoédevrsc 1G. XII, 2, 6,,. Im Attischen ist
ayoéw nicht mehr iiblich, hat aber in vorgeschichtlicher Zeit
die Formenbildung von aigéw beeinflubt (daher 5oé9ny aigeos).

Es gab auch Verba auf -owe; *saoue erschlof ich Rhein,
Mus. 63, 121; dieses Priisens liBt sich mit Sicherheit folgern
aus dem bindevokallosen Aorist Zoawr genanu wie aus épur
ein *blhey-mi (dazu Zschr. f. v. Spr. 42, 313).

*Biou: resultiert demnach aus é8/wy wie auch wohl aus
fio-toc. Das Substantiv wire also unmittelbar aus dem
Verbalstamm gebildet (Grundform *gwijo-to-) und konnte nicht
lit. gyvata ,Leben® lat. vite ans *viwota gleichgesetzt werden.
Jedenfalls erscheint es unnatiirlich, fiir fioroc eine Erklirung
zu suchen, die nicht auf dgo-zoc anwendbar ist; &go-zoc
@potno goroov dgoois aoo-uusy (Hesiod. Opp. 22: umgeformt
aus *agé-uev nach der Analogie von &uer: &uuev) filhren auf
*&oo-ut.

Zahlreicher sind die Verben auf *-gue. yerdw ist an die
Stelle von *ysia-ue getreten; vergl. EM 225, 8:

N
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TéLav: oiov yéhav &' adaveror Feof (fr. adesp. 77 B%). xara
quvoTohny Laufaverar og 5 mevoyy onhol. yehavros (cod. yélavrog)
yUQ ¥ yEVIRY %uTE GUOTOARY TOU .

Von o ist auf *éia-ue zu schlieBen, fodw ersetzt élteres
*Boo-u, daraus facar = *Boa-oat, fworoén = *Poa-orgéw (8. VI
Z. f. v. Spr. 40, 356 ff.). ynow-we ist anzusetzen auf Grund
von gynoog (Part.) P 197 Hesiod. Opp. 186 ynoéoee Herod.
7, 114 att. ynoarvar; dagegen éynoa & 67, H 148, P 197 xareyqoce
¢ 510 muf zu einem thematisch umgebildeten Prasens ynoaw
gezogen werden (so schon Osthoff Indog. Forsch. 19, 236).
Mit *yroe-ue setze ich in Verbindung yegerdyvor ,alter Stamm*
aus *yepavr- (Part. Pris.) - -dovor.

*ovra-pee bildet die Grundlage von arv-otrazoc A4 540,
ovrauev, den Priiteritalformen odre, odrauevoc.

annvgoy geht aus von am-avoew; daB *aa-adocud diesem
Préisens vorausliegt, erkennt man an der Bildung des Partizips
amovoes A. 1. amo-focg, das mit seiner schwachen Wurzelform
sich zum Indikativ verhdlt wie yegavdguvor zu *yroaue. Dazu
kommt amovpauevoc Hesiod. Seut. 173, d. i. amo-focuevoc;
gleiche Gestalt des Stammes zeigt amovoitw X 489 d. i. cao-
Foilo.

*néli-pe wird gesichert durch Zumela-dov ,nahe“ Hesiod.
Opp. 732, neia-rns ,Nachbar“ Aesch. Pers. 49 Soph. Phil. 1164
(verschieden von meharne ,Mietsoldat®).

tepae legt vor in Tapevos M 119. 193, kypr. izodar (VL.
Z. f. v. Spr. 40, 398).

*daun-pe ergibt sich aus dopa-o[o|ar @dduas (zdauavrog
Gen.) ,unbezwinglich®, *zd¢uo-uc aus axapas (Gen. dxeuavrog)
punermiidlich®, *reia-p¢ war vorhanden nach Ausweis von
Tola-cor Tahgoi-powy att. ralacioveyss; daraus das Partizip
rehavre (Nomin. Akk. Plur. 16 mal bei Homer, nur 4 393 der
neugebildete Singular zdiavzow).

Neben saw stand in alter Zeit *jaw; *jo = ew 4 5D
eioper o 420, @ 260 side’ B 132 elbor A 550, P 669, Y 139
(VL. Z. f. v. Spr. 38, 86). Selbst wenn man diese Formen
verwerfen will, wozu kein Grund vorliegt, kommt man auf
*paw, némlich durch die auBerpriisentische Form édow bei
Homer und im jiingeren Ionischen (Anakreon fr. *56, 7).
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DaB éd¢w im Inlaut Digamma verloren hat, steht fest: vergl.
én-yfecay Kypros 161 Hoffm. (Dial. I 83) ,sie weihten®.

#Baoor’ avri TOU FfucoV, CUYFOONOOY. OVTWE SuQuxOVOLOE
zal Aarxoveg, Téyove 08 nieovaoud vov . 7o yag éucov &Baciy
@uor xal To durar Parar xai o én éBa EM. 308, 27 ff.,

dazu ZBacov: Eucov Svgaxovoior Hes., iBucor: cacov
Suidas, eve’ xal ée Hes., Kojrec . .. to éu &Bu 70 Eacoy
#8ecov Thesaurus eornu copiae sive horti Adonidis p. 243 b.

Kretisch £8«, strengdorisch #fezee miissen aus *#fe-ue
abgeleitet werden, da in diesen Dialektgebieten aus *sae
*éxerar *én “épror hitte werden miissen.

DaB auch im Anlaut ein Konsonant geschwunden ist,
beweist die attische Augmentation siwr aus *#-éwp. Volle
Klarheit schafft iiber diese Verhiltnisse die Etymologie. Ich
vergleiche aind. s@ ,veranlassen, zum Vorschein bringen; auf-
stellen, weihen; Ermichtigung geben zu etwas®.

Von dieser Wurzel war ein redupliziertes Priisens *oé-
ofa-ut, daraus dor. sveoor u. 8. f.; daneben stand mit lang-
vokalischer Reduplikation *¢7-ofx-pe, wie das Ionisch-Attische
lehrt. *o/-ofe-ue ging im Urgriechischen lautgesetzlich in
*hyghewpe und durch Hauchdissimilation in *yaue iiber; daraus
entstand durch thematische Umgestaltung *5do Zdo.

7Zu aind. s@ gr. dew gesellen sich ahochd. vir-simen ,ver-
siumen®, lat. stno ,zulassen“ aus *svi-no desinere telum, arma
Jloslassen, pono aus *po-svi-no; daraus, daB o relativ spit
schwand, erklidrt sich die einfache Konsonanz in posui positus
gleich *po-svivai *po-svitos.

Vielleicht ist es nun auch moglich, das schwierige maluiw
= bbot. neljew (Herodian mon. IT 949,,) zu erkliren. KEtymo-
logische Beziehung zu nmeiews lHBt sich nicht verkennen;
*rela-qe hat seine Spuren hinterlassen in e-mada-pvog att.
neha-orr;  Das -we-Prisens (8ol. naiowwe Herodian mon.
IT 930,) wurde in neicw umgebildet, Aorist zaiyoece Herodot
8, 21. Die 2. Person Singularis lautete urgriechisch *zdice-[o]t,
vergl. & aus *éol, und erweiterte sich in Anlehnung an
eyere ZN *mudwr-¢. Nehmen wir nun an, daB -a«- im Para-
digma verallgemeinert wurde (*zaiatpr *madecre), S0 begreift
sich nadai-w Wie aydomar aus ayapar. Hierbei wird voraus-
gesetzt, daB maiy jlinger ist als das Verbum; belegt ist das




Substantiv zuerst in der Phiakis (& 206) und den a9ia 2al
Hazgixie (F 635).

Aus dem hier Dargelegten ist nun eine Folgerung zn
ziehen, die fiir die Geschichte des griechischen Verbums von
allgemeiner Bedeutung ist. Das Indogermanische bildete von
a-Stimmen Denominativa auf -@io, die zum Teil auch binde-
vokallos flektierten:

*-@-s(1) *-a-ti, -@-mos n.s. f.:

got. salbd (¥salbojo)y lat. planto (plantaio)
salbos » plantas
salbop 5 Dplantat
u. 8. W.
armen. jana-m jangm-k° irisch no charam, lit. jiistome.

n

n

Auffallen mufite es, daB die griechischen Mundarten eine
abweichende Priisensbildung auf -cw, scheinbar aus *-io,
besitzen. Freilich iibt -aw keine unbestrittene Herrschaft aus;
denn das Aolische hat noch die altertiimliche athematische
Flexion auf *-aut *-ac *-ere ete. Hoffmann Dial. 11 573 ff.
Attisch duyiy mewwgy stimmen zu doviseh mewdvei = *mavwovre
Theokr. 15, 148, dieneavausc Arvistoph. Acharn. 717 (Z. f. v.
Spr. 40, 357). Das sind vereinzelte Reste eines einst ver-
breiteten Typus: zwuavm: Dodona GDI, 1587 aus *nuwovee
schiitzt handschriftliche Schreibungen wie »izévze bei Pollux
IX, 74, omravrec Epicharm. fr. 164 émeypvduevor Sophron
fr. 60. Weiter weisen bei Hippokrates aotorny diacriiy qoiziy
(Kithlewein-Tlberg Proll. vol. I p. CI) auf *-ze», ebenso bel
Herodas émionz 2, 47 opzs 2, 67 auf -aw, s. Meister p. 795 ff.
Fiir -¢o bietet sich keine Ankniipfung auferhalb des Grie-
chischen, eine Gewdhr hoheren Alters fehlt somit. Dagegen
wissen wir jetzt, daB zu den Verbis auf -&w solche ein nicht
unbetrichtliches Kontingent stellten, die urspriinglich binde-
vokallos konjugiert wurden (auf *-c-we): bei diesen ist der
kurze Vokal berechtigt. Andererseits erhiilt sich bis in ge-
schichtliche Zeit auch *-@io, d. h. diejenige Bildungsweise, die
beim sekunddren Verbum voreinzelsprachlichen Ursprungs ist.
Das Durcheinander von -gw und -zeo beruht also darauf, daB
zwel von Hause aus getrennte Klassen (¥yéla-ur = yelao und
*6gaw) sich vermischt haben.
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loyéatoe, Beiwort der Artemis bei Homer, haben uns
weder alte noch nene Erklirer verstehen gelehrt. Jovg yéev
konnte bei Homer nicht ,Pfeile versenden“ heifen, und dieser
Einwand gegen eine beliebte Deutung reicht an sich hin, sie
fiir uns unannehmbar zu machen. Dazu kommt mehreres.
inyéarga miBt Pindar Pyth. 2, 16; daraus folgt, daB - bei
Homer metrische Dehnung erlitten hat. Zo- als Anfangsglied
steht keineswegs isoliert: fioumgor als Epitheton der Argiver
(o 242, 5 479) bedeutet zweifellos Sonv dyadoi (i ,Geschrei
+ -pwgo- zu irisch mar ,beriihmt“ got. mérs dasselbe, cf.
Shaxrouwoog). DaB *pio- ,Geschrei“ auch in loyéaupa zu
suchen ist, ist wahrscheinlich in Hinblick auf Aozeues xeradevy
(IT 183, Y 70, @ 511). Aber auch eine Wendung wie inv
yéery wiire unhomerisch; denn die Phrase z 518:

anddy . . .5 te Japn towndou yéer molvyyén qoviy (H21)
tragt individuelle Féirbung, malt den schmelzenden FluB des
Nachtigallengesanges. -ysuroe ist wohl von yéo zu trennen
und an eine zweite Wurzel *ghew ,rufen, schreien“ anzu-
schlieBen, die bereits in den meisten verwandten Sprachen
nachgewiesen ist. aind. h# ,rufen“ havanam ,das Rufen® =
avest. zavanam, avest. zavaiti ,er flucht* lit. Zaveéti ,besprechen
incantare® altbulg. zovg ,ich rufe albanes. zz ,Stimme“ aus
*Ghuono-, irisch guth ,Stimme®“ deutsch Goft (aus *ghutom
yAnrufung“). Aus dem Griechischen gehort hierher vor allem
povy. Meist wird das Wort mit pyui verbunden; die Be-
deuntungen stimmen nicht. ¢@gui geht auf die artikolierte Rede
als Vermittlerin eines psychischen Inhaltes, pwvy bezeichnet
auch unartikulierte Geriiusche, wie sie tierische Individuen
hervorbringen, in nachhomerischer Zeit sogar den Klang der
Instrumente w. 8. w. gowvy geht also auf *ghuonz zuriick. Zur
selben Wurzel ferner yove:: we xuze: aypoxiay Smayyehiot
(yplumpe Prahlereien®) Hes. = yofei; yogodar zavyaodor
(ders.), Fut. yoco|clopar: émedtopar (M. Schmidt, cod. émiforar)
deckt sich mit lat. ovare aus *hovare: anlautendes . schwand
im Lateinischen, vergl. anser aus *hanser zu gr. ynv, e alt-
lat. eire (durch das Wortspiel Plaut. Truc. 262 erwiesen) aus
*heiza *gheisa.: zu aind. heda ,Zorn* aus *gheiz-do-, got.
us-gaisjan n,auber sich geraten.
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Zu dieser Wurzel also ’Aoreurc loyéurpn »die Jagdruf
gellende Artemis“; syntaktisch genommen, liegt eine Form
vor wie xpavyny Bowsoe, fonv xedadovva.

‘) I 3 ’
12. xatgocéwy 0Fovéwy,

Od. » 107 fi. schildert die Tétigkeit der Migde im Hause
des Alkinoos:

nevrnxovre 06 oi duwal xere ddpa yvvaivss

«l uév aherpedovoe widms éme unlome xapmov,

at &' ioTovs VPowor xal phaxare CTEWPBOLY

nuevar oic Te QUlda paxedvis alysigoco’

xutpocéwy &' 6Sovéwy amoheiBerar Bygov édaror (107).

Die technische Bedeutung des Beiwortes, das hier der
Leinwand gegeben wird, ist deswegen einigermafen klar, weil

-noch in der spdteren Sprache xzipoc und Ableitungen lebendig

war. ,Dafiir, daB die Féaden der Kette nicht ineinander
gerieten und in der Ordnung parallel nebeneinander blieben,
dienten Schniire oder Schlingen, xafgog oder xe/pwue genannt,
woher das Verfahren selbst, das Anbinden der Fiden an
diese Schnur (welche vermutlich am unteren Ende der Ketten-
fiden sich befand), xatgéew xaipwoes hieB“ (Bliimner Technologie
I 120 ff. mit den Stellen). Daher

xatpoonadrroy  avIéwv vpaoue xawov Qeov Hermippos
fr. 5 I 226 K.,

vdarevor xalpop’ vudvesow Suoiov

dphodoy (utv) dpacy’ Kallimachos fr. 295 Schn.,

xatpwoteides = vpavrprar derselbe fr. 356.

Nur der Ausgang von xacgoséwy hat von jeher AnstoB
erregt, und Bergk (Philol. 16, 580) hat ihn durch -ovooéwy
ersetzt. Damit wurde ein Adjektiv xwtgéers angenommen. Die
Konjektur, die viel Beifall gefunden hat, unterliegt erheblichen
Bedenken. Adjektive auf -ésec sind bei Homer hiufig, aber
an keiner Stelle findet sich -o- mit -- kontrahiert. Die nach-
stehende Statistik beriicksichtigt nur die obliquen Kasus, da
-oeeg (Nom.) an sich fiir die Behandlung der Gruppe -ne-
nichts beweist.

4
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Adjektivstamm 1'83;3 ‘| Adjektivstamm ' II:E;
aldadosvr- . . . . 4 pUnTLOEVT= . 1
aipazosve- . . . - | 1T uogoerz- =5
aptydadoeve- . . . Lol umakneresisn =0 moder e 1
aumeloevs= o 4 VLPOEVT- [0
agyWoEVT- 2 oxQLoeVT- . . . . 53
AOTEQOEVT- 13 oupekdeyr- . . . . | 13
Bootdeve- . 9 (500 Tt G R 11
Tovéeoou . 1 || -dpovoerve-.. . . . . 1
JuxguoevT- 172) mwmaloeve- . . . . 14
JoR0EVT= LRSS, Sl g egoeyreoh 0 SRR 20
HEOOEVT~ .« o« .« . 9 godoevs- . . . . . 1
ZLOEVT- 18l 2 amiazaem = 3
RSO EVT- 12 | awerosvz- . .. .. .| 23
HVEUOEVT~ . . . . . 13 DO EVT= e 4
@ovosoou 1 CRLOEVT= ol sk el
SPonEYT = 1 GTOVOEVT= v = . . 11
Svoavoert- . . . b TELYLOEVT- 2
iueQoeVT- . 10 TEQULOEVT- . . . 2
LO&VT- il TOOPOEVT- . . . . . 2
lySvoert- . 15 pardeuosve- . . . 1
IAORAROEVT- . 1 | gowxoeve- lied
XQUOSVT- . . . 2 | PURLOEVT= . . - . - I 1
hetgroeve- . 2 WoAoeve- 2
3917

In 397 Belegen ist also -os- offen geblieben; Alyegovoons
steht in einem parodischen Hexameter der Megarer B 557
(Wilamowitz Homer. Unters. p. 243). Awzeovre hat 1M 283
die Maoocahwzixy und unsere Uberlieferung ; Awzodvre =
ioréevra las Aristarch; wenn das keine Konjektur ist, ist es
jedenfalls eine unhomerische Lesart. Das erste Beispiel der
Kontraktion findet sich bei Hesiod Theog. 342: Zwuovvza.
Danach muB es gewagt erscheinen, den Kontraktionsvokal an
einer Homerstelle einzufithren, an der er nicht iiberliefert ist.

1) Dazu efuctdsic 2 mal.
?) Dazu dazpuders 1 mal.
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Darf also zatgoséwy nicht angetastet werden, so bietet
sich nur eine Moglichkeit der Erklirung: das vorauszusetzende
"xaig-ocos mub ein Kompositum sein. Seinen Sinn und seine
etymologische Struktur werden wir mit Wahrscheinlichkeit
bestimmen konnen, wenn wir das Nomen ins Auge fassen,
mit welchem das Adjektiv verbunden steht. ¢%éra »Liein-
wand“ (bei Homer nur im Plural, auch I" 141 = 595) ist
ohne Zweifel ein echt griechisches Wort, geht auf *fo96var
zuriick und gehort zu lit. audzi adsti ,weben*, got. ga-widan
pverbinden®, ahochd. wand eigentlich ,Geflecht*. Zum gleichen
Stamme ist *-ocos aus *fod-coc zu ziehen (vgl. Aokdc aus
*Aox-06s neben Aéyotoc poitds u. dgl. Brugmann Grdr, IT* 541).
Da8 Digamma keine Spur hinterlassen hat und der Auslaut
des Stammes *xargo- Vor *-ogo- elidiert ist, ist micht auffillig,
da vor o-Vokalen Digamma schon in vorhomerischer Zeit ge-
schwunden war. xzafgosoc ist dann dem Sinne nach nicht
verschieden von xaigoomddnroc ,mit Schlingen gewebt“. In
der Zeit, als die Wortverbindung *xaigocar ¢9¢var entstand,
hatte man wohl noch das Gefiihl der etymologischen Zu-
sammengehbrigkeit von Substantly und Adjektiv.?)

Damit verliert die Theorie der sogenannten falschen
Umschreibung eine Hauptstiitze (vgl. Cauer Homerkritik ® 1191t.).
Es lohnt sich, auf einige andere Einzelheiten sprachlicher Art
einzugehen, die ihren Anhiingern ihre Ansicht zu bestétigen
scheinen.

Bei Homer tritt ein Adverb segidboior ,iibermibig* auf:

0VTE OF vetreiw megidoiov obre xedetw . . . A 359.

Tniéuay', ov o& doixs gikov mazrée’ &dov dovra

ovze 7t Javualay megrioioy odr’ dysacdar = 202 ff,

Gustav Meyer (Z. f. v. Spr. 22, 487) schrieb weptodoror,
und diese Konjektur hat Cauer in den Text aufgenommen.
Sie ist verfehlt. Die Adjektiva auf -ovoros wie &vodaotog
€Eovotog megrovorog sind erst spitgriechisch und deutlich Ab-
leitungen aus den Substantivis anf -oveis: alt sind nur @n-
&- én- map- msgi-oveia. Aber zmsoidoiov ist keineswegs un-
erklérlich; wie nmegiusrgoc iiber das MaB hinausgehend be-
deutet (daher ,sehr groB“ von iordc g 95, ¢ 140, pagos w 130),
80 megrworor yiiber Gebithr (zzpi + §oioc); die Anlautdehnung
ist aufzufassen wie in modyyeuos gegeniiber aVEROG.

1) Vgl. iibrigens Kihner-BlaB I, 540 § 147 J), 4%
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Uber das ungedeutete &ocog darf hier wohl eine Ver-
mutung geiiuBert werden. Ob das Wort mit Digamma an-
gelautet hat, war bisher nicht zu ermitteln. Der einzige alte
Beleg in den Dialekten ist meines Wissens oo« GDI. 1478,
(lokrisch); da aber diese Inschrift auch lozie ;. 4 bietet (ver-
mutlich mit urspriinglich digammatischem Anlaut), so ist auch
fiir §owoc mit Verlust eines Vau zu rechnen. Gotoc 146t sich
auf *$rioc oder *39woc zuriickfithren; denn die Gruppe -
konnte in jeder Stellung in oe- iibergehen: ‘duwgusros aus
* Juagtvdiog, Moofudiotog aus *IMooBahndeos, Tourogvotog aus
*Towopvdrog “Olvoia (Isacus V 42), aus Vivvdie, Zuioedv,
Monatsname in Magnesia Dittenb. Syll. 2 IT 553, (vgl. 929 A ,)
aus *Suwdidy (8. Dittenberger). Zpveinelag ,eine rotliche
Entziindung der Haut® aus *éovdimelag, fovoify ,robigo® aus
2ov9iBn 71 douI-0dc, makaorov ,Masse von getrockneten Friichten*
Aristophan. Frieden 574 = zakadeoy malady, mlaiotov, attisch
= gemeingriech. nivioy (Moeris p. 312) aus “nmdaidror. Jaldoi
»Erntefest“ (I 534) wohl aus *$uivdie wegen des hootischen
Monatsnamens @sihovdiog = *@nlvdos.

Tch verbinde * f6 9o aus *afddrog mit (F)édoc(F)7dos (F)édw.
Vergegenwirtigt man sich den innigen Zusammenhang zwischen
Sitte und Sittlichkeit, so wird der Bedeutungsiibergang nicht
unwahrscheinlich vorkommen. Die Etymologie liefe sich selbst
dann halten, wenn es sich herausstellen sollte, daB Gorog
kein Digamma besessen hat; denn wie got. sidus ,Sitte® zeigt,
war in der Wurzel *suedh w bereits in der Urzeit unter
bestimmten Bedingungen geschwunden.

suootiyder (O 635) soll ein Barbarismus sein und wird
durch duod oreiyder ersetzt. Man hat diese Bildung ebenso
wie zwei andere: Cwyoéw und ysoriywavro mibverstanden.
Spootiyder ist denominative Ableitung eines Stammes *opeo-
oteyoe, yeoviwavro 146t zundchst auf *yeoviCopume schlieBen, und
dies ist ein Denominativ aus yéowew ,Waschwasser”. Lwyoéw
Jlebendig fangen“ geht aus von einem verlorenen Nomen
*Léyon *Lw-dyon ,lebende Beute“; die Wendungen Cwayore
dpéMdew, zivew besagen daher eigentlich ,eine Entschidigung
dafiir zahlen, daf man lebend gefangen ist®, - erst iibertragen
,das Leben zu danken haben“. Ein zweites Verbum Cwyoéon
~beleben* liegt E 698 vor:
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(avreg & aunvivdsn, megl d¢ myvory Bopéwo)

Lwyoer émmveiovow xoaxds rexa@noTe Jvpov.

Nach Ausdriicken wie woyis 0’ édoaysigero Svuoy @ 417,
agyogoov ol Svuos i orndsoowy ayépdn 4 162 hat man *Lw-
ayoos ,Leben oder Lebenskraft sammelnd“ anzunehmen (vgl.
nav-aypos yalles fassend“ E 487), daraus lwyoéw ,beleben“.

Nach alledem wird man ernstlich zu erwiigen haben, ob
der Zustand unseres Homertextes nicht auch ohne die An-
nahme einer falschen Umschreibung zu verstehen ist.

13. xzroar.

xt50%ar versuchte Joh. Schmidt Pluralbildungen 411 fi.
mit dorisch zacdodar lantlich zu vermitteln, ohne daf seinen
Bemiihungen Uberzeugungskraft innewohnte. xz7jo9«: hat ur-
griechisches #: vgl. boot. Kraoiag IG. VII 2830,, Evxreiuwy
518 ,, thessalisch Evxreauworveie 1G. IX 2, 414 .. Auffallender-
weise tritt nun in einigen Ableitungen ein « aunf. Freilich
bedarf Sehmidts Material der Sichtung. Der Kurzname Emuxréac
(Gen. Emixra) GDI. 1365, vermag fiir wurzelhaftes « nichts
zu beweisen, da -a&c -« als Suffix abzutrennen ist. In Wegfall
kommt auch der (frither so angesetzte) Name Enixraros in
Phokis Ross inscr. ined. I nr. 76 = IG. IX 1, 48 ,,: statt
Emwrazov liest man jetzt Emwxra zov . . . (Liicke) zweifellos
richtig. Doch steht Emixruroc wirklich in dorischen Hexa-
metern aus Pisidien, die der zweiten Hilfte des zweiten
Jahrhunderts nach Chr. entstammen (Hermes 23, 543, Zeile 15).
Gemeint ist hier der Philosoph Epiktet, und wir werden kaum
in der Annahme fehlgehen, daf der philosophisch gebildete
Sklave, den wir fiir den Urheber dieser Verse zu halten
haben, sich mit der Einfithrung des ,dorischen“ « eine
sprachliche Entgleisung hat zuschulden kommen lassen. Auf
der von Schmidt zitierten delphischen Inschrift Wescher-Foucart
Nr. 10, = GDI. 2609 ;, steht, wie Baunacks Revision ergeben
hat, nicht éyxra/owr, sondern &uma/civ. So muB auch auf der
messenischen Inschrift GDI. 4661 ; (Anfang des 3. J. v. Chr.),
statt (&yxz)aory (so Meister) (&un)aow ergiinzt werden. Doch
ist &mraowc zu einer gewissen Zeit gesprochen worden. Be-
kannt ist die Form aus Trozen IG. IV 752 ,, (Anf d. 2. J.
v. Chr.), Korkyra IG. IX 1, 685, 687 4, 638 ;, (Inschriften



des 2. Jahrh. v. Chr.), aus Epirus GDL 1339 ,,; é&zaois schreibt
man in Thessalien: IG. IX 2, 458 ;, (Krannon) und 511
(Larisa; Inschriften des 3. J. v. Chr.) Schmidt wollte kurzes
« ansetzen und so ein altes Ablautverhéltnis mit xzype usw.
statuieren. Der Erklirer sieht sich in eine ganz andere
Richtung gewiesen, wenn er wahrnimmt, daf z. B. in Korkyra
&yzraorg urspriinglich gar nicht heimisch ist; denn die Inschrift
1G. IX 1, 692, aus dem 4. Jahrhundert bietet noch Zumasw.
In der Zeit, in der die einheimischen Mundarten mit der
(Gemeinsprache ringen, treten gewisse Erscheinungen auf, die
bisher wenig beachtet sind. So haben die attischen Partikeln
fwg réwg (aus *jog *zyoc) in Bootien ihre Entsprechung in &g
rac: ziemlich spit kommt dwg auf (IG. VII 2228, 3315, 3386 ,,):
das ist offenbar ein Mischprodukt aus ¢c und gemeingriechisch
fwg (richtig Sadée Diss. Hal. XVI 174). Danach beurteilt sich
rawe 1éwe Korrec (Hesych). In Bootien findet man ferner im
2. Jahrh. v. Chr,, in einer Periode, fiir die es bezeichnend ist,
daB Inschriften desselben Jahres und Steines bald in Koine,
bald in Dialekt verfaft sind und daf bisweilen nicht einmal
eine und dieselbe Inschrift in ihrer Mundart einheitlich ist,
notodueevos 3301, 3314. 3329. 3342. 3352. 3365 oder morcoduevog
3356. Man hat daher notodumevoc zu lesen. Aber -ov- steht
nicht fiir -o- — diese Schreibung wire im Inlaut ganz un-
gewdhnlich — sondern norovuevos stellt ein Mittleres dar
zwischen gemeingriechischem mwowovuevos und mundartlichem
motouevos. In Atolien begegnen IG. IX 1, 418, izgpwgulaxes:
das seltsame -w- stammt aus rewpviat (Gloss. Graec.-Lat,
CGL. II 376 ;). In Thessalien lautet der Name des Gottes
Poseidon IToredovy. Ich selbst glaubte frither (mit W. Schulze)
an einen thessalischen Lautwandel von -aw- zu -ov- und
fithrte IToreedovy anf Toreeduwy zuriick (Z. f. v. Spr. 40, 354).
Buck hat jedoch inzwischen (Glotta 1, 131 ff)) fiir die Er-
klirung der Formen Iougezotw (Gen. Plur. zu Topgirag)
9sovodc moofewweoty einen anderen Gesichtspunkt gefunden :
es sind die attischen Formen, in denen nur o durch ov
ersetzt ist, weil in anderen Fillen diese Laute im Attischen
und Thessalischen einander entsprachen. Wiir IToretdovr 1iBt
Buck es Dbei einer der ilteren Auffassungen bewenden. Die
Belege (IG. IX 2, 475, Atrax 585, 586,.587, Larisa) ge-
hiren einer Zeit an, in der die Koine bereits vordringt. Die




Inschrift 476 (Atrax 3/2. J. v. Chr.) bietet bereits ITooe(c)dwvet,
146 (Theb. Phthiot. 2. J. v. Chr.)) und 265 (Kierion) IToge:-
dow, 884 b, (Larisa) IMosecdwviov. AuBerlich auf den thessa-
lischen Launtstand gebracht (wie oben Szovodc) ist Ilootdiodwetog
693 (Larisa 2. J. v. Chr)). In ITorscdotv schlieBlich — darf
man daher behaupten — hat man nicht nur das attische -w-
durch das dialektische -ov-, sondern auch das attische -o-
durch das dialektische -z- ersetzt (auf alten Inschriften
wiirden wir ITorsudey oder ITorerdcovy antreffen). Ebenso hat
gich dorisch usw. &umeoic mit attisch éyxzyoic vermiseht;
daher éyxrecis. Urgriechiseh *xz#(4)ouce hat demnach nichts
mit resecdar gemein. Teh deute *xr?f('}:)n;uu aus *ﬂ'l'.‘rr;-(ﬁ)ﬂlu.u,t
und vergleiche zunichst got. skatts ,Besitz“ aus *skotno-.
Dazu gehort, da die Anlauntgruppe s -+ Konsonant im Indo-
germanischen Umstellung erleiden konnte,!) aind. ksafro =
avest. xsadra ,Herrschaft® aus *gsotro- althulgar. chestq (aus
*chotjn *qsotjy) ,ich will*; der Infinitiv chotéti aus *gsotéti
deckt sich nahezu mit xz5oic (Homer) aus *oxrszec. DafB die
Wurzel vor dem Suffix *-¢io in geschwiichter Gestalt erscheint,
ist regelrecht; vgl. altbulg. badéti (medvdouar) radéti (doeddw),
lat. queo ,ich kann“ aus *kgueio zu aind. Saknomi aus *kequ-
newmi. Die Verbindung *exz- ist, wie ich annehme, iiberall
im Griechischen unter normalen Verhéltnissen zun xz- ver-
einfacht; das o wirkt aber noch nach in &znueae (II. I402)
aus *oé-(o)xrnuar. Nur ein Zufall gewissermaBen hat in einem
Falle den s-Laut vor dem Untergange bewahrt. Kretschmer
Gramm. d. griech. Vaseninschriften 183 verzeichnet ohne Er-
klirung als Nebenform von @iloxvyzns @LALOZKET (rot-
figurige Vase) = @idooznz(ng). Grundform ist *@udooxzszse:
das 7 der Pinultima schwand dissimilatorisch gegen das =
der folgenden Silbe wie in wmvrilw ,speien® aus *zrvrilo,
muxriov ,Buch* aus zrvxriov (ardosw) u. dgl. m.

1) Vergl. noch lat. squalus ,schmutzig® mit altbulg. chale ,Schmutz,
aus *ksala *qusala.




IIl. Zur italischen Sprachgeschichte.

1. actutum.

Die Partikel actutum ,sogleich“ ist lebendig nur im
archaischen Sprachgebrauch.!) Beispiele ihrer Verwendung
in der Prosa der silbernen Latinitit bleiben vereinzelt: Liv.
29, 14, b, Quintil. 4, 3, 13. Bewubte Nachahmer der Alten
wie Fronto und Apulejus brauchen sie, dieser wiederholt,
auch der Poesie seit Vergil ist sie nicht fremd; aber die
Sprache des téglichen Verkehrs kannte sie offenbar nur zur
Zeit des Plautus. Dieser Dichter legt sich in ihrer An-
wendung Beschrinkungen auf, die ein sicheres Urteil iiber
ihre etymologische Beschaffenheit gestatten.

actutum verbindet sich in erster Linie mit Imperativen:

abducite istum actutum Capt. 733.

abdue istos ., . a. Men. 436.

abite a. Aul. 1196.

arripite hunc intro a. Most. 385.

adi a. ad fores Bacch. H78.

cedo (,gib“) a. Bacch. 748. Capt. 838. Most. 248.

constringe a. Bacch. 799.

ducite a. True. 631.

a. eloquere Asin, 27.

eloquere a. Pers. 664.

ite a. Capt. 950.

agite ite a. Mere. T41.

a. evoca Capt. 295.

evocate a. Men. 218.

aliquis a. exite Mere. 910.

a. expedi Pers. 640.

wnscende a. As. 705,

inicite manicas a. Capt. 669.

mitte me a. Mil. 1067.

age omitte a. marsuppium Poen. T84.

age recipe a. Cure. 727.

1) Material bietet der Thesaurus Linguae Latinae. Uber die Syntax
ist nur bemerkt: Prima ac potissima est cum imperativis actumque praedi-
cantibus verbis copulatio. 1. accedit ad verba ewndi. 1L accedit ad alia verba.
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age cum praeda recipias Merc. 498,

a. hue redi Amph. 969.

a@. redi Mil. 864. Pseud. 561. Stich. 154. Truc. 1108.

redi vero @. Truc. 209.

Die Aufforderung hat nicht notwendig imperativische

Form. KEs heifit auch:

quin lectis nos a. commendamus? Pers. T765.

quin rem a. edisseris? Asin. 325.

vin tw illam actutum amovere a te? Mil, 979.

Properas an non properas ire a.? Trin. 983.

Es bedeutet bereits eine leichte syntaktische Verschiebung,
wenn sich actutum an Infinitive anschlieft, die von Imperativen
abhiingen:

properate istam a. mittere Cas. 785.

propera accipere argentum a. Pseud. 994.

propera wre a. Rud. 1223.

wube apud te prandiwm accurarier alque a. Men. 213.

wbe vasa pura a. adornari Amph. 1126.

iube sis a. aperiri foras Bacch. 1118.

War actutum von Hause aus nur in Aufforderungssitzen
moglich, stand also stets in Beziehung zu einer zukiinftigen
Handlung, so versetzt eine weitere, leicht verstindliche Uber-
tragung die Partikel in futurische Aussagesiitze;

actutum neben dem Indikativ Futuri:

redibo a. Amph. 530.

nausea edepol factum credo. verum a. abscesserit. Merc. 389.

@. pater. . . aderit Pers. 653.

a. virgis calefactabere Cas. 400.

atque ego omne argentum tibi hoc a. imcolume redigam

Pers. 324.

Amphitruo a. uxori turbas conciet Amph. 476.

a. nosces Amph, 627. Bacch. 786.

daturin estis fenus a. mihi Most. 604.

ne tu illud verbum a. inveneris Trin. T60.

a. sufferet poenas Amph. 1002.

libera eris a. Pers. 656.

actutum neben dem Infinitivus Futuri:

tibi istuc credo momen a. fore Most. T0.

nuntiet : eum vivere et rediturum a. Trin, 774.

Futurischen Sinn hat der Infinitiv des Priisens Most. 17:

quod te scis a. tradier.
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Nach bekannter Regel kann bei futurischem Hauptsatz
im Nebensatz der Indikativ Présentis stehn; neben solchen
futurischen Priisentia findet man auch actutum :

nisi a. hine abis, familiaris accipiere foxo haud familic-

riter Trin. 3b4.

nisi abis a. . ., te proteram True. 267.

vide sis, quam mox vapulare vis (= vapulabis), nisi a.

hinc abis Amph. 360.
Es hat nun nichts Auffallendes, wenn actutum auch in
Nebensiitzen vorkommt, deren Handlung notwendig in der
Zukunft liegt, niimlich Finalséitzen:
faxo a. constiterit lymphaticum Poen. 346.
numquid vis? — Etiom: ut a. advenias Amph. 544.
oro, ut istuc quid sit a. indices Mere. 170.
ne dictum esse a. sibi quaepiam vostrarum mihi neget
Pseud. 186. 4

ut quae scivem scive a. tiby liceret Mere. 152.

filii wos exspectant intus. Nie. quam quidem actulum emo-
riamur. Bacch. 1204.

SchlieBlich gelangte actutum auch neben einen Indikativ
Prisentis in Hauptsitzen, die eine allgemeine KEr-
fahrung aussprechen, also fiir die Gegenwart wie fiir die
Zukunft gelten:

o cupido, quantus es,

nam tu quamvis confidentem facile tuis factis facis,

eundem ex confidente a. diffidentem denuo Mere. 8H6.

a. fortunae solent mutari True. 219.

Uberblickt man diejenigen Gebrauchsweisen, die sich mit
Wahrscheinlichkeit als urspriinglich ansprechen lassen, so
ergeben sich bemerkenswerte Analogien mit den Anwendungen
einer anderen, gleichfalls bereits archaischen Partikel. Auch
age tritt vorzugsweise zu Imperativen, die im Singular ebenso-
wohl wie im Plural (ein Zeichen konjunktionaler Erstarrung)
stehen konnen; age hat seine Stelle auch in Aufforderungs-
siitzen anderer Art und selbst neben einem Indikativas Futuri:

age i tu secundum Amph. H51.

age tw da . . . savium Asin, 891.

age igitur . . . abite Mil. 928.

age decumbamus sis, pater Asin, 828.

age age mansero tuo arbitratu Asin. 327.
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Danach fiihre ich actutum auf *dge tw tum zuriick: eine
Zusammenriickung, die durch die Verkiirzung des Imperativs
vor nachfolgendem Konsonanten unkenntlich wurde. Derartigen
Verstimmlungen war gerade die Befehlsform hiunfiger aus-
gesetzt (s. Skutsch Forsch. z. lat. Gramm. u. Metr. I 55 f£):
vgl. dic duc fac. Skutsch erinnert an eine bezeichnende
Anekdote bei Cic. de div. I 84 und Plin. n. h. XV 21. Als
M. Crassus auf dem Zuge gegen die Parther sein Heer in
Brundisium einschiffte, rief ein Héndler im Hafen Feigen aus
Kaunos aus: sein Ruf ,Cauncas® klang wie cav(@) ne eas.
Weitere Analoga sind inger (mi calices amariores) Catull. 27,
und capsis = cape sis Cic. or. § 1564 (Vollmer Glotta 1, 116).
In altertiimlicher Weise wird fum hier mit Bezug auf eine
zukiinftige Handlung verwendet. Mit Recht gilt diese Partikel
als erstarrter Akkusativ des Pronominalstammes *fo- (= griech.
7ov). Mit age tw twm vergleicht also sich am niichsten der
sogenannte Imperativus Futuri *age-tad = lat. agito, den man
als eine indogermanische Zusammenriickung aus *age (,treibe%)
und *fod, dem Ablativ'des Stammes *¢j- (,von diesem Zeit-
punkt ab“) ansieht. Noch eine andre Kasusform dieses
Stammes fungierte dhnlich im Lateinischen, nimlich *fod
(= gr. 7o) in topper ,sogleich“ aus *fod-per. Es gab also
eine Zeit, in der man mit age fw twm redi! ausdriicken
wollte: ,wohlan, diesen Augenblick kehre du zuriick!“

2. elementium.

Eine bekannte Dielssche Untersuchung hat die Begriffs-
geschichte von elementum soweit geklirt, daB wir wissen: die
Literatursprache nimmt das Wort auf zur Wiedergabe des
griechischen ozoryctor. Wenn es demnach von Anfang an,
das heiBt schon bei Lukrez, in sich die Bedeutungen ,Buch-
stabe* und ,Kinzelteilchen“ vereinigt, so kann die Wort-
forschung die eine wie die andere zum Ausgangspunkt
nehmen, ganz gleichgiiltic, wie die semasiologische Ent-
wicklung fiir das griechische Wort verlief. Wenigstens darf
ein entscheidendes Gewicht nicht darauf gelegt werden, daf
Lukrez elementum als Synonym von primae partes (IV 941),
particulae (IV 778) erst vom 2. Buche ab braucht (v. 392 u. 6.).
Der Grund, weshalb das 1. Buch diese Anwendung nicht
belegt, ist aus Diels selbst zu entnehmen. Als das Leitmotiv
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der Elementenlehre tritt das Buchstabengleichnis auf, Buch I
dreimal: v. 196, 823, 907 ff. An diesen Stellen war natur-
gemdB der Sinn des Wortes auf den des ,Buchstaben“ zu
beschrinken, und das Interesse der Deuntlichkeit empfahl,
zum mindesten im Anfang bei diesem Gebrauch zu bleiben.
Gar zu ingstlich war der Dichter in dieser Hinsicht nicht;
bedeutet doch I 81 impia rationis elementa schon eine iiber-
tragene Anwendung: = initia.

Wir konnen uns weiter auch nicht an die Dielssche
These gebunden erachten, das Wort sei keine lateinische
Bildung, weil es sonst frither auftreten miiBte. Ist es nach
Diels auch nicht einheimischen Ursprungs, so ist es doch in
seinen Augen wenigstens ein Fremdwort in echt lateinischer
Launtgestalt. Im Anfange des 3. Jahrhunderts v. Chr. sollen
die Romer das Wort von Soldaten des Pyrrhus in der Be-
deutung , Elfenbeinbuchstabe“ = *elephantum *elebantum gehort
und iibernommen haben. Diese Deutung scheitert an einem
lautlichen Bedenken. Die Schwichung eines unbetonten a zu
e, wie sie hier vorausgesetzt wird, erfolgte im Lateinischen
noch unter der Herrschaft der Anfangsbetonung: seando, con-
scendo aus *conscando; schon das Zwolftafelgesetz hat das
Beispiel occentassint (Cic. de republ. 4, 12). Um 300 aber
konnte ein *élégavrov nur in der Form eleph(b)antum oder
— wenn man den Lautersatz von b durch m als mdglich
gelten lassen will — *elemantum entlehnt werden. Warum
das Wort uns so spit bekannt wird? KEs gibt so manche
Fragen, die auch der Sprachforscher nur mit einem ignora-
bimus beantworten kann. Geschieht es doch oft genug, das
die Schriftsprache sich mit Ausdriicken von mundartlicher
Farbe oder auf eine gewisse soziale Sphire beschrinkter
Verwendung bereichert. In Summa, ich lege fir meine
Etymologie die Bedeutung des ,Einzelteilchens“ zu Grunde.

Dem altbulgarischen lé- (Ziva), jelé- (Zivs) ,halb- (lebendig)“
entspricht altind. ardha ,halb (Hilfte, Partei)“, wozu auch
gehort drdha ,Seite, Teil“ = avest. areda ,Seite”, arodah- ,Seite“.
lé- kehrt auch in anderen slavischen Dialekten wieder: klein-
russ. Ui-teplyj (fy-teplyj) aus *1é-, russisch (dialektisch) lé-tepls
nhalb-(lau-)warm“, Man hat ardha auf *eldhos zuriickzufiihren,
jgele- auf *&edh-, lé -auf *ledh- oder, wenn, wie Pedersen Indog.
Forsch. V. 56 annimmt, die Anlautgruppen *zl-, *@r- bereits
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arslavisech zu lé, ré- umgestellt wurden, auf *zldh-. Die
Wurzelform *eledh- hat nun aller Wahrscheinlichkeit nach
lat. elementum aus *eéledh-mentom. Der Dental schwand vor
m wie in ramentum (rvadere). In der iambischen Silbenfolge
*dle- trat Verkiirzung des zweiten Vokals ein wie in vidzhatur
Plaut. Rud. 601, vergbamini Terenz. Phorm. 902, pudicitiom
Plaut. Epidic. 405, amicitiomn Mere. B46, cialefucio u. s. f.
(Skutsch Forschungen z. lat. Gramm. u. Metrik I p. 108 mit
n.2). Zur Wahl steht iibrigens auch *eledhmentom als Grund-
form ) (vgl. kleinruss. ¢&dvo ,kaum), daraus wurde zunichst
*elemmentom, dann durch Erleichterung des vortonigen Doppel-
m (mamma: mamilla) elementum.?)

3. foedus ,hiBlich®.

DaB der Diphthong oi (0e) bereits zur Zeit des Plantus
zu einem einfachen Vokal geworden war, verrit das Wortspiel
Bacch. 129:

non omnis aetas, Lyde, ludo convenit
(ludus mit altem oe anzusetzen). Die Orthographie oe auf
gleichzeitigen Inschriften gibt also den gesprochenen Laut
nur ungenaun wieder; wohl aber wird die Schreibung oce bei
Livius Andronicus dem wirklichen Lautstand der Zeit ent-
sprechen, vgl. Odyssia v. 21 Bae. (Fest. p. 174):

simul ac lacrimas de ore noegeo detersit.

Besser als Festus erliutert der Glossograph Placidus
noegeum; jener gibt an: Noegeum quidam amiculi genus prae-
textum purpura. Im CGL. V 33 5;. 86,. 119, wird hergestellt:
noegeum nigrum pallium tenue. noegewm lautet also ab mit
niger = griech. arypoc. Fiir dieses Adjektiv, das bei Nikander
Ther. 8. 701 6. eine etwas blasse Bedeutung hat, zahlt Hesych
8. aviyooy folgende Erklirungen auf: axcdugzor: qovdoy: xuxov:
dvowdes' caoefiéc.

1) Moglich wire auch *elédhsmenfom (vgl. iouxmenta auf der Forum-
inschrift).

?) Die Etymologie, welche elementwm in die Buchstabennamen el, em,
en zerlegt, ist micht mehr zu halten, seit W. Schulze (Ber. der Berl, Ak. 1904,
760 ff,, 5. auch p. 779, n. 1) bewiesen hat, dal die lateinischen semivocales
ihre modernen Namen erst in der Zeit nach Donat (4. J. n. Chr,) erhielten,
vorher aber einfach als I, m, n ete. ,launtiert” wurden.
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Die in den Anfang gestellte (,unrein“) bezeichnet den
eigentlichen Sinn des Wortes; denn “wygos ist Name eines
Flusses in Elis Strabo 8, 346. Die Lautstufe von noegeum
haben lit. nézas ,Kriitze“ (aus *noigos) = avest. nagza ,Name
einer Krankheit (V. 7. 57; Yt. 13. 131) = westosset. nez,
ostosset. nizz ,Krankheit“. — Unter gewohnlichen Verhiltnissen
nun scheint oe in betonter Silbe um 200 zu @ monophthon-
giert zu sein. Einzelne Worter konservierten in der Sprache
der Kanzlei ihre alte Lautform: Poenus, poena, foedus ,Biind-
nis¥, moenia.') coenum ,Schmutz, Kot — dies muB als die
uISprunghche Schreibung angesehen werden, wenn man nicht
in Kiinstelei verfallen will — behielt oe, weil ¢ aus *qu- ent-
sprungen war (cf. inquinare); kam ¢- in den Inlaut zu stehen,
so trat der Wandel zu @ ein: ancunulentae; canire diirfte von
“ancunire beeinflut sein. Weshalb foedus ,hiBlich, abscheu-
lich, grauenhaft“ von dem Gesetz nicht betroffen wurde, lift
die Etymologie erkennen. Ich verbinde foedus mit aind.
blwma  ,farchtbar®, altbulg. bojati sg ,sich fiirchten®. foedus
aus *fofife-dos ,furchtbar® ist bildungsgleich mit fordus
ntréchtig® aus *fore-dos. Der Ableitung auf -di- liegt ein
Nomen *bhojds ,Furcht* zugrunde. -oe- aus *-diz- blieb

demnach im Urlatelnlschen von dem alten Diphthong ge-
schieden. Das Gleiche gilt von -ae- aus *-gie-; sonst hitte
agnus aus *afilésnos in *aesnos *aenus iibergehen miissen,

4. gerdius.

gerdius ,Weber* bezeugt fiir Lucilius Nonius p. 118:

Gerdius Lucilius libro XXX

curare doms sint gerdius ancillae pueri zonarius *textor

(Junius: cod. fector) = v. 1057 Marx.

Weiter begegnet das Wort in der romischen Literatur
nur bei Firm. Matern. mathes. VIIT 25. AuBerdem ist yégdinc
in dgyptischen Papyri nicht selten: zuerst Tebtunis Papyri

Nr. 116, 48 (Ende d. 2. J. v. Chr.; cf. Mayser Gramm. d. griech.
Papyri aus der Ptolemierzeit p. 415). Von Ableitungen finden
sich spiter yeodia textriz CGL.II 262 = lat. *gerdia und nach

1) Sommer Lat. Taut- u. Formenlehre p. 89, dessen Regel ich nicht
anerkenne, fithrt auch foetor, foeteo an; doch ist nach Lachmann zu Lukrez
IV 1160 die Orthographw der guten Handschnften ae oder ¢ ¢ nach Bram-
hach Hiilfshiichlein s.
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griechischen Sprachgesetzen gebildet yzgdimwe Berl. Pap, 617, 3
yegdiaxoy Pap. Oxyrhynch. IT 261, 1; 288, 2. Da kein alterer
griechischer Text das Wort kennt, so stammt es schwerlich
aus einem griechischen Dialekt Unteritaliens — so Marx —
sondern ist von der dgyptischen Koine aus dem Lateinischen
entlehnt. Ich deute gerdius aus *geredios und vergleiche
griech. yépgor = *yégoor ,geflochtener Schild“, kret. yapoava
ywStrauchwerk®, altnord. kiarr ,Gestriuch, Gebiisch“ (cf. Lidén
Stud. p. 7). Das Weben beruht ja auf der Technik des
Flechtens; diese Kunst aber iibte man urspriinglich an
Zweigen und Ruten.

b. idas.

Ein Zweifel {iiber die urspriingliche Form von udas
besteht nicht. Die Linge des Anlauts ist aus Diphthong
hervorgegangen, wie die inschriftliche Orthographie ed(us)
z. B. CIL. T 854 beweist; der Dental ist uritalische Media
wegen oskisch eidiis (Fem.) Nr. 133, v. Planta eiduis 130,
149 | ,idibus“. Die Iden sind, wie man lingst weiB (Ideler
Chronologie II 39) von Hause aus der Vollmondstag. Man
hat bereits den Stamm *eidu-, osk. *eido- glaubhaft verglichen
mit ir. ésce ,mensis lunaris, luna* aus *eid-skiom (Meyer-
Liibke Zeitschr. f. dstr. Gymn. 46, 617 f£.). Formal noch niher
steht *eidu- dem altindischen indu ,Mond“ (in dieser Be-
deutung seit vedischer Zeit iiblich und im Petersburger
Worterbuch mit Recht geschieden von indu ,Tropfen®). Im
Geschlecht unterscheiden sich die italischen Worter von dem
maskulinischen Sanskritwort; wir sind selten in der Lage,
den Grund fiir derartige Abweichungen angeben zu konnen,
Nicht fern liegt in diesem Falle die Vermutung, daB ein
Genuswechsel unter dem EinfluB von luna erfolgt ist. Einen
altertiimlichen Eindruck dagegen macht die pluralische Form,
In der Oskisch und Lateinisch gleichfalls zusammengehen.
Vielleicht ist sie wie in fores, eigentlich ,die beiden Tiirfliigel*,
nares ,die beiden Nasenfliigel® als Ersatz des Duals aufzu-
fassen; dann waren 7dus ,die beiden Mondhilften“ (zu- und
abnehmender Mond). Die beiden andern kalendarischen Ter-
mini calendae und nonge fallen durch Geschlecht und Zahl in
gleicher Weise auf. Es sind wohl Adjektive, zu denen idas
»Mond“ zu ergdnzen ist. calendae ziehe ich mit Dohring
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(Arch. f. lat. Lexicogr. 15, 222) zu occulere, got. hulundi
,Hohle“, eigentlich ,die wverbergende“; calendae wire also
nder sich versteckende Mond“. Das Adjektiv *calendus gesellt
sich zu den Ztschr. f. v. Spr. 42, 311 ff. behandelten Beispielen
von Grerundivbildungen intransitiven oder aktiven Sinnes. Nach
der dort begriindeten Theorie wiire die Grundform *calenti-dos
wie fiir amandus *amanti-dos, fir ferendus *ferenti-dos (Stamm
des Partizipiums Présentis -+ Suffix -do-).!) Als Pendant zu
2dus und calendae ist nonae schwerlich die Ordinalzahl, sondern,
wie ich vermute, eine Weiterbildung von novus: *novinge ,der
junge Mond“ oder ,der Mond im ersten Stadium.

6. lac.

Daf ein Substantiv fiir die ,Milch* mit dem Verbalstamm
fiir ,melken® etymologisch zusammengehore, ist eine an sich
hochst naheliegende Annahme. So fithrt Wiedemann (Bezzenb.
Beitr. 13, 303) lat. lac auf *mlact- zurick, cf. ir. blicht ,Milch*
aus *mlicht, got. miluks, weiter mulgeo ,melken”, cuéiyw usw.
Die natiirliche Folgerung nun, daf anlautend *mi- im Latei-
nischen zu [- vereinfacht wurde, hat man zu umgehen ver-
sucht, weil man unter allen Umstéinden es fiir notig hielt, lac
mit griech. yldyoc zu vermitteln. Zudem sind von ver-
schiedenen Forschern mehr oder minder einleuchtende Ety-
mologien aufgestellt worden, die eine andere Behandlung der
Lautgruppe *ml- zur Voraussetzung haben. Ubergang in fi-
nehmen fiir das Lateinische an H. Hirt (Paul-Braunes Beitr.
23, 356) und Prellwitz (Bezz. Beitr. 25, 280), in bl- Johansson

1) Uber die Grundbedeutung des Gerundivs und die Art, wie es sich
passiven Sinn angeeignet hat, 1iBt sich bestimmter urteilen, als a. 0. ge-
schehen ist. Das Partizipinm Prisentis hatte seit der Urzeit auch in-
finitivische Funkfion: wie im lateinischen Gerundium (ferendi aus
*ferenti-di) auch im Griechischen (éz zoi xeSeddovros = éx 100 zeSeidery
ete.), im Avestischen (V. 9. 51 nach Bartholomae) und im vedischen Sanskrit:
bhara pibdn ndryaya Ry. 8. 2. 23 ,bring zu trinken dem Mannhaften®; vl
F. Wolft Z, f. v. Spr. 40, 106 ff. Da *ferent- also auch das Tragen bedeutete,
so hesagte *ferenti-dos zunichst ,auf das Tragen heziiglich®; ob die
durch das Gernndiv ausgedriickte Beziehung zwischen Nomen und Verbal-
begriff aktivisch oder passivisch war, dariiber entschied urspriinglich der
Zusammenhang. secundum leges wurde natiirlich aufgefaBt als  den Gesetzen

folgend“, aber onus ferendwm als ,die Last, die zu tragen ist‘ oder ,ge-
tragen werden muB“ u. s. f.
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(Z. f. v. Spr. 30, 441) und v. Planta (Gramm. d. umbr.-osk.
Dial. T 305), in pl- Sommer Lat. Laut- u. Formenlehre p. 234.
Wenn wirklich lac zu Wurzel *melg ,melken“ gehtrt, muf ja
die auslantende Tenuis zunichst aus der Media entstanden
sein: *lact- aus *mlag-t-.

Eine eigentiimliche Rolle hat in der Frage ein Wort
gespielt, das vereinzelt in der Literatur, hiiufiger bei den
Glossatoren begegnet. Joh. Schmidt Pluralbildungen p. 179 ff.
zitiert aus Varro de r.r. 2, 4, 16 ein delicus ,entwohnt* (von
Tieren), aus Cato de r.r. 2, 7 deliculus (in gleicher Bedeutung).
DaB dieser Adjektivstamm von delinguere abzuleiten sei, wie
man anf den ersten Blick vermuten wiirde, ist Schmidt un-
wahrscheinlich, weil ,entwohnen“ nach lateinischem Sprach-
gebrauch depellere heiBe; er kombiniert daher delicus mit lac;
dann wére also ¢- wurzelhaft, und lzc miiBte von mulgeo ab-
gesondert werden.

Gegen Schmidts Deutung sprechen aber Bedenken philo-
logischer Art, die ins Gewicht fallen. Bei Varro de r. r. 2,
4, 16 steht in den Handschriften nicht delici, sondern deliti:
cum porei depulsi sunt o mamma, o quibusdam deliti vocantur.
Diese Lesart wiederholt sich nur C. Gloss. L. IT 42, delitum
anoyadaxtiodév. Aber delictus verruclatus quem dicunt liest
man CGL. IV 52,; 227,,; 328,,; V 188,; 567,; dazu
depulsus delictus IV 329 ,; und delictus depulsus vel wverru
clatw (d. 1. verruclatus) quod dicitur V 284 ,,. Man hat bisher
delictus = verruclatus von delictus = depulsus geschieden; Liwe
(Glossae nominum p. 115) hat sogar geglaubt, der Uberlieferung
durch einschneidende Anderungen aufhelfen zu miissen; er
vermutete statt delictus verruclatus delicius: vernaclus. Scholl
tastete zwar (Rhein. Mus. 43, 438) den Text nicht an, aber
wenn er delictus in der Bedeutung ,mit Warzen bedeckt“ bei
Cicero pro domo § 12 (an einer offenbar korrupten Stelle) zu
finden meinte, so ist er von einem sachlichen Verstindnis der
Glosse noch weit entfernt, und die Sprachvergleichung durfte
nicht auf einem so schwachen Fundament weiterbauen; vgl
Siitterlin Bezz. Beitr. 17, 162, der delictus mit griech. Aeryr,
deutsch Flechte zusammenbringt. Es duldet keinen Zweifel,
daB delictus in den Bedeutungen depulsus und verruclatus ein
und dasselbe Wort ist; bei Varro ist folglich notwendig deliti
in delicti, ebenso CGL. IT 42, delitum in delictum zu bessern.

5




B AR

Bereits Warren (bei Gotz im Thesaurus Glossarnm) hat die
(Glossen richtig verstanden, wie sich aus seinem Hinweis auf
Columella 7, 6, 2 ergibt; iiber die Berechtigung seiner Kon-
jektur delectus soll damit nichts ausgesagt sein. wverruclatus
ist ein Ausdruck, der in der Sprache der Landwirte heimisch
ist, und bezeichnet einen Bock, der wverrucae, die heute so-
genannten ,Glockchen“ trigt. Cf. Varro de r. r. 2, 3, 2:
videndum . . . sub rostro ut (capellae) duas mammulas pensiles
habeant: quod eae fecundiores sunt. Paul. ex Fest. p. 175;
Noneolae wvocantur papillac, quae ex faucibus caprarum
dependent. Colum. 7, 6, 2:

Caper, cuwi sub maxillis binge wverruculae collo dependent,

optimus habetur.

Pallad. 12, 13, 7:

Sed caper eligendus, cui sub maxillis duae videntur pen-

dere wverruculae.

Plin. n. h. 8, 76:

feminarum generositatis insigne laciniae corporibus a cer-

vice binae dependentes.

Schneider zu Col. 7, 6, 2, wo die Stellen, zieht auch mit
Recht Aelian n. a, 16, 33 heran: ¢ d avrog (Sc. Aotororélyg)
& yoow Tl Afvwy tes alyas Toi oridovs gual Tovs pabovg
égety annornuévovs (= Aristot. Pseudepigraphus fr. 313 p. 331
Rose).

Ein solches ,Glockchen“ tragendes Tier galt demnach
den Alten als besonders gut entwickelt. Wie nun wverruclatus
mit depulsus ,der Milchnahrung entwéhnt* gleichbedeutend
werden konnte, begreift sich nicht allzu schwer. Auch wenn
nicht, wie ich anfinglich annehmen wollte, die verrucae sich
erst nach dem ,Absetzen* zeigen, geht doch jedenfalls ihr
natiirliches Wachstum der sonstigen kérperlichen Entwicklung
des Tieres parallel, ist also abgeschlossen beim depulsus. Zur
Sache hatte Herr Prof. Albert, Direktor des landwirtschaft-
lichen Instituts an der Universitit Konigsberg, die Giite, mir
eine Auskunft zu erteilen, welche die Schriftstellerzeugnisse
in erwiinschter Weise ergiinzt.

pDie Glockchen — denn um diese Gebilde handelt es
sich bei den werruculae, von denen Columella schreibt —
finden sich nicht regelméBig bei den Ziegen, selbst bei den
Angehorigen der gleichen Rasse — wie den Rhonziegen —
sind sie teils vorhanden, teils fehlen sie.
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Von einer Entwicklung der Glockchen nach der Ent-
wohnung, also im Zusammenhange mit dem Aufhoren der
Milchnahrung ist mir nichts bekannt. Da in diesen Haut-
aussackungen nach Angaben der zootechnischen Literatur
knorpelige Gebilde und Muskulatur enthalten sind, muf die
Verknorpelung natiirlich in der ersten Lebensperiode erfolgen,
gegen irgend welche Beziehungen zum Absetzen spricht aber
das ganz unregelmifige Vorkommen der Glockchen nicht nur
bei den Ziegen, sondern auch bei Schweinen.

Welche Bedeutung die Glockchen haben, ist noch nicht
festgestellt; ich nehme an, daB es sich um Rudimentérorgane
handelt, iiber welche erst weitere embryologische Studien
Klarheit schaffen werden.

‘Wenn heute noch die praktisch bedeutungslosen Gléckchen
als ,Zeichen vollkommener Ausbildung“ gelten, so ist dies
wohl eine jener Uberlieferungen, welche sich mit groBer
Zahigkeit von den romischen Schriftstellern iiber die Haus-
viiterliteratur bis zur Jetztzeit erhalten haben. So glaube
ich z. B. annehmen zu konnen, daf Petrus a Crescentiis in
seinem hbekannten opus ruralium commodorum Uibri XII.
deutsche Ausgabe StraBburg 1494 aus Varro und Columella
geschopft hat, wenn er schreibt:

Die GeyBen seien groB, . . . dicker Haare, unter dem
Kinne zween Birt gleich Diitten (Zitzen) hiéingende haben,
wann sie seind die fruchtbarsten.“

Gegen die Konjektur delicti im Varrotext konnte man
eines geltend machen: deliculus als Deminutivbildung setzt
doch als Grundwort ein *delicus, nicht ein delictus voraus.
Fassen wir auch die Stelle Cato de r. r. 2, 7 ins Auge! Es
heiit hier:

(pater familias) boves vetulos, armenta delicula, oves deli-
culas, lanam, pelles, plostrum vetus, ferramenta vetera, servum
senem, servum morbosum et siquid aliut supersit, vendat.
deliculus, ein é&muf heyouevoy, ist mit Hinblick auf die Stelle
des Varro durch a lacte recens depulsus von Gesner erklirt;
abweichend umsechreibt er den Ausdruck in seinem lateinischen
Thesaurus durch quae delinquuntur aliis dominis. Vielleicht
urteilt Keil doch etwas zu skeptisch, wenn er sagt: quod
genus armentorum et ovium Cato dizxerit, omnino non constat.
Aber Gesners Interpretation ist falsch, das ergibt der Zu-
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sammenhang. Der Zusatz deliculus neben armenta und owves
ist vollig miissig, wenn er ,entwohnt“ bedeutet, oder lenkt
von der Hauptsache ab: alles Uberfliissige im Hausstande
soll der Bauer verkaufen. Es ist aber darauf hinzuweisen,
daB ein deutlicher Parallelismus zwischen armenta delicula,
oves deliculas und boves wetwlos besteht: das Suffix -wlus
muB in beiden Adjektiven gleiche Funktion haben; daf nicht
hoves wveteres, sondern wvetuli ,ziemlich alte* Ochsen veriuBert
werden sollen, hat seinen guten Sinn: ein altes Tier war
kaum an den Mann zu bringen. Also auch in deliculus muB
-ulus eine abschwichende Bedeutung haben. Die Losung ist
einfach genug: Grundwort ist nicht das angebliche *delicus,
sondern vielmehr delicuos ,mangelnd“ (Plaut. Cas. 287); vgl
der Form nach lingua: lingula u. dgl. deliculus heift ,etwas
fehlerhaft“: mit offenkundigen Mingeln behaftete Tiere kaufte
eben niemand. DaB die etwas fehlerhaften Rinder und Schafe
mit dem alten Wagen, dem alten Eisen, dem bejahrten oder
kranken Sklaven eine passende Gesellschaft bilden, liegt auf
der Hand. Bereits Turnebus advers. 28, 47 war demnach
auf dem richtigen Wege: ,delicula armenta: quae vel aetate
vel morbo delinquunt ef deficiunt. Nach alledem muB delicus
aus den Lexicis verschwinden.

delictus = depulsus vel verruclatus mochte ich von delin-
quere nicht trennen. Das Verbum bedeutet freilich nicht
overlassen“, aber in ilterer Zeit ,mangeln“ (frumentum delin-
quere. . . Coelius Antip. b. Serv. ad Aen. 4, 390); wenn man
griech. Limo-yddaxrog und die iibrigen zahlreichen Komposita
derart vergleicht, erscheint es denkbar, daB delictus ,erman-
gelnd“ (n#mlich der Muttermilch) ein intransitiv-aktivisches
Partizip nach Art von facitus u. dgl. ist.

DaB lac das lautgesetzliche Produkt aus *mlact- ist,
behaupte ich auf Grund folgender Gleichungen:

lituus ,Krummstab, Krummhorn“ aus *mlituos:1) griech.
Bhatoos jauswarts gekriimmt“ aus *plazgic  indogerman.

) Wihrend -fy- im Inlaut erhalten blieh, schwand -x- hinter an-
lautendem {-: fesqua ,Eintden® aus *fyesqua zu aind. fuccha ,leer*; torqueo
aus *fuorqueo zu got. pwairhs ,quer®, Gegen Sommer, der Lat. Laut- und
Formenlehre p. 227 fir fy- Ubergang in p annimmt, wendet sich auch
Charpentier Z. f. v. Spr. 43, 163. paries, nach Sommer aus *fyar-, ist doch
wohl die ,trennende“ (zm gr. mefow aus *mepiw). Ferner deute ich faxus
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*mlaitwos; aus -ty- wurde im Griechischen hinter Diphthong
und langem Vokal -o-: vgl. olsov aus *joizfor neben olovy
aus “olriyn; aletoov aus *ahazpov zu got. leipu ,Wein%; viooc
aus *ovizfoc zu (o)véreog.

deleo létum ans *mleio *mle-to-: aind. mlayati ,zugrunde
gehen; le-nis aus *mié-nis zu ir. blath ,milde“ aus *mlath.

latex ,das NaB“ aus *mlatex zu got. blops ,Blut* aus
*mloda- *mlato-.

Zwischen lec und griech. yAayog besteht keinerlei Zu-
sammenhang. Der Stamm lantet offenbar anf Media aus:
yahe yadaxros also aus *yaday-r-, Thaxro-payor aus *Thay-to-,
und so handelt es sich iiberall, wo Tenuis auftritt, um sekun-
dire Entwicklung. glaxxéy' yadadnvor (Hes.) ist mit seiner
Gemination vielleicht wie wixzdg wizddg Twrvog zZu beurteilen;
die Doppelung fungierte hier wie in Kosenamen (boot. Mévvee
etc., Brugmann Grdr. II2 44 ff). Neben yieycw Anthol. IX
384 ,, hat man ylaxdvres peorol yalaxroc Hes. (bei J. Schmidt
falschlich ylaxoves). yhaxdvrec ist entweder ans “ylaxzdvreg
dissimiliert wie mvrilw aus *zrvnilm, oder -z- ist analogisch
eingedrungen aus yalax-zoc etc. Der Dativ yaiaxe bei Kalli-
machos Hekate col. IV 4 liBt auf einen neugebildeten masku-
linischen Nominativ *yei«g schliefen. Im Anlaut findet sich
Tenuis statt der Media in xdayos” yeie Koyree (Hes.). Zur
Erklirung offnen sich mehrere Wege. Eine Etymologie fiir
diese Sippe steht mir nicht zu Gebote.

1. medulla.

Das Mark ist eine Lieblingsspeise der karnivoren Natur-
violker. Den Beweis erbringen bereits die Schweizer Pfahl-
bauten, dazu nehme man z B. Il. X 501 (Schrader Sprach-
vergleichung und Urgeschichte p. 456, Reallexicon der indogerm.
Altertumskunde p. 251). Wie sehr dieser Leckerbissen auch
bei den Italikern geschitzt war, verkiindigt uns die sprach-
liche Bezeichnung.?) Denn medulla gehort zu aind. madhuld
Rv. 1, 191, 10 ,honigsiif“ und entstand aus *medhulo-la; das

»Eibenbaum" aus *fyakses zu aind. tvakies ,Kraft®, fvak$iyas ,kriftiger”,
griech. od/xoc ,Schild“ aus *fuakos eigentlich ,der kriiftige”, wie der Eiben-
baum nach seiner Widerstandsfihigkeit benannt.

?) Nicht iiberzengend iiher das Wort Brugmann Ber, d. Sichs. Ges. 1906,
162 ff,, Thurneysen Indog. Forsch. 21, 178.
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war eine Abstraktbildung wie cliente-la, die mit Ubergang zur
konkreten Bedeutung ein Ausdruck fiir ,das Honigsiife* wurde.
Lautlich ist kein AnstoB. Wir wissen zwar, daB hinter
w (v) uritalisch @k im Tateinischen "als b erscheint; iiber die
Behandlung von inlautendem dh vor wu stand nichts fest;
doch deutete arduwus aus *arddhuos (altnord. ordugr ,hoch“)
darauf, daB Wandel zu d eintrat. An der Tatsache 148t sich
nunmehr nicht mehr zweifeln. Es ist nicht ohne lexikalisches
Interesse, daB jenes weitverbreitete Wort fiir den Honig so
auch in Italien aufgetancht ist; *medhulo- ist eine Ableitung
von *medhw:%) aind. madhu ,Homig¥, gr. uédv, ir. mid ,Met*,
ahochd. meto Met®, lit. medus ,Met“, altbulg. meds ,Honig®.

8. semel.

Die Versuche, lat. semel als verdunkeltes Kompositum zu
analysieren (Wackernagel Z. f. v. Spr. 30, 316, Brugmann
Totalitdt 222 ff), erscheinen mir etwas gekiinstelt. Das
Griechische besitzt Zahladverbien mit einem Suffix - = aind.
cid wie terodxm molidw, die durch assoziative Beeinflussung
Vo0 dic Teic ZU zerguxi-¢ molhdx-¢ umgebildet wurden. So
gab es im Italischen ein Adverb *semli, das in der Bedeutung
nzugleich® unmittelbar fortgesetzt wird durch lat. simul (aus
semol *semel *sem]). Dieses uritalische *semli bedeutete aber
auch ,einmal® (vgl. got. ssmlé ,einmal“) und gestaltete sich
in diesem Sinne nach der Analogie von *dvis = bis ,zwei-
mal“, *#ris = ter ,dreimal* zu *semli-s um. Darans wurde
bereits in vorlateinischer Zeit *sem]s, im Lateinischen weiter
*semels und schlieBlich semel. Da ¢ in der zweiten Silbe
nicht, wie es vor silbenauslantendem -I zu geschehen pflegt,
zu o umgefirbt ist, so muB im &ltesten Lateinischen noch -/
gesprochen sein; die Geminafa wurde aber — ebenso wie -»r
auBer in dem Monosyllabum tferr — schon in der Zeit vor
Plautus vereinfacht. Ein zweiter Fall dieser Art ist wel
so0der® ans *wel-s, eigentlich ,dun willst“; vgl. Iguvinische Tafel
IB ,,: heris vinu heris [ puni feitu ,vel vino vel posca facito®:

') Am 11. Oktober beging man das Fest der Medifrinalia, an denen
man zum erstenmal jungen Most: kostete (Varro de 1. 1. 6, 16). Der Name
braucht nicht mit medeor zusammenzuhiingen, obgleich man den Spruch
sprach: Novwm velus vinum bibo, novo veferi morbo medeor. Bher wird
auch hier eine Ableitung aus *medhu- vorliegen.
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heris ,vel“ ist bekanntlich 2. Pers. Sing. Praes. zu *herio ,volo“.
Es stellt sich damit heraus, daB weder famulus noch famul
(Ennius annal. v. 313 Vahl. Lucr. IIT 1034) die lautgesetz-
liche Weiterentwicklung von uritalischem *jfamios *famels
darstellen kann.!) Wir haben vielmehr eine mit oskisch
fumel (Paul. ex Fest. p. 62 M.) gleichlautende Form fiirs
Lateinische zu erschliefen, die unter dem EinfluB von fumulo
famulum ete. in famul verdndert wurde. Doch ist in der
Volkssprache die alte Nominativhildung nie ausgestorben:
mascel bezeugt Appendix Probi 197, 28 ff.; dazu kommen
inschriftliche Belege: figel CIL. X 423 Mascel VIII T161
Vernacel VIIT 10891. Sie wurden bereits von Schulze Z. f.
v. Spr. 33, 138 ff. zusammengestellt, aber unrichtig beurteilt.

9. silicernium.

Als ,ein Gedédchtnismahl“ definiert silicernium Paul. ex
Fest. p. 295:

s. erat genus farciminmis, quo fletw familic purgabatur.

Zu pgunsten dieser Hrklirung fillt der Sprachgebrauch
des Komikers Caecilius (v. 122 R.) und des Varro in den
Menippeischen Satiren (v. 303 Biich.) in die Wagschale. Doch
darf nicht verschwiegen werden, daf nach einer anderen
Auffassung silicernium ein ,Totenopfer” war: Donat zu Terent.
Ad. 4, 2, 48 (dessen Ansicht von Servius zu Verg. Aen. 5, 92
geteilt wird) umschreibt das Wort dureh cena, quae infertur
diis manibus. Sprachlich gehort nun silicernium ohne jeden
Zweifel mit siliquae ,Hilsenfriichte* zusammen; Grundform
ist *silicrimiom *silec-li-niom (ri- aus -li- dissimiliert wie
alaris aus *ala-lis). Da siliquae wahrscheinlich ,mit stein-
harter Schale ausgestattet® bedeutet (*silic-uae zu silex yharter
Stein®), werden wir durch silicernium auf ein Adjektiv *silicris
,mit Hiilse versehen“ gefiihrt. Hiilsenfriichte (Linsen, Bohnen)
bilden wie bei anderen Volkern so bei den Romern die Toten-
speise zar' dSoynv, s. Paul. Fest. s. faba p. 87. So setzte
sich auch die cena novendialis, welche die Trauerzeit ab-
schloB, aus Speisen zusammen, die auf das Totenopfer Bezug

1) Lat. 8ol ging nicht aus *savels hervor, sondern war urspriinglich wie
aind. svar, avest. ware, got. sawil ,Sonne* Neutrum (= *sawvel *savol) und
wurde erst Maskulinum als Ubertragung des griechischen Gottesnamens
Hieog.
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haben: Linsen, Eiern, Salz (Marquardt, Privatleben? p. 380).
Ob also das wesentlich ,aus Hiilsenfriichten bestehende®
cilicernium ein Mahl fir die Toten oder die Uberlebenden
war, ist fiir unsere Deutung gleichgiiltig.

10. triumphus.

Wenn griechische Schriftsteller, die romische Dinge be-
handeln, lat. triwmphus durch Splepfoc wiedergeben, so darf
man sich hierauf nicht wie auf ein geschichtliches Zeugnis
berufen, um fir das lateinische Wort Entlehnung aus dem
Griechischen zu erweisen. Eine solche Annahme wahrschein-
lich zu machen, miifte die Ahnlichkeit der Laute und Begriffe
weiter gehen, als es tatsdchlich der Fall ist.

Bei den Griechen war oiapfocl) ebenso wie didvgaufog
ein Beiname des Dionysos; daher die Anrufung dereufodi-
Sboaupe, #ooroyair’ dvak bei Pratinas fr. 1,,. Beide Epitheta
sind auch fiir Priap in Lampsakos bezeugt (Athen. I 30 B);
in einer kleinasiatischen Sprache waren die Worter wohl
heimatsberechtigt. Die Bemiihungen, ihre Deutung aus den
Mitteln der indogermanischen Sprachen zu bestreiten, sind
nach alledem wenig aussichtsvoll. Thre hiufige Verwendung
nun im Dionysischen Kultliede lieB die Namen des Gottes
sich in Namen seiner Gesinge umsetzen; die Analoga ITatow
IdBaxyos (Lo Bixye) Yuévarog (Yuny & Yuévare) sind jedem
im Gedichtnis; vgl. also Kratinos fr. 36 I p. 23 K.:

S7e Tovs xalove Foraufovs evagurols’ amyyduvov.

In Ttalien bildete der triumphus seit uralter Zeit einen
Bestandteil des Kultus. Das Lied der Arvalbriider klingt in
ein fiinfmaliges triumpe! auns. Zur Klarstellung des Sinnes,
den man mit dem Worte verband, kann man den einleitenden
Prosasatz CIL. VI 2104 a, verwerten: Ibi sacerdotes . . .
carmen descindentes tripodaverunt in verba haec.

triumphus ist also ,der Dreischritt“. Im Dreischritt, der
sonst tripudium heift, durchzogen die Salier unter Absingen
ihrer Lieder die Stadt (Liv. I 20, 4). Der triumphus im
engeren Sinne hatte seinen Namen wohl davon, daf dem

1) Nicht zu Sofeupos gehirt Soidlen &vdovorar évdovaraley (Hes.)
Sophokl. fr. 428, Euripid. 478, sondern zu $ouei = pavtizai Yijyor Calli-
mach. h. in Apoll. 45; davon auch #gidofer = pavreveadar BA. 265 1.
Vgl. Sommer Griech. Lantstudien p. 58.

TR —
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Wagen des einziehenden Feldherrn ein Chor von ludiones
voranschritt, die sangen und tanzten (Appian Pun. 66).1) Den
Dreischritt finden wir wieder bei den Umbrern (Biicheler
Umbrica p. 69).

Stellen wir uns nun die Ahnlichkeit zwischen der uns
unbekannten Orchestik des Dionysosliedes und dem italischen
Dreischritt noch so weitgehend vor: in die Sprache einzudringen
hatte der fremde Ausdruck fiir einen bekannten Begriff nur
Gelegenheit im Gefolge des Bacchusdienstes (eingefiihrt 496
v. Chr., Wissowa Relig. u. Kultus d. Romer p. 243). Da mu8
es denn doch auffallen, daB der triumphus zu diesem Kultus
nicht in der geringsten Beziehung steht. Zwei Bezeichnungen
fiir dieselbe Sache wie ftriumphus und tripudium sind aber
auch nebeneinander denkbar, ohne daB eine Entlehnung aus
Griechenland im Spiele zu sein braucht. Gerade auf sakralem
Gebiete fanden unzweifelhaft Beriihrungen zwischen den
Romern und den Stimmen der umbrisch-oskischen Sprachzone
statt. Ein Dokument fiir diese Tatsache bildet der Name des
pontifex, der nicht der . Briickenbauer“ sein kann; ponti-
entspricht darin vielmehr den pontes des Atiedischen Kolle-
giums in den Iguvinischen Tafeln (= mevrades, quiniones; vgl.
Biicheler Umbrica p. 152).

Nehmen wir also an, daB triump(h)us umbrisch-oskische
Sprachform hat, so bietet sich etymologische Ankniipfung an
einen auch sonst im Italischen auftretenden Wortstamm: -p-
kann fiir lat. *-qu- stehen wie in umbr. pis = lat. quis: ich
vergleiche (long)-inguus, bekanntlich gleich griech. (zod)-andc
aus *-pquo- zu aind. afic ,gehen; die gleiche Wurzel enthilt
nach Brugmann Begr. d. Total. 20 ff. cunctus aus *co-enquitos
eigentlich ,zusammengehend“ zu aind. samy-aiic ,universus®.
triumpus aus *tri-onguos ist also einfach ,der Dreischritt®.
Es erscheint hochst verlockend, mit dem Stamme -ompo- die
Verba amp-truare red-amptruare zu vereinigen, die mit Bezug
auf die Tanzbewegungen der Salier gebraucht werden. Eine
Schwierigkeit besteht insofern, als neben amptruare eine
Variante andruare dem Anscheine nach gut beglanbigt ist.
Festus p. 270 iiberliefert: Redantruare dicitur in Saliorum
exultationibus, cum proesul *amptruavit (cod. ampiravit), quod

1) Dazu vgl. tripudivm pars triumphi CGL. IV 4250, V 487 ;.
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est motus edidit, ei referuntur invicem idem motus. Lucilius
(v. 320 Marx)
praesul ut amptruet (cod. ampiruet) inde, wut vulgus
*redamptruet *inde (cod. redanplavit af).

Pacuvius (v. 104 R.) Chryse

pro merenda (cod. proaerenda) gratia

simul cum videam Graios nihil mediocriter

redamptruare opibusque Summis persequi.

Nonius p. 165 bietet dagegen: redandruare redirve. Lucilius
lib. IX. ut vulgus redandruet inde. Pacuvius Chryse Graecos
nihil mediocriter redandruare.

antruare steht CGL. II 21,,. V 440,,, andruare II 17 4.

DaB diese Spaltung der Lesart alt ist, folgt aus Paul. ex
Fest. p. 9: andruore id est recurrere a Graeco wverbo ava-
Joausly venit.

Zutreffend bemerkt Marx, daB uns diese Stelle die Hand-
habe zur richtigen Einschitzung der Nebenform andruare
liefert. Ein Grammatiker leitete toricht genug amptruare
von evadoeueiy ab und verlangte deswegen -ndr- statt -mptr-.
Das von ihm Kkonstrmierte Gebilde drang dann in die Texte
ein. amptruare auf *angu-truare (*pgutru-, vgl. griech. ahex-
zovay” eigentl. ,der Wehrhafte“) zuriickzufiihren und zu aind.
afic ,gehen“ zu stellen, wire man demnach nicht behindert.

11. Vejouis.

Dem Himmelsgott Jupiter stellt sich der Unterweltgott
Vajovis (Vediovis, Vedius) gegeniiber (Maecrob. 3, 9, 10;
Wissowa Relig. u. Kult. p. 140 ff). Diesen begrifflichen
Gegensatz scheint auch die spraehliche Form anzudeuten;
denn wir trennen zunichst das Element ve- ab, das seiner
Bedeutung nach dem griechischen « privativum entspricht:
ve-cors ,unsinnig*, wve-sanus dergl., wve-grandis ,nicht groB®
(Plaut. Cist. 378 squ., Lucilius v. 631 und dazu Marx, Varro
de r. r. 2, 2, 13 und dazu Keil): Die Bedeutung ,sehr
groB“ hat Nonius p. 183, 30 squ. lediglich aus der Lucilius-
stelle und zwar irrie erschlossen. Das zweite Glied der
Zusammensetzung deckt sich natiirlich mit dem Namen des
hochsten Gottes. Ihrem Sinn kommt man nahe, wenn man
beachtet, daB chthonische Gottheiten hiufig ,schwarz“ oder
,dunkel“ heifen; die Phantasie legt ihnen Eigenschaften bei,
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die eigentlich ihrem Reiche, dem finsteren Schof der Erde,
zustehen: wélag “4udng Soph. Oed. Tyr. 29, “Aidny dvadynzov
Aeschyl. Prom. 1027, und so bei den Romern afer Pluto Verg.
Aen. 6, 127 niger Ov. Met. 4, 438. Folglich hat in Vejovis
das Endglied den appellativischen Sinn bewahrt, der ihm von
Hause aus eignet; die indische Wurzel dyut bedeutet ,leuch-
ten“, -jovis ,Glanz, Licht“, und Ve-jovis ist der ,lichtlose
(Orcus)*.

12. caseus

mit altbulg. kvass ,Sauerteig“ (*kvoth-so-), kysels ,sauer“
(*kath-selo-) zu verbinden, verbieten die Lautgesetze; denn
indogermaniseh *guv- wurde im Lateinischen zu v: vapor zu
lit. kvdpas ,Geruch*. Ich stelle caseus aus *carsseus *cart-s-eus
zu lit. kartus ,bitter®, aind. kafit ,scharf, bitter® (*kartu); der
Laute wegen vergleiche su@sum ,russighrauner Fleck“ (Plaut.)
aus *svarsso- *svart-so-: zn sordes, got. svarts ,schwarz“.

13. guttur
entstand aus *gatur wie Juppiter aus *Ju-piter u. dgl.; hierzu
engl. cud ,der innere Teil des Schlundes bei wiederkéuenden
Tieren“, mhd. koder ,Unterkinn“ (Kluge Etym. Worterb. unter
sKoder“); angelsiichs. cweodo weist auf indogerm. *guet-
neben *gut-.

14. mwrus
ywunderbar® vergleicht man meistens mit aind. smayati
olacheln®. mirus ans indogerman. *mi-ros lautet vielmehr ab
mit aind. mayd ,Kunst, auferordentliches Vermogen, Wunder-
kraft“ (diese Bedeutungen nur in der ilteren Literatur).

15. innuleus

,Hirschkalb* hat die wohlbeglaubigte Nebenform wnuleus (Hor.
¢c. I 23, 1). Da inn- sich aus - in dhnlicher Weise ent-
wickelt zu haben scheint wie Juppiter aus Japiter, muf unter
allen Umstidnden griech. évedoc® »efpog (Hesych), ein Wort,
das man gewohnlich mit snnulews zusammenbringt, ferngehalten
werden. &velog gehirt jedenfalls zu di-evog ,zweijihrig, zof-
svog ,dreijihrig* von“einem Stamme *s»- gleich indogermanisch
*sem- ,Jahr* (zu aind. sdima ,Jahr“ ahochd. sumar ,Sommer*).
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Mit Recht zieht Niedermann Bezzenb. Beitr. 25, 84 auch
armen. wl ,einjihrige Ziege* heran (aber nicht gleich *onlo-
sondern gleich *som-lo-). Von évedog micht zu trennen ist
éihdg ,Hirschkalb (Od. = 228) aus *a-idg, eigentlich ,das
jihrige“. Die Aspiration ist iiberliefert in den meisten Homer-
handschriften (aber é&ilopévor Kallimachos h. 3, 190), wird
auferdem bezeugt im Ae&ixov neol mvewvparwy p. 216 (ed.
Valckenaer hinter Ammonios negl juoiwy xal dtagéowy AéEewy).
wnulews andrerseits verbinde ich mit aind. (nachvedisch) era
,eine Antilopenart¥, weiter éfa (Femininum éni) 1. ,bunt®,
2. ,eine Hirschart“ (Rigveda). Das Grundwort zu wmuleus ist
erhalten in 7nuws, einem Beinamen des Faunus, Wissowa
Religion und Kultus der Romer p. 173 (vgl. der Form nach
eculeus : equus). Das Epitheton erscheint nicht ungeeignet fiir
eine Gottheit, der man mit Vorliebe junge Tiere der Herde
opfert (Hor. c. I 4, 12, Ov. fast. 2, 361).

16. lens, lendis

(,Ei einer Laus“) gehort zu aind. andd (Rigveda), anda
(klassisch) ,Ei“ aus *arnda *elndo- resp. *ynda *Indo-.

17. numera,
ein altlateinisches Adverb, ,geschwind, zeitig, zu frith* hat
mit numerus ,Zahl“ nichts zu schaffen. Grundform ist *snui-
mero- zu got. sniwan sniumjan ,eilen“.

; 18. pedis

(,Laus“) aus *peedis verbinde ich mit avest. pazdu (V. 14, 6)
,Schidlicher Kleinkiifer“, neupers. pazdak “Kornmilbe“. Da
im Kleinrussischen bzdjuch ,Landwanze ein Derivat von
bzd'ity ,pedere* ist, so wird mit Recht das lateinische Wort
an pedere angeschlossen (s. Walde Etym. Worterb. s. pedere).
Man hatte bei dieser Art der Bezeichnung wohl die Lebens-
gewohnheiten der species Phthirius pubis L. im Auge.

19. perendie
wird als per-en-die iiber am Tage“ gedeutet. Ehe ich mich
fiir eine Etymologie entschiede, die mit dem historischen
lateinischen Sprachgebrauch nicht die geringste Fiihlung hat,
mochte ich doch vorziehen, auBerhalb des Italischen Auf-
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klirung zu suchen. Immer schon hat man sich bemiiht,
perendie mit aind. para ,der jenseitige, andere® zu vermitteln;
man fordert aber einen weniger zweideutigen Ausdruck fiir
das ,Ubermorgen“. Ich fiihre deshalb perendie auf *peremodie
zuriick und setze *peremo- gleich dem altindischen Superlativ
zu para: paramd ,der duberste“. Von den drei Tagen, die
man iiberschaut, wenn man vom iibernichsten Tage spricht,
ist ja in der Tat dieser der ,am fernsten liegende“.

20. pinguis

vereinigt Brugmann Indog. Forsch. 9, 346 durch Ansetzung
einer Grundform *pim-gwo- mit griech. niwy; doch ist ein
Suffix *-guo- nicht eben sicher: aind. tuwga (1. ,emporstehend,
gewolbt; hoch“ 2) ,Berg“ ziehe ich zu lit. tunku tukt ,fett
werden®, lett. fuhks ,Geschwulst*; griech. zdufog, ir. tomm
*tumbo- ,Grabhiigel* konnen wmit lat. t@ber ,Auswuchs, Ge-
schwulst“ zu anord. stiépa ,hervorragen“ gehiren. xolofaos
yverstiimmelt“ ist wohl unter Beriicksichtigung von got. halbs
Hhalb“ (*kolbho-) mit indogermanischem ILabial anzusetzen.
Ich stelle daher pingwist) zu aind. sphij sphigi Hifte,
ahochd. spée, ags. spic ,Speck® aus *spikka- *spigno-. pinguis
verhélt sich mit seiner Tenuis zu sphij wie rofe zun aind.
ratha ,Wagen“ u. dgl. m.

21. porrigo

»Schuppenbildung der Kopfhaut* (Cels. 6, 2) aus *pors- ist
zusammenzustellen mit russ. perch *puvrcho- *pyso- ,sich ab-
sondernde Schiippchen der Oberhaut, besonders am Kopfe©,
bulgar. prs-sav ,kritzig“, altbulg. praskati ,kratzen“ aus
*pors-katv, lit. peFszii perseéti ,schmerzen und zwar so wie
wenn Salz oder Essig in offene Wunden kommen“ (Kurschat);
vgl. Miklosich Etym. Worterb. s. perch und porsk.

) Anlautendes s vor Konsonant schwand in der Urzeit hiufic. Bei
dieser Gelegenheit seien zwei Beispiele besprochen: oi-onuzy ,SchweiB der
Schafwolle®, omarily ,etwas Diinnflissiges® zu altbulg. pofs ,Schweif* aus
“pato-. Von oxzepfdiiw ,schmiheu“ cxépfodos ,schmihend® scheidet Meister
zu Herodas p. 713 richtig (s)zepfoléw ,betriigen”, ox€pfoios ,betriigerisch“
Kallim, fr. 281, oxeopdidw ,beschwatzen® Arist. Ritter 821; (o)x£ofokos aus

*skergiolo- gehirt zu altnord. skrek ,Geschwitz®, skrokua ,schwatzen“ aus
Fskreky- *skregti-,
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22. walgus

,schief, mit auswérts gebogenen Beinen“ gehort der gleichen
Sippe an wie griech. (phéyoros hofos ,schief“ aus *fioy-oo-,
geht also auf *ufghos zuriick. So Kldren sich die lautlichen
Beziehungen zwischen valgus und irisch losc ,lahm*, eigentlich
JkrummY aus *luscos = lat. luscus ,schielend“; *luskos, dlter
*lugh-skos wurde bereits in der Urzeit aus *ulgh-skos um-
gestellt in der gleichen Weise wie *luguos (= gr. ivzog, lat.
lupus) aus *ulquos (= ai. vgka, got. wulfs etc.). Ebenso setzt
luxare ,verrenken“ einen St. *luxd- aus *lugh-so-, noch” alter
*ylgh-so- voraus, der von (pAokée mur durch die Stammes-
gestalt unterschieden ist.

23, wvitium

_Schaden, Mangel, Fehler, in wvitu-pero auch ,Tadel* stelle
ich zundichst zu griech. faicvioc ,frevelhaft“ (aus * fur-zv-20-;
Digamma wirkt g 232 = & 10: ald’ alel yuhemis 7 &in xal
Fafovha §éLov), fa(novies ,frevelhaft* (E 876). Dazu weiter
lit. vaina ,Fehler“, lett. vaina ,Schuld, Gebrechen, Schade®,
altbulg. vina ,Schuld“.

94. Zn den Iguvinischen Tafeln.

1. atero ist zweimal auf Tafel VII belegt:

A |, Prestota Serfia Serfer Martier, prevendn wvia ecla
atero tote Tarsinate, trifo Tarsinate eqs.

A ,, Prestota Serfin Serfer Martier ahavendw via ecla
atero pople totar Jiovinar eqs.

Biicheler iibersetzt A . : ,Praestita Cerfin Cerfi Martii,
advortito via omni malum civitati Tadinati tribui Tadinati®;

A 5 ,Praestita Cerfia Cerfi Martii, avortito via omni
malum populo civitatis Iguvinae“.

Der Sinn ist zweifellos getroffen: die Gottin Prestota
wird angefleht, iiber die Feinde Iguviums Unheil zu ver-
hiingen, von der Stadt Iguvium aber Unheil abzuwehren®.
Wenn aber Biicheler atero mit lat. afer kombiniert, so erhebt
die Lautlehre Widerspruch. atfer ist in umbrischer Gestalt
adro- (VIT A ,; 6.); die Erhaltung des Vokals der Panultima
in atero fordert eine Erklirung. Ohne alle Bedenken hin-
gegen kann man atero lat. alterum gleichsetzen. Da alterum
aus *aliterom entstanden ist (cf. aliter), so beruht das Ver-
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bleiben des -e- im Umbrischen darauf, daf die Synkope den
Vokal der vorangehenden Silbe traf. Das geschah bereits in
uritalischer Zeit; denn wenn die Gruppe -lt- durch speziell
umbrische Vokalunterdriickung entstand, pflegte sie unver-
dndert zu bleiben und nicht wie hier sich in -t weiter-
zuentwickeln: FAumates ,commolitis* aus *kommaltes, aber
komoltu ,commolito“ aus *kom-molitu. Kine Neigung zu dem
gleichen Lautiibergange bemerkt man auch im Oskischen:
Tabula Bantina (17 v. Pl.) neben altrei ,alteri® |5 atrud aus
*altrud ,,. (Vgl. v. Planta Gramm. der osk.-umbr. Dial. I 299).

Zur Bedeutung vgl. Paul. ex Fest. p. 6 s. alterum:

Alter et pro non bono ponitur, ut in auguriis altera cum
appellatur avis, quae- utique prospera non est: sic alter non-
nwmquam pro adverso dicitur et malo.

Die Gepflogenheit, einen Ausdruck, der ein schlimmes
Omen enthalten konnte, durch Umschreibung zu vermeiden,
stammt gewif aus uralter Zeit; vgl. z. B. &fregog daiuwy
Pindar Pyth. 3, 34, Kallimach. fr. 91 cikoior = xaxov Herodot
5, 40 u. dgl. m.

2. dersco- und dersvo-.

dersecor steht Tafel VI A 4. 4. 45 B 59 mit arsmor ver-
bunden; Biicheler interpretiert richtig ,»itus debiti“; aber an
etymologischen Zusammenhang mit lat. dare, umbr. ferstu ,dato®
ist ans Griinden morphologischer Art nicht zu denken. derseco-
aus *de-deko- ist eine reduplizierte Bildung aus der Wurzel
*dek in lat. decere decus, umbr. tidit ,decet* II A ,,.

Ihr in gewisser Weise gleichartig ist de(r)svo-: belegt ist
das Adjektiv I B ;5 (tesvam) VI A ;. 5. 4o 4 15- 15+ 17- 17 (dersva
Akkusativ) VI A ; (dersva Ablativ); stets bildet es das Attribut
von Substantiven, die Vogel bezeichnen (parfa, curnac-,cornizt).
Biicheler bemerkt p. 43:

dersva optima impetrativi generis auguria videtur signi-
ficare, bonas aves, quae non admitlant tantum, sed secundent,

Den Ursprung des Wortes hilt er fiir sehr dunkel und
stellt es nur versuchsweise zu dare. In der Tat aber hat
seine Erliauterung an die richtige sprachliche Deutung nahe
herangestreift. bonus, wie er umschreibt, steht fiir *dvonos;
vgl. b. Paul. ex Fest. p. 67 die Nebenform duonum bonum
aus indogerm. *duwv-omd-. Den Stamm von *dv-ono- *duv-ono-
enthilt umbr. dersvo- aus *dersiivo- *de-diivo-: mit Reduplikation
wie *de-deko- gebildet.




3. frehtef.

Tafel I A ,; heiBt es:

nuvis atrepuratu ntiv puni, tiw vinu® teitw, berva frehtef
fertw. Biicheler interpretiert p. 134:

phoviens tripodato, ,te posem, te wvino“ dicito, verus
refrigerans ferto.* Danach gehdrte *freltef (= lat. *frictens
von frictere) mit pumiffrehtu IV 4. 4 = ,poscam frigidam® zu-
sammen. Auffallend miiBte es scheinen, wenn der Zweck der
Handlung (ndmlich die SpieBe abzukiihlen) durch das Parti-
zipium Prisentis angegeben wiirde. Ich verweise daher zur
Deutung auf Nonius p. 308:

Frigit correpta prima syllaba  significat erigit. Accius
Meleagro :

frigit fricatque corpus atrum occulte abstruso in flumine.

item in eadem .

frigit saetas rubore ex oculis fulgens flammeo.

frehtef ware also gleich lat. *frictens (cf. flectere nectere)
»erigens® zu uritalisch *freik-to.

Das Aufrichten der SpieBe hat gottesdienstliche Bedeutung.
So erhebt Agamemnon bei der Anrufung der Gotter das Szepter
Ilias H 411; auf einem Vasenbilde erhebt der Hausherr den
Stab, wenn er beim Einzuge der Braut vor den Herd tritt
(Briickner Athen. Mitteil. 32, 82).




Verzeichnis der behandelten griechischen
und italischen Worter.

ddjuovéw 36
ddiorovos 7
dijovlog 78
aiovios T8
dlesivm 23
dugrxapis b
dviyods 61
*retovore 11
dnéiler 32
Anéldwy 2Andliwy 32
énrogpaitos 29
Apaytis 34
doyeigovrys 41
doyf dpd 31
d¢odw 30

doeuj 3D
dppéyovos T
dovw (1) 31
dovw (2) 32
dréufo 32
d¢evos 41 n.
Bacracvve T
yeperdpuoy 45
y€opov 63
yhdyos 69
dafuwy 35
deoxios duoxzds 34
daonijres 33
deegyy 33
dagowds 33
depidds dahic 34 n. 1
diddozw 35
fdw 4D
gyxagoc 8
&ldds 76

Evedoe 70

| Sédyw 29
| $epods 33

Griechisch.

évvie 36 \
évvoaiyaios (e2vogi-) 37 |
edvine 40
éoeciva 24
éouwidg 3D
2peovveos 40
twyofw 52

didw pidw 9
Spteupos 72
Zay 42

Zds 43

fyxzpos 12
fyvnres 14
iy tyvis 14
i9ows 18
tzpco 191,
Pxucuévos 19n,
toyéarpe 48
trmos 17
forie 12
zapocgéwy 49
xope 21
zepdouce 6

]

®e0TCivos 1
xip xep 9
znowrpeprs 10 n,
zodofds 77
xdupe xoupow 15
xopduBadlddys 7
xouivw 22
xpavpog 22
xpqdsuvor 6
#tyodee B3
Aéyoros T8

Aurgepic 18
Auxpol Aexpot 18
usveaivo 24
usvowvdw 26 n.
uereuwyios 6
voyehis 19 n.
dywos 85 n. 1
olomwry 77N,
()xeppelo 15
duooTiydw 52
oGeos H2
ovwders 41
nepgeidn 30
néoupec 18
alryviue 19
710808805 mpeoyevs 16
dedanvyilow 7
owdumpos 40
(a)zéppolos T7 n.
oxidynue 19
axeufide 16
tvupos 77
vneplpevos 41 n.
perzds 30n.
goloiw 30
@etdog 29

pechds 29

gnhow 29

| @nvde 28 n.
| @eddawy T

geuds 18
@oifos 33
podxds 29
govee 48
yocoda 48
wovouer 32




actutum 56
ampitruare 73

osk. Arentika 34 n.

ambr. atero 78
calendae 63
caseus 75

deleo 69

delictus 65
deliculus 67
umbr. dersco- 79

umbr. dersvo- 79.

elementwm 59
foedus adj. 61
umbr. frehief 80
frigere 80
gerdius 62
guttur 75

Italisch,
idus 63
inuleus 7b
Inuus 76
ira 48

| lac 64
| latex 69
| lenis 69

lens 76

lituus 68
luscus 78
luxcare 78

Meditrinalie 70 n.

medulla 69
mirus 75
niger 61
noegeum 61
nonae 64

numero adv. 76
ovare 48
paries 68 n.
pédis 76
perendie 76
pinguis 77
polire 33
populari 32 n.
porrigo 7
semel 70
silicerniwm 71
squilus 5b n.
tarus 68 n.
triumphus 72
valgus 78
Vejovis 74
vitium 78
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