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cod} egli & naturale il penfare, che ivi
bilite delle resole di Dietetica, alle quali
dovuto pienamente afloggettar(i i pazienti, quefta
parte intereffante della Medicina farh ftata ivi me-
glio che altrove conofciuta, € promoffa. Quefta
appunto fard fata la parte , che Ippocrate avra
principalmente apprefo in que’ tempj, ed in que-
{to {enfo credo, che interpretar i debba ciocche
dice Strabone ( lib. 14. )y che della Medicina
efercitata ne’ tempj d’ Elculapio Ippocrate abbia
fpecialmente coltivato quel ramo, che rifguarda
le regole del vitto. In quetta medelima parte eb-
bero campo di molto meglio iftruirli 1 Medici 5
che vennero appreflo, fenza ricorrere a quel tem-
pj s dove un coftume antiquato avrd 1mpedito,
che le regole a rale effetro ftabilice foffriffero mu=
tazione s e che in confeguenza vi fi faceflero
grandi progrefli fu quelto argomento. Al tempo
in_fatei d’ Ippocrate s’ era gi introdottc un coftu-
me, per cui molti Medici alloggiavano nelle pro-
prie cafe 1 loro infermi ( Mercurial, var. letk.
l. 1. ¢. 13. ). Rignardo poi al particolare della
Materia Medica (i poteva apprenderne meno da
que’ tempj, che dalle altre fopraccennate {orgenti 3
mentre il miftero , e la fuperftizione,che V itu-
to di que’ Sacerdoti, altronde creduli, ed ignoran=
tiy li portava ad intralciare alla vifta del pubbli=
co le proprie pratiche , non fomminiflravano un
mezzo il pill opportuno per una verd, ¢ folida
itruzione, E quanto alle memorie, che nelle ta-
volette ivi appele {i contenevano, abbiamo vedu=-
to, ch’erano cosi mancanti, vaghe, e mifte ad
inczie, onde non efler atte a {pargere molta luce
fu quelto quanto intereflante, altrettanto difficiie
argomento.

( 11 ) 1l celebre Ippocrate era figlio di Eracli-
do, difcendente d” Efcnlapio, e nativo di Coo.
Apprefe principalmente da fuo padse la Medicina
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eali ;'iIL‘V’P:.'hl ( suid. ), nel tempio & Efculz~
]":O LIJ (‘OD a4 iJILV‘“C'J ( V n., 10, )3 dnl GOrE;.:',
le ue’/fc Jettere , da Demaocrito la Filolofia , da
Erodico la Ginnaftica { Vit. Hipp. ex Soran. ) °
Egli viaggio in molti luoghi ccll’oggetto d’iftru irfr 2
e pet uio...nia nella Medicina . Scorfe la Grecias
. Libia. la Scizia, e fi crede, che abbia anch®
vifitato I’ Egitto ( Mercar. var, ledt. lib. 2, ¢c. 18.)-
Tzetzer riferifce ( Hiff. VII. Chil. CLV. 945. )9
che Ippocrate effendo ftato creato bibliotecario d:
Coo, abbrucid i libri degli antichi Medici, anzt
1a ftefla biblioteca . Plinio parimenti narra ( /it
29. ¢. 1, ) 5 che Ippocrate trafcriffe dal tempio

-

rEp

d’ Ef culapio di Coo |1 contenuto delle tavolette
ivi appele, e che polcia appicco il fuoco al tem=
pio, procacciandofi fama colle cognizioni a:;;nd;
- }3

ito d’ aver

ricavate . Andrea gli ha altrest impn
incendiata la biblioteca di Gnido (V¥ i‘f’r’ ex
Soran, ). M'J. o on ¢ verifimile, che Ippocrate

avelle comme(li tali delitti , egli. avefle goduta
ganta riputaziope fra’ Greci,e fofle nominato con
tanta lode dai t'uornn {uoi rnrwtc"zwruu."1c‘ Andd
er totta la Grecia clf-rcr..mclo la Me
ftandoli ugualmente ed a’ricchi, ed ai Dm’eri
( Galen. Ou. opr. Med, ) . Fra le guarigiont da
Jui operate & celebre quella di Perdicca Re
Macedonia , di cuj i dice efferfi egh accorto a
certi fegni, che la malartia dipende .va da un’oc-
culta amorofa paflione, alla quale percid potc. ap-
portare facilmente rimedio . Si racconta in oltre 3
ch’ ecli fia ftato pubblicamente chiamato daglt
ﬂ'adcrl. ni per fanar Democrito da loro riputato
pzzzo . Si par ezia vdio che fu chiamato in Per-
fiz dal Re Artaferfe ad onorevoliffime condizioni,
e che ricusd di andarvi, perciocché qnﬂ Re era
nemico del nome Greco; e cosi pures che abbia
ricufato di portarfi pell’ Hfjrj.;, ed in altre flra-
niexe provinci doy era per mezzo d’ambaiciato-
ri

a4
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i invitato nell’occafione d’una peftilenza , ‘che vi
regnava ; perche da certi venti previde,che que-
fta peftilenza farebbe poi paflata nella Grecia; e
percid non volle allontanarfene, ond’ effere al bi-
fogno pronto a portare foccor{fo a’ fuoi nazionali;
ed intanto mandd in prevenzione varj fuoi fcolari
in diverfe parti di quella provincia (¥ir. Hipp. ex
Soran., Plin. H.N. /. 7.¢.37.). Non ¢ ftrano, che
dag_li {crittori poflersori & abbiano cercato d’ab-
bellire , e magnificare le azioni d’un ucmo , di
cul le opare hanno meritata la venerazione della
pit rimota pofteritd. Aliri dicono, che Ippocrate
abbia liberati gli Atenieli dalla pefte loro venuta
d’ Etiopia , col fare accendere de’ fuochi di mate~
rie odorofe . Una cofa fimile viene attribuita ad
Acrone, che fu anteriore ad Ippocrate ( Auck. L.
de Theriac. ad Pifon. 5 Aet. tetr. 11. Sec. 1.C.94. )s
Si racconta oltraccio, che per tali meriti gli Ate~
niefli abbiano data ad Ippocrate la cittadinanza,
lo abbiano iniziato ai mifteri Elenfini,ed abbiano
decretati a lui, ed @’ fuoi fucceffori gli alimenti
nel Pritaneo ( Vit. Hipp. ex Soran. ). Vi fono va-
&) trattati fotto il nome & Ippocrate, de’ quali
parleremo nella nota feguente . Ebbe due figli,
Teflalo, e Dracone valenti nella Medicina, e cosi
pure molti difcepoli, fra’quali uno chiamato Po-=
libio ; 2 cui Ippocrate diede in moglie una fua
figlia.

( 12) 1l Signor Clerc nel terzo libro della pri=
ma parte della fua Storia della Medicina prefanta
un dotto, e giudiziofo eftratto dell’ Opere d’ Ippo~
crate; e percio rimettendo il lettore 2 quanto vie=
ne ivi fagoiamente elpofto, mi limiterd qui a fog=
giungere alcune rifleflioni, onde maggiormente il-
Juflrare qualche punto di queft’ intereffante argo-
mento . Selppocrate vivendo f{al} ad un alto gra-
do di celebrita, e di ftima; non fu meno onorz~
to dopo morte il {yo nome nells generale opinios

ne
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ne degli somini . Quindi in var) tempi Medici del
primo yordine s ap pplicatono con grande ftudio a
raceoglierne , ed illafirarne gli fcritti con oppot-
tune annotazioni , e comentl j ed in quefta par-
te (1 diltinfero Galeno fra gli antichi, e Foefio,
Vallefio, Mercuriale, Marziano, Hollerio, ¢ Du-~
xeto fra’ moderni . Ma quefta flefla wvenerazione
verfo quel grande maeftro di Medicina diede oc-
cafione, che molti trattati, che ad Ippocrate non
appartenevano, fi fieno non oftante fatti paffare
fotto il fuo nome, e che quei medefimiy che fo-
no f{lati concordemente riconofciuti come {uoi 4
fieno ftati alcune volte in gualche parte adulterati
con varie ftraniere, e poco adatrate aggiunte, Cio
apertamente vien dimoftrato e dalla varieta dello
ttile, che vi {i offerva, e dalla contrarieta delle
dottrine ; che vi fono contenute. Non & improba-
bile, come ben offerva Marziano 4 che dopo la
morte d’Ippocrate, s’ abbiano tenurti, e pubblicat:
per fuot tutci 1 libriy che nella fua biblioteca {i
trovarono, ed a cui non era prefiffo alcun nome,
Alcuni di quefti hibri potevano appartenere ad Ip-
pocrate , ma altri faranno ftati comp")ﬂi da Autori
anteriori a lui, e da’quali p::rc10 avra Ippocrate
fteflo ripetute alcune dottrine ne’ fuoi proprj trat-
tati. In oltre {iccome vi fono ftati varjIppocrati
Medici ed avanti, e dopo guelfo, di cui ora in-
tendizmo parlare, cosi non € difficile,y che guefta
fomiglianza di nome fia ftata la caula, che fe ne
confondeflero gli fcristi . Quello perd , che gran-
demente contribui ad intrudere fra V' Opere d’ Ip-
pocrate varj trattati, che non gli 4ppartenevana
punto, fu la venerazione, che per Jui profeflaro-
no due Re Attalo; e Tolommeo  onde compraffero
a cariffimo prezzo tutto cid,che fotto quel nome
veniva loro prefentato. Percio non a torto il no-
firo Autore dice, che I’ Opere,che efiftono prefen=
temente {otto il nome d’Jppocrate; fono produ-
zionli
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»ioni di molti uomini, € di molte etd differenti.
Galeno per tanto ¢ applicd con molto {tudio a di-
ftinguere le vere Opere & Ippocrate dalle fpurie.
Mercuriale le divife wtte in quattro claffi. Nella
prima colloca quelle , ch’ esli crede effere d’ Ip-
pocrate 5 ed effere flate pubblicate da lui medeli-
mo meatre viveva ; nella feconda quelle 5 che
crede appartenere ad lIppocrate , ma effere ftate
pubblicate da’ {uoi figli dope la fuz morte ; nella
terza quelle , che pitt proptiamente appartengo-
no, a fuo giudizio, a figli,ed al genero d’Ippo-
crate; mella quarta finalmente quelle, ci’ egli fti-
ma apocrife 5 ed affatto indegne del nome Ippo-
cratico. Hallero, che raccolfe, e pubblich infieme
unite le Opere ancor efiftenti di varj, celebri Me~
dici dell’ antichitd, fotto il titolo di Artis Medice
Principess formd tre clafli di quelle d’ Ippocrate 5
e nella prima vi pofe quelle , che credette poter(i
rifguardare come genuine ; nella feconda quelle,
che {ebbene fi ravvilino appartencre ad Autore di-
verfo,e fpeffo anche a diverfa eta, pure non glt
{emnbrano riguardo al merito loro affatto indegne
d’effer decorate col nome &’ Lppoerate | finalmente
nella terza quelle, che gli fono appatle manifelta-
mente apocrife , e fpello totalmente indegne di
cosi illuftre “Autore . I libri pofti nelia prima
claile della divifione d’Hallero {fone i quattro de
Ditkus ratione in morbis acutis 5 il primo ed 1l
terzo de morbis pup::f.u'ébm , il fecondo pPredictio-
num 5 quello intitolato Prognofticon s quello de ae-
vibus, aquis, € loctsy quello de natura hominis 5
quello de locis in homene quello de bumeribus
quello de alimento quello de fracturis , queltlo
de articulis 5 quello de ‘capitis vilneribus 5 quello
de Officina Chirurgi quello intitolato Mochlicus
e finalmente le fette celebri fezioni degli Aforif-
wi. Per altto Hallero efaminando bene i predettl
cractati moftee qualche fcrupolo di riconofcer to=

tal-
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talmente per Ippocratici il libro de aeribus, aquis ,
& lacis petc 1l fuo Ar;'orf- a; }panfu eflere ﬂa-
to Europeo, ¢ P'liola di Coo ¢ comprefa nell’ A-
fia; 1} libro de alunento, perché in eflo i ravvie
fano alcupe dourrine , che ap; jartengono  a’ tempi
pofteriori ; il quarto libro de wviltus ratione in
morbis acutis y per la qualith , e quantita de’ ri-
medj , che vi f{i trovano preferitti 4 e che non
.:orrn’pondmm a cid, che soflerva negli aliri trat-
tati pofti nella clafle (:"ﬁ;tn 1ni . Oliraccid pel li=

o

bro de natura hewzanis Pultima Parre viene ‘'da Hal«
Yero {ulle tracce di GaJ::. » ¢ di Mercuriale ri-
guardata come aggiunta, ed apocrifa, Riguardo al
]i‘oro de locis in homine , egli & inclinato ad at-
tribuirlo u'P J socrate . Mercuriale lo mette nells
feconda clafle della fua div Hr'r)n::. Anche Haller
non r\l‘ﬁ"d gindicarlo uno de mw!mrl fra quellz
da lui tenuti per genuini , l\;gn..uu: al libro de
humoribus , Galeno fembra averlo tenuto per- ge-
puino ., Mercuriale lo colloch nella {econda delle
{ue clafli § aliri lo giudicarono {purio . Hallero lo
crede d'Ippocrate, o fiz dello fleffo Autore,a coi
appartiene il libro de locis in homine, Quanto fis
nalmente agli aforifmi ecco il gwdizio, che bre-
vemente ne proferifce I’ Hallero . »» Quefto trattato
s ( eglt dice ) fu in 0gni tempo fendto per una
»» genuina , e molto matura produzione d’ Ippo-
» Crate , e vero parto di ;"ra!irf‘ confumato, @
¥ fo-'“m . Non fi pud pe m diflimulare da un
sy amico della wnth che in queft’ Opera vi fia
corfa della nPth*nza ¢ per parte dell’ Autore
5y nel ;.T:."["‘D]‘r[d y € per parte de’fuccefiori nel

:
arla a’ pofter1, mentre vi fono degli afo-

J

sy tramand
» ripetutl due volte 3 e ve ne {ono degli
» altri apertamente c"rmzdmwry. Oltraccid ve

» ﬁ 1o certamente delle ottime r:r:fﬂ rapporto a *fe-

» 801 de’ mali acutiy ed a’loro eventi, wa vi fo=

» 0o delle altre molio inferiori, ui. cma:‘dio falfe
g Tis
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a5 riguardo alla Filiologia, (i io ful
5y fito del malchio e della : ro s
5 fu’ fegoi dells fecondita , e della concezions, €
s full” zborto rifultante dalla’ flcbotomia . Final.
,, mente diciotto afori{fmi ma tamente falfi fo=

no f{tati in alcune edizion -ati dal refto, e
i -zmente in una{ezione particola=

53 prodotti 1
re ; ve ne lono nondimeno eziandio non po=
chi altri di non molto mighor natura, che fi
, trovano qua e 1 dif] ! t [ezio~
.. ni. Altri perd meritano tutta la conndenza, e
ono quattro=

i
et
e

N
-~

atk ] ;

,s la venerazione deila Al
cento all j
cennati nel corfo di tutte I’ Operey che paflano col
nome d’Ippocrate; ma | in quelle, che come
gennine Ven: loc: , prima clafle dellz
ivifione Alero. il numero di tali, rimedj ¢

ivi pia | indicano 1 fon~
quali convien ricorrere

ineirca i varj rimedj, che vengono ac~
) o

molto minor

1l f!,'-i\‘.:'.".si.i de’
nelle diverfe malattic, e Vi (i efpongono alcune
volte le regole per ularli convenientemente, e con
profitto. L ofcurita dello

, |'ignoran=
- 1imente ".L' 3‘\[(:-'
oni, e le aggiunte, chre v o mal a pro«

dato luogo a molta con=
{enfo di alcunt

trattatiy e gid

\ e | I
oolarita quaiche vVOi
F=] ’

e necligenza de’ copitt

tormentarono 1

o non -

\ \ 17y . -

critet n¢ da Ippocrate , ne da altri di quegit
i di loro ct

anticht Autori, almeno néel

=

105 0 lo {ono troppo \mil'r:zfc:taﬂ‘s-’f171'ﬁ, onae
re a darcene una diftinta notizia. Oltraccid
per la diverfita d¢ dialetti, e per le varie modifi*

ca=
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cazioni occorfevi in appreflo, éavvenuto nell et
fufTeguenti , fpecialmente nel diffonderfi, e trafpians
tarfi [a Medicina da un popolo ad un altro , che
molte denominazioni {ieno cadute zfatto nell’ ob-
blic 5 e che con nomi medefimi fieno flate in
rempi diflerenti ed appreflo differenti {crittori chia-
inate cofe fra loro molto diverfe . Tutto quefto
certamente ci mette nell’ impoffibilitd di giudicare
con efattezza ful vera ftato della Materia Medica
fra le mani d’ Eppocrate, e piy ancora di cid.che
effa era appreflo gli alcri Medici Greei {uoi con-
temporanei; e quindi anche in quefta parte la fto-
ria de’ progrelli di quella dottrina {i trova non ben
provveduta di appoggi foddisfacenti,e fodi. Non
fiamo perd in un’ uguale ipcertezza riguardo a
tutte le foftanze nominate da Ippocrate , poichd
eglt ¢ certo, che ve ne fono molte, le quali pof-
fiamo francamente affermare effer quelle fteffe, che
noi ancora conolciamo fotto que’ nomi medelimi ;
ed altrey che ben {appiamo a quali fra le da noi
conofciute corrifpondevano, Del refto {ebbene Ip-
pocrate nell’ Opere {ue faccia menzione di pochi
rimedj , pure non averli egli rifparmiati nellz
fua pratica apparifce principalmente da ¢id sch’egli
nel {uo primo libro de vidus ratione in morbis
acatis dice de’Medici di Guido,i quali egli rim-
provera, che nelle malattie croniche non preferie
veflero per I'ordinario altro che il (ero, il latte,
ed alcuni purganti. Intanto (i ponno proporre due
queftion1 ; ciog {e importi a’ progrefi della Mate-
ria Medica il conofcere quali fieno precifamente
le foftanze , di coi Ippocrate nelle fue Opere fa
meozione; ¢ fc (i debba far molio calo del!l’ auto-
ritd d’Ippocrate riguardo alle virthh mediche di
quelle foitanze, ed 1l vario loro ufo ., lo accorde~
rd volentieri , che trattandoli in generale d'ua
fatto, d’un’ oflervazione, d'un’elperienza, I’ auto-
ritd fia {pelfo di grandiffimo pefo. In fatri, che
uno
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wno ferittore, di cui né il carattere, ne iprivati
interefli portano ad ingannare altrui, e di cui Ia
diligenza, ed i lumi pon permettono , ch’ egli
feflo fia facilmente ingannato, aftermi d’aver o
veduta, od udita una cofa, d’ aver offervato un
tale fenomeno,d’aver avato certi rifultati da ona
tale efperienza da lui iftitwirz; la fua afferzione
fard creduta, e queft’autorith avri forza di dimo=
{ftrazione, quando in contrario non § abbiano del-
le plaufibili ragioni per diffidarne. Ma riguardo
ad una dottrina , cffa tanto pid fard adottabile,
quanto piu fodi {aranno i fondamenti, fucni ¢ ap=
poggia; e le femplici autoriti in tal calo equival
gono al piti a rifpetcabili congetture atte a defta=
fe la noftra attenzione, ed a promovere le noftre
ricerche . Il citare per tanto ' autoritd degli fleffi
fcrittori i pitt celebratiy e chiari, come pit che
{emplici, e pure teftimonianze di fatti gia accas
duti, ¢ cofa affatto fuperflua , che indica in chi
cid fa, o poco criterio 4 o molta ciarlataneria .
Or nelle Opere & Ippocrate tenute per genuine fi
ponno diftinguere quattro parti , cioé la floricas
la pratica contemplativa , la teorica ye la terapeu-
tica . La parte teorica ,non merita & effere co-
mentata. Quefta 2’noftri giorni é ¢oncordemente
riconofciuta per la maggior parte falfa, ed infc-
{tenibile ; ed in quefto punto per tanto I’ autoritd
d’Ippocrate fi dovrd rifguardare in generale come
incompetente , e di neffun valore. La parte ifto-
vica ha per oggetto la relazione di varie offerva-
zioni fatee da Ippocrate. Tali fono perla maggior
parte i libri fopraccitati de morbis popularibus  det-
ti alwimenti degli Epidemj , e var) pezzi qua €
1a fparh per I’ Opere di quel celebre Padre della
Medicina. Quefta parte per tutto dove ts’ ha luo-
go di credete, ch’effa veramente ad Ippocrate ap-
partenga, non ammette alcuna eccezione. Qui fi
tratta di fatti, ¢ latefimonianza d’ Ippocrate non

pud
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pud daz alcun nomo affennato 5 ed iftrutto richias
marff neppure per un momento in dubbio, Per
quefta parte {i pud francamente affermared’ Ippo-
erate cioccheé generalmente di lui diffe Macrobio
{ somm. scip. lth, 1. ¢. 6. )y ch’ egli nen {a né
ingannare, né eflere ingznnato, Quefta parte non
pud efsere pil certa di quelloy che &; e percid
non ha bifogno di comenti, eccettuato dove non
fi trateafle di rifchiarare qualche paflo y di cui
Pofcarita dello ftile d’ Ippocrate, e la fingolarita
di qualche fua efpreflione rendeffero difficile I’ in=
telligenza. In fomma effa non ammette altre illu-
ftrazioni , che puramente graraaticali ; ed ogni
diver{z annotazione piuttofto che {pargervi della
luce, vi potrebbe apportar delle tencbre. Nella
pratica contemplativa io diftinguerd due parti,
cio¢ la delcrizione particolare delle differenti {pe-
cie di malattic, e le rificfioni generali appoggia-~
te alla pura offervazione, ed inlervienti a cono-
fcerey ed a predire le alterazioni, che accadono
nelle diverfe funzioni della macchina animale in
parecchie circoftanze di fanitd, e di malattiz . Ri-
guardo alle defcrizioni delle differenti fpecie di
malattie ( {upponendo fempre, che non (i poffa
ragionevolmente dubitare , che effe appartengano
ad Ippocrate ) egli bifognerd bea conofcere, fe
guell’Autore le ha immediatamente ricavate dalle
fue proprie offervazioni, o {e in cid s’ abbia od
in tutto, od in parte riportato all’alcrui teftimo-
nianza, ed ai preftigj dell’ opinione. Io voglio
ben credere, che Ippacrate non fiz flato troppo
facile a credere a tutto cid, che gli veniva efpos
fto; ma egli era uomo, e fupponendo eziandios
ch’egli fofle vifluto in tempi molto piti illomina=
ti de’ fuoi, 1 quali percid lungi dall’ opporfi alla
pertezione del {uo criterio, vi aveflero anzi gran-
dem:ntc contribuito, non oftante volendo rﬁyorrar‘l
agli alwi non poteva non effer qualche volta ing

gan=
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| quei, 1.quall (ebbet

ligent1 5 pure per unde(li-
f

.“.l'm'l‘d non poLevano lempre an-
dare elenti d’ :‘l,u'u, e |

ilmente 1'5"1 ardo a
in {e niente contenevano di hul renden-
e maravigliofo. Del refto noi in va rj luoghi
n} sere d’ l\‘)ou.«lr“ riputate concordemente per
abbiamo de’ na‘:ti- che apertamer dimo-
atto inacceflibile alla
, ed all’ errore. Inquefta parte per tanto
allora interamente rimetterfi all’ autorita
c'“‘.a:c) qu'x';:’.u a'l'ri {erittori tm:'

h’ fvu non era

1, Impar=
;,-r:‘é..‘ mino d’aver offerva-
Ih‘) J‘rde'c.d II]C( 1ca ’]L’x’:i' "’, C'h‘.‘ onnind=
ngrutvano con quelle d [ppocrate g
critte, Aozi {e quefte ma.atuu [ieno
erite 5 il loro teftimonio
A ancora maggior forza, e I’ autoritd d’ Ippo-
crate {ard pit fodamente fabilita. E qui conyie-
ne eziandio riflettere » {e ciocché 1“wr<.te di
in un luogo riguardo ad una malatua da lui iv1
con CErto nome f-L‘L.ca(a, convenga alla {pecie di
[ quello {tefflo nome egli sltro=
rive . l!]"l:.‘«;'e..a-,f'C"IC {e cid non u.\f::, egly
cafo con un medefimo nome avrebl '

(r ara-

ralm
da loro minutamente Ii

1
a, ciae

e 1ndi=
due differenti malactie; e qu.mh que’, che
|:i.-;r:-'3r-_- efame (i fondaflero per queito con-
ta full’ autorita d’ Ippe ocrate , at derebbaro foggetri
a ;,r,i'n‘-".l;.l.:m y & l,:clf:) pericololl erroriy ().n.‘g\ b
conviene élaminare, {e tali {pecie di malsttie da
Ippocrate defcritte fieno quelle ftefle
(“vrno nome Vengono vo lgarmente cl
trhoelaifict, e com \u ori di Medi
meno {ono della i'\s_L'{'y. natura, onde i

di tractamento, Egh é {otto tal1
he i pud valerli ;1-,“ autorith d’ Ippo=
1ardo 2l gid -indicato argomento . Che {e
ie di ia da Ippocrate defcrit'd
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non fi trovafle confermata dalle oflervazioni de’ Me.
dici pofteriori, {i potrebbe dire{ull’ autorita d’lp-
pocrate 5 che quella malattia abbia efiftito a’tempi
di quel celebre Medico, e che infeguito fia man-
cata . Nondimeno una tale offervazione merite-
rebbe d’effer appoggiata fopra unadiligente criti-
ca dedotta con una fevera, e giufta rifleflione {ul-
la ftoria naturale, e medica diqueglisntichi tem-
pis ond’ effer certi, che nel defcrivere quella {pe-
cie di malattia Ippocrate non fi fia riportato
all’ altrui incerta; ¢ faifa teftimonianza . Una pro-
fonda e giudiziofa ricerca fulle ruove, efulle giz
mancate malattie non deve riputa:fi affatto inutile
per la Storia paturale, e per la Medicina; fpecial-
mente fe {i efaminino nello fieflo tempo 1 varj
cangiamenti s} fifici, che morali, si generali,che
particolari, i quali vi ponno aver data occafione .
Quanto ai var] praticigiudiz] d’ Ippocrate riguar-
do a varie circoftanze di {anitd, e di malattia ,
quefta & certamente una parte intereflantiflima
dell Opere Ippocratiche, ma dove perd I’ autoritd
di quel grandifime womo nen fi deve f{empre
ammettere fenza il pit maturo efame . Vi fono
molte cofle eccellenti, e degne della venerazione
della pilt rimota pofteritd; ve nefonodelle altre,
che febbene per la maggior parte vere , non
oftance foffrono alcune eccezioni ; altre eziandio
wi lono, che {ebbene enunziate generalmente , pure
non {ono vere che in cafi aftatto particolari , e
fotto certe circoftanze; finalmente ve ne fono di
quelle riconofciute concordemente per dubbie, e
falfe. Ella € dunque quefta parte, dove ({pecial-
mente hanno luogo le annorazioniy ed 1 comen-
ti; e dove 1 travagli de’ dotti offervatori non fa=
ranno mai ecceflivi. Per altro le illuftrazioni uti-
i, e forfe l¢ foley che fu tal argomenmﬁ richie-
dono, devono effere fondate fopra fatti ben offer-
wati, di cut la veritd non ammetts cccczioncd s ©
i
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2% cui il numero fia, piucché é poffibile 5 copiofo s
L’ erudizione ia tal cafo dilettera I ingegno, ma3
non foddisfera I’ intelletto, Confeflo, che ne'cele~
bri comenti 5 che dottiffimi uomini hanno fatto
al’Opere d’Ippocrate, [i trovano molte volte le
fentenze di quel gran fucceffore &’ Efculapio ba=
fantemente {viluppate, e ftabilite , con giudizio-
fe, ed opportune offervazioni. Non oftante non fi
ravvifa per tutto la medefima efattezza s e parecchie
volte quegli Scrittori degnialtronde dell’altrui ftie
ma moftrano di affettar piuttofto erudizione, che
defiderio di verita, e cercano confermare i paffi
&’ Ippocrate con altri pafli d”Ippocrate, o coll’opi=
nione anche pit incerta di altri meno pregevoli
Autori . Quindi ¢ , che febbene quefta parte
dell’Opere d’Ippocrate {ia intereflantiffima ; e con®
tenga delle cole verifime , ¢ fommamente ftirha-
biliy pur non oftante & ancora molto lontana dal
meritare apprefo di noi quell’ autoritd , di cut
abbiamo detto aver goduto il Libre Sacro appreflo
gli Egizj .Finalmentela patte terapeutica del’Ope-
re d’'Ippocrate, o fia quella, che riguarda il trat-
tamento delle malattie, ¢ molte volte ofcurs, in=
certas e mal fond#ta, Ben apparifce daghi feriuti
d’ [ppocrate , che in quei tempi quelta parte del-
la Medicina era ancora bambina appreflo i, Greci g
ma che vi fi attendeva con fervore, e cheda per
tutto {i cercavano d' ammafTarne de’® materiali . L’A-
ftrolegia, gl’ incantefimi 4 le {uperftizioni avevano
git perduto molto del loro credito primiero; ed
una Medicina pid ragionevole, e piti attivaaveva
cominciato a prevalere appreffo i Medici i piti ac-
creditai . Tutto inque’ tempi veniva azzardato, ¢
li ammalati venivano in mille guife tormentati .
f’rimcdj fapplicavano in cento mahiere, e quin=
di una moltitadine di gargarifmi , di ftern utatorj
di collirj, di vagori; di bagni genérali; e parzia=
liy di clifteriy di peflar)y di {uppofte s di epites
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mi, dinjezioni, e d’altri medicament: interni,
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Jelle calr affai buone , ¢ degne d'elé
i e refe pid comuni a’ giorn1 noftris.
'\}1 ql.a:u::a alla farmaceutica non € certamente
molté il vantaggio, che trarne poffiamo , ¢ per

fta parte i pud ofar di affermare, che Pau-

ppocrate non {i debba riputar di molto
he non a torta Cullen "mfz., chf’ il ci=
Scrittore in cid , che "Jrﬂ"a' 1z 1l parti-
la "-la-nm Medica, fia un voler affettar
on’ inutile erudizione , €d un
itinguer bene il vero pregio di
1 conti eccellente, e fommo .
1 -a offervato, molte
5 con certezza aflerire qual {oftan=
intefo indicare fotto quefto,©
celebre Medico aveva
totalmente falfa non po=
volte nell’ errore. Egli
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angue, la bile cml a, la bile

ot ,f:.‘..\' b g
lare atbinita, q

)

)
precetti amor

dovuta dingenza

che
'.'m:m:!.— eco=
czza . Wla celle=
-.i"d"d” (i con=




150 NOTE DEL
ferti de'rimedj fono & una molto maggiore ditfi-
colt, e richiedono una molto pit grande atten-
sione. Gli elementi,che hanno rapporto 3 tali ri-
cerche , fono tanti, e {ovente cos} complicati, e
minutis che mentre rendono per una parte gran-
demente varj gli effetti, sfuggono altronde qual-
che volta la vifta de’pidy attenti offervacari, ed
intanto le pili picciole inavvertenze fu tal propo-
fito portano a conclufioni precarie, e fpeffo ezian-
dio {fommamente lontane dal.vero. Quindi &, che
i progrefi di quefta parte della Medicina furono
tanto pilt lenti, quanto pid effi fembrano 2 que’,
che ben non conofcono tali materie, cos facilis &
piani, onde v’abbiano diritto ali uomini pit vol+
gari, ed imbecilli . In quefta parte perd merita
fode la femplicita delle medicinali compofizioni da
Ippocrate defcritte. La mania per le compofizioni
caricate; dove una moltitudine di femplici ora
inutili, ora fra loro contrar) vennero infieme ien-
za ragione affaltellau, fu una moda, che fembra
appre{lo 1 Greci aver cominciato qualche tempo
dopo Ippocrate 5 e che moftra, a mio giudizio,
fempre pid, che appre(lo que’ popoli impazienti 5
e vivaci (i andafle pit in traccia di puovi rimedjs
di quello che fi avefle il coraggio 4 iftituire un
penofo, e lungo efame {ulle vere virt, e la va-
yia maniera di agire nelle diverfe circoftanze de'
rimedj gid conofciuti, ed ufati. Del refto fi pud
ancora meglio comprendere I’ informe, ed imper-
fertifimo {tato della Materia Medica &’ Ippocrate
fe fi voglia far particolarmente attenzionc ad al-
cune prefcrizioni, che {i leggone in quell’Qpere.
Tralafciando i dettagh fu molte altre cofe perfe
chiare, ¢ manifefte, offerverd folimente , che da
Ippocrate (i prefcrivono come purganti il fiera sed
il latte anche in alcuni cafi, che apparifcono ap~
partenere ad una caufa melenterica 5 ¢ biliofa.
Confefle 3 che quefte foflanze ufatein quel moiog
L
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ed in que’ cafi poffano produrre I’ accennato effet-
to; ma cid, a mio parere , ¢& lo fleflo 3 che 11
tentare di purgare il ventre con una nuovaind~
geltione. Quefte materie in tal circoftanza foftren-
do un principio di corruzione nelle prime vie di-
ventano abbaftanza e colla ioro mole, e coll’ ac-
quiftata loro acrimonia irritanti, ond’ eccitare la
patura a de’nuovi sforzi, per cui o per vomito,
@ per feceffo i libera fpeffe volte in parte del
nemico , che I opprimeva . Egli ¢ perd altresive-
1o, che non {empre ¢ ottiene il medelimo effetto ;
e che anzi f{uccede alle volte, che la natura non
avendo forze baftanti , © non trovandofi ancora
nella difpofizione di fcacciare da fe quefta morbo-
fa materia, le predette applicate cofe reftando nel-
le prime vie v’ accrefcono la corruzione, ed au-
mentano la malattia . Oltraccid anche allora quan-
do appajono produrre qualche vantaggio evacuan-
do porzione del morbofo umore , pure fogliono
lalciare nell’ economia animale dell’ impreflioni,
per cui o poco dopo nuovi difordini vengono fu-
{citati, ¢ piu tardi del dovere (i arriva a riftabi-
lire la primiera armonia. Lo feffodifcorfo jo cre-
do, che fi potrebbe fare riguardo all’abufo degli
olj crafli , che in circoftanze non diffimili dalle
{opra accennate alcuni fra’ moderni {ogliono fare,
Né molto diverfamente ragionar (i potrebbe rap-
porto a quella prefcrizione dietetica del medcfimo
Ippocrate, per cui nel principio delle fuppurazio-
ni di polmone provenienti in feguito d’ una pleu~-
ritide fuggerifce i cibi graffi, e fali, onde pro-
movere lo fputo ( De loc. in homin ) . Quefti
cibi refi vie piti acri dal calor animale accrefceran-
no Polcillazione de’ folidi, e promoveranno I efpet-
torazione; ma perd andranno nello fteffo tempo
fempre pi corrompendo la mafla degli umori,
per modo che il paziente acquifterd una maggiore
difpofizione alla tabe . Si offerva in oltre , che
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che far fi deve dell’ autoritd d’f;*l."::c:xft‘ riguardo
alla Materia Medica , ma credo che ello, che
finora ho efpofto, pofla baftare per formar un giu=
fto giudizio {u mu{ o propoefito, ¢ percid non mi
dilungh«ro d’avvantaggio, L}_mndi pure affermar
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l._ yia indicate da Ippocrate, pure queita conofcen-
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te foffe vera, e dimoftrata; o veramente {i cono-
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ne di quefla fcienza, ed alle fucceffive fue poftes
riori vicende nulla noi fappiamo di precifo , e
wercid la ftoria della dottrina Ippocratica {u que-
fta parte della Medicina pud folamente fervire a
senderei avvertiti di non lafciarci fedurre dalle ci~
tazioni , per cui alcuni moderni {crittori vanamens
te procurano di ftabilire qualehe velta le virtl
de’rimed] coll’ autorita di gquell’vomo per altrd
conti eccellentey ¢ fommamente ftimabile . Si nar-
ra, che ai tempi d’ Ippocrate fia fiorito un certo
Crateva, il quale i dice avere feritto di Botani~
ca . Quefta opinione ¢ fondata fopra una delle
apocrife lettere attribuite ad Ippocrate. Un Cra-
teva botanico viene con lode nominato daf Dio-
{coride ( Prafat. dé Materia Medica ), e da Ga-
leno ( De fimplic, Medie. Faeult. lib, 6. ) : ma
guefti fembra eflere vifluto molto tempo dopo Ip-
pocrate , ed effere {tatc contemporanco @ Mitri-
date. Dell’ Opere di quefto Crateva {i hanno al-
cuni frammenti raccelti da Luigi Anguillara ;
Ippocrate ebbe due figli nominati uno Teflalo , e
P altro Dracone, ed un senero chiamato Polibio;
catti e tre valenti nella Medicina , Polibio viene
generalmente ftimato uomo ingegnofo , ed acuto
ragionatore. A lui s attribuifcono 1 libr de affe-
Gionibus o de natura pueri 5 ed il primo , ed il
quarto de morbis , che {i leggono fra le Opere
d’Ippocrate. Il libro de matura puers vien credu-
to da Hallero, Marziano, ed aleri effere del me-
defimo Autore , che quello de genitura; ma Halle-
ro perd penfa, che quefti due libri appartengano
2 tempi pili recenti di quelli di Polibio , e che
Gieno ftati compofti dopo Teofrafto, ed Erofilo.
Lo {teflo Hallero , ficcome pure Foelio, {ono incli=
nati a ciedere , che il primo libro de morbis [ia
opera di qualche Autore della feuola Gnidia, piut-
toftoché di Polibio . Quanto agli altri due Trat-
tati accennati di fopra , io non poffo addurmi a

cre-
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eredere, che appartengano ad umno fteflo ferittore
Ef fono troppo diflimili, e moftrano apertamen-
te un differente genio creatore, Nel libro de mor-
bis non s hanno che delle teorie . Vi fi tratta
delle caufe delle malattie, e della loro natura, e
quindi fi cerca di dar la fpiegazione di yarj {con-
certi dell’ economia animale . Si vuele principal-
mente 5 che nel corpo umano s’ abbiino quattro
umori, la bile, 'acqua, la pitnita,ed il fangue;
e da quefti quattro umori , ¢ da una particolar’
attrazione, che verfo quelli efercitano alcune par-
ti del corpo umano, {i va moftrando come abbia-
no le varie malattie la loro primiera origine. In
fomma tutto quefto libro s’aggira in ragionamen-
ti ingegnofi , ma vaghi, e totalmente precarj. Si
danno alcuni fegni per conofcere I’idropifia umi-
da,e I’ efiftenza de’ vermi negl’ inteftini, e quella
del calcolo nella vefcica ; ma quefti {fegni non fo-
no baftanti per diftinguere {empre , ¢ con preci-
fione le malattie fuddette, Finalmente i ftabilifce,
che i giudizj delle febbri od in falute,od in mor-
te fuccedono fempre ne’giorni difpari, e {i_procu-
ra di renderne la ragione. Nel libro de affectioni-
bus all’ incontro da due umori fi derivano le cau-
fe proffime di tutte le malattie. Quefti due umo-
ri {ono la bile, e la pituita . Per altro la parte
teorica non é foverchia, e febbene per Y’ ordinario
non vers, pure é pitt fenfata di quella del libro
predetto de morbis. Si defcrivono varie malattie,
e {idanno degli utili pratici avvertimenti. Il giu-
dizio delle febbri i ammette e ne’ giorni difpari,
e ne’ pari. Si verfa molto fopra la cura delle ma-
lattie , dandofene nondimeno per Pordinario de’fug-
gerimenti, generali , ¢ quefti comunemente affai
giudiziofiy e riportandofi rigwardo a’ dettagli ad un
libro di rimedj 1vi citato, Anche fopra la diete-
tica s’ hanno delle cofe wtili. Di quando in quan-
do fi difcende a parlare eziandio par;icolarn:ic?te
¢
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de! pimed) indiciin 10 q::afc‘hc malattiz y ma io tal
cafo von (i ravvifa tota/mente il perfetto conofci=
tore, né il critico il pili fevero ; mentre fi pre«
{crivono qualche wolta nello fteffo tempo cole di
contraria facoltd : ciocché [i donerd facilmente
allo ftato imperfetta della Materia Medica in
que' tempi . S’ avverte perd , che I’ applicazione
efterna de’ grafli ¢ dannofa fulle parti infiammate,
o putrefatte . Si prefcrive nella fciatica I abbrus
ciare del lino fulia parte affetta ; nell’ idrope fi
loda la paracentefiye molce altre cofe affai ragio-
nevoli (i veggono in varj altri cafi ordinate . In
fomma quefto libro ¢ molto pid ftimabile del pre-
detto de morbis . A Teflalo vengono da Galeno
artribuiti i libri fecondo , quarto , e. fefto degli
Epidemj , che efiftano fotto il nome d’ Ippocrate .
11 fecondo degli accennati libri [i pud dire , che
nulla contenga rifguardante la Materia Medica .
Nel primo v'é una fezione , che & appunto la
quinta, nella quale s’ indicano alcuni prefidj, che
fi credono convenienti in certe malattie ; quefti
perd non faranno totalmente ammefli dai pratict
giudiziofi, ed iftratti . Cosl, per efempio, nella car-
dialgia fi prelcrive il pan caldo,edil vino puro;
e nella ritenzione delle feconde gli ftimolanti al-
le parici atti a produrre lo ftarnuto , cui fi ordi
na &' impedire . Queft’ nltima prefcrizione viene
eziandio accennata nella fezione quimta degli afo-
rifmi 4’ Ippocrate y ciod nell’aforifmo 49, ma non
per quefto merita , che un Medico prudente pe
faceia ufo . Nel terzo de'fopraddetti libri ciog
nel fefto degli Epidemj, pochiffimo & quello, che
{i poffa veramente dire, che rifguardi la Materia
Me:dica . S1 condanna Erodico per I’ abufo , che
faceva della Ginnaftica nelle malattie acute, Me-
rita perd particolare attenzione la fezione ottava
di quefto lbro, dove brevemente s’accenna cioc-
ché deve conlderare il Medico,quando ¢ alla cu=

ra
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meriti d’ effere riferito. Sidice, ch’efli ufafferoap-
preflar 2’ loto infermi molto da mangiare , e niens
te da bere ( V. Clerc.Stor, della Med. P. 1. 1. 4
cap. 2. ). Qualche tempo dopo Ippocrate ; cioe
gl tempo medefimo di Senofont: fiork nella Medi-
cina Ctefia di Gnido della famigha degli Afclepia-
di. Egli fu Medico di Artaferfe, cui fand da una
ferita ricevuta da {uo fratello Ciroil minore nella
famofa battaglia fra loro comme(la ( Senof. de ex-
pedit. Cir. minor. I. 1. ). Di quefto Cretia c1 re-
{ta ancora un frammento florico rifguardante prin-
cipalmente i Babilonefi, ed i Perfiani, Quefto
frammento fi trova unito all’ Qpere di Erodoto.
Del refto vi furono varj Ippocrati Medici, ed
avanti, e dopo di quello, di cui abblamo finora
fatta menzione. Ad uno di queft:i s'attribuilce un
Trattato di Fererinaria,

(13 ) Arittotile diStagira Cittd della Tracia fi-

lio di Nicomace vifle 2’ t-wpi d* Aleffandro il
rande ,di cui fu anche maeltro. Fu il fondatore
della Setta Periparetica , e feriffe molte Opere fo-
pra tucta la Filofofia, delle quali altre ancora ci
rettano, altre fono affatto perite, Fra le efiftenti
vi fono nove libri dell’1floria dsgli animali, quat-
tro libri delle parti degli animali, e delle loro
caufe, e cinque hibri dells generazsone degli ani=
wali. In oltre v’¢é un trattaco ad Ariftotile atrrie
buito fulle piante, che non ver{a {e non che fo-
pra cofe generali rifguardanti j vegetabili. Quefto
trattato & divifo in due libr1, e molti lo giudica-
no apocrifo, Giulio Cefare Scaligero¢ inclinato 2
credere , che quefta (ia opera di qualche Arabo ri-
cavata malamente dai libri di Teofraito. Sebbene
Aleffandro aveffe appreftati ad Ariftorile ctatti i
pitt grandi m-zzi di far delle offervazioni fopra gli
animali; pur non oftante il fuo genio impaziente ,
e portato a generalizzare non gli permife di trar
quindi tutto i1l frutta, che fe ne doveva atrende-

re;
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re ; ¢ fi pud dire con Vallifnieri ( Della cursof.
origin. degli [vilup. dialog. 3, ) 5 b’ egli le cor
mineio folamente , ¢ di poi pazienza mon ebbe di
zerminarle , e che fulto troppo preflo da’ primi
fguardi alle [peculazioni. Percid rari fono quegli
animali, di cui egli dia Ja defcrizione in particos
lare , e quefta anche per lo pitt molto imperfetta.
Egli §* applica principalmente a notar in generale
le differenze , che fra loro paffano riguardo alle
varie loro parti y alla loro generazione , a’ loro
iftinti, e qualitd. $’ incontrano ad ogni tratto de-
gli errori folenni. Cosi, per elempio,quell’ Autore
dice, che gli animali , e le piante parte nafcono
per mezzo del feme , parte fpontanecamente , ¢
dalla putredine ( Iff. Adegli an. Uik 5. ¢. 1. );
che il leone nel collo in vece di vertebre ha un
offo folo ( ibid. lib. z. cap. 1. )|; che nel cuore
d¢’ grandi animali entri P’aria (#6id. 1. 1. €.16.);
che il cane arrabbiato comunica col morfo =
tutti gli altri animali la rabbia , eccettuato che
all’ vomo ( #bid. lib. 8. c. 22. ) ; ¢ cosi molte
altre cofe fu quefto gufto . Per altro convien ac-
cordare , che alcuni caratteri {ono baftantemente
marcati, che le claffificazioni principali non fono
affatto riprovabili 5 che vi fi trovano per tutto
deile offervazioni giufte, e de’rifledi fenfatise che
Acriftotile {i deve riguardare da noi come il prie
mo padre di quefta parte di Storia Naturale.

( 14 ) Teofrafto figlio di Melanto ( Diog. Laert.
Iib, 5. ¢. 2. ) nacque in Erefi nell’ Ifola di Lesbo
( Valteran. ). Fu prima auditore di Leacippo fuo
concittadino 5 poi di Platone 4 ed in fine d’ Ari-
ftotile ( Diog. Laert. ibid. ), di cui ereditd la bi-
blioteca y ¢ {ucceffe nella direzione della Scuola
( Strab. lib. x3. ) . Cid ben dimoftra lo sbaglio
dell’ aleronde dottiffimo 5 ed eruditiffimo Linneo s
il quale pone lppocrate quali un fecolo dopo Teo~
frafto ( Bibliot. Betanic. ). Varj pafi dell’ OS{:W

i
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di Platone s dove appunto Ippocrate viene citatg ;
paftano per provar chiaramente , che Ippocrate
non {olo & pimi antico di Teofrafto, ma eziandio
dello {teffo Platone , di cui Ariftotile maeftro di
Teofrafto fu anditore. Teofrafto s’acquiftd molto
credito, ed ebbe fino a due mille auditori ( Diog.
Exert. ibid: ). Il {uo primiero mome era Tirtamo,
ma da Ariftotile gli fu pofto quello di Teofraito
per indicare la di lui foave,ed eccellente favella
( Diog. Laert. ibid. ) . Fu vomo univerfale 5 e
feriffe fopra ogni forta di letteratyra , € fcienza .
Diogene Laerzio nella vita di quefto filofcfo fa
P eoumerazione de’ molti libri da lui compofti s
cioé uno de falis varto genere nitre 5 alumine ;
due de his, que durangr in Lapides ;. uno de [uc-
cisy cure y & carnibus ; uno de hominibus ; uno
de caduco morbos uno de diverfitate vocts anima-
lium ; uno de his, que (ubito adparent ; uno de
bis, que mor(u, ¢r iEku mocent 3 uno de animali-
bus ; que invidere dicuntur ; uno de his, que 18
ficco morantar ; uno de bis, que colores 1MmRIANT 3
uno de bis | que latibulas , & foffas faciunt ;
fette de anmimalsius ; uno de calido 'y & frigido 5
uno de vertigine , ¢ obtemebratione ; uno de [ude~
ve: uno de liboribus ; tre de motu ; uno de lapi=
dibus ; woo de peflilentiis ; uno de anims deliquio 3
uno de atra bile ; due de metallis ; uno de welle ;
uno de [enfibus ; uno de odoribus 3 uno de vinds
¢r oleo ; uno de comcretiontbus & liquefactioni=
bus ; due de igne; uno de (piritibus ; uno de pa-
ralyfi ; uno de [uffocatione ; uno de amentia ; URG
de pafionibus ; nno de pilis 5 tre de aqua ; ung
de [omno, & infomnio ; tre de matura ; diciotto
de natyralibus ; due de maturalinm abbreviatione 3
otto naturalinm ; uno adverfus Phyfices ; dieci de
plantarum hifloria ; otto de plantarum caufis; cin=
que de [uceis 5 uno de experientia; uno de Jfortui=
tis animalibus 3 uno de menfuris ; uno de probles
was
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matibus naruralibus; ledici naturalium opinionum ;
uno natdralinve epitome ; {ei epitomarium Aviflorelss
de animalibus ; uno de gemeratione ; uno de ani-
maliunt prudentia , & mn.fuw; due ‘de motu ;
quatcro de vifu; uno de cratere , qui eft in Sici-
t’zz ;uno de qucfionibus mrm.c’:ff:r:, uno de aug-~
mento ; uno de natura ; uno de frudltbus ; une
de animalibus, uno de cbrietate , uno de meteo-
7is; uno de ventis: uno de fignis; e molti aleri
di ]:uca, di Mufica, di G..um.uca di Belle let-
tere , di Logica, di Merafilica , di vuf: particolari,
di fcntenéc, di pratiche civili, e religiofe, di Ma-
tematica pura , e mifta, e di Sro:m politica , e
fcientifica . Quoindi ben i comprende , che =
quell’ epoca i Greci avevano fatti pon mediccri
progrefli anche nelle naturali {cienze; ¢ che {eb-
bene il genio loro vivace; ed impaziente li por-
talle facilmente a2 generalizzare, e percid non
fempre loro permctteﬂ# il penofo travaglio dell’of-
fervazione minuta ; pure a quefto veniva in gran
parte fupplito dalla loro grande pcnctuztonc, e
dall’zrdente loro defiderio di diftinguer(i ; onde fe
altri oggetti non avcﬂero nel {camto attra.ua quafi
tutta I’ attenzione di que’ dorri, ben {i doveva at-
tendere, che anche la Filica avrebbe da loro rice=
vute un grande aumento, e perfezione. Ma sfor-
tunatamente per quefta dottrina verflo que’ tempi
ftefli inforfero nella Grecia alcune Settedi filofofi,
che dedicatifi totalmente allo ftudio dell’ Etica, e
credendoli percid elevati molto al di fopra degli
altri dotti, affettarono un certo difprezzo per “le
naturali inveftigazioni !, € ne cercarono quindi d’at~
tenuare il merito preflo gli occhi della moltitudi-
ne. Per la qual cofa quefli filofofi ftaccando I’ uo-

o dalla natura , e privi d’altra parte d’ un chia-
ro, ed eterno lume , che dirigeffe i loro ragiona-
menti, prefentarono molte volte opinioni in luo-
go di wuu . Queflo ftudio aaur'dtofonrdla ftoria

Lov8 & E‘_. dfg'l
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dcg[i gmani avvenimenti, ¢ fopra la contemplas
zione di fe medefimo, non poteva non riufcir
ameno 5 ¢ molto adattato al genio d’un popolo
acuto s € pit amante della meditazione ; che
dell’ efperienza. L’ orgoglio effendo per I ordina-
rio la prima molla delle azioni di que’ regolatori
degli umani coftumi, elli cercarono molte volte €
colla varietay e colla facilitd delle loro dottrine
acquiftar credito appreflo il popolo: ond’éche la
prefunzione comincio ad efler prefa per il carat-
tere della {apienza; che non vi fu womo arditoy
che afpirar non potefle 2l titolo di filofofo; che
le opinioni; e le pratiche le pil {travaganti furo-
no decorate coll’ imponente nome di Filofofia; €
che nel moltiplicari il numerc di tal genere di
fapienti s e de’filofofici Joro Trateati {ulla Morale s
¢ andd in corrifpondenza accrelcendo la corruzions
in quella cosi per I’ innawzi ammirabile 4 € vir-
tuo{z nazione. La depravazione del coftume ap-
portando upa depravazione di gufto, introdufle
colla mollezza I’ odio per la fatica; e perciy fi
pretefe d’afloggettar anche la ftefla natura all’ar-
bitrio dell’ immaginazione ; e I’efperienza priva
d’ incoraggimento non prefentando che travaglio
ed afprezza celsd di formar la bale delle naturali
dottrine, Il difpotifmo figlio dellz cofruzione in=
fluendo infenfibilmente anche fulle gemerali opi
nioniy non poteva @ meno di non difpor gli ani-
mi ad una cieca deferenza ai paflati dottori; €
quindi il Fifico fondd per lungo tempo i fuoi
difcorfi full’alerui autorith , e cercd piuttofto d’in-
terpretare il {entimento & Ariftotile che quello
dellz natura. Lo fludio efperimentale reftd quindi
affatto negletto; s andarono obbliando i travagli
e le fcoperte fifiche de’ paffati offervatori; ed ooz
generale barbarie avendo per lupgo tempo tifan<
neggiata la Terra diede occafione a tai morali vi-
cende s che finirono di perderc la maflims parte
de”
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ge¢’ preziofi monumenti dell’antica fapienza . Aj
prefente altro non ci refta di Teofrafto, fe non
nove hbri de hifforia plantaruin, ¢d un frammen-
to del decimo; fei libri de cauffis plantarum; e
var] aluri piccioli Trattati; cioé unode [lapidibus ;
uno dé¢ wemtis ; uno de fignis pluvidvum, vento-
vum 5 tempeflatuim y & f[evenitatum; uno de igne;
uno de oderibus : uno deé [udoribus; uno de wer-
tigine 3 wno de laffitudinibus 3 uno de pifcibus in
ficco degentibius  uno fopra var) caratteri morali ;
ed zltr1 piceoli pezzi de p.g.mi)ﬁ i de animalibus
colorems mutaniibus ; de animi deliquio ; de animis-
libus fubito apparventibis ; de melle ; de animali-
bus 5 que invidere dicaniny . Quafi tutti perd co-
te(ti Trattati {fono imperfeiti, anzi alcuni di efi
non fono che piccioli frammenti: Quelti Tratrati
per 1 tempi; in cui furono compoiti; {fono gran-
demnente pregevoli. Effi fono affai ingegnofi; @
contengono molteutili veritd ; Vifono perd ezian=
dio moltiffime falfitd, ed inezie. Si ragiona {u
tutto j; ma queflto ragionamento & per YV otrdinario
u{Tai vago; ¢ fuole effier fondato piottofto fopra
Panalogia; e {‘:."‘;‘»r.’: un’ ingegnofa convenienza
che full’accurata offervazione . Sebhene la Mate-~
fnatica ; 2 cui in quel tempo fra’ Greci con ferz
vore (i attendeva , dovefle rendere que’ filofofi nel
fagionare affai attenti; e perfpicaci; purel’ impas
zienza figlia della Joro vivacita ad efli non pera
fiietteva di offervar tatto; e le Maternatiche ftefle
infinuando Joro de'principj metafifici di femplicita 5
¢ d'artnonia ; facevano si, ch’eglino fu quefti
principj modificati da alcune paffeggere offervazio-
ni cercaffero di {piegare ogni cofa; ond’ e; che
mente da pochi cali patticolari; e molte vol-

£l

acll
te falfi; o nian ben cowmiprefi ;' fondaffsro generali
pinioni ; € teori¢ . Nondimeno avevano fatti

¢’ pafli in var) yami di Fifiéa; ¢ {e aveflero conis
#to col theddlimo ardore in tal genere di ftudj;
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i loro ftefli errori nel moltiplicarfi vavrebbero per
upa evidente contraddizione da fe medefimi rettis
ficati , ¢ quindi avrebbero dato luogo ai piu gran=
di pwgrcﬂi nella Naturale Scienza. Nell’ Opere,
che ancora ci reftano di Teofrafto , not abbiamo
varj tratti , che hanno zapporto alla Materia Mc-
dica. Nel fuo libro de [udoribus dice 5 che nelle
affezioni cutanee dipendenti da uD depofito di fre-
g0 acre fono nocivi i ripercuzientiy € che riefcec-
no utili i fomenti, ovyero i bagni tepidi difere-
gamente ufati . Nel picciolo frammento, che ci
sefta del fuo libro de melle, egli diftingte tre {pe-
cie di mele; nella prima delle quali {i compren=
de il noftro mele volgare; nella feconda la man=
pa, nella terza il fuco dolce delle canne, da cut
§ eltrae quella foftanza da nol chiamata Zucche-
vo. Di quefto fuco parla anche Strabone (/ib. 15.)
come cofa gia conofcinta appreffo gV Indiani .
Della {econda (pecie de’ predetti meli, cioe della
mmanna , innanzi di Teofrafto, aveva gid parlato
Ariftotile ( Hift. animal. lib. §. 6. 22: )y € Pares
che quefta foftanza foffe {tata ben diftinta anche
da’ precedenti Medici Greci, e per fino dallo f(tef-
fo Ippocrate ( vid. lib. de ulcerib. ) . Gli Ebrei,
ed altri popoli dell’ Oriente la conofcevano da
molto tempo. Egli é naturale per tanto il pens
{are, che fra le altre facolta di quefta {oftanza ,
§i conofceffe da gran tempo anche quella di pur-
gare blandamente il ventre, {ebbene non ne tro=
viamo fatta menzione da alcuno prima di Dio-
fcoride . Credeva Teofrafto , che quefta materiz
fofe prodotta dall*aria ; € quefta opinione fem-
bra, che foffe comune in quei tempi appreflo i
Greci; e pereid la chiamavano mele aereo . Ne
frammento intitolato de animalibus, qua dicuntux
invidere s Teofrafto riferifee, che i fughi gaftrici
de vitello marino, ¢ cosi parimenti la pelle , di

cui @ fpoglia una fpecic di lucertola chiamata
Stel-
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Stellio y giovino pell’ epileflia ; e che il corno ded
firo del cervo f{ia utile contro alcuni veleni. Nel
frammento de danimi deliquio racconta ; che im
orefcriveva di trattenere il fiato, on=

que’tempi {i §
de prevenire la vicina (incope. Nel fuo libro de

igne non teme d’afferire,che le acque, ed 1 frur-
t1 {i cangiano in veleni, fe vi fi unifea della fa-
Tamandra , e loprattutto fe quefta falamandra ¢

Ne' libri de caulis plantarum Teofrafto
grattz della generazione; vita,e morte delle pian=
e, delle loro malattie, della loro coltura, di als
cune loro filiche proprietd , e delle varietd , che
quindi s’offervano ; e procura di render di tutto
12 ragione , Sebbene non tutto cid, che in quefti
libri fi legge, merita d’effexe approvato, pure vi
fono moltifime cofe fondate full’offervazione , e
¢he non ammettono alcuna eccezione, o dubbio j
d in generale quefto Trattato, a mio gindizio, €
il pidt iftruttivo,ed il pidy fenfato fra quelli , che
ancora d’un tal Autore ci reftano . Nel fefte
de predeti libri Teofrafto tratta principalmente
de' fapori, e degli odori delle piante ., Dice; che
veniva fuppofto ridurfi a fette differenti generi i

[
fapori, gli odori , ed i colori ( de cauf. plant,
lib, 6, ¢. 4.). Egli perd, {cbbene aftermi (ibid.)
che il numero fettenario fia il pitt offervabile, ed
il pilt comune nella natura ; pure flabijlifce eflere
otto i generi principali de’ fapori, ciod il dolce g
il pingue, Y aufters, Y acerbo, V' acre , il falfo 4
P amaro, e { acido ( ibid. éap. 1. )5 ¢ quanto al-
le {pecie; in cui quefti fi fuddividono s egli & in=
clinato a crederle innumerabili ; afferendo, che ta»
le era uppunto il fentimento de’ Fifici antichi rap-
porto a lui ( #bid. ¢ 3. ). Dice perd 5 che i {a=
pori non {i poflano efattzmente definire, e perciy
tiprova fu queftc Popinione di Democrité ; di
Platoney e & aleei ( 1bid. cap. 1.5 & 2. ) « De-
mocrito fpiegava la differenza de’ fapori dalla f-
3 gura

By
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ura differente deile parti minime de’corpi fapidi,

latone derivava quefte differenze dalle loro facols
13 di vnire, e feparare , modificate diverfamente
dalla loro qualitd di levigatezza, o d’afprezza.
Teofrafto all’ incontro penfa,che la diverfita de’
fapori dipenda dalla diverfa mefcolanza di foftarze
eterogenee nella formazione de’corpi fapidi ( ibid,
¢ap. 3. ). Ma cid altro non &, che addutre una
caufa rimota in luogo del.a caufa proffima de’ fa-
pori, Teofrafto in queflo libro notando in genes
rale la varietd de’ fapori, e degli odori nelle di=
verfe piante, e nelle diverfe loro parti 5 e feconw
do che nafcono in luogo diverfo, od hanno di=
verfa etd, cerca di render di tutto laragione, ed
in quefto incontro ci fomminiftra qualche volia
degli utili avvertimenti. Gli odori por egli credes
va, che dipendeffero preflo a poce dalla mode(ima
caufa, che i fapori ( ibid. ¢ap. 23.). Credeva,
che gli odori diver(i non {ieno neppur elprimibi-
Ii; che le (oftanze dolci fienc poco odorofe; e
che le pit odorofe fiena le amare, e le acri
( ihid. ¢cap. 13., ¢ 22. ). Aderifce parimenti
( ibid. cap. 24. )5 che i fructi delle piante {alva-
tiche fono generalmente pilt odorefi di quelli del-
le piante coltivate della_medelima fpecie. Da cid
poi, ch’egli dice in queflo mede(imo Trattato de
gauflis plantarum ( lib. 6. ¢.'28. ), e molto pi
dal fuo Trattato de odoribus ,apparafu,che a’ {uot
tempi v'era una claffe molta eftefa d’uomini
chiamati unguentarii 4 i quali attendevano ad eftrar=
ze dalle diverfe piante la parte odorofa ,ed a vac-
coglierla , ed incepparla in materie opportune ,
Eglino formavane quindi una moltitudine di di«
verfe compofizioni , che differivano per la qua-
litd, e per la quantitd degl’ }ngredicnti, e per la
diverfa confiftenza, e perildiverio travaglio, che
efigevano . Quindi ve n’erano di quelle, che co-
@avano a(f3i pocose dell altre all’ incontro molto

pre~
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preziofe . Dalle predette Opere di Teofrafto {irags
coglie parimenti , che quefl’ arte aveva a’ {uol
tempi fatti non mediocri progrefli . I vini, e le
materie oleofe erano i pid ulfitati eccipienti di ta-
li odorofe parti. Di quefte foftanze i faceva a'-
Jora grandiffimo ufo e per luffoy e per piacere, e
per medicina, Si adaperavano intetpamente , Ma
Ja loro pilt frequente pratica era all’ efteriore .
Cos) alcuni i fervivano di queite efterne unziont
come rimedj ora evacuanti, ed ora alteranti. Da
cid poiy che Teofrafto dice nel capo decimo del
libro quarto del Tratcato de cauffis plantarum, fi
comprende y che in que’tempi {i credeva velenofa
per gli vomini la carne della vipera, Nel Trattato
de hiftoria plantarsm s’ ha per oggetto di marca-
re le differenze principali delle piante allora note,
onde diftinguerle Puna dall’altra. Queft’¢ un roz-
20, ed informe abbozzo di Botanica , dove pero
i trovano [parfli de’ lumi, e de’ materiali per la
formazione de¢’ moderni fiftemi. Le diffcrenze per
Ja diftinzione delle piante devono {fecondo Teofra-
{to effere prefe dalla loro forma,e ftruttura, dal-
le loro qualita 4 dalla loro generazione; e dalla
loro vegetazione . Le differenze di forma 4 e di
{truteura i devono dedurre da quelle delle loro
parti si interney che efterne ; nel che fi deve aver
riguardo a tre confiderazioni nelle piante 4 che
fra lore {i confrontano; cioé fe vi fieno delle par-
ti in una s che non vi fieno nell’altra ; fe le par-
tiy, che vi {i trovano, fono uguali in ambedue,
e {e vi {i trovino nello fteflo modo . Quindi f{ide=
vono confiderare, fecondo quell’Autore 5 la figura;
il colore 4 la denfitd , il grado di ruvidezza , 1l
pefoy il fapore 4 il fito 5 ed altre particolarita .
L’ Autore per tanto defcrive in genere varie parti
si intetne che efterne delle piante ; e pofcia divi-
dendo le piante in alberi, frutici, fuffruticiy eg
esbe ; palla a contemplare le altre differenze dcdoﬁ
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te daila confiderazione de“e !m‘o rad:a g rami g
tronchi, ed altre parti; ¢ cosi parimenti dalla lo-
ro fruttificazione , efflorefcenza 4 coltura , loco
mativo, malattie, ed altre qualiti. Nel libro none
parfa 1o particolare de’loro varj umori, e fughi;
ed eziandio delle mediche virtii de’ vegetabili in
generale, ed in particolare ; ful qual argomento
pero egli riferifce alcune volte cofe affatto indegne
di fede, In quefto Trattato Teofrafto fa enume-
Ywazione di un gran numero di piante , di cui la
deicrizione , febbene imperfetta , bafta perd in
molt’ incontri a farci conofcere le Dl..nte, ch’egli
nomina ., Spcﬂb nondimeno fuccede , che i ca-
ratteri 4 ch’egli c¢i {fomminiftra, non fono punto
{ufficienti a queft’ uopo; e percid noi c¢i troviamo
affatto all’ ofcuro r;t‘uardo a molte p:aatc da lux
accennate ; {e non che qualche volta {i compren-

de , che al'cune di quefte fono totalmente differen=
zi da quelle indicate collo {teflo nome da’ pofte-
riori antichi Autori, per efempio dal celebre Dic-
{coride . A queft'Opere, oltre le correzioni di Hein-
{io alla ver{ione latina di Teodoro Gaza, furono
fatte delle utili illoftrazioni dallo Scaligero, e da
Roberto Coftantini. Giovanni Bodeo qt:anp:&‘ln:: fece
de¢’ copiofi comenti all’ Opera ftefla. Sebbene
quefti comeati vengano molto ledati dal Coria-
gio, pure efaminandoli attentamente; mi pars mi~
gho e {u queflo propofito il giudizio ; che ne fa
Turnefort ( Ifagoge in rem herbatiam )s il quale
1i reputa un immenfo , ed indigefto ammaflo di
cofc molte volte ftraniere, e {'ugcrﬂue , € quindk
pitt acei ad infaftidire il lettore; che ad illuminar-
fIo . Nel capo nono del libro fecondo viene da
Teofrafto ll‘ldlCdEO un metodo, che veniva prati=
Cato per tare, ohe In certe circoftanze alcuni al-
beri per {e flerili fruttaffero, il quale poteva ben
fino da que’ tempi far travedere la vera caufa del-

Is fecondezione delle pieate. Nel Tractato dé Lapie
dibus
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#ibus abbiamo un faggio dello ftato dellz mineras
logia in que’ tempi., Si comprende da quello, che
febbene quellza dottrina foffe allora molto imper-
fetta appreflo i Greci, pure eglino non crano af-
fatte {pogli di cognizioni {u quefta materia ; ¢ che
anche la Chimica andava appreflo loro facendo
de’ progrefli, Egli in fatti efpone i metodi, con
cai appreflo que’ pepoli {i preparavano la ceruffa ,
ed il verderame ; ¢ dice altrest , che alla terra
vetrificabile s’ aggiugneva del rame, onde otte=
nere un vetre colorate j e che molte {oftanze na=
gurali venivano per mezzo dell’arte perfettamen-
te 1mitate,

(15 ) Nell’intervallo di tempo fra Ippocrate ed
Erafittrato moltifimi furono quelli, che efercita=
rono la Medicina. Tre perd principalmente fi di-
finfero, cioé Diocle Cariftio, Praffagora di Coo
della famiglia degli Afclepiadi , e Crifippo di
Gnido maeftro di Erafiftrato. A quefti aggiunger
fi pud Petrone, riguardo a cui ci racconta Cello
( lib. 3. ¢4p. 9. ), che egli nel curar le febbri i
valeva del feguente metodoi, Copriva primiera-
mente il fuo paziente com molte vefti, onde ecci-
tar in lui un gran calore, ¢ molta fete, Quando
Iz febbre cominciava andare in declinazions , gli
dava da bere dell’acqua fredda per farlo {udare;
il che quando accadeva ; egli penfava d’aver vinta
la malattia. Che {e poi 1l fudore non foffe com-
patfo, appreftava in tal calo una maggior copia
di acqua , onde promovere il vomito . Quando
dopo d’aver adoperato I'uno, 0. I’ altro de’ prefati
mezziy la febbre aveffe dato lucgo , allora dava
al {uo paziente vino da bere, e carne porcina da
mangiare. Che {e all’ incontro la febbre fuffifte~
-va, in tal circoftanza gli dava da bere dell’acqua,
in cui aveva fatto feiogliere , e boilire del fale,
onde maggiormente purgare il ventre col vomito,
Fra tutei queftiMedici il pid antico ¢ ftato Dic=

cle,
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cle, il guale vifle innanzi Teofraftd yda cui viene
citato nel Tratrato delle pietre . Galeno nel fefto
libro de [implicium medicamentotnim facultaribas
Joda Diocle riguardo alla Materia Medica , dicen~-
do che molto fu quella dottrina hanno detto Ip-
pocrate, Eurifonte, Dieuche, Diocle, Pliftonico,
Praffagora, ed Erofilo; e foggiunge che tutti gh
antichi Medici hanno pili o meno contribuito ai
progrefli di quella, fenza mefcolarvi preftigi, e
falfith , come fece pofcia Andrea. Lo fteffo Gale-
no ( de aliment. faculr. lib. 1. ¢. 1. ) cita un
Trattato di Diocle fopra la confervazione della fa-
lute dedicato ad un certo Pliftarco, e ne trafcrive
un pezzo del primo libro , dove apparifce, che
Diocle riprovava quelli, i quali dal fapore, odo-
re, colore delle diverfe foftanze pretendevano de~
terminare generalmente la loro azione full’anima=
le economia ; e che voleva 5 che queft’ azione {i
dovefle folamente ftabilire per mezzo dell’oflerva-
zione , e dell’ efperienza . Avverte perd Galeno
nello fteffo luogo , che Diocle era di profeffione
dogmatico. Nell’ incertezza, in cui fi trovava al-
Jorz la Materia Medica , e nella facilita 5 che
Saveva di fondar delle teorie, mi pare,che que-
fto folo paffo di Galeno bafti 2 dimoftrare Diocle
molto circofpetto, e fenfato. Cid vieoe parimenti
confermato da un altro paffo di Galeno ( thid.
cap. 13. ), dove quell’ Autore dice , che Diocle
amava &' effer fuccinto, ed in fatti 1l picciolo fram-
mento 5 che in tal occafione cita , ne pnd eflere
una prova . Nel capo fettimo del libro terzo de
locis affectisGaleno cita un altro Trattato di Dio-
cle intitolato Affectio s cauff# ,curatiose ne riferifce
un pezzo , dove Diocle defcrive, e cerca render
ragione d’ un’ affezione ipocondriaca , e dove
avuto riguardo alla condizione di que’ tempi, (em-
pre pilt apparifce la precifione ed il buon fenfodi

quell’ antico Medico. Celfo Aureliano fa menzice«
ne
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ne in pid lueghe di salche medica opinione di
Diccle, e fpefic rende brevemente conto de’ mez-
zi, che quell’ Autore luggeriva, onde occorrere a
varie malattie. Nel capo duodecimo del libro pri-
mo de’ {uoi malt acuts Celio p!‘e-‘.“-.CL‘:O citaun Trat-
tato di Diocle topra le febbri, e ne cita pureun
altro (W’ prognoftici nel capo fertimo del libro fe-
conde. Nel-primo di quefti Tratcati dice Celioy
che Diocle nella frenitide fopraggiuata a’ giavani
robuft:, pletorici, e bevitori preicriveva i bagniy
e le cavate di {angue anche dopo I’ ottavo giorno .
Nel fecondo Trattato quell’” Autore diftingue con
molta fzgacita le febbri perniciofe dalle ordinarie
inrermitcenti. Il Trattato perd, di cal affai [pello
£2 menzione Celio Aureligno , & quello, a cui
Diocle aveva pofto il titolo di caufe, malattie s e
cure ; che ¢ appunto quello, di cii parla Galena
nella fua Opera de locis affectis . Celio Aureliano
inerendo a quefto Trattato rende in pint lnoghi
conto del metodo 5 che Diocle ulava in varie
malattie ..Quindi {i comprende, che al tempo di
Diocle 1a parte della Medicina 4 che rifguardava
la cura delle malattie, era in ano {tatoc moito im=
perfetto, ma che perd {i cominciava a {entire I’ in-
convenienza di molte prefcrizioni , e quindl a me=
glio riflettere (ull’ azione vera de’rimedj. Fra le
prefcrizioni di Diocle ve ne {ono alcune, che me=
fitano tutta 1* approvazione de’ ratici . Del reflo
egli ¢ quelto Autore,da cui troviamo eflere ftata
per la prima volta raccomandata la palla di piom=
bo nell® ileo ( Cel. Aurel. Acut. Morb. lib. 3.
¢. 17. ). Diocle aveva pure compofto varj altri
Trattati o ciod uno fopra ¢ veleni, uno fopra la
maniera ds preparare ¢ibiy uno fopra le malattie
delle domme , uno fopra le piante 5 uno dv  Anato-
mia , uno intitolato della botrega del Medico 5 ed
uno finalmente intitolato delle fertimane . Diocl=
{u parimenti benemerito della Chirurgia, poiche

10~
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inventd ano fruomento per eftrarre da una ferica
1a punrz d’una freccia 1vi reflata ; e cosi pure
warie (pecie di bende per falciare la tefta . Dopo
Diocle fiori Praﬁégnra , ¢ fu maeftro d1 Filotima
( Gal. de alim. fac. l. v, ¢. 13 ), di Plitonico
€ Celf. lib. 1. praf. ), e &’ Erofilo ( Gal. de palf.
diff. L. 4. ¢. 3. ). Scnifle fopra I aftinenza ; f[opra
gl accidents ordinarj, ed eftraordinarj delle malat-
2ic ; [opra le cofe, che accadono naturalmente ; fo=
pra i vimedj (V. Clerc 1ff. della Medicina p. 1.
b. 4. ¢. 6. ) ; [opra le cure delle malattie ( Cel.
Aurel, Morb. Chron. L. 1. ¢. 4., ¢ alih. ); fopra
# mali efotici ( 1d. Morb, Acut. I, 2. ¢. 10. ).
Coltivd I’ Anatomia , e fembra effere ftato il
primo a diftinguere le vene dalle arterie . Dacid,
¢he di Praffagora riferifce in pili luoghi Celio
Aureliano, apparifce, che egli, per i tempi in cui
viveva, era un Pratico valente , ma perd alcune
volte molto azzardofo, e violento. Cosi egli era
predigo nell’ ulo degli emetici. Egli li dava nell”
epilefia ( Cel. Axrel. Morb. Chron. I. 1. ¢. 4. ),
nella paraliti ( Id. thid. lib. 2. ¢. 5. ), nell’ emor-
ragia ( Id. ibid. c. 13. ) 5 nell’ oftruzione del fe«
gato ( Id. ibd, lib. 3. ¢. 4. ), nell’ idropofia ( Id.
shid. ¢. 8. ), nell’angina ( 1d. Morb, Acur. lib. 3.
€. 4.) nel tetano ( Id. #bid. ¢. 8. ), ec. Oltrac-
cid nella paralifi dava da bere il latte coll’ acers
( 1d. Merbh. Chron. lib. 2. ¢. 5. ); vell’ oftruzione
del fegato prefcriveva i cautery aumali ( Id. 7bid.
%ib. 3. ¢. 4. ); nell’angina ordinava di fcarificar
alle volte ’ugola, e di turar la ferita colla pece
( 1d. Morb. Acur. lib. 3. ¢. 4. ). Ma la pit {or=
prendente delle prefcrizioni diPraflagora & quélla ,
che rifguarda V" ileo; poiché egli fuggeriva di ta-
gliar I’ addome fino al pube, e pofcia di tagliar
¥ inteftine, di levare quindi fe feccie; e por cu-
cire il cutto ( Id. thid. ¢, 17. ) . Non era peérd
fempre cosi ftravagante fa pratica di quefto Me-

dico .
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dico. Egli era folito in molte malattic far molto
cafo delia dieta ; anzi alcune volte da quefta, e
dal tempo attendeva 1 guarigione ( I4. ibid. £. 2.
¢ 21. ). Fra’difcepoli di Praffagora fi dittinlero
Erofilo, di cul avremo nel {eguito occaflione di
parlare; Filotimo lodato da Galeno ( de alim.
fac. b1, #.13. )5 € Plitonico . Pliftonico viene
citato da Galeno come benemerito della Materia
Medica ( de Simplic. pled, fac. L 6. )y e da
Cello ( Ish. 1. praf. ) come autore di un’ opinio=
ne feguitz poi da molt Medici, {econdo la quale
coli credeva, che i1 cibi nel yentricolo i putrefa-
cellero. Atenco ( lib. 2. ) dice inoltre aver egli
compofto un Trattato full’ ufo falutaredeli’acqua .
Riguardo a Crifippo, egli convien avvertire ,che
vi furono anticamente molti uomini celebri, £
quali ebbero quelto nome. Diogene Laerzio nel
capo fettimo del libro fettimo delle fue vite d¢’ Fi-
lofofi ne diftingue cinque, ci0é uno filofofo audi=
tore di Zenone, o di Cleante, un aliro, che
{criffe full® agricoltura, e tre Medici 5 de’ qualiil
primo di Gnido Maeftro di Eraliftrato, il {econe
do fuo figlio Medico di Tolommeo , ed ilterzo di-
{cepolo d’ Erafiftrato. [l medefimo Autore nel ca-
po Otravo del libro octavo nomina tre Crifippis
uno Medico compagno di vizgggio d’ Eudoflo, uno
figlio d'Erineo di Gnido auditore d’ Eudoffo per
quello, che rifguarda le cole filofofiche, ed uno
figlio d’ Etlio auditore di Ariftagora figlio d'Eu-
doffo. Sembra, che guefl: Crifippi fieno ftat al-
cune volte fra loro confufi da’ feguenti Autori.
Plinio dice, che i1 Medico Crifippo aveva fcrit-
to un particolare Trattato fulle virth del cavolo
(L. 30.6. 9. ), ed altrove, che nelle Opered’ Ippo-
crate, di Diocle, di Praffagora, di Crilippoy e
&’ Erafiftrato (i trovano accennate moltiffime erbe
lib. 26. ¢ap. 2. ). Cello defcrive un malagma
di Crifippo ( lib: g €4 18, ); ¢ Gelio Aureliane

( Morb.
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{ Mork Acut. I.2.6.2. ) fa menzione di alcune
unzioni acriy di cui dice che {i ferviva Crifipps
nella cacalepli . Galeno poi el capo primo del li-
bro terzo de locis affeflis racconta s che il filofos
fo Crifippo feniffe un libro {opra la maniera di
medicare 4 e tre altri di queflioni logiche. Altro-
ve poi ( de wven. feit. adv. Eraf. ¢.,2. ) lo feffo
Galeno ci avverte, che Crifippo di Grido maeftro
&’Erafiftrato fu il primo a bandir dalla pratica Ia
flebotomiia . Lo fteffo Crilippo oltre all’ efferi di-
chiarato totalmente contrario alla cavata di {an=
gue, condannava parimenti I'ufo de* purganti g
non pery riprovava gli emetici, ed i elifteri .

(16) Erafiftrato nacque nell’Ifola di Zoa, e fu
auditore di Crifippo ( Plin, lib. 29. ¢. 1. ) e fe-
condo Diogene Laerzio ( /lib. §. ¢. 2. ) anche di
Teofrafto, Acquiftdy molta celebrita in Medicina ;
per modo che ebbe molti {eguaci delle {ue opis
nioni, e fondd una Setta ;che fu diftintz col fus
nome 4 ¢ che durd lungo tempo dopo di lai. Fe-
€e de’ progeefli nell’ Anaromia rettificando in vat
punti le dottrine de’ paflati Scrittori, fcuoprendo,
ed indi¢ando alcune parti da nefluno innanzi of-
fervate, ¢ fpargendo qua e 13 de’ lumi per le pilt
grand: pofteriori invenzioni. L’ errore fuperflizio=
fo, che &' era per I'addietro cost fortetnente op~
pofto allo fparar de’cadaveriy cominciava gid 2
ceflare y ed 1 Tolommer Re dell’ Egitto pieni di
genio per I'avaozamento delle {cienze non fhan-
carono di appreftare i mezzi i pili opportuni si
ad Erafiftrato ; che ad Erofilo per fare le pit in-
tereflant anatomiche offervezioni » Cello dice
( lib. . praf. ) che ad entrambi que’ due Medici
venivano da que’ Re confegnati i delinguentiy afe
fioché vivi li taghaffero 5 e poteffero cosi meglio
efaminare ; e conalcete il vero {tato delle interne
parti del corpo vmano vivents, Erafifirate diftin=
gueado le vene dalle arterie perifavay che e pris

)
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sune foflero deftinare a contenere il fangue;se le fes
conde I’ aria. Egli aveva offervato, che quefti duoe
Gftemi di vafi hanno nel cuore la loro- bafe e
che fi vanno ramificando in vafi fempre Ppil
piccioliy ¢ numerofi 4 finché arrivano 2 de’ vall
minimi appena capacidi contenere un globetto di
fangue. Nell’ ifpirazione s fecondo Erafittrato, 'a
sia entra per la trachea n€ polmoni s e penetran?
do fino all’ ultime eftremitd de’ bronchis quindi
viene afforbita dall’ eltremitd dell’ arterie, e porta=
¢a al cuore; d’onde fi diftribuifce per mezzo pas
cimenti delle arterie a tutte le parti del corpo
wmano . Dal cuore poi fi diftribuifces fecondo lo
{teffo Autore s il fangue per mezzo della vena ca-
va, e fue diramazioni a tutte le partidel corpos
Sshben= ammette(le una cotnunicazione fra le ul+
¢ime diramazioni delle arterie, € delle vene; pu=
ge non voleva s che nello ftato di fanitd il fangue
dall’ up Gftema all’ altro pa{TafTe 5 €10 pcrché s fe=
condo 11 medefimo 4 I ultime diramazioni venole
{ono cosi angufte , che non permettono al fangue
di fortirne nello ftato naturaley ¢ fano. Quando
perd fi accrefce la mole del fanguey o i fa an
vuoto nelle arterie per la fortita d’ona porzione
{* aria ivi ofpitante y 0 finalmente per altro modo
(i fconcerta I’ animale economia s allora il fangue
facendofi a forza ftrada per Paltimme eftremita del-
le vene paffa nelle arterics dove {e tanta refiften
ya trovi nell’ aria artetiofa ; onde non pofla paila=
re al di 12 dell’ ultime minime arterie; alloraivi
fermandofi produrrd I' infiammazione . Che fe pol-
{a pottarfi piu cltre ; e penetrat in rami maggio=
ris allota nafcerd la febbre. 1l principal rimedio
che in tali cafi egli fuggerivd, era P aftinenza da
ogni fpecie di putrimento ( Galen. de f[anguis.
miff. adv. Evafifir.) . Egli era contratio zlla fie-
botomia ; ¢ Galeno ( 1bid. ) credes ch’ egli in
taws la fua pratca fe ne fia totalmente aﬂie&xutoa

on
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Non fembrz, che fia {tato amico neppure de’ pur-
gantiy e foleva piuttofto per tener in varj cafi li-
bero i1 ventre fervicfi di varie fpecicd’ alimenti a
cio opportuni. Ufava perd ‘i vomitorj, e pit
{peffo poi i elifteri acri, quali erano appunto co-
ftumati dalla maggior parte de’ Medici 4 che 'ave-
vano precedutq. Riprovava parimenti la paracen-
tefi nell’idropilia ( Celf. Lib. 3. ¢. 21. ), e ge-
neralmente egli non era grandemente portato per
gl’ interni rimedj, ma foleva molte volte medica-
re le malattie coll’ opportuno ufo delle fei cofe
non-naturali, con cataplafmi, efomenti femplici,
e con altri efteriori ajuti, Egli faceva molto caflo
della cicorea; e febbene non faceffe grande ufo
d’interni rimed), pure ch’egli ne adoperafle in
parecchie occalioni baftantemente apparifce da Cel=
fo ( lib. 5. pref. ), ¢ da varj pafli di Galeno, e
di Celio Aurelizno. Da che I" Arte Medica co-
minciy a2 diffonderfi fra’ Greci, I ardente defiderio
di guarire le malattie eccitandoli vivamente alla
ricerca de’ mezzi diede occafione ad innumerabili
tentativi, per cui né il ferro, né il fuoco, né i
pitt crudeli tormenti, né i metodi pidy capricciofi
furono rifparmiati . Alimenti di vario genere, fot-
to varie forme, cen varjmetodi furono praticati.
Tutea la natura fu pofta in contribuzione ; ed 1
rimedj quindi tumultuzriamente introdotti non ef-
{endo per I’ordinario di tal natura , onde attraer
con forza I'altrui attenzione, venivano negletti ,
appena erano introdotti; e que’ Medici cercandone
fempre de’nuovi, e de’ mighori ne andavano ac-
crefcendo il numero 4 fenza mai ben ftabilirne le
facolta, N& quefta fpecie di ricerche baftar fems=
brando al loro oggetio, fi mifero contemporanea-
mente a tentare un altro f{entiero , (tudiando nuo=
ve forme d’appreftar i rimedj, ed affociandoli in-
fieme in mille puove maniere . Quindi in breve
tempo la Mareria Medica crebbe a fegno , onde

g pres



g n
medj, di cul r[ ? autori re €
mal atay y meritamente
fofpetto a’ Me [ennati. Quefta appunto
{fembra e a caula della femplicita della

Sraliftrato, Quefto Pratico poco fidan-

3

1

» fra loro contradditorie
bia cercato rimontando

'.“1'1'.i

e fpell

ne

da”a‘

pitt

¢ compofizioni, 1o cutl
{a di foftanz= fra loro differ

irdare
leva ,

layva-
ava

denti, {e non
nde cid con fac {fenza mol=
Aur. Morb.
un cafo eglt
olento 3 cloé
e Celio Au-

¢. 4. )3 che Erafi-

zzardofo, e
poiché

rte ta 1 rimed).

17 ) Erofilo d alcedonia fu contemporaneo
Erafiftrato, e coltivd al par di lui ’Anatomia,
ove fece tali, € tante [coperte, che fi pud con
ragione chiamare un d¢’ pid grandi Anatomici
{ell antichith . Egli fu il primo a trattaredi pro=
&, che in tutti i tempi

1

i polli; or
riconofciuto per il primo iftitutere di ta

a ., Prof on molta riputz

o
=150

M ma=




178 NOTE DEL

malatrie. S’ applicd con molto fervore nella ricer-
¢ca, e cognizione delle piante; e quindi forfe ¢
ayyenuto 5 che, febbene il fuo genio oflervatore
Io rendefic anche pil cwcof]umu di Erafiftrato nel
produr teorie, e che percid molte volte amafl me-
olio oflervare 11 filanzio , che pronunziare fopra cofe
aftatto m bbief €5 ed incerte; pure egli fu molto
amico de’rimed), ;‘c'f modo che, al dir di Celfo (£. %
P?‘d.’f}, non v"cra r.za L.dl:'-. alcuna 3 in cu i eg linon ne
ufatle . Plinio ftflo racconta ( /ib. 25 ),c ie Ero
filo dicevay che le¢ {tefle erbe yche (i c.ifcﬂnmf tto i
piedi, erano all’ nomo in varie circoltanze giovev oli.
Erofilo godette molta !i{la'};u;'iu eanche c‘o po mortey
onde diede occalione ad vna Setta dift naco. fuo
nome 5 che durd molto tempo dopo di lui F f!
ebbe molti illuftri auditori; e J’r'llu' fra’ q- al
diftinfero prie cipalmente risuardo alla M
dica un certo Manti / sun Andrea,un A
pollonio Mus jed un Y.'\u.u,)\c“ qual ultimo avre-
mo occafio ' lare in altro luogo. G ileno
dice ; che

F primo a ferivere di v:
lodabi'i medicinali compofizioni ( de Comp
Medicam. per gener. L. 2. ¢. 1. ); e che compole
non un Lrattato .'Lz.eril'l- di ateria Medic M"[‘-'l
de’ Trattati particolari fo 'ﬂr‘urmrrf.n.h1 i c-"l
e cosi pure fopra i tiged) , ch»fuccn mente con-
vengono nell’ affezione di usa, o di un’altra par-
te del corpo ( de fmm;m med. fac. lib. 6. ).
Zeoone {eriffe fopra le facolta de’ medicamenti
¢ celf. lib, s. pref. ). Laerzio diceg
ch’egli fu pitt acuto ; che “chiaro Gl igc. £.):
Andrea trattd parimenti de’ rimedj.Galeno penfz
affai male di quell’ Autore 5 e dice apertamiente 5
¢he le (uc Opere {ono piene d’errori i
Egli pero vien }uddtc da Diofco
vien citato in pilt lvoghi da P!
dice ( de Mater, Medic, Uib. 1. nf.f ) che (..rnj
tevay ed Andrez erano flari 1 pa diligenti Autors
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2182 NOTE DEL
attefero a notare minutamente ek
fordini dell’animale economia; e
fére ftati in Pprimo luogo quelli della {cuola di
Gunido; 1 quali percid diftinfero un gran numero
di mahttle Altri notarono foprulﬂ toi varj fuc-
ceffi derivati dagli "PF‘!‘{td.l ajutl; quull
effere ftata la mmclpa]e ttenzione de Sace
d’ Efculapio . Altri finalmente 1 iftitnirono de
ghi, ed zcut1 ragionamenti fopra la natura de’mas=
Ii, e d¢' rimed). Quef® ultimo ftudio fu propria
di que primi ccafione ad una
grande varietd di teorie, o piuttofto di opinioni.
Nell® accrefcer(i i lumi, ¢ Ia coltura fra’ Greel s
¢ accrebbe pure il numero di quelli, che profel-
farono Ja Medicina; e quindi quetti diver{i dotto=
ri divenuti piu frequenti, e percid pilt vicini fra
loro, la diverfita d’ “".u;“rzl,r piit ancora la con=
trarieta deol mnterefli l‘:'f'ﬂ."':f'.".'i'l) in el eccitare
' .cfie ; € perd

11 cercaflero

|

¥ I
ferenze de'd:-
{embrano e

ofofi , e diede o

Yemu , Vinvi , le contre
non POteva .non avvenire, che
di deprimere gli 2ltri , e renderlt poco {tima
del L)f\"(" . Noi in fatti fappiamo ,
ocle i m l:‘) molto avverfo ad Acrones
che in quel tempo elercitava In Giraenti con mol=
ta riputazione 2 la Medicina. Ed é forfe per que-
{to, (} ‘\Cn ne , conofcenda di mon ! :
sl livello con Ln"; edocle rapporto
giona rr.‘m[ prefe il partito di fc
do {cienti ifico , foftenendo un’opinione  tota alme
contraria , ciod, che nella Me 12 i
re puramente all’ offexvazione
fica ricerca era fu q uefto
I'IC'D-(“ A . (l\\m- 1 alcuni
come primo Autore della Serta
gia perche fia ftato 1l primo
ziic}m fondata fulla pura offc e, Ma pcrc}u.
egli fembra effere (tato il p\. no a foftenere con
fﬁrza I’ eccellenza di quefto metodo in confro

)




TR‘iDU T'O'R E, :Q.;
1 c:'-.;-,,u feguito da’ ragionatori 5 e da’ filofofi.
';,awu.zr, cnf’ venne poco depo , cerco di ren
tutto cid, ch’ era allora conoflcin-
diverle fpecie di do'mrl y €
ada di mezzd atta in confe-
li'appreflotutty i F'a*'tm ripu-
orita’. Egli intrap

he partecipava d’emj ;1"‘ 0,e di
che era perd diftinta ‘uno, &
1 foprattutto {ull’ offer-
azione , ma v’ applico un fobrio ragionamento
{._ ..1..1.J ihupr;q, alcuni filofofici ~r1n"1'n , che gli
{embrarono 1 piit veri, od almeno i piu probabi-
Ii, Uopa dialettica foteile 5, e contenziofa eflendo
flata coltivata nel feguitc con molto fe

n

‘-'l'l. 5 _,Pn(,u 3

rvore ap-

: » S n A
sreffo i Grecir , influl anche nella Medicina ; e
K ) 1y [ 1 ’
ne POpere d’ Ippocrate foflero dalla maggio
de’ Medici riconofciute come il prine !'al

amento della loro pratica, pure 1 pilt eruditi
¢ applicarono ad ampliarne le teorie , e fempre
pi ‘invollero quefta dottrina in ragionamenti, e
(_}l.-:ﬁ:nm. Le opinioni ¢ andavano fuccedendo le
une alle altre , e h]uciid varietd doveva ben ren-
dere ai pitt fenfati fofpetto un tal metodo, Quefti
1,1‘IC.'U (-‘,FOJLCE»L il poco fondamenro di Llﬁ: ra-
nti i prefero a coltivare pri ';w h 1ente
nratica, ed efperimentale, T

‘Ol—)r

olont
D
la pa
furc ono ful I
1}‘11 ‘E":r ina
teorie, e & 1-3.:1
vil .'C)J"c[!: la poca fodezza, e la vanita, ofe
1 » 1 — .
andarono a fegno , che Cnil f
non ebbero difficolta di dichiarari apertamente
-ontro la {te(fa pratica d'Ippocrate , ed Erofilo
feftd una g{randc a 11 e i
fommamente
erienza, lai vicen
oreparando una

..h(:_-,zanm piu dail’s rav-




n fatts fubito n‘\.:"-:r}'_n';ﬁ'r- nacque ung celebré
rifione . Per queila alm Medici fi dichiararopo
amento, e s’ attaccar -n@
ed altri
v for: il
quefte due

lora di-
imi fu da-
quello di
ril (__"up.t‘? ava-
irici Acro~
loro Setta maggiore
idola ad un Autore pit antico
perd , che ha im‘.arm quefto

I
alcuni, Filino di Coo (Galer.

3
¥

1 LEOriCO rag
Z

a1 dettami del
mantennero 5 e di
1O , € ragionato .

pj arrivare al medefimo termine , a cui era
;_,,‘i::xie a tal pun-
un ?L“\ﬂ 5‘-:1110 per

»azllo non cen=
poteva eflere
l‘x'”(.\ :rlciru e

notizia de’ travagli
contem-
poco
qn..’fo {i-
di lui al
‘ o la Medicina
sccafione di queftion
nare




FRUADUTYTYORE: 3%¢
hate con altri Medici ace litati e da quefli mols
tiplici dibattimenti la {ua dottrina doveva ricevere
magg iore celebritd, ed illuftrazione. La diverfita

que{tc due Sette copfifteva in cid, che 1 Dog-
matici fondavano il loro fiftema ful ragionamento,
e gli Em pirici non ammettevano n1t1o, che offer=
vazione. Pcr la qual cnl..s. i Dogmatic] w:"n.:v.a:n
per | bale della lore dattrina 14 cognizione delle
caufe continenti e proffime delle malattie , o {ia
conofcenza della loro intima natura . A tal efa
fetto volevano , che fi faceffe particolare ftudio
per conofcere i veri elementi del corpo umazno ,
je loro varie s,ua{i;k, ¢ le varie Joro combinazio-
ni nel compor le diverfe pa irti del medefimo cor=
po - Volevano, che fi cercaffe di con ofcere bene
qncﬂe p:_'m, la loro ftruttura, la figura, la pofi~
zione, le ﬂllmi(.iwe la varia azione nello flato di
fanitd , e H] nalattiz . Quindi Jo ftudio dell’ Anz-
tomia, della i mclc.t__,m, della Filofofia era fecon-
do lore nece(fario ad u Medico . Oltraccid efige-
vano ., che fi cercafle di conofcere I’ intima natura
delle co’c ,» a cul il corpo mmano ¢ npaturalmente
efpofto ; 0 che vengono al medefimo {econdo il
bifogno applicate . Tali loro ricerche erano in

\

gran parte all’ offervazione, m

oflervazione era molte volte troppo rimoia |
: R, : e : :

ultime CODCIHHOI'I s Cile 11 travano riguardo alla

natura de’ mali, e de > rimedi, ed alla varia

ne di quefti full’animale economia ; ed in
fpeffo av veniva , che fu de’ principj d’ analog:
di convenienza i ftabiliffero con troppo pre 1pizio
georie generali da poc chi fatti particolari , e vas
g‘ha. (.osh per Hrn.'uo‘ {opra alcune offervazioni
parecchj di que’ Mec ci credettero, che vi foflero
quatiro umori eleme
bile gialla, la nera , il fangue , c la '.‘.‘IL.HR, )
che alla formazione di vueinwnmr«...~roa famofi

quattro elementi acqua , fuoco, 2rig , e terra di-
L 1%

tari nel corpo umMano s ja




186 NOTE DEL
ver{amefits combinati , onde ne rifultaflero varie
qualitd di caldo, freddo, fecco, ed umido. Quin-
di paffavano a ftabilire quefti quatiro wmoricome
prinr.".-p'] componenti tutte le t1 del corpo umas
no si fAuide, che folide; e dalla varia loro natu-
rale proporzione ye dalla varia alierazione di que-
{ta derivavano ed i differenti temperamentiy e lz

varietd nelle fuozioni, ed 1 diveri fconcerti
dell’2nimale economia. La combinazione de’ quat-
tro primi elementi generali, Pacqua, 1l fuoco,ec
veniva pure prodotta nella {piegazione delle varie
qualitd de’rimedj , e della loro aziene {ul corpo
umano vivente . Si faceva eziandio glocare una
fpecie & attrazione. Quindi‘applicando quefte ge-
nerali idee alle poche, ed imperfette notizie, che
s’ avevano di Anztomia, fi cercava di render ra-
gione di tutto, e di flabilir fu bafi 4 priori la
vers maniera di medicare. Sconcertata per quals
che caufa PPanimale armonia , ne deriva lelione
nelle varie funzioni, e quelta lefione indicata fal

principio dall’ offervazione eccitd ali eruditn a rin-

tracciarne Pic
e del ragionamento, Per tanto 1 Dogmatici offer-
vavano l= funzioni lefe, 1l vario grado di tal le-

ima caufa per mezzo della filofofia,

{ione , le caufe evidenti, chiamate volgarmente
rimote , che avevano prodotto un 1al difordine 4 il
diverfo temperamento del paziente , ed altre par-
ticolari circoftanze , le quali poteflero far meglio
conofcere la caufz proffims, e la varia fua mo-
dificazione, onde devenire agli opportuni ajuti o
g;nc.-.m, o paltfcoiur:,i quall 1n (_'_r)nirgw:uz'a ve=
nivano quafi dedotti apriori dalPefame della loro
natura,e da quella del male. Quefta (i chiamava
Indicazione ; poiché la conofciuta natura del male
indicava la qualitd dell’ajuto, che conveniva .
Qui pure I offervazione, e la teoria s andavano
{cambievolmente ajutando, In fatti ficcome que’
dotti penfavano, che la qualita dell’ ajuto :f?l'ce{ﬁ:
efler
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160 NOTE:E DEL
Pindicativa verlava {ulla conofcenza ¢
dello flato prele dell animale economia ; e fuls
za dello (izto fuwre . Il modo, con

Ja previc
coi procedet
confifteva
fra loro le

Juardo a

e diftinguere
emplici 4 come;
dithicolta di re-
110 4 €C. s all
dividuo . Paffavan
liera s - COR  cui
fra loro alcune di
nazioni {1 chiam
] alattie.

Guefte le

no (-h‘;:m;’é_q e coftituivar

1814 C l'rmun;-_..

a da loro dif

L]

s Che accidental

avventizio ; e che per tanto non faceva
dificare la caray che
dove'\ff {' G, ¢ . 6.). Ezlino poi

iftituir




T RADUTTORE: 191
fa varietd de’predetti concor(i ; confiderando qua
te G[]elV’ZIQI:J mal twdne, immagina
te, € contradditorie furono- in tutty I lemp. pro=
dotte anche dagli uomini 1 pin accurati; ora per
effere {tati tralportar; dall’interefle , e dalla vani=
td ora per non aver at ttefo a tucte le circoftanze s
¢h’ erano a tal uopo .ec;ﬂ‘ru,co..ﬂdv.q-.,w quan=
ta parte a tali oflervazioni abbia 1’ incerta tefti
monianza degli ammalati, degli affiftenti , e d’al=
tri womini idiotis e (peffo anthe lmiizi\,ii', confi=
derando finalmente come non e empre pmJ]E
fenza 1" ajuto ento Be d,l \“‘\c Cig
che forma Peffe U,chee
puramente accelfori 10y née rettificare le pr.-pr}e, e
tneno ancora le alerus offervazioni!; ognuno refle=

1'](?, nu.,«.. £+

pza

facilmeate perluaic della fomma imperfezic
e ; =5 ; h e
di quefto metodo s e che ua puro Empirico lara

fempre pella {ua pratica incerto 5 e vacillante ,
Quindi non §’ avra occalione di maravigliarfi, fe
gli Empirici abbiano affai poco offa la Mes
dicina anche in quella partey che {ervir do=
veva di maggior r1fm‘1'aﬁc ot nella Materia Me=

]\» v detto avere {crits

pei r,':L.:.- L.

&

[

[ Gal. de Comp.
}“1 JJI',:-_‘EI"‘} il ijl}.".i[].s [.J!ﬂr-::i‘.x g
fu addetto per miodo.s che non vi
andd in quando un fobrio rag
lcu i nedj s che nella {ua pratica aveva
7 nofe al
t 1 piu effy ( Gal. 1bid.)s e compole al=
re ancora . Nella corruzion gaftrica voleva;

Lis

che per mezzo di moderate pozioni {i mefcolafle
della nuova materiza alla corrotta ( Celf, L. 3.
¢ 6, ) . Nella quartana D.ffc.r.'.cw. di purgar

ne
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i il ventre, e poi di far aftinenza

r.e‘p.'imf gior
fino al fertimo giorno ( Celf. l.3: 6. 13.). Ula
va poi in molte occafioni 1l papavero, e I’ oppio
5} elternamente, che internamente. Galeno delcri=
ve una compofizione medicinale, che riferifce ad
A Il 1) - By ] e ﬂ H." d"{-" 3 1

Apollodoro, e che dice cliere ata deicritta anche
da Eraclide Tarentino . Quella compofizione era

formata nella feguente maniera . Si prendevano
quattro dramme di {noo di cicuta, altrettanto di
i 1

fugo di giufquiamo, ed una dramma di cialches
duno de’ {eguenti capt,cioé di oppio, di caflorie,
di pepe bianco, di cofto, e di mirra: s infonde-
vano tutte quefte cofe in venti dramme di fapa,
e s’ efponevano al fole, ¢ quindi s’ andavapo me=

fcolando fino a tanto, che pe rifaltafle una mal-
f1 confiftente. Di guefta mafia fi formavano delle

sillole ,di cui fi faceva prendere una per dofle n

e
. ETIo Ao R R
imedio Galeno dice, che era rac-

vino , Quefto 1
comandato contro la morlicatura degli animali, e
asi pure ne dolori gagliardi, ¢ nelle affezioni
eriche ( Gal. de Ll e s hean)y Altre
zioni d' Eraclide vengono riferite da Celfo,
e da Celio Aureliano; nel qual ult-
rto {i trovano varj trattidells
re Empirico . I Dogmaticiper
verity da alcune offervazioni particolari hanno per
po precipitofamente irate delle
ali; ed hanno cercato di legare

confeguenze
‘:!‘:GETFIC ai,‘;une }}()Che VEI'JII;‘! ibiiﬁftdn:‘:d note,e f‘l'a
loro feparate; foftituendo a1 {conofciuti anelli {ta~
bhilici dalla natura degli aleri affatto arbitrar), e
fali. Quindi le loro gcnsr;{'ﬁi teorie furono {em-
pre precaric ;e vacillanti . Nondimeno confeflar {i
deve, che un moderato ragiopamento fondato fo=
ora le verita gid conofciute abbrevia grandemente
Medicina , €

a

il noftro viaggio nello ftudio del
i noftri pafli per la via pilu dirittaallepix
grandi {coperte, Una fenfata teoria divents fpella

una
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una feconda forgente di elperi
ed un fobrio ragionamento fianche

1iato coftanre-

mente dall’ offervazione rende 11 I nella fua
pratica pitt abile, e pit ficuro. Egli é fu quefto
gufto , che & icntm 11 [rattato di Medicina Pra-
tica del celebre Sig, Giampietro Frank, che per

pz{ncchi anni {oftenne con {omma gloria, e colla
pitt grande utilitd de’ giovani ftudiofi la Cattedra
di Medicina Pratica nell’ I R. Univerfita di Pa-
via. Di quefto Trattato non furono pubblicati fi«
nora , che cinque \o‘u'm,ma la chiarezza , I’ ordi-
ne, la prcci (ione, ed il criterio 5 che vi fi ravvi-
ﬂwo, Jo rendono oltremodo pregiabile, e ne fans
no ard .1,”, ﬁ'}-n e defiderare la caum.uz.zron -
(r9) I Re 'rml inteli alla conquifta del mon~
‘1 darono a caltlv are le ui:rw':, ¢ per=
to di mnl

B OnNe 4 C]l“ Ma
. d tto il Vecchio, ed eziandio il
lo i'\nu sre Romano il pilt antico
{= ,o i cui P Opere meritalfero defa
l .\LPY"Ul ...11‘.\1 certamente avi=-
loro Medici,' ma per lungo
confifteva 1in alcuna
na groflolana offe rvazione al-
d.:.h l'\.'.'f.'if.‘.-,'l‘).j;; ek d:i“..
avevano per ['::j"_"unm Ja Me-
yoli inculti ye rozzi. La loro
, e la femplicita de’ lo=

do poco abba
cid rimaiero lung
hen

i
{er Aette.

I‘ﬂ’:ﬂ-_'L}:ii‘aE‘_L.
dicina ‘
\'i{‘: Id 4 €4 | i
ro coftumi li rendevano meno foggetti a m.;l;xtne
avventura s ammalavano , Ioru

10

o fe anche
mali erano tali , onde il p"?1 delle volte In {ola
t 1 Colla potenza s’accreb=
o le m.x[.attle.. e
;mg;:o f_. una Me-'
a pin foda 4 e
g ¢ del Pelopon-
29. ¢, 1.) venne in Roma nell’ ans
N ne
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o 53 della fondazione di quella Cittd e vi efets
citd il primo una Medicina regolare, e fiftemati-
ca. Egli fu ful principio molto grato a’ Romani
ma nel feguito le fue crudeli operazioni di Chi-
rurgia gli alienatono gli animi, e refero anche la
{ua profeffione generalmente odiofa. Marco Cato-
ne, che vifle 2’ tempi d’ Arcagato , ma che perd
ne fu molto pilt giovine, fi moftrd in varie oc-
cafioni avverfo a1 Greci, ed affettd del difprezza
alle loro dottripe; ed alla loro Medicina. Non
oftante da Aurelio Vittore(¢.47.)s e da altri fap-
piamo 5 ch’egli non ildegnd efiendo gia vecchio
’iftruirft nella Sardegna da Ennio della greca lets
teratura, Si dice, ch’egli abbia fatto difcacciare
da Roma i Medici, ma cid & ftato da varj Auto-
ri dimoltrato apertamente falfo , ed inventzto &
capriccio. Scrifle varie Operey delle quali non ci
reta che un libro full’ agricoltura . In quefto libro
egli efpone alcuni precetti di una- Medicina Do-
meftica; 1 quali confiftono nel riferire varj ajutig
gh’egli crede opportuniin diverfe malattie. Quefti
rimedj fono per la maggior parte prefi dalla po:
polare offervazione ; e teltimonianza , ed alcuni
{ono evidentemente affatto {uperftiziofi . Cosi, per
efempio; nelle luffazioni fuggeriva che fi prendef-
{e unz canna verde, e lunga,la quale i taglial-
{e per mezzo, e facendola tevere da due uomini
applicata alla cofcia, fi andaffe cantando Motas
Vaeta Daries Dardaries Affatavies Diffunapiters ed
altrimenti Huat Hanat Huat Ifta Pifta Sifta Domia-
&0 Damnasftra, ed altrimenty Huar Hant Huat 1fia
Sis Tar Sis Ardannabew Dunviaufirg . Fra watte pe-
b le cose 1 cavoli eranc quelli ; a cui Catone
aveva maggior fede . Quefti per lui erano una
Medicina univerfale, Egli li prefcriveva ed in-
teinamentey ed eéfternamente. Internamente egli di-
ceva che concuocono 1 cibis che tengono libero
il ventre s che facilitano I’ orine ; che rendonc luns

£4
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ga la vita, e che fono buori in tutti i mali. Di#
ceva, ch’efli guarifcono da’ vermi, e per fino dal-
}a teniz . Che {anano i mali di tefta; ¢ d’cc-
¢hi; Patrabile ; 'oftruzione della milza4 ; qualunque
dolore interno; I’ artritide ; 1 tormini {enza tebbre,
¢ con febbre; la veglia. Che prepdendo tal Me-
dicina od avanti, o dopo, {i occorreva @ qualun-
gue ftravizzo in bere, ed in mangiare, onde non
ne rifultava alcuna molettia. E per finos che I’o-
rina di quelli, che {e ne cibano s 6 medicinale |

oiché bagnandofi con quella gli occhi fi guarifce
dalla debolezza di vifta, e lavandofi il capo [e
ne fcaceia il dolore'. I cavoli poi ufati efterna-
mente purgano s fecondo lai, e fanano le piaghe
fenza dolore ; maturane , e rompeono I tumori ;
purgano le ulceri putride, e cancherofe , e le fa-
nano meglio di qualangue altro rimedio-. Egli Ii
prefcriveva nel cancro putrido, e faniofo | nelle
aleeri fiftolofe; nelle luffazioni; nelle contufioni ;
nelle ulceri, e carcinomi delle mammelle ; nel po=<
lipo del nafo 5 ¢ nella fordita . Oltracciy nelle
halattie non approvava !’ aftinenza, ma dava da
mangiare varie {pecie di erbe, e di carni . Dopo
Catone fino ad Afclepiade noi! non abbiamo alcus
na notizia dello ftato della Medicina appreflo 1
Romani.

(20 ) Afcepiade nato in Prufia nel Regno di
Bitinia fembra efferfi da giovine applicato a vae
rie forte di letteraturay e {cienza ; ed a queft’ og-
getto andd viaggiando per la Greciay ¢ fi tratten-
ne qualche tempo in Atene . Palso finalmente a
Roma verfo il tempo 4 in eui vifle M. Antonio
valente oratore, ed avolo del Trinmviro; un fe-
colo dopo di Arcagato. In principio egli in Ro-
ma infegod la Rettorica (Phn. lib. 26. «¢. 3.1)'4
ma poi cambid profeflione, e i mife ad efercita-
te la Medicina, Ragionando fu quello, che era
ftato prodotto da aleuni de’ precedenti Icriucig'\ di

N 2 1




196 NeTE DEL
Filofofia, e di Medicina, e {pecialmente da Epi
curo; da Erodico, da Cleofanto s ¢ da Erafiftra-
to, intraprefe a fondare un nuovo {itema inges
gnofo, e sottile, che fiancheggiato da una fedut=
trice eloquenza,-e da una pratica lufinghiera , ed
edattata al genio degli ammalati , gli procaccid
in breve tempo tanta riputazione , che Maitridate
fteffo invitollo appreffo di lui con grandiofe pro=
mefle, ed in Roma oltre il grande guadagnoy ch’
egli fece, fu ar meffo all’ amicizia d’pid rag=
guardevoli Senatori, Il fuo [(iftema era atatto
corpufculare, e meccanico. I primi elementi, {e=
condo Afclepiade, da cui fono tutti gli altri corpi
formati, fono particelle affal p:crioi_c, invifibilis
ena col penfiero rfn,,‘.‘ﬁr'w‘.lfi;-.-h. Quefti milti

ndezza, €
-3

ed apj

fono dotati di moto , e di varia g

figura, e privi d’ ogni altra qualjta, CCCi;t!\JC_]"_.
ono (oogetti a frangerll ,

nell’ urtarfy fra loro
onde i rifolvono 10 a
picciuoli . Quefti elementi ora rell

1
ltri ancora piu piccich cor=
:no in uno ftito

di maggior liberty; e formano Ja materia di varj
fuidi, onde , per clempio, da zlcani fra’ pia

s = R
r1 minori I aria

E-C ¢

gr:m;li rifulea il :
e la materia del calore; ora pol s unt )
ftrettamente  infieme, € formano i differenti foli=
di, i quali fono dotati di pori, © fpaz} vuott
interpo(t: fra [*una, e Palera delle prede ]
mentari mollecale , che I compongono. Quet

c

pori. comunicano fra loro, ‘e fono di varia ams
piezza, e ricevono, e danne paflaggio atlPaltre ele=
saentari particelle coftituents Auidi diveri . Quan=
do vi fia una giulta proporzione fra’ pori delle

varie parti del corpo umang, € le varie mollecu=
Je de fluidi, che in que’ pori devono effere rice=
vute, onde ne rifulti un moto libero, regolares
e {p=dito, allora s’avrd la fanita ; in calo diver~
fo s’ avrd lefione di funzioni, e malattia. Quin~
di I animale economia fara fconcertata e dall’ acs

cree

ML
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ercfeinta 5 0 d:m inuita ampiezza de’ pou; e dale
1a mutazione della loro figura; e dall’ affluflo
tnaggiore 5 © minore dmie partu‘clie de’ var) fluids
per un vizio o di quant itd, o di celerita, E da
guefta differente fu»c:e di fcoic rto 5 e dalla dif=
ferenza delle parti, in coi effo fuccedes dipende
per I’appunto la varietd delle malattic che affligs
gono il corpo umano . Egli percid negava nﬂn:.
{pecie &’ attr azio 1::, cgni qualita occulta , ogni
combattimento fra il male e ia natura , e fr),n.ue
tutto rigettava quella pmvua’lh virt, che Ip-
pocrate aveva ut ibuita all’nmana natura, per
cui tende continnamente a confervar la falute
dell’ individuo, ed a ripararne 1 i difordini, {pie=
gando in var) tempi varie aziopi, ed 3rrr4=ndo
¢id, che le & conveniente, ¢ ributtando cid, che
1= ¢ nocivo, Lungi per 'ant" dall’ ammettere la
dottrina delle crifi, e d’afpettare dal benefizio
della natura la guarigione delle malattie, egli
21’ incontro {ofteneva 4 “che il finimento di queﬂc
od in bene od in male fuccedeva vgualmente in
tutti i giorni, ¢ che dipendeva dalla varia quali-
td del male , e dalla varia mﬂdmar.v- adoperata .
Egli percid chiamava Ja pratica de’ Madici, che

dalla patura attendevano ajuto, un continio tiro-
¢inio, od uns meditazione della morte . Diceva
égli, che og ni effstto deriva da una caufa, che
L]Em vien "rndoft«) per una nFCPirs.a 12 ¢of nlrmlcn-

za, e che il moto, :: la- materia coftituifcono la
MNatura, i'v—‘rdndo ad un tal {ittema egli nella fua
Iua's. rigettava | Fr‘ lie degli .;Hmfof‘]n , & tut=
ti f!‘u ajuti ;m]; ut?l {uperftizione. E.”h voleva,

che nel meadic e i avellero ‘tre ")I’"]Ci[‘z!il ?"H‘t’"
tenze , cioé «E: guarire gl’ infermi preflo, von fica-
fezzay ¢ fenza incomods . 1 comuni, e wumar;
fonti r,;““"t faz medicatura erano cingue ( plin.
;Lm_), joé Paltinebza , il vino, la fregagione s
il pal’:._g'e; ¢ varj movimenti del corpo., Nei
N 3 P;JL]‘
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principio y e Vigor della febbre egli per I’ ordinas
rio feneva gV infermi in upa totale aftinenza y
vietando fino loro di {ciacquarfi la bocca con un
po’ d’ acqua. In oltre ora li faceva eofcillare in
Jetti penfili; ora li obbligava ad una perpetua
veglia. Ma quando la febbre cominciavaa decli=
nare, allora era affai indulgente, concedeva lora
vario genere di cibi, acqua fredda , vino piu ©
meno adacquato, e qualche volta meflcolato col=
P acqua marina. Si dice, cb’ egli ne daffe o’ fre-
netici in tal copia, onde ubbriacarli. Ne dava
parimenti nel letargo, e nelle affezioni reumati=
che. Ufava pure varie fpecie di letti. Molte
volte prefcriveva a'f{uoi infermi, ancorche ga-
gliarda febbre aveflero, il moto, ¢ le fregagionis.
Egli ufava particolarmente le fregagioni nell’ idro=
pilia nata dalla quartana (celf. l. 3. ¢ 8%y )3 o
cos} pure nslla frenefia ( Celf. L. 3. ¢. 13.). Nella
frenefia eziandio faceva alcune volte uio della
Mufica ( Cenforin. de D. N. c. 1z.) . Ordinava
jn oltre in varie circoftanze I acqua fredda, ed i
bagni freddi . Egh ufava ancora una {pecie di
bagni, per i quali faceva cader I’ acqua ful corpo
degl’ infermi. Nell’ epileffia credette utile la vene=
re (Cal. Aurel. L. 1. €. 4) . Biafimava il metodo
di quelli, che volevano {premer il {udore 2 forza
caricando gl infermi di coltri; € cosi pure quels
li y che abbraftelivano i loro ammalati efponen-
doli alPazione degli ardenti raggi del fole, od a
quella d’un fucco gagliardo ( Plin. ibid. ) . Olrrac=
cid biafimava i vomitorj, i purganti ed 1n ges
nerale tutti gl interni rimedj. Bialimava la fle-
botomia 5 e Pufo d*alcuni , che nell’ angina intro=
ducevano a forza nella gola de’pazienti uno firu-
mento s onde impedire, che fi chinde(Te quel paf-
faggio. Non oftante egli nell’ itterizia‘dava da bere
Pacqua marina (Celf. lib. 3. ¢. 24. ), nella para=
lifiay nell’anginay e nella catalepliy ¢ neli‘jdr(t_:?i-
13
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fia dava de’purgaoti (Cel. Aurel. Morb. Chr. 1. 2.
€. Sy & ibid. 1ib, 3. 6. 8., & Morh. Acut. 2. 3.
C. 45 O ibid. lib. 2. ¢, 12.); ed in alcune occu-
{ioni, febben di rado, appreftava il vomitorio
dopo cena, e nell’ jdropifia adoperava i diuretict
(Cel. Aurel. Morb. Chrom. I 3.¢.8.) . In olure
prefcriveva frequentemente i clifteri, e varic ipe-
cie d’ efterni rimedj, una gran parte de’ quali
erano odorofi . La flebotomia era da lui approva-
ta in patecchy incontri (Cel. Aurel. Morb, Chron.
I. 1. ¢. 4.); e fpecialmente nell’ angna cavava
fangue dal braccio, dalla fronte, dalle vene {otto
alla lingua, dagli angoli degli occhi, tagliava le
toafille , applicava le ventole tagliate al colloy ed
alcune volte eziandio veniva all” operazione dellz
laringotomia ( Cel. Aurel, Morb. Acut.l.3.¢. 4.).
Finalmente nell’ idropifia ammetteva egh pure lz
paracentefli ( Cal. Aurel. Morb. Chron. l. 3.¢.8.).
Si riferifce’ poi d’ Afclepiade un fatio , che gli
apportd molta gloria, ed ¢ che avvicinatofi a ca-
{o ad un uomo 5 al quale, effendo gid creduto
morto, s'andava appatecchiando il funerale , eglt
¢ accorfe, che non era punto morto, onde fattolo
Jevare dal rogo con opportuni mezzi lo rinvenne,
e pofcia anche gli ritornd la {ua primiera falute
(Plin, ibid.) . In quelti tempi viflero due Re ce-
lebri ner i loro ftud; fopra la Materia Medica »
ma piincipalmente fopra i veleni, e gli antido-
ti . Quafti Rs fono Attzlo Filometore Re di Per-
gamo , ¢ Mitridate Re di Ponto vinto da Pom-
peo. Di loro patleremo pitt diffufamente nel {e-
ouito all’ occalione, che accenneremo i travagli di
Nicandro .

( 21) La dottrina d’ Alclepiade full’ angufta«
mento s ed allargamento de’ pori diede poco dopo
occafione alla formazione d’una nuocva Setta mol-
to celebre, & che durd per pitt fecoli . Gli Auto-
ri di quefta , modificando ) idee d’{ Afclepiade 4

N 4 cer=
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