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% ISTORIA DELLA
yenzione de’ particolari medicamenti, e maniere
di medicare (5).

Qualunque perd fia ftato il medo di tali pri-
me [coperte, tutte le ftorie, che noi abbiamo d¢
progrefli dell’ arti fra gli uomini, c’infegnand,
che P'arte del guarire, e la conofcenza de’rimed]
hanno avuto una parte in quefti progre(fi ; e che
in mtti i tempi P'urgenza delle malattie, e la
conofcenza di pochi nmed}, hanno impegnato gli
uomini a procurare coftantemente d’ acerefcers di
quefti rimedj il numero (6).

Non fi {a p['rci["'lmcntc la maniera, con coi ¢id
¢ proceduto apj preflo i differenti popoli dell® Anti-
chitd . La pih antica contezza , che noi abbiamo
dell’ arti , € quella della loro coltivazione in E-
sitto(7 )3 ma & cosi poco cid,che a noi futraf-
meflo rapporto al loro {tato in quel luogo, onde
1on meritare la pena d’una difcuflione (8);
quanto alla Medicina in generale, ¢ inutile una
rale ricsrca, mentre € noto, che era foggetta a
tali difcipline, le quali dovevano neceflariamente
oppor(i a! {uo av anzamento, e perfezione (g ).

Le prime diftinte notizie, che fono a nci per-
venute {ull efercizio dell’ Arte Me -dica d2 una par-
ticolar clafle di vomini, rifguardano i Sacerdori
d’ Ehu!'aplo in Grecia . Edll {embra , che per
gualche tempo quefti Sace srdoti fieno Rati fe non
i foli, almeno i principali profeffori di Medicina
in quel pasfe, ¢ ficcome quefto meftiere era lu-
crofo, é probabile, che quefti Pratici procoriffero
di render{ene iftrutti, e conleguentemente ftudiaf-
fero di pror“ovcre,ed ampliare le loro cognizioni
fu i rimedj . Egli & per tanto probab:ic s che
ne’ Tempj dEAculapro {i confervafle da’Sacerdoti
un corpo di dottrma, la quale di mano i1n mano

s'andeflero cli uni agli altri trafmettendo come
per fucc-(l f""one,' e nel m—dcfmo tempo qufﬂ
‘Temp) offrirono up mezzo particolare di conferva
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MATERIA MEDICR,

re le coghizioni, che s’andavane acquiftando fuls
Ia Materia Medica;poiché fappiamo, che le pers
{one guarite co’ rimedj loro prefcritti nel “Tem=
pio , erano solite dappendervi de’ quadretti voti-
vi, in cui era fuccintamente riferita la loro malat+
tia, ed i rimcdj, da cul erano ftati follevati(10).

Non ¢ mio penfiero di tener qui minutanfente
dietro a’ progrefli della Medicina in Grecia; ma
offerveremo in generale, cb’ effa ebbe i fuoi pri=

mi principj ne’ Tempi d Efculapio 3 che quelle
furono le prime fcuole di queft’arte; che i primi
{critti fopra di effa cold furono prodotti ; e che
i primi pratici clinici fortirono da que’Tem-
pji . Il celebre Ippocrate fu uno di quelli ; il
quale, dopo aver apprefo tutta la dottrina del-
Ja feuola di Coo, e probabi/mente effendofi ugual-
mente inftrutto di quella di Gnido , fi mile ad
efercitare viaggiando la Medicine' (11) .
Pochifime relazioni ci reftano de’ medicamenti
impiegati ne’ Tempj d’Efculapio; e cadera facil-
mente in penfiero, che la prima efatta contezza

{i deva attendere ,e cercare da’pit antichi ferit=
ti di Medicina ,che ora ¢i rimangono, e che fo=
no quelli, i quali vengono comunemente attribui-
ti ad Ippocrate. Quefti feritti perd , almeno ri=
gardo alla floria, ci fomminiftrano notizie pre=
carie ed incerte ; poiché quella collezione , che
abbiamo fotto il nome d’ Ippocrate, é certam ente
Popera di pitt perfone , e parimenti di piu etd
differenti ; talmente che egli é impofifibile di giu=
dicar con qualche precifione del vero flato della
Materia Medica 3l temipo d’ Ippocrate . In oltre
{e nol riflettiamo in quante occafioni la nomen-
clatura & totalmente ignota , ed in quante altre
efla ¢ dubbiofifima, ed incerta 4 noi faremo an=-
nojati della frivolezza di alcuni moderni Scrittori
i quali citane Pautoritd d’Ippocrate fa le virth di
quafi tutti i rimedj. In fatei {pogliandofi d’ogni
A 2 par-
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& ISTORIA DELLA
come lo & pure al prefente ; i pratici furonas
fempre pronti ad abbandonarlc , e ad appigliarfi
a quegli ajuti, che loro venivano promefli dagli
altri fiftemi di Medicina. Quefte offervazioni fu-
gli antichi Empirici, ci metteranno forfe in grado
di giudicare dell” imperfettiffimo ftato della Mates
ria Medica non folamente fra gli antichi, ma e-
ziandio in tutti i tempt pofteriori y in quanto
che effa dipende dalla fola efperienza (18).

Sebbene fieno ftati cosi lenti i progrefli della
Materia Medica fra 1 Greci, ognuno perd ¢ al-
petterebbe, ch’efla avefie fatto qualche avanza-
mento, quando la Medicina vennc a ftabilirfi in
Roma . Non oftante, quandoanche cidf{ia avvenn-
to, tal avanzamento {i deve attribuire 2’ Medici
Greci, che andarono cold , e VI efercitarono la
Medicina j poiché proprizmente fra i Romani le
arti fono lungamente rimafte in uno f{lato molto
rozzo , ed imperfetto. Dicid abbiamo una prova
ben grande nelle Opere di Catone il Cenfore, che

ancora ci reftano: poiché in quelte ci vien fug-
gerito un incantelimo per Je Inffazioni; ed il cavo-
lo (embra effere ftato per Catone un rimedio guali
univerfale. Cid bafta a moftrare,che non dobbia~
mo nel feguito ricercare la Materia Medica fra i
Romani propriamente, ma fra i Medier Greei 5
che hanno efercitato la Medicina in Roma (19).

Il primo, che fra quefti fiz pervenuto ad un
alto grado di credito, e di ftima, fu Afclepiade .
La fua prima vocazione non fu quella di far il
Medico, e nel dedicarvifi {embra aver formato un
fiftema fue particolare: ma fe egli fegul qualche-
duno de* grandi Medici Greei, quefto fu Erafiftra-
to, il quale (tabil} una pratica piacevole, impiego
pochi medicamenti, e (i dichiard contro Peccefoy
che era allora in voga, delle medicinali compofi-
zioni. Nello fteffo modo Afclepiade fembra aver

impiegato {olamente un picciolo numero di me=
di-



MATERIA MEDICA.
dicamenti, e d’aver percid gontribuito poco zlle
ftudio della Materia Medica (20).

Sebbene egli abbia acquitato una grande auto-
rith appreffo i Pratici ¢i Roma, pure ve n'erano
probabilmente pochiy che s’internaflero nelle {ot-
tigliezze della fua teoria : e quefta difficolta per
Pappanto fu quella, che diede fubito dopo occa-
fione allo ftabilimento della fetta chiamata Afefo-
dica. 11 piano perd di quefta fetta limitandofi
folamente a tre generali indicazioni ,non era at-
to ad ampliare }a Materia Medica ; la quale in
confeguenza non fembra eflere ftata un oggetto
di fludio per quefti fettarj (21).

Queft’ ¢ il luogo di far menzione dell’ elegants
Celfo, che vifle verfo quefti tempi, e che fu il
{olo nativo di Roma,che i diftinfe nella Medi-
cina . Sebbene noa fofle fot{e propriamente della pro-
feflione , -pure non v’ha dubbio, ch’egli non I'ab-
bia fpeffo efercitata, e ne’ fuoi ferittt noi abbia-
mo molte prove del fuo difcernimento , e buon
gindizio. Nelle fue Opere (i trova una gran quan-
titd di cofe appartenenti alla Materia Medica
piucché in qualungue altro d¢’ precedenti Autori;
vi fono riferiti molti rimedj, (u i quali egli da
il fuo giudizio. Sfortunatamente perd noi ci tro-
viamo in tanta incertezza riguardo alla fua no=
menclatura 5 che non poffiamo proferire con ficu-
rezza {al {enfo proprio delle fue dottrine. Egli
Seftende particolarmente nel {uo Trattato fugli
alimeati: coficché principalmente da quefto noi
poffiamo meglio giudicare delle fue opinioni j ed
é qui che fi trovanoalcune particolaritd, che not
non poffiamo faciimente approvare. Ne'tem pl mo-
derni ¢ {tata attribuita, forfe nen molto giufia-
mente, molta malignith ai farinacei non fermen-
tati ; e pereid pochi moderni approveranno in Cel-
fo la preferenza, ch’egli dd al pane non lizvitato
rifpetto al pane lievitato .
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3 ISTORIA DELLA
In molti Tu\win il fuo oi udmr, {e 10 hoa er-
ro, fi troverd forfe molto buono; ma in ala
-‘.\Ifff non poffiamo facilments ammetterlo. Cos)
nel libro 2, Capitolo 18 , dc
quantitd della parte nputriciva ne differenti ali-
menti, egli afferifce qumm fegue; dove certa-
mente non {i ravvifa alcuna efattezza.
Omnia leguming , queque ex frumentic panificia
funt , generis ¢ qh ntiffimi effe
In media materiz—ex qus H; nfrh s Leporem
aves omnes' a minimis ad ‘JM:J’HF;JF{HMI
Imbecillimam materiam r’w ~— oleas, coc
ttemaue conchylia.
Ex avibus — vale ntior 5 que pedi
ur?a,.aﬂ i ‘Qi" nity E!l’f ~
Atque ec aves qroque , qua in aqua decunt , le-
viorem cibump r’ﬂ.{"f quam que natands [cien-
tiamr non F'.z;u.r.
lnter domeflicos quadrupedes , levifi
eff.
Omne etiam ferum ammal domeflico levius eff .
Quefle nivnmm » € Ppill a!::c di tal forta non
farannc al prefente facilmente ammefle come ye-
e (i22) .
Riguardo 2 Celflo convien zvvertire, che 2-
vanti di lui s"era cominciato a coltivare un certo
fludio, a cui grandemente s’applicd e lo fleflo
Celfo, e turri r'h altri antichi Scrittori di Mate-
ria Medica, i qua‘l- vennero dopo di lui. Qued’
era lo ftudio de’ve ‘"rﬂ, e de'loro antidoti. Fin
dove {u quefta materia fofle arrivata Jerpcrrmz.x.
di Mitridate, io non faprei precifamente determi=
narlo; ma lll"l gran guantitl di cnfc\che ali an-
tichi hmr,o detto ful propofito de’veleni, fem-
bra effere ftata puramente immaginaria. In f.wtr"
eglt € cerro, che la loro donn'm {u gli antidoti
era frivola, e mal fondata, mentre nello fleflo
eempo Veccelfo delle Joro compofizioni moftra, ch’
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M ATERIA MEBICA. 'y

ezlind non avevano gran difcernimento {ulle par-

tL"'lldTI foftan: 1,Iouardanu la Materia Medica .

eppure lo fteflo Celfo deve andar elente da

queita critica

Quefta condotea nello {ludio delta Materia Me-
dica riguardo ai veleni, ed agli antidoti doveva
forle efler accennata prima, dando contezza d’une
Scrittore , che vifle lungo tempo avanti di Celfo,
e di cul ci rimangeno ancora alcuni feritta .
Queft’ & Nicandro di Colofone , di cu1 )’ Opere
poetiche Theriaca, e de Alexipharmacis {ono fiate
pitt volte pubblicate, e comentate, {ebbene non
{embrino meritare un tal trattamente . La {ua dot-
erina nella ftoria naturale fembra effere ftatz molto
mediocre, ed inefatta, e vi ¢ frammifchiato mol-
to del favolofo, I fuoi antidoti, per quel che di
loro c1 & lmto o per quanto di ler pol!..smo gju=
dicare d Jervazioni pift recenti, fono malif-
{imo fgnd:m; e le cofe, chegli affaftella infieme
in una medelima compo [1.1cme, {omminiftrano un
gran fondamento per {ofpettare , che la {cienza
i Nicandro fu’ var) particolari oggetti di Mate-
ria Medica era {“rermmmte 1'np:neua (23).

Dopo Celfo, il primo Scrittore di Materia Medi-
ca,di cui tocca far menzione , ¢ Scribonio Largo,
me trattd éex fm'jc({o della compofizione de’ me~
dicamenti. D1 lu convien che noi diamo lo flel-
{o giudizio, che biamo dato di C,c.’ia) Vi s’in
contra la medefima incerta 5 e dubbiofa nomen+
clatura 3 la medefima abbendanza di rim :':_1} efter-
pi; e rignardo agl’interni, la mede(ima inefattez-
za nel r.ithrrvtmele malattie,a cui i varj rimed)
€ONvengono , € Cosi pure una fimile imperfezions
nell’ indicarne le caufe, e le circoftanze . Oltrac-
cio neoi wroviamo il medefimo fludio {u’ veleni, e
fuuh antidoti, ed il medefimo poco giudiziofo eor
cello di compelizione , che ha difonorato le pre-

fcrizioni de’ Medici, che vennero dopo,

(
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10 ISTORIA DELLA

Dsa quefto Scrittore noi apprendiamo, che per
un fimile vile intere(le era anticamente inval{o il
coftume dei fecreti , come avvenne {peffo anche
dopo, ad ebbrobrio della profeflione : e dalla fto-
sia di Antonio Pachio fi ricava,che allora, co-
me dopo, quefti fecreti erano ciarlatanefcamentd
{pacciati per rimedj quafi' univerfali.

In Scribonio s’incontrano eziandio molte {uper-
fliziofe follie riguardo ai rimedj, le quali difo-
norano moltifimo il buon fenlo, ¢ la Filofofia di
que’ tempi ; e tali inezie in fatti non §incoptrano
in lui folo, ma eziandio in Plinio, in Galeno,
ed in tutei gli aleri ansichi Serittori (24) .

L’ acceflo di compofizione fembra effere arri-
vato al {uo apice verfo quefto tempo nelle mani
di Andromaco Seniore; e cid che oftre una prova
certa del lentifimo progreflo del buon fenfo fu
cid che riguarda la Materia Medica, egli ¢ che
anche al prefente le compoflizioni d’ Andromaco {1
trovano inferite nelle noftre Farmacopee. Anche
il Collegio di Londra, che nella fua Farmacopea
dell’ anno 1746 ha dimoftrato tznto buon fenfo,
e giudizio nel riformare I’ ecceffo di compolizio-
ne, ritenne aocora la Teriaca di Andromaco
pella fua antica forma ; ciocché, febbene for{e non
fia ftato approvato da alcuni de’ fuol membri 4
moftra perd, quanto molti di loro foflero ancora
puramente governati dalla forza dell’ abito (25 ).

Dopo aver fatto menzione del tempo d’ Andro-
maco, {lamo arrivati ad una rifleflibilc epoca del-
1a ftoria della Materia Medica, cioé 2! tempe del
celebre Diofcoride . Queft’ Autore, che probabil-
mente vifle {otto I’ Imperator Vefpaliano, ¢ fra
quelli, che al prefente ci reftano, il pilt aorico,
che abbia fcritto ex profeffe fu quefto foggetto .
Egli vien lodato da Galeno, come uno de¢'mi-
gliori , e pii completi Scritrori di Materia Medica 5
ed ¢ offervabile per efferc ftato dopo fempre confi-

de-
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Jerato come 1l principale, e claflico Serittore {a
queft® argomento . Egli ¢ f{tato concordemente co-
piato, € fipetuto da quafi tutel ght Scrittori po-=
{teriori ; mz non ben O conofce, che quell’ Opera
mericaffe realmente quefto.

Diofcoride ci ha dato una lunga lifta di medi-
camenti 5 con uo fuccinto giudizio {opra ognuno
di effi ; ma Gccome le fue defcrizioni fono imper=
fertifime, ¢ la nomenclatura & ftata in fegnito
moltifimo cangiata, noi {iamo fpefio incerti qua=
1i fieno le foftanze, di cui egli tratta, e percl
non poffliamo fempre giudicare quanto {ieno ben
fondate le virth, ch’egli a tali foftanze atetibui=
[ce. Per vatj riguardi non oftante il {fuo criterio
i viene in generale ad effere fofpetto. Quando
soi lo troviamo cosi {peflo attribuire alle foltanze
la facolta di reliftere ai veleni de’ {erpenti, e di
altri animali, ed anche di guarire la morficatura
32 cani arrabbiati ; quando eglici d) molti rime=
dj per ifciogliere 1l calcolo nella vefcica ;jper con=
{umar la milza; per moderar I’ appetito venereo
ne’ malch) , e per prevenit \a concezione -nelle
femmine, per promover il parto, per efpeller le
{econdine, ed 1 feti morti, e per generat i figh
cogli occhi nerk; Pattribnir tali, ed altre 1mpro=
babili virth mi porta ad avere una mediocre opi-
nione del criterio di Diofcorides o fe fi voole s
de’ Medici di quel tempo, riguardo alla Materia
Medica. Linneo col fegno experta, che nella {oa
lita degli Scrittori mette accanto POpera di Dio-
{coride , fembra confiderar queft’ Opera come frut-
to 3]’ efperienza ; ma io non poffo crederes che
Diolcoride abbia confultata I elperienza, quando
ateribu) a tanti medicamenti la facoltd di promos
ver P'urine, e deccitare le meftrue purgagioni .
Io gid non pretendo di dire , che molt medica-
menti non pofledano realmente tali facoltd; ma fi
pud altresi cop wua verica affermare , che efle

non
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14 ISTOR1A DELLA
Quefte ; e percid fuppole che ogni qualith poils
effere in quattro differenti gradi, a cui fia pro-
porzionale la {ua energia; e quando egli tratta
in particolare de’varj medicamenti, egli s’ occupa
principalmente ad infegoarci quali fieno le loro
qualita generali, e quali differenti gradi di que-
fte . Egli non fonda totalmente quefto fuo giudi-
zio né {ul {apore, n¢ full'odore, né fu alcun’al-
tra {eofibile afezione delle predette foftanze: in
oltre le predette qualith generali , e pit ancora i
foro differenti gradi vengono da lui ipotetica-
mente, ¢ molto all’azzardo difpenfati. Ancorché
Ia fua dottrina in pieno foffe molto ragionevole ,
non oftante efla non gioverebbe a conolcere le virs
tit de’ medicamenti ; ¢ Galeno medelimo ci av~
verte, che certe virth non dipeadono dalle qua-
lied generali, ma da qualche cofa non ben de-
terminata nell’ intero della foftanza (29).

Sebbene la dottrina in generale folle falla, ed
inapplicabile, non offante efla fu ricevuta 5 ed
implicitamente feguita da twutti i Medici della
Grecia , che vennero dopo Galeno; anzi da turti
1 Medici dell’ Afia, Africa,ed Europa dal tempo
di quell® Aatore fino almeno per 15 fecoli appreflo

Per giudicar d’avvantaggio dello flato della Ma-
teria Medica al tempo di Galeno, cenvien ofler-
vare, che nel tratear in particolare delle differenti
foltanze, egli olere Pefporci lo ftato delle qualitd
cardinali in loro, ci riferifce qualche volta alcune
particolari facolta, che certamente non fembrano
derivare dalle predette qualith generali ; ma in
cid egli non ¢ piu efatto, 0, fe m’é permeflo il
dire, non ¢ pin giudiziofo di Diofcoride . Egli
pure alcrive a varie foftanze il potere di refiftere
al veleno de’ferpenti , e de’cani arrabbiati; di
fetogliers il calcolo nella vefcica; di confumare la
milza; d’efpellsre le feconde, ed il feto morto 3
€ cosl varie altre ugualmente improbabili facolt) .

Egli
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Egli ginftamente rimprovera a Drofcaride d’ayer
attribuste troppe virtd ad una medefima foffane
za; ma egli {beflo noo & {empre efente dal me-
delimo fallo. S’ayrebbe attefo, ch’egli ci riferif-
{e frequentemente la fua propria efperienza ; ed
alcune volte anche lo fa, {ebbene molto di rado:
ma quando anche I’ avefle fatto pid fpeflo , vi
fonno defpezzi, incni non i pud ammirare Pac-
curatezza del {uo difcernimento.

Nel traferiver da Diofcoride le virtht del Dama-
fonium, egli aggiunge: ;, Sed nos ea quidem ex-
sy perti non {umus : gnod autem conflitutos in re=
»y nibus calculosy agua , in qua decoéta fuerat,
s, pota comminuac, id certe experti fumus,,. Sul
{apis Judaicus fi trova queflo notabile argomento
della fua efperienza : ,, Ad vefice lapides — in
3» quibus nos experti fumus, proficit nihil, quod
sy ad lapides velice pertinet; verum ad eos, qui
sy in renibus h=zrent, efficax eft ,,, Si potrebbero
dar degli altri faggi della falfa efperienza di Ga-
Ieno : ma baftera offervare , che non fe ne pud
dar prova pi grande ,che quando sattribuifcono
degli effetti a foftanze aflolutamente inerti rigunar-
do al corpo umano; come appunto fono i varj
fuperftiziofi medicamenti,i rimedj fimpaticiy e la
maggior parte degli amulets , 1 quali fono Rati
impiegati come rimedj . Galeno ce ne di on no-
tebile efcmpio in propofito della peonia . Egli ¢
probabilmente Pautore del collaro anodino , fa-
mofo per codl lango tempo fra il grande, e pic-
colo volgo d’Inghilterra . Se gli avefle ricavata
Ia fua opinione {ulla peonia dall’altrui teftimo.
nianza y oppure dalla teoria, f{u cui (i fofle ap-
poggiato per quel che riguarda le virtd di quella
foitanza,io farei ftato facile a fcufarlo ; ma quan-
do egli la 42 come un rifultato della fua propria
efpericnza, convien folpettare o deila {ua verica ,

e del {uo criterio, Ecco la {ua relazione tradotta
da
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a2 Carterio .— 4, Eo propter haud d‘fpera'{ex'}m s
2y eam ( quod merito creditum eft ) ex collo pue-
ris .ufpc ifam comitialern morbum {anare, L;w
dem vidi puellum guanacque ofto totis menfi-
e bus morbo comitiali liberum, ex quo hanc ra-
s dicem geftavit; ac poftea forte fortuna quum ,
2 quod a collo ii‘.rp-,'.Fum erat , decidiffet , proti-
sy Dus denuno convalfione cur; ptum ; rurfufque
3 fafl '_1:mo in locum 1illius al m,, inculpate poftea
3 €Z Porro vifum eft mihi {atius ede rurfum
» id co:Ia detrahere , certioris experientix gratia .,
s; Id cum feciffem, ac puer iterum efler convul-
o {us , magnam recentis radicis partem ex collo
s ejus {afpendimus ; ac deinceps prorfus {anus cf-
s feftus eft puer , nec poftea convullus eft ,, .,
E‘?,li aggiunge la fua {piegazione di quefto calo,
nella quale non cccorre, che noi ci occt
come pure non merita alcunz confi i

ché egli efpone nel medelimo parag pOrte
alcani fili, di cui €i ingendo il collo di una vipsra,
finché ne refti {offocata ye poi cingendo il colio di
un paziente, lo {i gguarifce d’ ogni {pezie di tumo-
re ivi proveniente (30).

Galeno oltre il fuo Trattato de’ femplici medi~
camenti ci da due altre Opere, che ponno {par-
gere qualche luce {ullo flato della Materia Medi-
ca a’fuoi tempi. Upa di quelle Opere ¢ 1l fuo
Trattato de _compofitione medicamentorum fec mrfum
docos;, cioé fecondo fono adattati alle varie part
del corpo. In quefta noi abbiamo un’ampia col‘
lezione di medicamenti compofti ; e la quantit}
delle compofizioni infervienti ad unz medelima
malattia, ed il gran numero degl’ingredient1 nella
maggior parte di tali compofizioni mi dimoftrano
abbaftanza una grande {carfezza di criterio rappor-
to a’ medicimenti. Quefta fcarfezza di cri:f‘rio ap-

arifce, quanto bafta, in Galeno mec ﬁmo: poi=
che {c bene egli non manchi per veritd di d:

L}
2%

‘f';{il} I;




1va;
0 ad effer 1m

2 1:33:7 ' » T
) fempao dopo di loi

il o {1-

'l".'g" nito

> ‘duto  pro-

dertaglio ,

R 4
era lo ftato della N

vl

sl pig e Fils A

¢td del decimo fettimo {ecolo, Ol rac-
¢ icara molti ava

il OCrItLtory d

i1 moftr

ia

u fatto alcun ca
M:e
1 al-

queflo

1% 0oL CONn

b1 eque




i¥ ISTORIA DELLA
vantaggio, varie delle loro produzioniy ricavate

forfe dalla natural medicina del popolo ; cosi in

luogo dei purganti violenti, e draft de’ Greci,
gli “Arabi foftituiropo var ) altri pit miti. Non
trovo pero, che alcuna medicina da loro fcope
fia fornita di qualche fingolar vired ; e ficco

LINo J;l.. 10 ncu ata gquafl: tutta la loro dottrina

da’ Greciy cosi in ogr - ]
anno adottato interiflimamente il fi-
: j'sl’ti‘ﬂl.il:“]r"lré ’T;“i‘l"i non
a divedere d’aver portato alcun avvai
210 nel (i 2 della
e nella de rerr-.ij:.,'-:;‘ z ;c.'.': vii
rimedj .

In up punto p a jtr lino hann tat: 1

cliare {u varje dicamentofe
Pff!&‘.‘irn!l"’ con chimici proce(li ( 2

La .‘\i... icina dopo um lungo te
rivifle nelle parti occidentali d’Eun
mede{imo'y in cui {i trovava f
Cid per mezzo ¢
0 d.}.; loro L;;'.."‘1
Dne non l'!'ah..‘;
prive d’ JA\JEE’I i
dio; e da cui percio nuovo {1 pate
Hl["hd\ . Cosi niente di nUOVO compari fra’ Me
dict d L.uu..n., finché eglino continnarono ad
effere {ervili fegunaci dc'_-',Tr Arabi .

Al fine verfo la metd del decimoquinto {eco-
To la p‘.‘m;{ di (,‘ul'fgmtil;si‘o]i fatta da’ T archi
avendo obbligato molti dotti Greci a rifugiar(i
in Italia y quefto accidente infieme con aleu
altre circoftanze ha dato occalione allo ftudi
della ii""[:xl. e quindi ﬂ"('n'-- Letteratura Greca
nelle parti occidentali d’Europa ( 34).

I Me-

1 {cuole fondatevi

v
n
P

a2
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[ Medici avenda allora fatta (‘c:;‘-l:.':ifl.«ir_- deoid
degli antichi'Greciy fabito conobbero, cha
elli erano i principali fonti , onde gli Arabi

avevano tratta la loro Icienza , e 5 zpplicarono

con molta ragione allo ftudio degli Scrittori ori-
1. Q avendo oifervato , che in alcune
‘erano fcoftati dalla pratica de’
a criticare gli Arabi;ed a cor-
da loro provenienri; che allo-
Cid produfle alcune controver=

uitono 1 Greeiy, e quelli

1, che ic-

lictiero ancora tenacemente attaccatl Ggll Ara-

b1 loro maeilri; e quefle controverfie continuaro-
parte del {ecolo decimofeflo. A po
10 il partito Greco prevalfe ; e gh

0.g s.:gi-:.!li » lebbene
tabile y che cosi tardiy come alla

imetd del decimofettimo fecolo , Rolfincio Pro

feffor a ];..‘a abbia 'f\;t;t !-.ﬁ.one {ull’ Arabo Rafis;

e che 1 (m-”o di Leiden abbia comentata, ¢ pub-

pera d’ Avicenna ( 35) .

one 10 non }ao potuto d.,.-“.ni:'sw
te della ftoria della Medi-
poca relazione col noftrd
foggetto di .F'\Irh:.sl.l iu:'u';:;; , la guale durante
P accennato periodo fece pochiffimi pi rogrefli fra
uominiy che erano qualiiin tutto fuperftiziofi fe-
sli antichi, Od eglino f ‘J."h-'ru j Gre-
"\'l.’ul 3

AL
ng.l-:-

!1:),(‘1:& entrame=
la Materia Medica &
ginnte fatte dagli A
continud :-:L-i c.‘ ere preflo a poco qut:h ftefla 3
era ﬂdli infegnata da Galeno Hcifu, éflendo

A per imezzo ('e’m luj:rlm dette

- )

mrdJ mu, e de’ Joro ¢
piccolo rapporto di
el perienza ,
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{Mlematico; e percid facer

a raccolt

3 1.3
yie, ch’ e
decellori 4 It

{iftema di [
(travaganti, e vilionarie, e ic
pato da un nuovo, € copiofo gergo da
ventato. Le fue lezioni erano p
rette a lodare i fuoi rimedj chimiciyed a decia
mare nella manlera la ntre

pubt liche fcuole di Medicina d’ allc
non continuo lungo

piu aitraggian

ché il fuo naturale
cj, che preflo

e
dici of

no in-~
impiega-
Galenict cor

app

rk

eru

]

inleanarono teorie pienedi rditd :

pure malgrado tutto guefto *efficacia de’ loro ri-

l,—'-'u‘j It {oltenne, ed ! - 1 o

« to ap P 1

proieliione

attirarono addoflouna § ntl a
tutta la impoftura 5 che

ole da

o fiabilite , delle quali 1 Ga-

1to Pintero pofleflt

L

aplalal
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1 non era alcuna regolare , &
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not trovi:
?r?,',LO d ¢
una ‘1:1.: e autor]

o fuo gran credito pone

i divifione tra
e {iccome nell’an:
d anpulld il fuo decret
Pulo dell’ antimonio , coti in
i 1 n l:: IO
Fi e Chimici ( 4z

'3
ae progreli

che

y 1’ introduzione

el

ie uio

amenti
jella Chimi-

¢ d’una pilt frequente applicazione

ca alla Joro preparazione proc

cangiamento r {tato della
{

anedicament: fofi
ramente ignoti asli

{
o
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1 A
fateria Medic

‘quali alcuni erano inte-

po a forn

Ya, che formavano
te vai
ftanze , avanti po
5!!1’:'('.:,"!}{?{:. 1 Gal
gno impiegato I’ acque
allora 1 Chimici afl

ie metalliche, ma ¢

{oltlan7e
olan

iftillate , gli effenziali, |
e gli eftratti vennero a coftituire quafi tutta la
1 1:

DA criiia) Nl ailoin a8 v . : -

Materia Medica di quelli, i qugli ammifero in
Moy i :

xutto 1 chimici medicamenti . Molte di quefte pre-

lir il vero,incongruenti, e ¢

IONi ¢rano, a

avano fenza difcernimento; ma le
ite Joro furono inferite ne’ L'ravtat: di Ma
teria Medica, e frequentemente ripetute nel fegui-
to.
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nflione, €

1ente un efamn

tendendo di

dicamentiy part : da

te dalle ['.l" qu (d
ni di Materia \; -“7
mMann )'-_‘: flore |.'i

nella fua picciola Opera intitolata

Medice Lydis : ma ad ognuno
quelt’ Opera , apparird, ¢he I'Auto
determinata le parts coftitnenti all’

la {ua dottrina non € né (!‘.':=.';< s n¢ efattz ; ne
ap slicabile 2 ie‘_\ﬁ ne efla !.rclo tempo
fatta autoriti T\'la eria I\‘l ca (47).

il € I‘.H'P r]'mh in toeti i pi fuppofto
e virtu del biapo un:
firetta relazione colle loro {enfibili qualita di fa-
pore, e d*odore 5 onde fi pr"lf" q!';lh:" ripeter la
conofcenza delle loro viren medicinali, PE' la qual
cala di quefte fenfibi
mente trattato quelli, che hanno {critto {u quefte
fovsewto ; ¢ Giovanni Floyer 5 ed alri eziandio

fel=}

medicament! cosi

1 qualita  haono general
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le pJL‘Cm]‘ parti icelle de
PIO’M‘IHM.T* dalla loro figura, ;1‘“‘ ...,JZ.., e denfi-
!d’ .r]cl‘eu’..l con e {4 procurato G! IL‘ ul\_ I’ ope

n .}lj fu i .":leiﬁ.l A i folidi ¢

z:-ir-i-e del med

corpo umano; ed hanoo quindi ,',;.':'ch-.-jttc) m

falle opinioni I;E'EJT\.:'-) alle loro virtih . I Carte
fiani furono i primi che introduflero queita dot

ecialmente quelloy che

irina, ma Boerhavio fa i'fr
adottandola ha contribuito a propagarla univerfal-
=N 3T & . L ’ 1
mente lul i Medici Scrittor1 . Neppure a’ nofiri
dottrina & totalmente abbandonata;
/05 che uno fra gli ulumi Autori
ed uno Scrittore ancor
reroy » hanno continuato a Ip

Vivenh

del mercurio per mezzo della

i

Siccome & avve dopo Y introduzior

dslle dottrine chimi i:'r'-”;;-,: ne de’ varj
effetti, 1 Mzdici hanno gen
caufa delle malattie dallo f[rto der fluidi 5 cosi
ezlino hanno gjudicato, che Voperazione dei me-
dicamenti diper i iamento
di quefto {tato ; e quelta teoria molto ancora it
eria Medica, Io giu-

eralmente ripetuta la

principalmente d

eftende nelle dottrine di
dico efler cidp inconvenientiffimo 4 finché lo ftato
della facolti motrices ed 1 varj mezzi di cang
quefto {tato fono ancora molto poco confiderati
Riguardo 2 ¢id Hof

princi;‘:io, e {i efprefle in quefto modo : 5, Demun
$ OMDia quagque eximiz virtutis medicamenta s
95 flON tam in i s earum crafim; ac

sy " INtEIMPeErie 11

T4 Dno 1’.1‘.\\_i1'\7: un '_.’""--'l--l

n 1

quam potins in foli-

9% ed em imotus alterando ;
2 fuam edunt U'“‘-ra.m iem : de
s omnibus ; in w:.’:_-’;i: uigue eo
o um doltring 5 altum eft filen-
s tlum 45, J {on oftante que efto 4 1 medelimo ned

trattar 1n particolare de¢’medicamenti ha per P
m:

o
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ne de’ medicamenti fu 1 fluidi { 56 ).
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l'll feritei di Materia Medica 3
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s che
dottrine

- ine

I’ addietro formavanao una
I\‘ICKH"C;! . lw!d ('s ]ﬂ. 1 YEl
e tutte le {ue partic

con cul

wplice , e piu accurato di quel

\nanzi .

la Chimica ha moltc
Aateria Medica; ed ha fatto conofcere al
I quanto era poco ::.D’ru'l“ }
lone, chs era per /& .tf‘!
e che anche al prefente nel
Europa é molto lontano da

temente correttqg. Lz riforma {u queflg non ha
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ancora fatti grao pafli, fuorché melle parti {etien-
trionali de!l’ Europa, nella Bretagna, nella Sve-
zia y nella Danimarca , e nella Ruffia. E fe poi
ertun-.o lo |'-n:u‘do {ull’ ultima edizione della

1 Virtemberg , che ¢ di molta au-
'i'nqma, o fulla Farmacopea generale
u [umwmatc pubblicata da Qprel, 1ann, conofcere~
mo , che anche al prefente domina in Germania
ufto per le compofizioni caricate; e fe diamo
s1 un’occhiata al Codex medicamentorum Pa-

ifienfis 5 noi refteremo forpreli, che abbiano an-
cora juogo nel pur si dotto Regno di Francia
tante {ciceche compolizioni formate di numerofi,
ed inerti ingredienti (59).

vendo cosi terminato cid, che ho creduto
co wcn;ente di dire full’ Iftoria Ganerale della Ma-
teria Medica, non fard fuor di propofito il dar
q;-a'ch: P rrf’f}!ar ragguaglio de’ principali Au-
tori, che hanno trattato fu quefto a,rlo:w 10%,
Rigunardo aéh antich 1 non occorre dir di pih €1
f‘“cllo che ¢ detto di {opra; onde non ffﬁﬂ’ che
a parlare deil princi 'mh ﬁ\\t\LJ.J moderni

Gli Scrittori del decimo {efto fecolo 5 come
Trago ( 60)s e Tabernemontano (61), {ebbene
e citati in appreflo, non me .nar.r)
3 zione , per effere {lati puri com
antichi , avendo trafcritee tutte le Juo im=
perfezioni, ed avendo acmwnto var] errori del
ino prefentarono qualche fatto nuovo ,
cid a un dubbiofo fondamento , e ii‘h
manifeftamente erroneo . Prendiamo com= un l‘._.1
ai0 de!i’()l‘era di Fr.l“r) i Iet?lune pezZzo, ch’io
0 {Z)I'}J"r‘\"\’) di :.""'df\, citato, e ripetuto dall’
repnoflo Sig. Geoffroy . Parlando del Polytrichuin
e ‘17'\\' cosi § ::l ﬂw',. Tragus efleric 1tlod vel
folum, vel cum ruta muraria, hydro-

: decoftum , & per. ali

)] 'lrucum e jeciner!

il
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y; regiom expellere, pulmonis vitia purgare, fpi
randi difficultati prodefle , duros lienis tumores
emollire , urinam ciere , arenulas expellere, &
,» mulierum menfes fupprefios promovere ,, . St
farebbe attefo dal buon fenfo del Signor Geof-
froy, ch’egli avefle conclufo quefta relazione nel
modo, che aveva fatto in un altro luogo di fo-
pra dicendo , 5, ejus virtutes longe remiffiores &
sy debiliores effe ufus & experientia demonfira-
sy Verunt 5y,

Il primo Scrittore del decimo fettimo fecolo ,
& cui io giudico, che convenga far menzione, &
Giovanni Schroedero; e cid non per [uo vero me-
rito, ma per aver fatto autoritd {u quefta ma-
teria per lunfo tempo. Egli & fato citato dat
pit moderni Scrittori ¢ le {ue fte(fe parole fono
ftate traleritte da Rajo, Dale, ed Alfton ; ¢ nel
1746 fu fatta un’ edizione della fua Opera in lin-
gua Tedeita: le quali cofe tutte baftantemente
dimoftrano quanto lenti fieno (tati i progrefli dell’
umano intelletto rapporto alla Materia Medica .

Nell* anno 1646 Schroedero pubblicd la fua Far-
macopea Medico-Chimica , che (i poteva Intitolare
Galenico - Chimica, Egli combinando infileme la
Farmacia Chimica, colla Galenica refe la fua Ope-
ra accetta ad entrambi I parciti allora efiftent .
Egli fu fiftematico, e completo , per quanto era
pernieflo dallo ftato di cognizioni di que’tempi.

La {ua Chimica,dopo 1 travagli di Hartman-
no, Quercetano, Libavio,ed Angelo Sala, ¢é pitt
efatta di quello ¢he fu frale man: di Paracello, e
d¢’ fuoi immediati feguaci. Egli perd abbonda al
pitt alto fegno'di chimiche preparazioni , e moftra
a qual prodigiofa quantitd effe arrivarono nel cor-
fo di un centinajo di anni; ma egli € per tutto
carico di tatte le follie , vifioni , e lodi ftrava-
ganti, che fono flate in voga apprello gli Seritto-
ri di quefta fetta, Non fu migliore la condizions

del-
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delln dottrioa Galenica di Schroedero , {ebbene el2
12 fia flata molto adettata in apprefl D7, Egli ha
feguito gli antichi in tutti i loro falli, e “li ha
r.npun fenza alcuna riferva s anzi fenza la pik
picciola correziene . Eali fta fc‘np.r: interaments
attaccato al fiftema di Galeno rapporto all-. qua-
litd cardinali, e loro differenti gradi, ed & inte=
ramente addetto alla dottrina delle qualita eletti=
ve de’ purganti . Nel feguire gli antichi , egli
efpone le virth de’ medicamenti per le loro qua-
lita generali, e facolta ‘fupnoﬂe 5 apponﬂlar\doﬁ
fopra non giufti, anzi per l'ordinario fopra falli
.,ondzmcnrr {62).

Segue Giovanni Bashino. Io non intendo qui
di far menzione del merito, che egli ha nella Bo-
tanica; ma io prendo folamente a parlare di cid
che nella {ua Hifforiz Plantarsse ha fcritto fulle
virtl di quelle piaate, che fanno parte della Ma-~
teria Medica. Su queflo punto egli fu dotto ; e
quefta compilazione fu da Jui fatta con tanta di-
ligenza, che (i pud leggerla fopra ogni altra pub-
blicata innanzi . Egli ha compilato pery fenza al-
cuna fcelta dautorni, e {enza ommettere, o cor=
reggere gli erreri, che $’erano per I’ add:etrn in=
trufi in quefta materia. Egli certamente non me=
rita d’eller feguito, come lo ¢ ftato da Rajo, e
da aleri dopo di lui j ed al prefente non merita
per alcun conto di effer letto (63).

Non lungo tempo dopo J° Oa‘"a di Giovanni
Bauhino apparve il Botanicum Qu. dripartitum di
Simon Pauliy Opera tanto [hn'dra. da’ fuffeguenti
Scrittori, che ment.:. che {e ne dia qui qualche
ragguaglio. Avende io efaminato queflo Scritto=
re, “for up poco forprefo di trovare quefto gitl-
dizio di i in Etmullero: 3 Simon Pauli, quieft
5y elegans, & (imul tamen copiofus Auctor 4 at-
3 Que cum judicic feriplit 5,5 ¢ ful ancora pilt
forprefo nel trovar quefio giudizio di lui in Geof-

Qa3 froy :
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froy: 4y Simon Pauli vir lane dottus y & inge-

5y DULS 5,. Simon Panli veramente, il quale ville

nei tempi che fiorivano le Jettere in Coppenba-
ghen, ebbe moltz erudizione; ma quetta ¢ ftata
della pinr frivola fpecie , € fenza offrire alcuna
correzione dell’ imperfeziont, ed errori, che fi tro-
vano neglt Serittori , ch’ egli citaye fenza meppul
moftrsre alcuna fcelta nell” autorita , di cui egh
fa ufo . Egli produce molze volte 1a fua propris
offervazione 5 ed efperienza: ma il rifultato ne €
er Iordinario cosi improbabile 5 che merita po-
ca fede; e di ogni vent: cafi, in cui il 8ig. Geof-
i pud

froy i compiace citarlo , appepa in unc
preftargli credenza. Le fue relazioni fono [pello
te con una cosi vana gar dith 5 ch’egli €
smnoffibile confiderarlo uomo di buon fenfo 5 €
per una lungs efperienza io ho conofciuto s che
{i deve far poco conto de’ fatti , e pretefe efperien:
g2 riferite da uomini di debole giudizio (64 ) -
Subito dopo Simon Pauli tompari Georgio

Wolfango Wedelio, il quale in un' Opera intito-
rie Medice ha intraprefo di

fata Ameenitates Mate
ridurte il foggetto a princip);ma ¢ la {ua Fifio-
Patclogia {eno cosi imperfette ,

logia , ela {na
abbja {parfo alcuna

ch¥io non ifcorgo, ch’egli ab 1
luce f{u quefta materia . Egli (i moftra ancora
partigiano della dottrina delle [egnature , come
pure un uomo che credeva al potere degli amu-
leti; e riguardo a cid, ch'egli in oltre dice delle
virth di varj rimedj , egl {embra eflere intera-
mente guidato da quanto cra lato detto avanti
di lui (65).
VIerita appena, che fia qui fatta alcuna men-
che verfo il fine del

e = e

zione di Emmanuel Koenig;

fecolo paffato, od al principiar del prefente ftam-
della Materia Medica. Eals

po fu tutte le parus

pure cercd di ridurre il foggetto a princip] 3

egli fece cid in upa maniera imperfetufima , ¢
non

ma
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von v'é¢ follia ne precedenti Scrittoriy Ja guald
non {i trovi in queft’ Opera. Nel trattare parei-
colarmente d’ogni medicamento egli € un mero
compilarore , altres poco pivdiziofo quanto qua-
lunque altro, Scritrore fu queft’ argomento (66 ) .

Giambattifta Chomel cominciy a H-sr lezione
di Materia Medica verfo il Prmr” .0 di quefto
{ e pubblicd il fuo .‘mfge de I Hiftoire des
nel 1713. I Opera non mi pa-
re di molto valore, pure {e ne fecero molte edi-

zioni, e Pultima da fuo figlio nel 1761, la qual
cola fa ben Lm-m"rrc, che in Francia non i fo-
no fatei grandi progreffi rapporto alla Materiz
‘:L‘U ca.

Chomel perty ha il fuo merito. Egli non copia

{ecolo

3
Plantes

Schroedero, come molti altri avevano fatto. E~-

gli ha interamente ommeflo la dottrina Galeni-
ca delle qualita cardinali, e de’loro gradiy; e {eb=
bene egli fu allievo de! f ran Tarnefort ) egli non
ripete icconco lui la {piegazione delle virtu delle
}'antr- dagl olj, {a.h, e terre , che la chimica
analifi ic'nbrava dimoftrare &

Chomel ha {celto, a mio gindizio , un buon
metodo per diftribuire i foggetti di Materia Me-
dica, cio¢ fecondo Iz fomiglianza delle loro vir-
th riguardo alle generali indicazioni delle malat=
tie. In cid non oftante egli apparifce eftremas
mente imperfetto. Egli quali mai diede di quefte
indicazioni una {piegazione tale; che pofla effer
s1 prefente ammeffa. Molte di quefte {piegazioni
{fono affolutamente incongruenti; e la maggior
parte di efle, fe anche foffero tctalm-“ntc ammif-
ibili § pur fono troppo complicate, onde poter
ervire di chiara e ficura iftruzione agli ftudenti .
Sotto uno {teffo titolo egli ha {peflo unite pian-
te di molto diffimile, ed anche di oppofta natu~
42, e qualita ;¢ {peflo v’ha intrufo foftanze iner-
ti, che non meritavano ; che fe ne facefle alcun calo 4

&3 Olsre
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Oltre 'l efporre le geaerali qualicd , egli riferi-
fee le particolari virthyche non {embrano prove=
pire dalle generali.qualita . In quefto perd non &
molto felice, ficcome quegli, che ha creduto pro-
prio di doverfi riportare {u tal punto a1 prece-
denti Scrittori, Egliya dir il vero, non ha tra-
{critto Diofcoride e Galeno tanto, quanto hanne
fatto gli altri: ma non ha ommello le loro opi-
nioni cos} fpeffo, come avrebbe dovuto. Nel ci-
tare i1 fuoi moderni Autori,egli non fa la dovuta
fcelta, né moftra tutto il deliderabile criterio .
Trago , Tabernemontano , Matthioli , Zacuto ,
Schroedsro, Giovanni Bauhino, Simon Pauli, Et-
mullero , Koenig, Boyle, e Rajo, non fono fem-
pre cattive autorith : ma f{ono certamente tali ,
quando fpacciano farti improbabilifimi | ed ap=
punto in quefti frequentemente accade , che ven-
gano citati da Chomel .

Chomel medelimo farebbe apprezzabile per il
rapportoy ch’egli fpeffo fa di offervazioni pro-
prie: ma in molte occafioni egh fa €id rignardo
a foftanze, che noi crediamo effere affacto inerti ;
e rilpetto a molte di quefte foitanze, le facolta ,
cheali loro afcrive, e le guarigmni, che dice ef=
ferne ftate fatte, fono affatto improbabili . Ma
forfe abbiamo di gid decto troppo fopra queflo
Autore; e farebbe cofa nojofa il voler accennare
tutte le circoftanze, dova egli potrebbe effer tace
ciato d'inefattezza, e & errore { 67 ).

Stefano Francefco Geoffroy ¢ ftato un nemo di
genioy ed in molti conti di buon fenfo, ma egh
non apparifce fempre tale ne’ fuoi feritti di Mare=
yia Medica. Nella parte di quell’ Opera, dove egli
tratta de’ vegerabiliy ci dd un diftinto ragguaglio
delle loro analifi fatte per ordine dell’ Accademia
delle Scienze . Quefte analifi al prefente non i
devono ftimare di molta utilith ; pure Geoffroy
molte volte cerca di fpiegarcile virti delle piante

per
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p’r mezzo det f.iil, oli e terre, chc pajono cone
tenere ; nel che perd eglt poco C’iftruifce ; e coma
noi abbismo detto di fopra, la dottrina in gene-
rale é faifa, = mnal fondata.

Neii'efporre le virtu parncoia:r de’ medicamen-
tl, (:\.oHioy rare volte le deduceidalla fua propria
elperie nza, e ”eneralmentn s aﬂpoaﬂza {ull’ autori~
ta degli Scrittori precedenti;jed in ci0 non moftra
molto criterio &} nella feelta di quelle zutorita ,
come nel correggere leftravaganti qualitd da lore
a{legnate, oppure i !oro falh manifefti .U n efem~
[_‘J) d: cid é fhm gia dato in una delle citazioni,
ch’egli fa di Trago; ed in molti altri luoghi egli
ap p.nuce ugualmente fcarfo dicriterio nel citare
1efto Au.orc Io ho accennaio di fopra il gindi-

ch’egli da di Simon Pauli , ed ho addotto
qualche ral'mue, per cui lo trovo mal fondaro .
Ma la prova piti grande di quefto {i ha dalle ci~
tazionis che :;"Gﬁ-ﬂ'J)’ fa di quell”Auiore . Ne.lc
parte 5 che riguarda 1 vegetabili s L}uaﬁ in ogni
pagina (nr‘oﬁm', cita Panli ma di rado fenfatz-
mente. lo non poflo ..Tc.ma"ntnte ammettere »
{full autorita di Pauli, che 11 Cardo Santo f{iz
capace di guarire i cancri, o che I’ Anonide poila
effer un rimedio certo nel calcolo de’reni, o del=
12 veicica. Il Signor Geoffroy per tanto non mi
{fembra molto {enfzto rjp::e-‘r!n tali cofe; e i
mo:tl.- certamente inetto citando Puuli full’utilitx

I’ acqua diftillata d Aparine. liA;I-‘.‘."'J’l a’giorni
noftri non §’ accorderd faci'mente full’autoritd di
Pauli , che i femi di Aquilegia {ieno ftati di
grande utilicd nel V(s'L(J 0, € oella Rofolia s ed
ancora meno , ch’efli abbiano la virti di promover
il parto;né fa molto ¢redito al (lltL io & Geoffroy
ch’e J]l(‘.d.‘lr‘rl i le virth di quefti femi colla prapria
efperienza . Geoffroy cita ldutonm di Simon Pauli
{opra ]d Bellide '\'ﬁinof“ come moltiffimo utile in
varj cafi difperati di Tifi Pulmenare;e quefto é
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un debole fupplemento all’autorica di Wepfero, cha
in tal circoftanza non ¢ fufficiente. Ella ¢ parimenti
cola difficile il credere full’ autoritd di Simon Pau-
li, che la decozione di fiori di Garofano abbia
potutc guarire inpnumerabili perfone dalla febbre
maligna . Alfine Geoffroy non puo conciliarfi al-
cun credito , quando narra ful teftimonio di  Si-
mon Pauli, che I’ Argentinz meffa dentro le fcar-
pe dei pazienti {iafi trovata utile nella Difenteria ,
ed in ogni forta di emorragie . Io ho fin qui ba-
ftantemente patlato delle poco {en{ate citazioni s
che il Signor Geoffroy fa di Simon Pauli, ed io
potrei nella fteffo modo moltrare , ch’egli fu
ugualmente poco {enfato riguardo agli altri Scrit-
tori, ch’egli cita; onde e per quefto, e per mol-
ti altri riguardi, la fua compilazione fi pud nf-
guardare, come di pochiffimo valore (68).

Geoffroy mori prima , che avelle compito il
fuo Trateato di Materia Medica, e percio refta-
rono molte piante naturali di Francia, delle qua-
1i egli non ha parlato; ma fu tanta Peftimazione
di quell’Opera, che {i credette utile cofa il dare
al Pubblico un fupplemento , il quale fu efpoflo
in tre tomi in duodecimo. In queflo fupplemen-
to, a dire il vero, s'¢ feguito affai da vicino il
metodo di Geoffroy; ma non oftante il gran no-
me dell’ Autore , che nella prefazione fi dice ,
ch’ abbia riveduto quefto {upplemento , mi pren~
derd Ja liberth di dire, che nel riportarfi all’al-
trui autorith quefto ¢ ugualmente vano , € poca
fenfato, che il Trattato di Geoffroy mede(imo
coficchd in fondo tutta quelt’ Opera ¢ di pochiffi-
mo valore (69).

Nella lifta degli Serittori di Materia Medica
jo non poflo tralafciare il libro del Signor Lieu-
taud , intitolato Symopfis Univer(s Praxeos Medici-
ne. 1\ fecondo volume di queft’ Opera , il quaic
verfa interamente fopra i rimedj, pud efler con-
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fiderato come un Trattatodi Materia Medica; ¢
benché io nen poffaftimarlo, non oftante per effer
di frelca data , e prodotto da un uomo del pitt alto
rango nella Profeffione, gindico opportuno di darne
contezza , ficcome diun’ Opera atta a dimoftrare,
qual nel fuo tempo folle lo ftato della Materia Me-
dica in una delle pil illuminate nazioni d’ Evropa.

11 Signor Lientaud ha diftribuiti i medicamenti
fecondo le qualith generali 5 per cui effi {ono
adattati a varie indicazioni, che eccorrono nelia
pratica della Medicina : ma convien offervare , che
Vindicazioni notate fono per lo pin mal definite,
troppo generali,come pure troppo complicate per
poter eilere di qualche iftruzione a' pratici giova=
pi; e fono realmente foggette a tutte le obbiezio=
ni, che io ho fatte a quelle di Chomel. Pren~
diamone per un elempio la clafle de’ febbrifughi
del Signor Lientaud . Fra le foftanze riferite in que-
fla claffe ve ne fonodelle amare , delle aftringen=
ti, delle aromatiche; v’ entrano anche I’ Aloe, e
Ja Gomma Gotta; e {ullo fteflo tenore {fe ne po-
trebbero aggiungere altre cinquanta varietd . Egli
¢ pofibiliffimo; che 1a maggior parte delle foftan-
ze accennate fieno capaci di fanare dalla febbre od
in una od in wvn’altra cccafione; 'ma efle certa=
mente fono 'adattate in circoftanze differenti : e
percio effendo da Licutaud confufe infieme , non
ponno fervire d’alcuna iftruzione , ma piuttofte
ponno dare occafione a degli sbagli . Da queft’ar-
ticolo, e da molti altri {i pud comprendere, che
il Signor Licutaud avrebbe fatta una diftribuzione
pit utile, fe avelle prefentateinfieme le medicine
di fimili qualitd, ma in quefta, ed, in ogni al-
tra enumerazione, che guel fuo 'libro contiene ,
cgli ci prefenta i varj medicamenti confufamen-
¢, e difcordemente. Nell’articolo de’ febbrifughi
ecco come va enumerando i femplici,a cui attri-
buifee una tale visth; ,, Radices taraxaci, feeni.

5y Culi
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»s culiy pentaphylli , afari, gentian® 4 : intanto
era difficile trovare un’unione di foftanze pil
dilparate fra loro.

Quefti non oftante non fono i foli falli delle di-
ftribuzioni di Lieataud ; poiché in molei lno-
ghi le foftanze non convengono punto alla clafle,
pella quale fono collocate . Cosl nella claffe deglt
antiputridi noi troviamo varie {oftanze animali ;
in quella de’ rinfrefcanti §* incontra la Birra ; in
quella degli aftringenti vifono la Sofia, le Scar-
{elline offia Burfa p;:ﬂwu, il Sigillo di Salomope
offia Poligonato; in quella degli flomachici egli
pone I’Iride Germanica, ed in queliz degli emol-
lientt 1l Cardoncello . Quefti fono errori , che
forfe poffono effer confliderati come ‘inavvertenze
in una Opera hmﬂa, ma vi fono alcune generali
e meditate opmwm , che non fono faciimente {u-
fcettibili di fcufa. In quafi tutte le fue diftribu=
zioni noi troviamo foftanze od afloluramente iner=
ti, o di poca attivita, che da lungo tempo fono
interamente trafcurate in pratica., Lientaud perd
vi ha trovate delle virtii, che neflun altre vi ha
potnic {coprire. Tali, frale 2ltre cole, fono I'a=
cque difiillate, ch’egli frequentemente preferive ;
e che, malgrado la fua protezione, fono ftate a
ragione rigetrate ' da quafi tatce le Farmacopee
d’Europa, eccettuata quella di Parigi.

L’Avorio , il Cotno di Cervo Preparato , il
Cranio Umano, 'Unghia & Alce, la Palvere de’
Rofpi, la Corteccia di Soghero, e molte altre fo-
ftanze di tal farta, fe fi tmvaﬂlro ordinate da un
Pratico, egli per lo meno in Bretagna rci’crrcbbc
difonorato fcx,z.i rifor{fa. Alcane preparazioni al-
tre volte raccomandate ed ufate, fono al prefente
riputate inattive , e fuperfiue ; come il Cinabro fat-
uzio, il Cinabro d’ Antlmonro I’ Antietico di Po-
terio, I' Antimonio D:aforcnco.l Etiope Minera-
le, e varie altre, di cui I vitth € per lo meno

con-
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eontraftata; ma il Signor Lieutaud le ritienc, @
qualche volta fa anche molti elogj alle loto wirth &
Nel trattare in patticolare de’rimedj ; egli , al
par di Chomel e Geoffroy , non moltra alcuna feelta
nelle autoritd , che cita ; ma apertamente ripete
le volgari relazioni d¢ precedenti Scrittori 5 e per
tutto va foggetto alla cenfura, che Galeno fece a
Diofcoride, d’ afcriver ciec troppe virth ad unza
{tefla {oftanza. Al par di molui altri Scrittori egli
attribuifce a varj medicamenti effetti molto, im-
probabili. Egli indica la Fragola , ed il Taraf-
{aco, come remed] contro alle notturne polluzioni 3
12 radice di Gramigna come antelmintica ,e liton=
trittica ; il Bedeguar adoperato nel Broconcele 5
il Caffé come un prefervativo contro alla Rachi-
tide; il Polipodio, come utile nelle Scrofole; e
I’Eufrafia , come indicata nella debolezza dellz
vifta ne’ vecchi. Egliaccennal’ Avena, come atta
a fugare il latte delle puerpere, né fi pud dar
cofa pit offervabile di cid, chegli riferifce della
Birra,laquale egli dice cagionare la Stranguria,
e l1a Gonorrea Spuria. Egli raccomanda molte
foftanze per la guarigione delle Ulceri interne
di cui I'effetto € per la maggior parte improba-
bile ; ma quando per il medelimo oggetto egli
raccomanda l’olio di Trementina, la {ua dottri=
na mi pare molto pericolofa.

Molti aleri errori, inefattezze, ed anche ioe-
zie {i potrebbero notare in quelt’Opera; ma io
credo, che cid ch’io ho detto, fia baftante a di-
moftrare y che non fi pud ricorrere a queft’ Opera
con alcun vantaggio, e neppure con ficurezza,

lo ho detto di fopra, che I’Opera di Lieutaud
fi potcebbe rifguardare come atta a dimoftrare lo
ftato delle cognizioni fu gquefto foggetto in Fran-
cia al tempo della fua pubblicazione , e certa~
mente pud confiderarfi come atta a far conofcere 3
che allors tali cogaizioni erano molto imperfette
in
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in molte perfone di quel pacle :ma i pud of
re, che Lieutaud , il quale elercitd poco la, p' Y
tica, che vifle coftantiffimaments a V“rfpgbcs p

e che ebbe poca comunicazione ¢olla letteratura
di Parigi, non {i deve coufiderarg come proprio
a dare un conveniente faggio della dottrina, e
del giudizin di molti ingegnofi uomini ivi efi-
ftent1 (70

In fcumro ¢ {tato pubblicato a Plnc! un Trat-
tato di Materia Medica eltratto da mmhf‘n Au-
tori , e principalmente dal Tratiate de’ medica-
menti di Tournefort e dalle Lezioni di Ferrein.
Io giudico queit’ Opera fuperficiale, e fcorretea |,
e per ogni ri w..nJu J.-h’..‘gnd di Ferrein, che era
un womo dotto » € giudiziofo 5 e che , {e fofla
fopravviffuto, non ne avrebbe di buon arado {of-
ferta la pubblicazione (71).

Su quefto foggetto fono f{tate fatte alcune cor-
rezioni colla pubblicazione del -.‘;m‘?c":c"'g di Ma-
teria Medica del Signor Venel. Quet’¢ un ’ Ope-
ra poftuma 4 ¢ che forfe I ingegnofo Autore, {e
fofle VIf.L.tU, avrebbe “"L.-\‘Di.td. m* if‘ To in uno
ftato plu w_-].fr 0 ; Ma anci he tale que € il Pub-
blico me ¢ debitore al Signor Carrere Qucffo
mi pare lo feritta il pidt umc.;z ofo, el 1 15
nora comparfo in fr-arm.; fu quefto foggetto ; ¢
la fua lettura mi richiama Jp.l o alla mente que’
due verli:

» Mezza lor gloria perderieno i vati,
s» Apprelo cio, che cancellaro accorti.

Venel ¢ flimabile per aver ommefle molte inu-
tili cofe, le quali i precedenti Serittori hanno co=
piate I'uno dall’altro; ed ¢ andato anche piu in
Ia, correggendo molti di quelli pregiudizi , che
avevano dominato appreflo il yolgar de’ Medici,
e degli Scrittori {n quefta miateria. La {ua Chi-
mica, e la fua Patologia nonfono {empre crarte,

ma fono {empre m"-umfc e {peflo probabili;
{:
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i egli avefle continuato ad ap slicaeli {u quelto

3 1 15
foggetto, v’é tutia la ragione di credere, ch’egli

Pavrebbe refe pili cump‘m , € }‘-cit:u? Il Sic
Carrere colle {ue note, e varie utili add azirm' ha
1olto arricchita quelt’Operay e I’ ha refa snolto
ftimabile (72 ).

Paflo ora agli Scrittori di Germania. Fra que-
fii I'Opera di Zorn, ficcome (cr'ma lo flile di
Linneo amminnﬂmz , ¢ quella di G. Enrico
’:ﬂhr , iccome fuperficiale, e feorretta , fono {og=

tte a critl ca . Buchner , e Loefecke fono pin
ihmzzmh ; ma Piftruzione , ch’eg glino .orrrm iftra-
no ful fi]ggcno della Materia I”I°r ica, ¢ eftrema-
mente imperfetta (73 ).

Il primo Scrittore di Ger:
che ne facc:::mo me ney & Gio:
theufer , intitolata Fundamen
Ia e et ‘u, to di meritata
l'i'P“‘-?ZiDitt. 15 A | |0(,-JF'-
1 dalle lero fenfibili qu:
manifefla chimica coftitt
ha attifimamente aflociate
10 :mur:.;]i cenvenienze . G0
go per tutto; poiché in alc
nerali y come quelle c’ J“ fue S
egli ha fpe Ju collocate infieme foffanze di molto
cuwruum jualit tf'rt:': , mentre che nella

la loro ;‘.-_'1
A} 14
n L;Jt\,(?' egit

ned
] ]'.‘ sl - ]
dl qualitd moito 11mi
be f{iato avvantaggiofo
INel tratrar i
= B
t'., egii ce ne

ca {enza punto far

fuoco, per conofcere
yv1 11 conte no 4 1
ni, oleofi , sommoli, ripete una

le analifi dalle {ue proprie elperienze;eda q
te , come pureda quelle di Newman, e di parecs
Lis
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chi altri fimili Autori noi {peffo ricaviamo molta
iftruzione per il pill conveniente travaglio far=
maceutico de’ Medicatnenti: ma tali elperimenti
fpargono rare volte molta luce riguardo alla co-
nofcenza delle loro medicha facolta ,

Riguardo alle facoltd medicinali delle foftanze )
Cartheufer non ¢ molto pidt valente degli altri .
Egli cerca fpeifo di fpiegare le vird de’ Medicas
meati dalla lero chimica coftituzione; ma egli
non foddisfa punto. Le fue efpofizioni difficil-
mente s'eftendono pincche a direi che tali medici=
ne fono pid o meno attive; ma egli non ci {pies
g2 totalmente l2 varia modificazione, od appli-
cazione di quefta attivitd . Riguardo alle virth
particolariy egli copia moltifimo da’ precedenti
Autori ; e generalmente al par di loro aferive
troppe virtu ad una medelima foftanza: colicché
egl rare valte ci d3 qualche utile iftruzione.,

E in oltre oflervabile, ch’egli ha impiegato
termini generali, che non fclamente fono mal de-
finiti y ma fpeflilimo anche complicati , ¢ qualche
volta affatto Ymproprj. WUn efempio di quefto ,
anzi della ftravaganza degli Scrittori di Materiz
Medica, s’ ha nell’ elpolizione , che fa Cartheufer ,
delle virtt della Zettovaria,,, Vires medice hu~
ss Jus radicis maxime quidem volatili principio
oleolo camphorate adlcribendz funt, valde nibi-
lominus aétivitatem ejus fixa quoque principia
refinofo-gummea augent . Militat inter efficacif=
fima tametfi paullo calidiora medicamenta difcu=
tientia, fudorifera, alexipharmaca, peétoralia ,

L}
93
3
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sy cardiaca, flomachalia, carminativa, anthelmin-

sy ticz, & uterina; ac rite ufurpata, eximinm {ub-

ss~ Inde auxilium in morbis exanthematicis , fe-

» bribus malignis , & cataprhalibus, adfectibus

w frigidis rheumaticis, cache&icis & xdematolis,

sy tlli & afthmate pituitofo, anxictatibus pracor-

» dialibus, dylpeplia, diforezia , vomitn, diare
9 rhza
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33 vhza mucofa, cardialgia & colica vefe flatue
s leata, fluore albe, {uppreflione menfinm chro-
s Dica, partu difficili, & placentz uvterinz . re-
tentione prefat ,,. Cartheufer, Selt. XIV, 6. 3.
Cid ¢ certamente ftravagante; e non vedo qual’
opportuna iftruzione fe ne poffa ricavare (74).
Nel 1758 il defonto Rud. Aug. Vogel , uomo
dotto ed ingegnofo, pubblicd la fua Opera inti~
tolata Hifforia Mareriz Medice . T foggetri della
Materia Medica vi fono diftribuiti {econdo che fi
traggono dalle foglie ,dalle radici , o da altre partt
delle piante, la qual diftribuzione non forma ale
cuna conneflione nella Materia Medica. Egli fi-
milmente diftribuifce quefli foggetti fecondo che
efi fono ufitati, meno ufitati , ed obfoleti ; ed
una tale diftribuzione poteva riufcire utile : ma
queta di Vogel non lo é molto , perché & dedot=
ta non dalla natura delle foflanze medefime , fe-
condo che fono pitt o meno convenienti all’ufog
ma dalla pratica di un particolar paefe, ciocché
son ci pub riufcire molto iftruttivo ; poiche nelle
lite di Vogel molte foftanze fono notate come
vlitate, le quali in Bretagna non fimpiegano af-
fatto ; e fra le {ue obfolete ve ne fono molte ,
che vi fone ancora frequentemente impiegate ,
Nel trattare in particolare de’ rimed) egli. copia
dagli altri Autori fenza una delicata fcelta di au-
toritd, o perfetto giudizio fulla natura del fogget-
to, Eglirinuncia a tutti i principj dedotti dal ra-
gionamento ; ed intefo ad efpor folamente cid ,
che Pefperienza ha dimoftrato, egli in primo luc-
go ci da una lita di fpecifici; ed io ne indicherd
alcuniy onde dar un faggio del fuo giudizio, e
della {ua efperienza. Cos} ad podaora dolores le-
aiendos s Bufo uftus; ad phthifim, Plantago , Bel-
lis ; in slkero, Floves Cheiri ; in alvi profluviis ,
Bolus Armena y Cryflallus montana ; in Savcoce-
le s Sgmbuci fores ; in rachitide 5 s.;rf?ml-
fa
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{a ; #d (cabiem , Heders terreflris o Bomus Hey-
TicHs .

In fomma noi produrremo un efempio in cid,
che Vogsl dice della Rondinella, onde poter giu-
dicare del merito di quell’ Autore : ,, Integra hi-
ss rundini virtus teibuitur analeptica 5 & ad vifus
sy Bebetudinem f{pecifica. Pullum, (i guis come-
s, derit, angina per totum anoum non periclita-
y» ri; fervatum e falecurn is morbus urget, com-
s buftum, carbonemque ejus in mulfo contritum
» & epotum y prodefle refert e Plinio Celfus 44,

Un altro Profeflore di Germania, Enrico Gio:
Nepom, Crantz, ci ha datoun Trattato di Ma-
teria Medica, e (_Jururgu. Quell’é un Autore
euoderno, che, per quante io penfo, non ha pun-
to avanzata la conofcenza della Materia Medica.
hgh, a dir i1l vero, non {i moftra al par di Vo-
gel, contrario alle teoric; ma quelle 5 di cui fa
ufo, fono rare volte fcientifiche, ¢ giudiziofe ,
Egli copia dagli antichi con ugualmente poco cri-
terio y che gquelli, chc hanno fcritto avanti di
lui ; e {cbbene egli s’ ¢ ftudiato di raccogliere le
ultime {coperte, o pretele fcoperte di Materia Me-
dica, non oftante.di rado cid viene accompagnato
da alcun fegna difuo difcernimento, od in Chi-
micaz, od in Medicina; coficché in plf-no quefta
-:ompllazlonc ¢ di pochiflimo valore (7 5)

Il defunto Spielmann Profe(for di Strasburgo i
ha dato un’Opera intitolata Infiitutiones Materie
Medica, in cui egli ha diftribuito j medicamenti
{econdo leloro lndICRZlODl ;e nel ndulrc le indica-
zioni ad un picciolo numero egli ¢ flato piu ri-
fervato di alcun altro innanzi di lui, La {ua bre-
vita pero lo ha fpeflo refo ofcuro; e la fua Claf-
fificazione generale non {embra che pofla effere di
molta utilita . Nel riferir le virtit egli é lodevol-
mente concifo, ma riefce quindi in molti cafi fu-
petficiale . Egli ¢ molto portato a citare Ippocra-

tey
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te, ¢ Galtno , ma lo fa in molte accalioni , nelle
quali Pautoritd di quefti venerabili antichi ¢ di
poco ;‘c!b 5

Oltre le Iftitueioni, il Sigoor Spielmann ha
pubblicato un’ altra Opera intitolata Pharmacopea
Generalis ; nella  prima parte della quale egli ci
ha data una Materia Medica piena di fuperflui-
ti; e riguardo alle virth delle foftanze utili egli
¢ fuperficiale , ed inefatto. Nella feconda parte ,
o {ia nella vera Farmacopea, egli ha parimenti
molte {uperfluitd; e le caricatifime compofizioni,
ch’egli per tutto prefenta, mi dimoflrano un’ a(fo-
luta mancanza di ogni difcernimento riguardo al-
la Materia Medica (76).

In compenfo degli errori, e difetti de’ prece-
denti Scrittori, 1l Pubblico ha ultimamente rices
vato il libro intitolato Apparatus Medicaminum
del dottiflimo, ed ingegnotiffimo Murray; Profeflor
di Gostinga ., Quefl” Opera non ¢ ancora finita ;
efla promette, terminata che fia, di eflere la pitL
completa, e perfetta, che fia giammai comparfa
fu quefto argomento . In quella parte , che noi
abbiamo, I’ Autore ha con molto giudizio, e di~
{cernimento medico raccolto dagli Scrittori prece-
denti, e fpecialmente da quellr di ultima daa ,
tutto ci0, che meritava d’effere riferito, Egl’ per
tutto dimoftra un’intima conofcenza di tutti el
Scrittor {ul foggetto, e fempre fa una giudizio-
{a fcelta di cid, ch’eglino hanno detto . Nel dj-
firibuire, ch’egli fa, 1 vegetabili, fecondo ch’effi
appartengono ai var) ordini naturali notati ~da’
Botanici, egli ha unite le foftanze di qualitd , e
virth (imily in una maniera, che pud effere molto
avvantaggiofa agli {tudenti .

Queft autore, che é nativo di Svezia, riufc} di
gloriz al fuo paefe, e ne riportd meritamente de-
gli onorij ma per la prefente {fua [ituazione a
Goteinga , 10 Y'ho collocato fra gli Scrittori dj

Tom. I, D Ger-
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Germaniay e pallerd ora a parlare di quelliy che
pill rigorofamente appartengono alla Svezia (77).

Fra quefti il primo,di cui poi renderemo con-
to, ¢ il rifpettabiliffimo Carlo Linneo, di cui not
abbiamo un cr‘.m?leto T:an‘.ato‘ di Materia Nltdif
ca pubblicato ultimamente da Schrebero. Avanti
di dar alcun giudizio riguardo a quell’Opera 4
non fard fuor di propofito notare,che in un altro
Trattato quefto dotto Autore ha dimofirato un ec-
cellente criterio. Io intendo di parlare della Cen-
fura Simplicium pubblicata nel quarto volume del-
le {ue Amenitates Academice; in cui la lifta
Excludends mi fembra per tutto giufta 5 e giudi-
ziofa, correggendo in molti Itmgh]’ gli erroriyele
futilitd depli Serittori precedenti. Nella fua lifta
dell’ Addendz y come pure nelle fue Plante Offci-
nales, vi fono 5 a dire il vero, molti articoli
che fono dubbiofi , i quali perd non occorre qui
indicare ,

Dopo che Linneo nella Cenfura Simpliciuim mo=
fird tanto buon fenfo nel rigettare le cofe inertiy
e f{uperflue, egli & piottofto forprendente di tro=
vare tante di quefte foftanze ancora accennate nel-
la fua Materia Medica, le quali egli medelimo
nota come f{uperfiuey e che avrebbero dovuto ef-
fere interamente ommefle . In oltre niente pud
effere pit frivolo di cid; ch’egli ha efpofto ri-
guardo alle foftanze animali 3 e minerali; poiche
almeno i tre quarti di loro né {ono ufate al pre~
{ente, né meritano di efferlo f{otto alcuna forma.

I vegetabili fono diftribuiti fecondo il fuo fifte-
ma botanico, ciocché intanto € utiles in quanto
ammette in pilt luoghi degli ordini naturali: ma
non ¢ {ufficiente a rendere [a diftribuzione In ge-
perale conveniente . Sul particolar de’ medicamen-
ti, egii {embra difpofto ad attribuir troppe virtli
ad ogoni foftanza , si pell’articolo Vis , che in
quello Ufus. Nell’ ultimo articolo le petfone ben

in-
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1ntendenti della materia vi ponno trovare qualche
cofa d’iftruttivo ; ma molte volte ciocche 1vi f
contieney ¢ dubbiofo; ed, a mio avvifo, frequen=
tiffimamente mal fondato . Riguardo perd a guan-
to Linneo efpole nella Materia Medica Vegetabi-
le y la noftra attenzione in {uo confronto viene
atrratea dall” Opera, che ful medelimo foggetto ci
ha dato Bergio fuo fcolare (78).

La Materia Medica ex vegetabilibus di Pietro
Giona Bergio ¢ un’ Opera veramente di gran va-
lote , e moltifimo degna d’ effere da noi cono-
{ciura. Eifz ¢ precilamente {u] piane di Lioneo;
e percid I'iftefle offervazioni 5 che abbiamo fatte
{ulla diftribuzione di Linneo, ponno efler applicate
2 Bergio . Noi perd abbiamo in quefto Trattato
una molto flimabile aggiunta a2 Linneo nell’ arti-
colo Forma, che d3 un’utilifima 5 ed efattifima
delcriziene delle foftanze ufate nella Materia Me-
dica . Quando le foftanze §'adoperano frefche, fi
da la defcrizione di totte le varie parti della pian-
tz ; ches; a mio giudizio, & pet tutto efatta , &
gffer utile, febbene forfe ella non fia fempre
. Ma riguardo alle foftanze , che not
iciamo 4 e che s’adoperano foltanto fecche g

crizioni di Bergio fono convenientiffime ; e
per ellere particolarmente efatte , devona riufcire
di molta utilita .

Nell” articolo Proprietasy che Bergio ha foftitui-
to 4 quello di Qualitates di Linueo, egli ha fatto
un gran miglioramento efponendo le fenfibili
qualitd delle foftanze , che fono ufate in Medis
cindy 8 frefche che fecche ; e ci guida {peffo &
determinare quanto le virtt mediche fieno connels
{e colle qualita fenfibili.

Negli atticoli 725 ed Ufus, Bergio nell’ allegnat
virt ¢ molto pity guardingo;ed efatio di Linneo:
ma, a dire i} vero, la mhnijera di trattare I’ argo-

mento ¢ in entrambi gli Scrittori foggetta ad in
IR €=
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certezza ed ofcuritd , ¢ né & molto adattata, néd
{peffe volre forfe molto ficura per I iftruzione de-

li ‘udenti,

A quefte riflefioni full’ Opera di Bergio, devo
aggiungere, ch’egli ha fatta una moltp ftimabile
addizione colle offervazioni, ch’egli ha \{oggiunte
quafi ad ogni particolare {oggetto, In quelte eglt
ha fomminiftrate iftruzioni molto utili tanto ri~
guardo alle qualitd medichz, qaanto riguardo alla
pratica farmaceutica ; ed io fopra quefte offerva-
zioni altro dir non poffo 5 fe non che ve raccos
mando caldamente lo ftudio ai lettori (79 ).

Altro ora non ci refla, che di render conto de-
gli Scrittori [:_13!':ﬁ , 1 quali {empre hanno poco
meritato d'effere da not accennati. i Rajo &
ftato da noi detto gid abbaftanza; ed il D Dale
per ellere principalmente: un copilta di Schroedero
non ha apportato alcun vantaggio in propefito
delle virttt mediche. Il D Alfton, fu mio ono-
rato Gollega , ha dato un Trattato, che convien
fupporre 5 che fia ftato ccm;,\ol’co molto tempo a-
vanti la fua pubblicazione . Effo non manca di
molta fed:li offervazioni cavate dalla {ua propriz
efperienza; ma le cofe, ch’egli copid da Schroa-
dero, e da altri di non miglore autoriti , rendc-
no la {ua Opera molto tediofay e di poca impor-
tanza.

Noi abbiamo avuta una voluminofa Opera {u
quefto foggetto dal celebre D.. Hill, Efla ¢ una
mera compilazione fenza fcelta o giudizio ; € ne
in queft’ Opera, né nclle {us particolari differta-
zioniy per cid che riguarda la fue propria elpe=
rienza , egli ha avuto mai alcun credito in que-
flo paele.

La fola Qpera Inglele, che abbia qualche cre-
dito in quefto paele, a che abbia fatto qualche
miglioramento nella Materia Medica , ¢ il Trat-
tato 42} fu D.;Lewis,e fpecialmente nel modo f«:ha

u
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fu pubblicato , e giudiziofamente amy Jla'._a dal
Signor Aiken, Siccome il D.* Lewis &' & prefifio
di tra ittare di tutte quelle materie; clie fono indi-
cate ne’cataloghi delle Farmacopee di Londra 5 e
d’ Edemburgo , cosi egli da queft’ ultitia ne ha
introdotto un gran numero, che non meritavano
punto d’effer accennate ; ed io trovo che il Si
Unm‘ Aiken ha molwo opportunamente notate

quelle {te hm le quali dopo {eno flate efpulfe dal
Cullegio d Ld.\i,.gm'go.

Lafciati fuori quefti articoli, il teflo dell’ Ope-
1a di Lewis € una delle pitt givdiziofe , che fieno
{in allora apparfe ful propofito, Qtre la fua efat-
tezza nella deferizione delle d:’cghe} e 1 fuol uti=
li efperimenti nell’ applicar loro differenti me-
ftrui, egli é molto rifervato nell’ affegnar virtdi;
e vel copiare da’ precedenti Scrittorij e fulla fua
propria cfﬁcr1c1zw s come pure fu quella de’ piti
efercitati pratm di Londra, egli parla delle virtls
reali de’ rimedj pilt gmﬂamen te di quello che fia
ftato fatto per I’ addietro (80).

Ci refta ancora da vatlare d’un altro Scrittore
Inglefe, che ¢ il fu Signotr Rutty degno Medica
di Dublino, I’ Autore della Materia Medica Anti~
g!;.. ¢ Nova . Egli ci riferifce , che queft’ &
un ()ncza di quaranta :mm ciocché n{gu.udo a
me , il quale trovo poco d’ itruttivo negli anti+
chi , non ferve di gran raccomandazione . Egli
ba compilato fedeliflimamente gli antichi ; non
ommettendc neppure i racconti di Galeno fulle
qualitd cardinali, ed 1 loro gradi; = (iccome egli
ha ripetute totte le fu!h.,,c:l ‘mgcrruioni ; ch’ 1a
ho detto trm.u’u negli antichi, io non {o vedere
molta utilitd in quefta parte dell’Opera del Sia
gnor Rutty; e per gli ftudenti, ella pud [peflo ef-
fer atta ad wdurli in errore . Il D.f Rutty ha da-
to un’ampia lilta di Materia Medica: ma in
quefta Jifta avendo egli inferito un gran numes

D3 1O




S4 TST. DELLA MAT. MED.

o di foltanze atlolutamente inerti, o quafi taliy
avendone inferite molte di {uperflue , per queflo
perché dotate fono in minor grado delle medefi-
me qualita , delle quali altre vanno fornite , €
moltey che, per effere inerti o fuperflue, al pre-
fente fono divenute obfolete ; quelt’ Opera non €
utile in proporzione al fuo volume. Quando egli
tratta di medicamenti , che fono ancora in ufo,
egli ci da alcune fue proprie offervazioni ; ma
per la maggior parte egli ripete le volgari notizic
{epza un fingolar criterio, e generalmente attri~
buifce troppe virtly ad un medefimo rimedio.

Io ho per tal modo procurato di efporre la
Storia della Materia Medica; e mi fono prefa la
libertd di preflentare il mio giudizio fu’ principalt
Serittori, che hanao trattato di quella dottrina,
Siccome & nata piu {peffo I" oceafione di biafima-
ye, che di lodare, quefto per me ¢ ftato un dif-

iacevole ufficio ; ed io temo , che 11 Pubblico
pofla offenderfi, ch’io abbia trattato male gli an-
tichi. To perd ho creduto ¢id conveniente , men®
tre mi lulingo, che nel progreflo di queft’ Opera
il mio giudizio {ard pienamente giuftificato ; ed
ho {timato neceffario d’ informare gli ftudenti d” on-
de poffano pid opportunamente e licuramente trar-
re la loro iftruziones e come debbano ftar all’ er-
ta contro opinioni capaci di fedurliy ¢ di trarli
in errore.

QeI e ?
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