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Kaum an einer andern Stelle hat die moderne Homerforschung so erfolgreich eingesetat,
wie in der Nekyia; es fordert aber auch kaum eine andere Stelle so zur Untersuchung auf, wie
diese Partie der Odyssee, deren Teile nur notdiirftig verbunden und so verschiedenartig sind,
dafs sie geradezu ein Specimen fiir die Schichtung und Einarbeitung fremder Dichtung in das
alte Lied von der Heimkehr des Odysseus abgeben.

Dazu kommt noch die interessante Frage iiber die Originalitit der Idee, Bekanntlich
hatten die Nosten und die Minyas ihre Nekyia so gut, wie die Odyssee. Wer war es
nun, der dieses Motiv in die epische Dichtung einfiihrte? Zur Losung dieser Frage fehlt
es uns nicht an Mitteln. Wir haben bei Pausanias die Beschreibung des Unterweltbildes des
Polygnot; der Kxeget beschiiftigh sich dort bereits damit, ob Polygnot die Nekyia der Odyssee
oder die der Nosten oder die der Minyas gemalt habe. Indem er seine Vermutungen dariiber
ausspricht, woher der Maler die einzelnen Personen entlehnt, liefert er uns Material zur kritischen
Betrachtung der Frage. Kirchhoff, v. Wilamowitz, Ditmmler und Robert haben sie
ariindlich untersucht, und diese Untersuchung hat ihren Abschluls damit erreicht, dals man

jetzt die Nekyia der Nosten von der der Odyssee, nicht aber die der Odyssee von der der

Nosten abhiingen lilst,

Aufs innigste verbunden mit der Frage iiber die Originalitit der Idee ist die andere
iiber die Komposition und die Quellen. Auch hier ist man zu einem gewissen Abschluols
gekommen, Wir haben, abgesehen von der orphischen Interpolation, drei einander fremde
Teile, die der Redaktor vereinigt hat: die Unterredung mit Teiresias und Antikleia, den Katalog
der Heroinen, die Unterhaltung mit den Genossen des trojanischen Krieges.

Was nun die Unterredung mit den trojanischen Helden anlangt, so mag v. Wilamowitz
das Richtige getroffen haben, wenn er sie der xdftodog ‘drpecddv entlehnt sein lifst; die Unter-
redung mit Teiresias und Antikleia aber stellt eine jiingere und dltere Schichte der Odyssee
dar. Mitten zwischen diesen zwei Teilen steht der Heroinenkatalog, ein merkwiirdiges Stiick
Dichtung. Uber seine Quelle ist viel vermutet und geschrieben worden.

Auch hier ist v. Wilamowitz') bahnbrechend und radikal vorgegangen. Er hat

* wezeigt, dafs, wenn irgend ein Stiick der Odysse, diese Partie das Zeichen mithsamer Kompilation

an der Stirne trigt. Wir haben hier eine dem alten Nostos fremde Dichtung vor uns, eine
Dichtung, die der hesiodeischen Poesie viel niiher steht als der homerischen. Die willkiirliche

1) v. Wilamowitz, homerische Untersuchungen p. 146 sqq.



Auswahl der Heroinen erkliivt v. Wilamowitz durch Entlehnungen aus anderen Epen, wie aus
den Kyprien, Nosten und anderen. Der attischen Recension gehoren die kretischen Heroinen
Phaidra, Prokris und Ariadne an.

Ihm ist Dimmler') gefolgt. Er hat dem hesiodeischen Charakter der Dichtung zu-
folge ein Stemma gesucht, an dem sich die Heroinen aufreihen lassen, und glaubt, dies im

Stemma der Amythaoniden gefunden zu haben. Aber es bleibt bei ihm eine Reihe von Personen
unerledigt. Seinen Versuch, diese Auswahl der Heroinen dadurch zu motivieren, dafls die Partie
in 4 der Nekyia der Nosten entnommen sel, muls man als ungliicklich bezeichnen. Das Haupt-
argument Diimmlers ist folgendes: die \P];}]d der Nosten sei das planvollere Gedicht gewesen;
hier sei, im Gegensatz zur Odyssee, der Aufziihlung der Heroinen von Tyro-Eriphyle eine
hest:mmtl. Tendenz zu Grunde gelegen. Dieses planvollere Gedicht, so schliefst Dimmler
weiter, mufs das Original sein, 1 mit seinem unmotivierten Katalog, mit seiner unmotivierten
Auswahl der Heroinen dagegen Entlehnung. Zeuge fiir ihn ist Polygnot, der diese Tendenz
gekannt und der Nekyia der Odyssee die Nekyia der Nosten untermalt habe.

Ditmmler wurde von Robert®) in einer trefflichen Arbeit, worin er das Nekyiabild
rekonstruiert, griindlich widerlegt. Es lilst sich niimlich durchaus nicht nachweisen, dafs .

Polygnot auch nur eine Figur der Nekyia der Nosten entnimmt; also kannte er auch die von
Diimmler supponierte Tendenz nicht, und es kann somit nicht bLn iesen werden, dals die Nekyia
der Nosten das planvollere Gedicht und demgemifs fir 2 Vorbild und Quelle war,

Mit Recht verlangt aber Diimmler, dals ein Stemma fiir die erwihnten Heroinen
nachgewiesen werde; nur hat er nicht das richtige gefunden. Die Anwesenheit der Iphimedeia,
der Mutter der Aloiden, verlangt eine andere, weitere genealogische Reihe. Neliden, Amythao-
niden, Aloiden lassen nuh im Stammbaum des Aiolos unterbringen, und diese J.h:ltml.l.]LL, gieht
auch Aufschluls dariiber, woraus der Redaktor von A schipft. lulgcr: wir der Anordnung, die

Marckscheffel®) bei 1.]1‘1‘ /.u.-s.unmellaLLllnng der hesiodeischen Fragmente einhiilt, eine Anord-
nung, gegen die sich nach meiner Meinung nichts einwenden lifst, wie denn auch bis jetzt

nichts gegen sie eingewendet worden ist, die im Gegenteil von luul:l:uﬂ ') in einzelnen Teilen
als richtig erwiesen worden ist, folgen wir dieser Anordnung zugleich in der l.lllel'zl:u;_{lmg,

dafs wir hesiodeische Poesie vor uns haben, so bleibt uns nichts anderes ithrig, als den Sehluls
ew ziehen, dafs i aus « der hesiodeischen Kataloge sehibpft. Diesen Schlufs bestiitigh auch .
die Vergleichung der nicht wenigen parallelen Stellen.

Auf die Gefahr hin, weitliufig zu erscheinen, will ich nun im folgenden auf die oben

genannten Untersuchungen genauver eingehen; denn sie bieten in ihrer Entw icklung so viel des |
]utr.n.':-.u;umrrl, dafs ich mich der Hoffuung hingebe, wer von den Endresultaten meiner Arbeit
nicht befriedigt ist, werde doch wenigstens hierin eine Entschiidigung fir seine Miihe finden.
Meine Arbeit zerfillt demnach in zwei Teile: I, soll ein Referat iiber dic Untersuchungen
von Wilamowitz, Diimmler, Kirchhoff und Robert gegeben werden, II. der Versuch gemacht
werden, zu beweisen, dafs 4 von den Katalogen des Hesiod abhiingig ist, und zwar haupt-
siichlich von e
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l. v. Wilamowitz') hat in seinen Untersuchungen zar Odyssee, auf Kirchhoff fulsend,
nach scharfsinniger Analyse dargethan, dafs die Nekyia der Odyssee — von der orphischen
Interpolation abgesehen — aus drei von einander unabhiingigen Teilen besteht, die die Thiitigkeit
des Redaktors in die jetzige Form gebracht hat. Es gelang diesem aber nicht, eine solche
Umdichtung vorzunehmen, dals es schwer wiire, die einzelnen Teile zu unterscheiden; im
Gegenteil, tiberall fritt klar zu Tage, was er in diese Partie hineingearheitet hat, und wie er
gearbeitet hat. Nirgends aber ist es klarer, dals wir es mit Einarbeitung fremder Dichtung
zu thun haben, als in dem Katalog der Heroinen. Ist schon die ganze Form, das eynuariteiy
éx pnredg eine der homerischen Poesie fremde Erscheinung, ein genaues Eingehen auf das
Thema, das sich der Dichter stellt, und die Art, wie er demselben gerecht zu werden sucht,
zeigh deutlich, dals er einen fremden Stoff einfiigte, der sich gegen dieses Einfiigen erfolgreich
strilubte. Zuniichst fiillt auf, dafs der Frauenkatalog ganz unabhiingig von Odysseus ist. Jeder
andere Berichterstatter, sagt v. Wilamowitz richtig, wiirde ebenso gut sein. Fine Auswahl
unter den Heroinen der Vorzeit geschieht nicht -unter Beriicksichtizung der Person des Odysseus.
Dann lilst der Kompilator das Thema, das er sich gestellt hatte, bald fallen. Odysseus sagt:

'l:'t'F'E Ezrf:fn,'
Gy povor Eapdpsvey, Spd O fodswov dmdowg.

Dies gilt aber nur fiir die ersten Haroinen; denn Maira und Klymene waren nicht Miitter,
hatten keine Nachkommenschaft. KEs wiire dies unerklirlich, wenn man nicht hier ein fremd-
artiges Stiick Dichtung hiitte, das der Redaktor zur Erweiterung seines Unterweltbildes einschob,
ohne sich dariiber Gedanken zu machen, welche Inkonsequenz er damit begehe. s liegt anf
der Hand, wie ungliicklich und ungeschickt er bhei der Kompilation wverfuhr, indem er die
urspriinglich gewils genealogisch zusammengehorige Reihe zerstiickte, in der Absicht, dem
Thema gerecht zu werden, dafls jede der Heroinen ihr Geschlecht erzihle. Tyro, Pero, Chloris,
lriphyle hiitlen ja jede dem Odysseus dieselbe Geschichte erziihlt, hitte er wirklich alle gefragt.

Seltsam sind die Heroinen ausgewihlt. Die Auswahl erscheint durchaus willkiirlich,
aus Sagenkreisen, die einander fern liegen. Diese Auswahl lifst sich, so meint v. Wilamowitz,
und das ist auch die einzig mogliche Erklirung, nur durch die Art der Arbeit, nur durch die
Kompilation motivieren. v. Wilamowitz nimmt nun an, dals die thebanischen Heroinen,
Antiope, Epikaste, Megara, aus den Kyprien stammen. Er stiitzt sich hiebei auf eine Stelle
in der Hypothesis zu den Kyprien bei Proklos. Dort heilst es, Nestor habe dem Menelaos, der
zu ihm kam, von der Tochter des Lykurgos erziihlt, die Epopeus verfithrt — Antiope, von
dem Geschick des Oidipus — Epikaste, von Herakles Wahnsinn — Alkmene und Megara.
(Néorwp 0 év mugexfidos. Oupeirar adrd, Gg "Ernomeds @feloes iy Avodoyov Svyaréoc
égemopthithy wal vé megl Oldimovy xal wiw "Hoaxdiovs paviey xel vé mepl Oyode xal Aouddvyy.)
Die Zusammenstellung der gleichen Sagen in den Kyprien und in 1 ist gewils merkwiirdig
genug. Doch glaube ich nicht, dals v. Wilamowitz den Beweis der Abhiingigkeit von i von
den Kyprien erbracht hat. BEr wiire vielleicht erbracht, wenn v. Wilamowitz den Nachweis
hiitte fithren knnen, dals diese Zusammenstellung in den Kyprien eine Motivierung in irgend

1) p. 146 sqq.




einer Weise fand, sei es in der Person des Erzdhlers oder in der Situation, wiihrend sie in der
Odyssee fehle, Dies ist nicht erwiesen und kann auch schwerlich erwiesen werden. Es ist vor
allen Dingen die Mbglichkeit einer gemeinschaftlichen Quelle da, aus der der Verfasser der
Kyprien und der von 4 schipfte. Hine Entlehnung der Tyro und der Chloris aus den Kyprien
aber damit zu begriinden, dafs sie Ahnenfranen des Erziihlers, des greisen Nestor, seien, das
kann kaum ernsthaft genommen werden. Die Hypothesis des Proklus sagt — und an sie
miissen wir uns halten —, Nestor habe die Sagen von der Antiope, Epikaste, Alkmene und
Megara erziihlt, von Tyro und Chloris weils sie nichts. Auch von Leda weils sie nichts. Der
Verfasser von 1 kennt Leda als die Mutter der gittlichen Zwillinge; schon der Schlufs, den
v. Wilamowitz hieraus zieht, dals nicht sie, sondern Nemesis die Mutter der Helena sei, ist
gewagl; zu der Folgerung aber, dals deshalb, weil Nemesis in den Kyprien die Muotter der
Helena sei, die Stelle in 1 den Kyprien entnommen sei, kann ich mich nicht entschliefsen.

yAuch Arviadne® fihrt v. Wilamowitz fort, ,steht in den Kyprien. Aber sie erscheint
mit Prokris und Phaidra. Dazu kommt die attische Form Aiovicov (das hat schon Kirchhoff
hervorgehoben), die formell fiir Ariadne beweist, was Prokris und Phaidra inhaltlich zeigen,
dafs niimlich hier eine attische Interpolation vorliegt; denn jene beiden Frauen, von denen keine
Nachkommenschaft hat, ktunen vor dem 6. Jahrhundert unméglich bekannt gewesen sein, und
auch da pur in Athen; es ist eine Interpolation, wie die von den Biifsern. So hat schon
Kirchhoff genrteilt, und dabei wird es sein Bewenden haben.

Der wichtigste Teil seiner Untersuchungen, der kritisch interessanteste und frucht-
barste, ist der, wo v. Wilamowitz mit Anrufung des Exegeten bei Pausanias, der die polygno-
tische Lesche beschreibt und diese Beschreibung mit mythologischen und litterarisch-kritischen
Bemerkungen ausstattet, den Schlufs zieht, dafs Maira und Klymene den Nosten entstammen
und 4 der Nekyia der Nosten diese Person entlehnt. ,Wir wissen® sagt er, ,durch die Be-
schreibung der polygnotischen Lesche, dals Maira und Klymene in den Nosten ausfiihrlicher
erwihnt waren. Maiva starb als Jungfrau, Klymene war die Mutter des Iphiklos. Nun sagen
die Modernen, dals die Nosten die Namen der Nekyia verdanken und die Geschichte dazu
erfunden haben. Das ist, mild gesprochen, eine Gedankenlosigkeit. Nach diesem Recept kann
man beweisen, dals die Apologe aus der Prophezeiung Kassandras bei Euripides in den Troades
wefertigt sind. Hs sind doch nicht beliebize Namen, die Odysseus hier vorbringt, bei denen
die Phiiaken nichts denken konnen; sondern er setzt voraus, dals der Name geniigt, um zu
wissen, was es mit der Person fiir eine Bewandinis hat. Man kann also hichstens sagen, dals
die Nosten und die Nekyia zufiillig in den Namen iibereinstimmen, die ersteren die Sage geben,
welche die Nekyia voraussetzt. Wo die Nosten die beiden erwiithnt haben, ist nicht sicher (!).
Da sie auch eine Schilderung der Unterwelt enthielten, so halte ich es fiir wahrscheinlich, dafs
sie eben da erschienen. Aber das mag dahingestellt bleiben. Der Schlufls, dafs, wer eine
Geschichte vollstindig giebt, fiir den die Vorlage abgegeben hat, der sie unvollstindig giebt,
aber vollstiindig voraussetzt, wird sonst von jedermann gezogen; ob bei einem Grammatiker
oder Historiker oder im Homer, das macht keinen Unterschied. Also ist die Nekyia von den
Nosten abhiingig, und da sie einen kompilatorischen Charakter auch sonst hat, so ist das nichts
als die Bestitigung einer bereits gewonnenen Krkenntnis. Woran aunch Eriphyle, die letate
Heroine nichts dndert: sie war in den Zeiten, wo dieses Gedicht gemacht war, ziemlich so
bekannt wie Helena.”

Also soll Maira und Klymene den Nosten entnommen sein, Aber auch dies kann nur
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als eine Vermutung gelten, so geistreich anch das ist, was v. Wilamowitz beibringt, um den
Beweis zu ermoglichen. Es ist auch hier wieder die Moglichkeit einer gemeinsamen Quelle
vorhanden; solange man aber mit dieser Moglichkeit rechnen mufs, ist eine strikte Beweis-
fiithrung mit sicheren Resultaten ausgeschlossen.

Mit Iphimedeia vollends macht es v, Wilamowitz kurz. Die Sage von den Aloiden
sei eine Sage von Naxos. v. Wilamowitz hat also — das miissen wir, wenn wir seiner Ansicht
von einer Kompilation folgen, ihm supponieren — ein anderes Gedicht im Auge, das den Stoff
abgab. ,Der Dichter”, sagt er ansdriicklich, ,der den Elpenor oben aus besonderer Uberliefe-
rung eingelegt hat, kann diese eine Frau auch aus einer solchen haben® Teh meine, dals er
dadurch mit sich selbst in Widerspruch fritt; hat er doch selbst einleitend den hesiodeischen
Charakter des Katalogs hervorgehoben. Nuu sollen aber Maira und Klymene den Nosten ent-
nommen sein, die thebanischen Heroinen den Kyprien, und Iphimedeia wieder einem anderen
verschollenen Hpos. HEs ist {iberhaupt wverwunderlich, weshalb v. Wilamowitz den Gedanlken,
dafs wir hesiodeische Poesie vor uns sehen, fallen lilst, ja im Laufe seiner Untersuchung fast
vergessen zu haben scheint, Miihsam konstruiert er die Entlehnung aus den kyklischen Epen;
nur durch kiinstliche Beweisfiihrungen erzielt er zweifelhafte Besultate. Hs ist auch nieht klar,
ob er diese hesiodeische Poesie zuerst von den Kyklikern und aus diesen wieder vom Redaktor
von 4 entlehnen lilst. Bei dem Mangel an Material wird es uns aber ewig verschlossen bleiben,
ob wirklich der Katalog der Heroinen in 4 auf diesem Wege entstanden ist. Dafls er auf
Hesiod urspriinglich zurtickgeht, das wird, so hoffe ich, der zweite Teil dieser Unter-
suchung zeigen.

Fassen wir nun das sichere Resultat der Untersuchung von Wilamowitz zusammen.
Fest steht einmal der hesiodeische Charakter der ganzen Dichtung, fest steht, dals wir es mit
einer Kompilation zu thun haben. Alle Versuche von Wilamowitz aber, so auffallend die Kon-
kurrenz der Kyprien mit 4 in den Sagen von den thebanischen Heroinen aueh ist, so geistreich
auch der Versuch ist, zu beweisen, Maira und Klymene seien den Nosten entlehnt, sind und
bleiben Hypothesen, die des zwingenden Beweises entbehren.

2. Auf diesen Resultaten nun fulst Diimmler. KEr acceptiert ohne Riickhalt die
Annahme, dals der Redaktor von 4 aus den sogenannten kyklischen Epen in den Heroinen-
katalog anfgenommen habe, was er fiir interessant genug hielt: also Antiope, Epikaste, Alkmene,
Megara aus den Kyprien, Maira und Klymene aus den Nosten. Er sagt!): ,Eine prinzipielle
Trennung Homers von den Kyklikern ist namentlich durch v. Wilamowitz' einschneidende Unter-
suchungen unhaltbar geworden; speciell in 4 ist es ihm dureh richtige Benutzung des Leschexegeten
ermbglicht worden, die kompilatorische Thiitigkeit eines Redaktors zu erkenmen, der von den
Kyprien gerade das nimmt, was ihm palst.“ Wenn er nun hier ohne weiteres die Schliisse von Wila-
mowitz gut heilst, so verhilt er sich doch in Bezug auf die Heroinen Tyro und Chloris mehr
skeptisch. Wir haben oben gezeigt, dals Wilamowitz seine Ansicht, dafs Tyro und Chloris aus
den Kyprien stammten, nicht geniigend begriindet hat. Das hat auch Diimmler gefiihlt. Er ist zu
der ﬁburzeugung gekommen, dals wir die Quellen fiir diese Heroinen nicht in den Kyprien zu
suchen haben. Er kehrt zu dem zuriick, was man als unbestreitbar richtiges Resultat von Wila-
mowitz bezeichnen kann: es ist hesiodeische Dichtung, die wir vor uns haben, Demgemiils
sucht und findet er einen genealogischen Zusammenhang zwischen Tyro, Pero und Chloris,

1) p. 181,
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Er sagt richtig: ,Kein Verniinftiger wird die Geschichte der Tyro von Pero und Chloris trennen
wollen, einmal wegen der Gleichfirmigkeit des Tons, dann, weil hier der Stammbaum genan,
bis auf den Gatten der Chloris, Neleus, herabgefiihrt ist.” Xr erweitert dann diese Genealogie
noch, indem er die Amythaoniden einfiigt. Bindeglied ist der pdwrie dudpov, der die Rinder
des Iphiklos holt. Und gestiitzt auf die schon oft angerufene Stelle des Lescheexegeten:
= N ) 3 r r ’ A r T 3 - ¥ . ’ £l y
fory 0 memommueve fv Ndorowe Muwwvov pev dvpareon siver iy Klvpevngy pjpecfed e atmjy
Kepdlo te Aniovog xel yeviedar Gguoiv “Ipuxdov, reiht er Klymene an; ja er ist geneigt,
auch Maira, des Proitos Tochter, die der wdwvrie dpduov entsithnt und heilt, anzufiigen. So
hiitten wir einen festen genealogischen Zusammenhang zwischen

e i ey
A 235 & 9 g0 mowrny Tvow idor slmavipsiav
A 2b4: 5 & dmoxvewucvy Ilehiny véwe xol Nyliju

c i Tp 5 . - ¥
A 281: xel Xidow zidov meoexalldie, vy mors Nylevs

und 1 326: Muiody ve Klvpevnyy e dov ervyeonjy ©° Eovptingy,
4 yoveby gilov dvdedg £ddtaro Tiunevre.

Mit Eriphyle schlielst die Reihe der Heroinen; sie ist auns Amythaons Stamm. Diese Genea-
logie ist, so meint Diimmler, zusammengehalten durch Melampus. Die Melampussage ist bei
Hesiod erzihlt in den Katalogen, in den Ehoien und in der Melampodie. Aug einem von diesen
drei hesiodeischen (iedichten, glaubt Diimmler, habe der Redaktor diese Partie entnommen.
Aber, filhrt Diimmler fort, der Lescheexeget sagt, dafs die Sage der Klymene ausfithrlich in
den Nosten erzihlt sei; er weils sogar einen Grund dafilr anzugeben, weshalb auf dem Bild
Prokris der Klymene den Riicken zukehre: Paus. X. 20. T: z¢ d¢ &5 vy Hpduoww xel of mdvreg
adovow, og moorégr Kepdio 1) Klvpévy ovvauxneey zul ov todmov fredevrndey Umo toi dvdgde.
Also sei zu vermuten, dals die ganze genealogische Reihe in den Nosten und zwar in der
Nekyia sich fand. Und diese Vermutung stiltzt Diimmler noch durch einen neuen Grund,
nimlich diese genealogische Reihe habe eine bestimmte Tendenz. In der Odyssee kann man,
wie schon oben gesagt, von einem Bezug der Heroinen auf Odysseus nicht sprechen. Sie
wirken durch sich selbst, durch das Interesse ihrer Sagen. In der Nekyia der Nosten aber,
sagh Diimmler, ist die Tendenz offenbar. Die Meinungen gehen dariiber auseinander, was die
Nekyia der Nosten enthielt, Kirchhoff und v. Wilamowitz vermuten, in der Nekyia der Nosten
sei Odysseus, wie bei 1, in den Hades hinabgestiegen. Diimmler ist dieser Meinung nicht.
Er rekonstruiert phantasievoll die Nekyia der Nosten, und zwar mit Hilfe von @. Agamemnon
steigh in den Hades hinab, und dort sieht er — eine tristliche Aussicht fiir ihn — die Eriphyle,
an der der Sohn fiir seinen Vater Rache nahm, so wie es Agamemnon von seinem Sohn Orestes
verlangt. Also haben wir hier im Gegensatz zur Odyssee eine planvolle Dichtung; hier ist
alles wohl motiviert; die Auswahl der Heroinen ist getroffen in Begzug auf denjenigen, der in
den Hades hinabsteigt. Desbalb entlehnt 4 die Eriphyle den Nosten und mit ihr die- ganze
Ahnenreihe hinauf bis Tyro. Noch einen weiteren Grund wollen wir nicht iibercehen: Paus.
X, 20. T sagt: Duvaxidy (rédv xersideypévor) tmio vijs xepalie 1 vé Zelpovéng dvydrne énl
weroug xadefopivy xel Epugpidly nep’ adniv oty éordce. Daraus schliefst Diimmler: Polyguot,
der die beiden Heroinen nebeneinander stellte, kannte einmal den genealogischen Zusammen-
hang, dann diese Tendenz; er malt gleichsam zwei Nekyien iibereinander; #ulsere Form giebt
ihm A, den tieferen Zusammenhang die Nekyia der Nosten.
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Ieh fasse Diimmlers Amnsicht nochmals kurz zusammen. Der Katalog der Heroinen

in 4 ist grofsenteils urspriinglich hesiodeisch; 4 aber entlehnt nicht direkt, sondern die Quelle
fiir 4 ist die Nekyia der Nosten

a) wegen der ausfithrlichen Behandlung der Sagen dort im Verhiltnis zur Odyssee
(Maira und Klymene),

b) wegen der in den Nosten vorhandenen Motivierung

= F)

die in 4 fehlt.

Diese Motiviernng begriindet er aber einmal durch die Autoritit des Polygnot, der
Tyro und Eriphyle nebeneinander malte, der also den Zusammenhang der an die Eriphyle sich
gchliefsenden Reihe von Heroinen erkannt habe, dann aof Grund der von ihm rekonstruierten
Nekyia der Nosten, die eine xerdfasic ‘dycuiuvoves enthalten habe, an dessen Erscheinung
in der Unterwelt eben durch die Person der Eriphyle die genealogisch verkniipften Sagen von

Tyro ab sich anschlossen.

3. Hs thut mir leid, an die Apokalypse Diimmlers nicht glauben zu konnen. Er
hat iibersehen, dafs nach einer guten Uberlieferung auch Medein unter die Zahl der Personen
aufgenommen war, die die Nekyia der Nosten enthielt. Wie palst aber Medein in die ge-
schlossene Reihe Tyro bis Eriphyle? Auf die Anwesenheit dieser Person hat schon Kirch-
hoff*) hingewiesen und deshalb die Vermutung ausgesprochen — im Gegensatz zu v. Wilamo-
witz und Dilmmler —, dals das Vorbild fir die Nekyia der Nosten die Nekyia der Odyssee
gewesen sei, nicht umgekehrt. ,Zugegeben wird,” sagt er, ,dafs anf das Erscheinen des Teire-
sias in den Nosten die Leser oder Hiorer gleichsam vorbereitet waren; hatte doch der Dichter
nicht lange vorher den Tod und die Bestattung des greisen Sehers durch Kalchas, Leonteus
und Polypoites vorgefiithrt. Ich will freilich nicht behaupten,” fligt er bei, ,dals dieser aus
kolophonischer Lokalsage stammende Zug nur dieser Vorbereitung wegen vom Dichter auf-
genommen sei; aber dafs sie nebenbei nicht ohne Bewulstsein und Absicht angestrebt worden

ist. wird sich schwerlich in Abrede stellen lassen.”

2
Der Heroinenkatalog aber ist fiir Kirchhoff eine freie Nachbildung desjenigen der
Odyssee. ,Denn dazu stimmt meint er, ,dals die Personen, welche uns als in den Nosten
anfgefiihrt iiberliefert sind (Maira Paus. X. 10. 5. Klymene X. 29.6. Medeia Arg, zu Eurip. Medea)
entweder nur beiliufig erwiihnt sind (4 826), oder gar nicht darin vorkommen, wie Medea.*
Mit unbarmherziger Logik hat anch Robert den von Diimmler versuchten Nachweis als
in jedem Punkt verfehlt erwiesen. Gelegentlich der litterarischen Quellen zu dem Hadesbild des
Polygnot niimlich kommt er anch auf die Frage, ob die Nosten das Vorbild fiir 1 abgegeben.
Diimmler hatte erstens angenommen, dals Maira und Klymene der Nekyia der Nosten entnommen
seien, und zwar sei dort die Sage ausfithrlicher behandelt gewesen; deshalb sei die Nekyia der Nosten
anch Quelle fiir die Nekyia der Odyssee. v. Wilamowitz hatte noch vorsichtigerweise gesagt,
es sei zu vermuten, dafls die Sage derselben in der Nekyia der Nosten sich gefunden habe;
Diimmler hiilt dies schon fiir eine Thatsache und stiitet seinen konsequenzenreichen Schiufs
auf die Behauptung des Lescheexegeten, dals die Nosten die ganze Sage enthielten, wihrend 4
sich mit einer kurzen Namennennung begniigt. Robert hiilt dem entgegen: ,Hs ist zuniichst
gar nicht gesagt, obgleich es, soweit ich sehe, vielfach angenommen wird, dafs die Nachrichten
itber Maira und Klymene, die im Verlauf des Kommentars aus den Nosten gegeben werden,

gerade der Nekyia dieses Gedichts entnommen sind. Beide Heroinen konnten ebensogut

1) p. 338,
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auch in anderen Teilen der Dichtung und in anderem Zusammenhang vorkommen” ,Vor
allem®, meint Robert!), ,muls die Frage anfgeworfen werden bei Kiymene und Maira, welche
Heroinen dieses Namens nicht sowohl der Dichter der Odyssee als Polygnot gemeint hat.
(Es ist ja durchaus nicht nachgewiesen, dafs Polygnot in seiner Interpretation der Figuren
das absolut Sichere getroffen hat; es ist aber auch damit zu rechnen.) Der gelehrte Kommen-
tator beantwortet die Frage beide Male mit Hilfe der Nosten. Darnach soll Maira als Madchen
gestorben sein; aber die mit dem Namen des Pherekydes geschmiickte Parallelerzihlung der
Odysseescholien, die sie zn einer Genossin der Artemis macht und yon Zeus den Lokros
sebiiren lilst, wiirde noch besser passen. Der Platz (den ihr Robert in dem rekonstruierten
Bild anweist) iiber Phokus wire fiir die Mutter des Lokros besonders angemessen, und auch
ihre Nachbarschaft mit dem Jiger Aktaion, dessen Tod gleichfalls Artemis bewirkt hat, wiirde
eine sinnvolle Beziehung erhalten, beides zusammen erkliren, waram sie Polygnot von den
iibrigen Heroinen getrennt gemalt hat; doch lilst sich keine absolute Sicherheit gewinnen.®
Es steht also nicht einmal fest, welche Figur Polygnot als erster Interpret Homers unter Maira
gemeint hat, geschweige denn dafs es von dem Verfasser von 4 feststeht. Ebensowenig von Klymene;

der Exeget freilich will es wissen; aber Robert sagt: ,Es kniipft sich die Exegese des Pausa-

nias an den Umstand, dals Klymene der Prokris den Riicken kehrt. Es bedarf aber der Er-
klirung des Exegeten, dafs dies von der eifersiichtigen Feindschaft der beiden Frauen herriihrt,
die im Leben éinem Mann angehtrt, durchaus nicht; vielmehr findet der genannte Umstand in
der Komposition des Bildes seine Erklirung, da der Maler die Klymene der einen, die Prokris
der andern in sich abgeschlossenen Gruppe zuwies.”

Zum Schlufs meint Robert, die Beweisfilhrung geschehe immer nur im negativen Sinn.
Der Exeget sagt niemals, diese Figur ist den Nosten, der Minyas entnommen; er sagt stets
nur, sie finde sich nicht in der Hadesscene von A

Da sich nun einerseits nicht mit absoluter Sicherheit nachweisen liifst, dals die Sage
der Klymene und Maira gerade in der Nekyia der Nosten ausfilhrlich gegeben war, da anderer-
seits nicht einmal feststeht, wen der Verfasser von A mit diesen Personen im Sinn gehabt
hat, wen Polygnot hat malen wollen, und sich die Exegese des Pausanias zu der Stelle als
unnbtig erweist, so wird das erste Resultat der Diimmlerschen Untersuchungen hinfillig.

Zweitens hat Diimmler behauptet, Tyro und Eriphyle befinden sich auf dem Bild
nicht ohne Absicht nebeneinander. Der Maler, der die beiden Personen zusammengefiigh habe,
habe gewils einen bestimmten Endzweck damit verbunden. Die Nekyia der Odyssee freilich
klire uns_ iiber diese Absicht nicht auf, aber in der Nekyia der Nosten sei eine Hrklirung zu
finden; dort sei die genealogische Reihe unzerstiickt nebeneinander gestanden, und es habe
diese Reihe ihren tendenzitsen Abschlufs in Eriphyle gefunden. Dies habe Polygnot wohl
gewulst; deshalb male er zwar die Nekyia der Odyssee, habe aber die Nekyia der Nosten
wegen ihres besser motivierten Inhults untermalt. Er wolle durch diese Zusammenstellung
eine bessere Einsicht darlegen. Auch diese Ansicht erklirt Robert fiir durchaus unbegriindet.
Die Annahme Diimwmlers, die genealogische Reihe sei so komponiert, dals sie in einer Gruppe
sichtbar werde, lagse sich leicht als Irrtum erweisen. Denn der genealogische Zusammenhang
sei im Bild ebenso zerstiickt wie in 4.

Diimmler hat also ein ganz besonderes Gewicht auf die Gruppierung von Tyro und

1) p. 76
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Briphyle gelegt hieraus schliefst er ja, dafs auch Polygnot den genealogischen Zusammen-
hang mit ihrem tendenzitsen _U}w:hlufa. in Eriphyle gekannt habe. — ,Werden wir da nicht
zu der Erwartung berechtigt sein sagt Robert, ,dafs diese innerlich zusammengehorigen und
derselben Dichtung angehtrigen Frauen auch zusammen komponiert worden wiren, wie Ariadne,
Phaidra und Prokris? Diese Forderung stellt denn auch Diimmler mit grofstem Recht. Die
Vorlage erfordert durchaus, dals die von Tyro abstammenden Heroinen zusammen sichtbar
sind, wie Polygnot sie gemalt hatte. Aber Polygnot hat sie nicht so gemalt. Wohl sitzt
'I‘_u,'r:] neben ihrer Urenkelin Eriphyle, und steht diese tiber der kaum zum Geschlecht zu
siehenden Klymene; aber Tyros Sehwiegertochter Chloris sitzt schon weiter von ihr ab; eben-
falls die gleichfalls kaum zur Verwandtschalt gehbrige Maira, und Tyros Enkelin vollends,
Pero, hat ihren Platz am anderen Ende des Bildes, weit, ganz weit entfernt von ihrer Mutter
und Grofsmutter.

Auch die Meinung Dilmmlers, dafs die Nekyia der Odyssee fiir Polygnot nur die diulsere
Form abgegeben habe, die Nekyia der Nosten dagegen den tieferen Inhalt, ist ein Irrtum.
Polygnot hat das ELdesh]:d der Odyssee gemalt; ein tieferer /nsa]nmeu.]mnﬁ‘ zwischen den
einzelnen Gruppen ist ebensowenig vorhanden, wie auf dem andern Bild der Lesche, dessen
Inhalt die “Iitoe fxdoxvie und der énémiovs ‘Elljvov war; denn Robert fihrt lm' : .,l)u‘ Nekyia
ist, sagh die Beschreibung, der Inhalt des Bildes, und im grofsen und ganzen hat sie recht.
Wie verhiilt sich das Bild zor Odyssee? Genau entsprechend der dichterischen Vorlage sind
zuniichst Odysseus und die iibrigen beim Totenopfer zuniichst beteiligten Personen Perimedes,
Eurylochos, Elpenor, Antikleia dargestellt. Diese Partie lilst sich als eine genaue Illustration
von A 1-—124 betrachten, Auch fiir die Gruppierung des Bildes ist die Odysseusstelle mehr-
fach mafsoebend gewesen. Tyro, die Odysseus zuerst, und Eriphyle, die er zuletzt anspricht
(4 326), sind nebeneinander dargestellt und befinden sich dem Odysseus am néchsten; unter
Eriphyle steht Klymene, die in demselben Vers mit ihr genannt wird:

2 326 Maigdy te Kivgdvnqy te idov drvpsoiy © "Egupilny.
Und wie Odyssens sagt
Duidoqy e Iodxgw ve oy xahjy © 'Aguddvyy,

so sehen wir auch im Bilde diese drei kretischen Heroinen aufs engste verbunden zu emer
diagonalen Gruppe: Phaidra aunf der Schaukel, Ariadne ihr gegeniiber, Prokris die Schaulkel
bewegend. So war die Odyssee in der Anordnung malsgebend. Ferner finden wir in dem
polygnotischen Gemiilde fast den ganzen Befund von den Figuren des 4. Wir sehen 1in der
Odyssee die berithmten Frauen der Vorzeit an der Opfergrube. Odysseus liilst eine nach der
andern trinken, und eine nach der andern erziihlt ihm ihr Geschlecht und Schicksal. Da
kommen Tyro, Antiope, Alkmene, Megara, Epikaste, Chloris, Lede, Iphimedeia, Phaidra,
Prokris, Ariadne, Maira, Klymene, jhnluh\'lc Zehn von diesen, die gesperrt gedruckten,
hat Polygnot :hrﬂrmtul]i} und zwar hat er sie mit einziger Ausnahme der Maira auf dem Vor-
berg, aber links unterhalb Odysseus angebracht. Maira hat ihren Platz rechts hinter Antikleia
erhalten, bildet also gewissermaflsen die Verbindung zwischen beiden Abteilungen des Bildes.
Von den Figuren aus der Odyssee fehlen nur vier : Antiope, Alkmene, Epikaste, Leda. Dafiir
sind nun in diesem Teil des H]ltlﬁ:, der sonst nur Frauen aus der Odyssee enthilt, vier der
Odyssee fremde Heroinen eingesetzt: Auge, Thyia, Klytie und Kamiro. An den drei letzten
lifst sich nicht riitteln. Auge aber ist verdichtig. Polygnot konnte freilich aus anderer Dich-
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tung oder mit besonderer uns unbekannter Beziehung, oder nach eigenem Gutdiinken die
beriihmte Mutter des Telephos hier anbringen; erwiigt man aber, wie leicht auch ein s0T{-
faltiger Inschriftenleser AVAH und Lede verwechseln konnte, erwiigt man, dafs die fragliche
Gestalt im Bild mit Iphimedeia gepaart ist, und dals es in der Odyssee heifst:

A 298 el Addny eidov iy Tvvddoco woodroiriv
U i % L5 ]
und A 305 =i & per' Tpuédsiey ‘Aloios megdxorr,

bedenkt man, wie eng beide Heroinen zusammengehiren, die eine als Geliehte des Zeus, die
andere als die des Poseidon, und beide als Mitter miichtiger Zwillingsbriider, so ist, sollte ich
meinen, die Vermutung nicht allzu kithn, dals die dargestellte Frau nicht Auge, sondern Lede
war. Ist dies der Fall, so war der Schlufs des Frauenkatalogs vollstiindig illustriert, ebenso
der Anfang 1 235—259; die Auslassung wiirde sich also auf das Mittelstiick 2 260 — 280
beschriinken; diese Partie enthiilt die Aufziihlung thebanischer Heroinen: Antiope, Alkmene,
Megara, Epikaste, von denen Polygnot nur Megara aufgenommen hat. Dafs diese Auslassung
auf eine andere Recension der Nekyia, in der der fragliche Abschnitt gefehlt hiitte, zuriickan-
fithren wiire, ist durch die bei Megara gemachte Ausnahme ausgeschlossen. Und an eine blofse
Willkiirlichkeit des Polygnot zu denken, fillt schwer. Warnm hiitte er Eriphyle vor Epikaste,
Tyro vor Antiope, Iphimedeia vor Alkmene bevorzugen sollen? Es miissen andere Motive,
vermutlich politiseher Art gewesen sein, die die knidischen Stifter oder die Herren von Delphi
auf den Ausschluls der thebanischen Heroinen dringen liefsen. Nun ist bekannt, dafs Delphi
458—447 im DBesitz der Phoker und diese mit Delphi bitter verfeindet waren. Schon v. Wila-
mowitz hat (homerische Untersuchungen p. 223, A. 19) aus dem Ehrenplatz, den Schedios
einmmmt, und aus der Anwesenheit des Phokus den Schlufls gezogen, dals die Lesche vor 447
gemalt sein miisse. Daher das Fehlen der thebanischen Heroinen®

Auch die Anwesenheit der Megara weils Robert zu erkliiren: , Wenn unter den theba-
nischen Jungfrauen Megara allein eine Ausnahme macht, so verdankt sie diese Bevorzugung
wohl dem Umstand, dafs man in ibr nicht sowohl die thebanische Konigstochter und die
Gemahlin- des Herakles, als die Eponyme der Stadt Megara ansah  Noch drei weitere
Figuren®, fiihrt Robert fort, ,diirfte man auf die Nekyia zuriickeufithren versucht sein: Theseus
und Peirithoos und Pero. Zwar sagt Odysseus nicht, dafs er ihnen begegnet sei: er sagh
vielmehr ausdriicklich von Theseus und Peirithoos, dals er sie nicht gesehen habe, weil das
zahllose Heer der Toten ihn mit furchtbarem Geschrei umtobt und zur Riickkehr angetrieben
habe (4 630), und Pero wird nur bei der Begegnung mit ihrer Mutter Chloris év T psxfdosL
erwithnt. Aber an diese Erwihnungen konnte ja Polygnot ankniipfen

Auf dem Unterweltbild des Polygnot finden sich nmoch eine ganze Reihe von Figuren,
die 2 micht entnommen sind. Robert Filst den Maler diese Figuren anderen poetischen Quellen
entnchmen. ,Aber der Nekyia der Nosten oder der der Minyas, sagh er, ,eehdren
sie nicht an“ Solcher Figuren sind es noch viele. Da sind die Heroinen Thyia, Klytie,
Kamiro, Autonoe, Kallisto, Nomia, aulser Theseus und Peirithoos die Heroen Phokos und
laseus, Aktaion und Meleagros, Promedon, Pelias, ferner Thamyris, Marsyas und Olympos,
Furynomos, Charon nebst den Insassen seines Bootes, Tellis und Kleoboia, endlich der Biifser
Oknos, der margudoiee und der f{egdoviog nebst ihren Peinigern, die sechs éudyror, im ganzen
93, also fast die Hiilfte aller Figuren. Bei keiner dieser vielen Figuren lifst sich aber nach-
weisen, dals sie der Nekyia der Nosten (oder der Minyas) entlehnt sind. o Wire es Diimmler

T

S e e

=%




gelungen®, sagt Robert richtig, ,auch nur fiir eine der nicht in der Nekyia erwithnten Heroinen

!
| den Nachweis zu fithren, so liefse sich eher iiber die Sache reden. Aber dieser Nachweis 1st
; nicht erbracht; er lilst sich nicht erbringen, und so bleibt es dabei, Beniifzung der Nosten
'C'? duorch Polygnot ist unerweislich.”
| Da sich nun Diimmlers Begriindung auf Grund des Polygnotischen Bildes in allen
bl Teilen als irrtiimlich erwies, so ist es iiberfliissig, auf seine Rekonstruktion der Nekyia der
. Nosten, die cine xardfudeg Apepéuvovog enthalten haben soll, niiher einzugehen.
1,
I So hat sich Diimmler in der Meinung, den von ihm vermuteten genealogischen Zu-
i sammenhang auch im Gemiilde Polygnots bestitigt zu sehen, schwer getiiuscht; bei genauer
/ Betrachtung stellt sich, wie wir gesehen haben, gerade das Gegenteil von dem heraus, was er
, behauptet. Aber ist damit seine Ansicht von einem genealogischen Zusammenhang widerlegt
{ und erledigt, weil Polygnot diesen Zusammenhang nicht erkannt oder bei der Komposition
{ seines Bildes vernachlissigt hat? Ich glaube nicht; denn erstens besteht die Forderung, in
1 einer Dichtung von so ausgesprochener hesiodeischer Form ein oyijpe peveds zu suchen, unbe-
streitbar zu Recht; zweitens fordert eine Zusammenstellung von Namen wie Tyro, Neleus,
! Pelias, Aisom; Pheres, Amythaon, Pero, Chloris, Melampus, Phylakos, Iphiklos geradezu den
| Gedanken herauns, eine Verbindung zwischen all den Personen herzustellen.

Hierbei muls ich zunfichst nochmals aussprechen, dals der Heroinenkatalog in 4 alle
charakteristischen Merlkmale hesiodeischer Poesie an sich trigt, wobei ich der biindigen Definition
von Wilamowitz folge. Den Heroinenkatalog aber als Original, die so eigenartige hesiodeische

S

Poesie als Kopie aufzufassen, ist eine starke Zumutung, und wenn Niese') auch sonst iiberall
Recht behielte mit seiner Theorie der Zudichtung und Erweiterung der homerischen Poesie von
innen heraus, so ist er sich doch schwerlich iiber die vollen Konsequenzen der Behauptung klar
gewesen, dafs der Heroinenkatalog in 4 das Original, die hesiodeische Poesie aber eine
Dichtungsart gewesen sei, die ihre Form erst aus Homer entlehnt habe und aus diesem ent-
standen sei; dazu ist die hesiodeische Dichtung viel zu sehr mit der Stammeseigentiimlichkeit
einer Gruppe von Vilkern verwachsen, niimlich mit dem bootischen®) Ahnenkultus, den Tonien
car nicht kennt.

Charakteristisch fiir die hesiodeische Poesie ist, dafs das mit der Ahnenmutter he-

ginnende Stemma bis auf die letzten der Sage bekannten Glieder durchgefithrt ist. Marck-

scheffel®) zeict an einem Beispiel, an dem sagenreichen Geschlecht der Neliden, wie es von
B ¥ o 2
Tyro an bis zu Nestors Geschlecht herabgefithrt war. Diese charakteristischen Merkmale

hesiodeischer Poesie finden wir auch in dem Katalog der Heroinen in 4. Deshalb hat auch
Diimmler recht, wenn er als Postulat genealogischen Zusammenhang der einzelnen Personen
aufstellt; es ist sein unbestreitbares Verdienst, dals er die Amythaoniden: Tyro, des Salmoneus
Tochter, die Gemahlin des Kretheus, deren Sohn Amythaon, dessen Sohne Bias, den Gemahl

LIl
1) B. Niese, Entwicklung der hom. Poesie.
2) Roscher, Lexik : Heros, p. 2458.
ot 3) Marckscheffel, Hesiodi, Eumeli, Cinacthonis, Asii et carminis Naupactii fragmenta. Lipsiae

p. 120,
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der Pero, und den gdvrig dpdpwor Melampus und die orvyepy *Eoupiily, die verbrecherische
Enkelin, zusamumenstellte, ein Geschlecht, das mit den Neliden ecinerseits: Tyro, deren Sohn
Neleus, Gemahl der Chloris, Mutter der Pero, des Periklymenos, Chromios und Nestor, mit
den Deioniden andererseits: Phylakos und seinem Sohn Iphiklos, Kephalos und dessen Gemahlin
Prokris durch Sagen innig verkniipft war,

So hat er eine Lisung des Ritsels gefunden, weshalb der Verfasser des Katalogs
gerade diese Heroinen ausgewihlt hat. Derselbe befindet sich eben in totaler Abhiingigkeit
von seiner Quelle, der KEhoie, die die Sage vom pevrie dwdpwr, Melampus, enthielt, oder
vielmehr der Verfasser der Nekyia der Nosten hatte Personen dieser Genealogie herausgesucht,
wie Diimmler meint, und der Verfasser von 4 hat diesen Stoff zur Bereicherung seines Unter-
weltbildes beniitat.

Merkwiirdigerweise ist Diimmler aber bei dieser beschriinkten Genealogie stehen ge-
blieben, durch seine Rekonstruktion der Nekyia der Nosten in ein falsches Fahrwasser geleitet.
Und doch spricht 4 327 deutlich genug aus, welches Stemma wir zu suchen haben:

vt 9 ror mpaTyy Tved idor somerdpzwey,
1l qpdro Zaluovijog dutduoves Expovos etvi,
pi] d¢ Konitijog puvy) fnpever Alodidwo.

Hierzu gehbren die Verse 255 sqq.:

1 O dmoxvoepévy Iediqy véee el Nylije,

TR #0arEoWw irepdmovre Adg pepdiown peveaihyy
duporspn” Tledine piv &v evovydom Tewdxd

veie mwolvggnvos, b & do' dv Wi fuaddevre.
rovg 4 frcgovs Koyt texey Pacisie povaidy
digove © 10 Qéony’ Auvidové & (mmoydouny.

Es hiitte ithm daraus hervorgehen kiénnen, dals sein Schema zu eng gefaflst war, dafs
wir ¢s nicht allein mit dem Stemma der Amythaoniden, Neliden, Deioniden zu thun haben,
sondern mit dem der Aioliden,

Wenn schon hier die Genealogie deutlich genug bezeichnet wird, so zeight auch eine
Musterung der Namen, dals in dem xezdlopog pvveuxdv ein genealogischer Zusantmenhang
besteht. Die Mehrzahl der aufgefiihrten Namen fiigt sich willig dem Stemma der Aioliden.
Bestritten kann dies nur werden in Bezug auf Aloeus — Iphimedeia- und ihre Sthne, auf Tyn-
dareos — Leda und die Dioskuren. Die thebanischen Heroinen: Alkmene, Megara, Antiope,
Epikaste, und die Heroinen, die der attischen Recension ihre Anwesenheit verdanken: Phaidra,
Prokris, Ariadne, nehme ich selbstredend aus. Ihre Anwesenheit erklirt sich aus der ganzen
Art der Eindichtung und ist der deuntlichste Beweis dafiir, dafs wir es nur mit einer Kompi-
lation zu thun haben, fiir die eine Motivierung zu suchen zwecklos wiire, weil der Redaktor
dieser Partie nicht entfernt an eine solche gedacht hat.

Die Zusammengehbrigkeit der grofsen Menge der Figuren darzuthun, fiillt nicht schwer.
Wenn wir, wie gesagt, die thebanischen Heroinen Alkmene, Megara, Antiope, Epikaste, dann
die attischen Phaidra, (Prokris), Ariadne ausnehmen, so bleiben folgende Namen fibrig: Tyro
35), des Salmoneus Tochter (236), des Kretheus Gemahlin (236), aus dem Geschlecht des
Aiolos (236), ihre und des Poseidon Séhne Pelias und Neleus (254), ihre und des Kretheus
Sohne Aison, Pheres, Awmythaon (259), des Neleus Gemahlin Chloris, die Tochter des Iasos,

(2

™




i

15

Konigs von Orchomenos (281), deren S@hne Nestor, Chromios, Periklymenos (286), deren
Tochter Pero (287), Bias und Melampus, Sthne des Awmythaon, Evkel des Kretheus und der
Tyro (291), Phylakos, dessen Valter Deion Sohn des Aiolos ist (290), Klymene, die Gemahlin
des Kephalos, des Sohnes des Deion (324), Eriphyle, die Enkelin des Bias (324).

Niemand wird die Zusammengehbrigkeit dieser Namen bestreiten, sobald wir als Ahnen
den Aiolos annehmen. Folgende, aus Heynes Apollodor entnommene Stammtafeln, in denen
die in 4 vorkommenden Namen gesperrt gedruckt sind, mbgen den Nachweis erbringen:

Heyne, Genealogia, Tab, VIILa, p. 1005.
Agolus-Enarete
fili: Cretheus, Sisyphus, Athamas, Salmoneus, Deion, Magnes, Perieres
Apollod. 1. 7. 8.
filine: Canace, Alcyone, Pisidice, Calyce, Perimede Apollad. 1. 7. 3.

Tab. VIITh 4, p. 1006,
Canace- Neptunus
Hopleus, Nereus, Epopens, Aloeus-Iphimedeia: ¢ qua Aloidae, Triope
= Apollod, 1. 7, 4.
Tab. VIlIe, p. 1008.
Deion-Diomede Apollod, 1. 9, 4,
Asteropea, Aenetus, Actor, Phylacus: e quo Iphiclus; Uephalus-Prokris
: Apollad. 2. 4. 7.
Tab. VIITe, p. 1008,
Perieres-Gorgophone
Apharens, Leucippus, Tyndareus, Tearius, Borns
Tyndareus Gemahl der Lede Apallod. 1. 9, b.

Tab. VIII e, P 1005,
Salmoneus-Alcidice
Tyro-ex Neptuno
Pelias Neleus - Chloris, Amphionis f.
Pero, XII filii in his Periclyme-
nus, Nestor, Chromias
Apollad. 1. 9. 7.

Tab. Vlle, p. 1010,

Cretheus-Tyro Apollod. 1.9, 12, 18,
Aeson Amythaen-Idomene Pheres
dias-Pero Melampus

Talaus.
Adrastus, "arthenopaeus, Pronax, Mecistens, Eriphyle.

Teh will nun auf die Frage nach der Stammeszugehorigkeit der Personen eingehen,
deren Abstammung von Aiolos man bestreiten konnte. Dies sind zuniichst die Aloaden. Aus-
kunft iiber ihre Abstammung giebt das Scholion zu Apollonins Rhodins 1 482: ’Eocros#évyg
d& pypeveis adrovg guot, Ok 0 o Terpdgdar vad Towsdeiug, Tijs 'Alofog prvaxds, wwieviijva,
wg Alofeg sty edrol. Hododog 88 ‘Alofog xel lpuedetug xur’ éxizdnew, vais 0% elydedag

Hooerdiovoe xal Tpruedeioe aivove. zal "Alop, mole Alrolleg, Omd 1o werpig adrdr fxriciar.
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Uber ihre Herkunft haben wir also zwar eine Parallelerziihlung; aber Hesiod — das
ist fiir uns die Hauptsache — lilst sie von Iphimedeia, des Aloens Gemahlin, abstammen.

Dafs dieser ein Sohn der Kanake sei, hat keiner der alten Mythographen hezweifelt. Die
Abstammung der Iphimedeia ist schon eher zweifelhaft: sie ist entweder Tochter des Poseidon
oder des Triops, der aber gleichfalls ein Sohn der Kanake, einer Tochter des Aiolos, ist; also
ist die Xugehorighkeit zum CGeschlecht des Aiolos doppelt gesichert.

Seiner Hypothese von den Thrakern zulieb hat O. Miiller?!) die Abstammung der
Kanake von Aloeus angegriffen: ,Jene Aloiden sagt er, ,deren Hiinengriiber ebenso zu
Anthedon am Dionysostempel, als auf dem heiligen Biland Naxos gezeigt wurden, sind die
mythischen Heerfiihrer der thrakischen Kolonien (Paus, IX 22. 5. Diod. V 5), Helden zu Land
und Meer; sie erscheinen in Pierien (Aloion bei Tempe, Steph. B.: 'didiov wéie Gloceling
ini vov Tepwéov, fv Exmeay "Aloddue xedeidvres Tove Gpaxeg), und sie sind an beiden Orten

Kanalgriber und Austrockner der versumpften Bergthiler; keineswegs gehiiren sie einem
fiolischen Volksstamm an, wie eine schlechte Genealogie des Aiolos etwa zu schliefsen erlaubte,”
Timpel lifst (in dem Artikel Aloadai in Roschers Lexikon I p. 264) die Genealogie zwar be-
stehen, pflichtet aber der Ansicht O. Miillers, dals sie dem thrakischen Volksstamm angehtren,
bei. Uber die Hypothese von Thrakern in Mittelgriechenland sich aunszulassen, ist hier nicht
der Platz; auch ist es fiir unsere Frage unwesentlich. Denn selbst wenn die Aloaden Fiihrer
der mythischen Thraker waren, konnten sie doch schon von den hesiodeischen Genealogen dem
Aiolosstamm behufs Durchfilhrung des Systems einverleibt worden sein. Anffallend ist doch,
dals wir so manche f‘:ﬂ:l:'_;!-_‘ll iiber ihre Irevelthaten und ihr Ende haben r:ﬂ E 38bsqq.). Aber
ihre Abstammung und Zugehbrigkeit zu dem Stamm des Aiolos durch die Kanake, die auch
Mutter des Triops ist (Apollod. T 7. 4), ist, wie gesagt, nirgends angeaweifelt.

Nun die Abstammung des Tyndareos! Auch hier liegt eine doppelte Genealogie vor.
Heyne (Notae ad Apollod. p. 710) sagt: Perieris stirps duplici modo tradi solita: ab aliis, ut
ab Aeolo duceretur, ab aliis a Cynorta, adeoque a Lacedaemone. Altera fuit Messeniorum,
altera Lacedaemoniorum narratio. Das Scholion zu Euripides Or. 458 bestiitigt die Abstam-
mung des Tyndareos von Aiolos; es nennt thn einen Sohn des Oibalos, einen Enkel des Perieres.
Heyne p. T11: Bedov (leg. Oifdiov) vob Ilepujpove meidse obror: Twwddocws, “Inwpog, “dovy
(‘Aorjvn) xal éx Nixoorgdeyg “Immoxdov; dazu Bustath, ad Il B 581 p. 203, 10: 0Oifeioe, vide
Hegujgovg — ob meideg Tvvddoews i) Tvvddoye xal "Tnugog xel “dgvy ywjcior otiror. védog
dt 'Inmoftdov (. '[mmoxdwv). Perieres aber ist bereits von Hesiod als Aiolione in sein System
anfgenommen. Das Fragment VIII (Marckscheffel) sagt:

Afodidar d° éycvovro Seweoromdlor Pucedijsg
Konfrede 40" dbdpas xal Zlovpog alolourtng,

“ 5 LI e : 4
Zeduovets o #dexoe xol vmegbupos Hegirjone.

lis ist demmnach nicht zweifelhaft, dals T'yndareos, mit ihm Leda und die Dioskuren ins
Stemma der Aiolionen gezogen werden konnten und von Hesiod wohl auch gezogen worden sind.
Bs bleibt nun noch eine Heroine unerledigt, Maira. Uber sie ist schon oben gehandelt
worden. Diimmler hilt sie fiir eine der Proitiden, die Melampus heilt, um sie im Stemma
der Amythaoniden unterzubringen. Aber das Scholion 1 326 sagt: Maige, % Igofrov Tod

1) Urchomenos und Minyer p. 380,

o
-
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‘ Oegodvdpov Svydine xal Avrelug tijs Auguivaxrog, fpéveto wdider Oramoemesrdty. dyovuivy
5 » \ » ar e lE30 3 ) » s - -
i megl mwhelovog Ty mepieviev elmero T Aprduide fxml vd avvmpdewe. tedrne dowedely Zede

apixvsizo ©g avigy xel Awvddvov dwpdeloze. 4 0k éyavog psvoudvy tixrsr Aoxgdv th Brope
weide, bg @njpug wer Augiovog xel Lijfov olwe. iy 6 Muipay Adysrar robeudiver Ymd
; ‘Apréuidog dud: 0 pyrete meguylveottar els t¢ xvvplowe. %) Ok lorople mapd Mepexvdy.

f Auch Polyguot hat sie als Genossin der Artemis, als Jigerin aufgefalst. Sie sitzt in

[ dem Unterweltbild neben Alktaion, Paus. X 30. 5: dmip rvovrove Muipd forv éxi METOL Hekhe-
Eopévn . ... dpekije 0F vijig Mulpus ‘Anveiov foviv .. ..

A Nur eine Uberlieferung gestattet uns, sie in das Stemma der Ailclionen einzureihen.
Pausanias sagt X 30. 3: mepl 0¥ edvije memouéve otly év Ndorowg dmeddretv ubv maodévov
¢E dvirpdmov, Svperdge 0t adriy elvar Ipolrov toi @sgedvdgov, tov 0t sivar Tob Fiavpov.
Diese (renealogie ist zwar nirgends, soviel ich weils, bestiitigt, aber da es meine therzuu;{ung
ist, dafs Nosten und 4 in Bezug auf die Sage von der Maira ans derselben Quelle, niimlich aus
Hesiod schopften, so rechne ich auch sie unter die Zahl der Aiolionen, wenigstens bis bewiesen
ist, dals Hesiod sie nicht unter sie setzte.

Auch die Descendenz der Klymene, das soll nicht wverschwiegen werden, ist eine un-
sichere; es kann zweifelhaft sein, wie schon oben auseinandergesetzt wurde, wer gemeint ist.
Sie kann ebensogut des Minos Enkelin, des Katreus Tochter, die Gemahlin des Nauplios, Mutter
des Palamedes sein.') Aber da sie 4 326 mitten unter den Aioloskindern steht:

Muigdr ve Klvpévny ve dov ervyepjy 7’ 'Houpbiny,

so wird sie wohl als Gemahlin des Kephalos aufzufassen sein. Als Gemahlin des Pheres aber

5‘ wiirde sie gleichfalls in diese Genealogie gehtren; durch Nennung ihres Namens wiirde der
L Dichter auf einen weiten Sagenkreis hindeuten, auf die Sagen von Admetos.
ﬁh So darf ich vielleicht hoffen, den Nachweis geliefert zu haben, dafls sich die grofse

Menge der Personen, die der Heroinenkatalog umschliefst, leicht dem Namen . Aiolos genea-
logisch unterordnen lifst, mit Auspahme patiirlich der thebanischen und attischen Heroinen.
Schwieriger ist der Nachweis, dafs diese Partie von A aus « der Katalog
ist. Ich stiifze meine Behauptung mit folgenden drei Griinden:

¢ des Hesiod entlehnt

a) Der Inhalt des Heroinenkatalogs in 4 und e« der Kataloge umfalst dieselbe Sippe,
die Aiolionen.

b) In & der Kataloge lesen wir eine ganze Reihe von gleichen, kongruierenden und
die oft dunkeln Andeutungen von A erkliirenden Stellen.

¢) In einem Fall ist direkte Abhiingigkeit vorhanden.

a) Was nun den ersten Punkt anlangt, so berufe ich mich auf Marckscheffel, den
griindlichsten Kenner der hesiodeischen Fragmente, der p. 120 den Inhalt von « der Kataloge
in folgender Weise rekonstrniert hat: ,Primo loco Aeolidarum familiam posuisse videtur poeta:
Aeoli filii erant Cretheus, Athamas, Sisyphus, Salmoneus, Perieres, quorum familias poeta dein-
ceps persecutus videtur. Ad Salmonei familiam pertinebat Tyro, quae ex Neptuno filios habebat
Peliam et Neleam, cuius historiae in catalogi libro primo traditae praeclara aliquot fragmenta

» habemus (fr. XVI sqq.). Neleus Herculi, qui Iphigeniam (1) interfecerat, lustrationem denega-
verat, eiusque filii illum ignominiose tractaverant. Horum nomina erant Taurus, Asterius,

1) Roscher Lex.
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Pylaon, Deimactus, Eurybius, Epidaus, Rhodius, Eurymenes, Fuagoras, Alastor, Nestor et Peri-
clymenus, quae nomina ante eos versus posita fuisse puto, quos fr. XVI collocavi. Hercules
icitur Nelidis bellum intulit Pylumque oppugnavit, sed Periclymeno vivente urbem capere non
poterat. Huie enim Neptunus facunltatem dederat quas vellet corporis formas inducendi. Post-
quam vero in apem transformatus in Herculis eurrn consedif, a Minerva cognitus et ab Hercale
interfectus est. Quo occiso Hercules urbem expugnavit omnesque Nelidas interfecit praeter
Nestorem, qui cum Gereni versaretur, solus evasit In gleicher Weise waren auch die Sagen
von den iibrigen Aiolionen bis auf ihren letzten Sprossen herab in e« erzihlt; denn es 1st kein
Grund vorhanden, weshalb wir diesen Analogieschlufs nicht ziehen sollfen.
b) Es sollen jetzt die kongruierenden und ergiinzenden hesiodeischen Stellen folgen,
Wenn wir im Katalag von 1 v. 235—238 lesen:
& 1 tor mporyy Tvew [dov sdmaregeioy,
i @dro Zedpoviog éuduovog Exyovog etvar,
qi] 0t Koytijoz pvvs) épuever Aloldideao,
so wird dies durch das hesiodeische Fragment ergiinzt; denn der Verfasser des Heroinenkatalogs
will ja das Geschlecht und die Abstammung der Heroinen geben (v. 233):
ot fudeTy
v yévor EEapdoever —
fr. VIII': "Elinvos & Zydvovro deproromdlor Pacedijes
Adgie te Eotifds e el Alodog (mmioydoung,
Alodlider 6 Eydvovro Deworomslov fucidijog
Kontste 40" "ditdpee xal Zievpos wlodopiftys,

Frluovede 0 d@doe xat Dmwepbvpos  Iegujone.

Ergiinzend zu den Vv, 252—257 freten die fr. XVI und XVII bei Marckscheffel, die
die Sagen der Neliden enthielten. ,Aeoli filius erat Salmoneus, cuins filia Tyro ex Neptuno
Neleum et Peliam peperit. De Nelei stirpe Hesiodi catalogos ad testimonium vocat Schol.
Ven. ad 11. B 336: "Hoaxdije yoo émerparsvsag tjj IMle ot vo py xedapdijver adrov dmd
Nyliwg tov Ipitov givor xel due iy tov Nyladov 0k dgposvvyy, molde fv mopdav iy
moduw® el &g’ Goov pbv IHepueddpevos &6 Nuléwe &y, dvedlorog v 4 milie' dupifios pio
dpdvero dxeivog, wel 01 psvdusvoy alrdy pEAGoov xal Grdvre émi tov "Hpawddovs doperog,
dectade "Atpe émolneev dverpedrijvar. tire Neorwg év Iemfvors tospdusvog, moptydelone tije
dov zel tov e’ ddelpov aitob dvagedtéviov, wovoe megredelpihy. Ow xel Degrjvioz drvo-
peaty. [etopsl ‘Holodoo v xoTeedoyors.

Wiihrend 4 nur kurz auf jene Sage hindeutet (v. 280 sqq.):

xel XAGow eldoy meowzallén, Tojy more Nyledg

pRuey éov die xddiog, Sxel wips wigie Edve,

omdordryy xovony ‘Apploves Tecidwo,

Og mor év Opropsva Mivvylo e dvesasy

9 0% IIkov Pacileve, téxev 8¢ of dylue vérevu,

Nseropd te Xpoulov te Hepiuldpeviv v dypdpayor,
wiihrend es ihm geniigt, den Mepueddpevor éyéowyor zu nennen, enthielten die Kataloge des
Hesiod die Sagen im ganzen Umfang. Das Scholion Min. et Ambros. 2n unserer Stelle sagt
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(Marckscneffel fr. XVI): Helodog tov Heouxdbusvor dunpeiter ddgov sldnpivar mupe Iooe-

d@wog, Gore dusifey Eavrdy &ig ofov dv Edov 1) 0vdgov wlpoive slxdve (Eustath. ad 4 285

p. 1685. 62).

-‘\-Li'n"i‘_, des Hesiod iiber jenes wunderbare Abenteuer des Herakles hat der Scholiast zu

Apoll. Rhod. I. 156 uns erhalten:

Ieguxdducvév ' dyégoyov,

"OApiov, & ados d@ge Hosaddwy evoslyirav
Hevrot®: &Ahore ptv yag fv dovitedor qovsonsy
Aistée, Gddors 0" avre medioxero, davpe (déodar,
Mvpunk, &Adore 8' edre peligoeav cylee pile,
“dldore 8 aivde Ogpig el dusllyyog: eixe 0k ddgu
Ievroi’ odz dvopastd, Td wwv #zel Emere ddloosy
Bovii ‘Adnvaing.

Wichtig fiir uns ist aber zur Feststellung, in welchem Buch der Kataloge diese Bagen
standen, die Notiz des Stephanus Byz. unter Isoyvin: mois vils Megonving, Evde Nedrag
drodgy 1) guyds Hydy. ‘Holodos &v mooTE eTeddyny

Krsive 8% Nndfjog tededipoovog vicug é68Aolg
“Bydexe: dwdéxarog 08 Ieorjveog fmrwdra Néorwg
Esivoe dbv frdpee mao (mmoddporer Ieprjvos.

Auch die Sagen iiber den Pelias, dessen Sohn Akastos, zu dem Peleus flieht, der
wegen HErmordung seines Bruders Pholus vom Vater vertrieben worden war, waren in e der
Kataloge aufgenommen und dort weitliufig erzithlt worden. Schol. Pind. I‘\ 95: “dxocrog,
Ilehiov vide, Eynqusv Kondnide i, dg miveg, Twmoidequ: §) 6k Iyléins épacdeion, avty) og feme-
Tvppevs OE0uEvy, “IU(!.J:‘fﬂUllm't tov Ipide t6 dvdol xazqpdge, Og mewpoidivee eivie. O dF
ayapiy tov Iniie dg Fi1) 1)‘:Jf:-r;v glg T H:ycuv varélimey adrbv Gomdov v rd [niia, ive

TIEO :'j‘:-;uuow drepBuol. Emorig 0F O ‘Eoudle, 1 Gg twss Xelpow, Ednxey 1,Iqmr1mrnr.-'ru:r itl‘c_f&t—

ouv, 7 T6 émbvre TOV Dnolov dvyes xel & THY wOdw Eravedtion iy dxderov pvvelxe xel
gUTor, O QoL TWES, dvethe Tow “dzectov. taite &8 [ovogoicl woddol wev, drvdp 07 ek
‘Hoiodog Afyay obrag:
# “Hde 0¢ of xeve Svudy éploty gulvero fovki,
” Adrov ptv oyéodar, xpiper 0 addxmre payaigev
Kedty, fjv of érevks mepuxdvrodg Auguyviee,
Q¢ iy podrevov olog xeve Ihjliov olmd
2 Aty dmd Kevravgotew dpeoxmoigry dausin.

4 nennt als Sthne der Tyro von Kretheus Aison, Pheres, Amythaon:

v. 257 tovg 0 érdpovg Koniij véxev Pacilév povaix®v
Algovd ©° 30t Doyt “Aduvidovd T (mmioyeouy.

e

. Erginzend tritt auch hier Hesiod ein, Schol. ad Od. g 69: Tood i Zelpovios éovie dvo

waidug &z Huu:mmvu,, Nylie ©& .mff Hediav, éynwe Kondée nel égae maidug €& avrod tpeig,

Algove xat Dépnre xal 'Apvddove. Aldorog 3t xal Holveiies xa®’ ‘Haiodow

piveras Tdoov. Also war die Genealogie bis Iason hinabgefihrt, und zweifelsohne waren

' §®
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die Abenteuer des Tason hier erzihlh. fr. XXIV Schol. Pind. Nem. TI1. 92: “Ow 8% frodepy mapd

o Xelpove & Tdowy, "Helodds gyoi:

Aldwv, bg vexed’ viov hicove, moiptve ladv,
"Ov Xelpor Sodpev vl Tyhiem dhijevre.

Hierher gehort noch fr. XXIIT bei Steph. Byz.: diodv, mélig Ocooaltive, dnd Alsovoe tov ldvo-

] vog merpdg (00 o Gropw die tod @ wdiverenr), dg ‘Hoiodog® (vd 0% Alsovidye dmd tov Ailsovog)

Nt Déonre
leh vermute, der hesiodeische Veérs ist nach 4 259 zu ergiinzen:
Atgovd v 40t Péont’ Apvirdovd & {mmLoydouny.

Die Masse der Fragmente, die sich auf den Argonautenzug besziehen, hat Marck-
scheffel unter dem Stamm des Agenor und zwar bei Phinens untergebracht. Sicher ist, dafs
in p der Kataloge nach dem ausdriicklichen Zeugnis des Scholiasten die Argonautenfahrt
gelegentlich des blinden Sehers Phineus erwiihnt war. Zweifelhaft ist aber, ob dorthin alle
Fragmente gehiren, wie Marckscheffel und ihm folgend Kirehhoff!) will.

Auch die vielen Sagen, die sich an Athamas, den Aioliden kniipfen, hatten gewils
ihre Stelle bei Hesiod gefunden. Dals die Sage von der Eukeltochter desselben, Atalante,
des Schoinens Tochter, dort erziihlt wurde, das verbiirgt uns fr. XXV Apollod. 11L 9. 2. 8 :
‘Hoiodog 0k zel twveg Frepor iy “Aveldvegy odx Tdsov, ddic Zyowwéwe sirov, und fr. XXVI:

zodanye 00 'Aveldven.

Zu den Kindern der Chloris gehdrt auch die sehone Pero, 1 287 ff.:

rolgr o7 én’ lptduyy Inod véxe, datuc Ppoovoiviv,
, THY TEVTES MY@oVTe meowxritae' ovdd T Nyletg

ri E0idov, bg pi) Edwxeg fdug shouvuerdmwovs

én Duldxng eddose Pine Tpuineg,

aoyieag. tag 0 olog vméoyero wdvrie dudpwv

fEeddow” yademy 0 Peobd wave woip’ dmédyesv,

deouol v dopaldor xal fovxilor dypordral.

adl’ Gre a7 wives ve xel fudowr éEsreletvro

Y meguredlopdvov Ereog xol émijlviov dow,

zecl vére O v Edves Biy Igpudnely,

Héoqpare wéve eimdvra Aidg 8 drelalero Boviy).

Die wunderbare Sage, wie Melampus fiir seinen Bruder Bias die Rinder des Iphiklos holt,
findet sich bei Hesiod mehrmals. Marckscheffel hat ohne ersichtlichen Grund fr, CXXXVII
nicht nach & gesetzt, obgleich doch der Anfang deutlich genug sagt, dals die Sage bei Auf-
zihlung der Aioliden erwiihnt war. Kustathius ad II. B 695 p. 323,42: El: wav Atodidaw,
Dodezos, xrioeg médw Pulduny aviuasev, ob “lplog, ob BUlaxog, ov Iolug xal “Tpixlog,
ov Holevrog ptv xal Medtdvye uloxirne, Topixdov 0% zal ‘Aervdyng Howreoidaog xel Hoddgxrns.
fveeddta 0F Eyoyréov, moiog Gy O modwoxéoruros werd mjp i6rogiay “Igiuxdog, mepl ol dylow
‘Halodos, bt teyurive dojveyxev, otz bamoev &' witov vty slmety vy Drxspfolijy

1) Kirchhoff, die homerische Odyssee p. 32
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Axpov ix’ cviteplrov xeomov Séev, 000 xoréxle,
S g : : o

ALV éml mugapivov adépor dgouducxs mddsooy,
. ... %ol 00 Guwéoxeto xepmiv.

Den konkurrierenden und den die Stelle in 1 ergiinzenden Bericht aber finden wir in einem
fr. der” Ehoien, fr. CLXIX Schol. Apoll. Rhod. I 118: *Ev 8% raig weyddag "Holwg Adyerar, g
ége Meddumovg, gilog bv ve "Andiiovi, émodnudy xeréivee mage Holvgpdry: ddovros § ksl
vov flotw, dodxov dvepmioue savépuye Tov Tob Ilolvpdrov deodmovra. Xealemjvag 0% O foot-
Aevg dmoxvslver Tov Ogduovra® dweaigedele 0F frdgn tmd Meddumodos. e 8% Exyove adrob
exrgapivie wel wegidelyovre T ate tod Meddumodos évémvevouwy abrg iy pavrinjy. goow-
devre 0 éml xlanely vOv fodv Iplzlov tob Pvddzov xel ovdlyepdévre on’ wirod riv Meidu-
movy, &weedy th oréyos Euedisy Geov ofime mwessiofar Tie olelug, xorevevonzdre Omh VTGS,
ev deopwmpln zereydpevor, sinely i Sepumaivy o Tpixlov' & 0F Tpuxdog peadiw to modoonua
avrde Te emedldrrerar Tob dswod Kol Meldumode aldeedelg dmelvasy émedovg avTH xel Tog
flovg, dg depixero xAépar. (Hier gehoren die Herden dem Iphiklos) Das #éogare mdvt’ eindvre
fordert geradezu eine erginzende Erklirung, und diese findet sich, wie wir gezeigt haben, bei
Hesiod. Allerdings nicht in den Katalogen, sondern in den Ehoien und in der Melampodie
in konkurrierenden Sagenversionen.

Man konnte nun der Meinung sein, die Sage von den Amythaoniden Bias und Melam-
pus habe deshalb in e der Kataloge keine Stelle gefunden, weil sie auch in den Ehoien und
in der Melampodie offenbar weitliufic gegeben sind. Aber schon Marckscheffel hat nach-
gewiesen (p. 96. p. 130), dals dies des ofteren der Fall war. Ob Ehoien und Kataloge zu
trennen sind, wie die allgemeine Meinung ist (Marckscheffel p. 106sqq.), oder ein Ganzes mit
verschiedenen Titeln waren, das kann natiirlich hier nicht besprochen werden. Heyne hilt
die Melampodie fiiv einen Teil der Kataloge (Notae ad Apollodorum p. 157): ,verum in seqq.
servatae sunt potiores de iis (Bias und Melampus) fabulae ex Pherecyde, ut ex scholio Od. 1 286
colligo. Nam differunt in plerisque ea, quae ex Melampodea, Hesiodo valgo tributa, afferuntor.
Cum hanc eandem Melampodis fabulam ad gepddag foieg referri videam nec non Proetidas ab
eo sanatas, suspicor Melampodeam partem t@v zeteidyorv fuisse” Is scheint mir dies
sehr wahrscheinlich zu sein, aber der Nachweis kann hier nicht erhracht werden. Ich bleibe
aber bei der Behauptung, dals die Sage auch in « der Kataloge ausfiihrlich gegeben war, umso-
mehr als die Lage von den Amythaoniden aufs engste verkniipft ist mit den Sagen von den
Neliden, und das wird mir niemand bestreiten, dafs diese in « der Kataloge ausfithrlich be-
handelt waren. Dabei erscheint es als unwesentlich, ob die Rinder dem Phylakos oder Iphiklos
gehorten, trotzdem Diimmler darauf einen ganz besonderen Wert gelegt hat.

Aus dem Vorausgehenden ist ersichtlich, und ich habe es schon oben ausgesprochen,
dafs ich die Klymene als Gemahlin des Kephalos auffasse. Auch die Fabel iiber Kephalos
und Prokris enthielten die Kataloge, vgl. fr. CXVIII. TIch verzichte aber darauf, Prokris =zu
den Aiolionen zu ziehen, Prokris steht mitten zwischen den Heroinen, die der attischen
Recension ihre Anwesenheit verdanken.

c) B. Niese') hat bekanntlich die Existenz eciner iilteren epischen Poesie als der
homerischen bestritten; ja er ist so weit gegangen, auch die von der homerischen Dichtung
unabhiingig lebende und sich weiter bildende Sage zu verneinen; so lilst er z B. die Schuld

12

1) Entwicklung der epischen Foesie p. 223 sqq,
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der Klytaimnestra allmithlich wachsen, bis sie zur Morderin ihres Gemahls wurde. In einem
Wort des Dichters fand ein Epigone einen tieferen Sinn und benutute ihn zu einer weiteren
Aushildung der Sage. So ist Niese der Meinung, dafs auch die hesiodeischen Gedichte erst aus
der homerischen Poesie erwachsen seien; speziell von dem in A enthaltenen Katalog der He-
roinen sagh er, es sei offenbar, dals er Vorbild fiir den genealogischen Dichter gewesen se.
Diirftig und trocken sei das, was wir bei Hesiod lesen im Verhiltnis zu der homerischen
Dichtung. Diese Ansicht fithrt zu sonderbaren Konsequenzen, Ich will nur darauf hinweisen,
dafs aus der Homerstelle sich der Name des pdvrig dpvpov nicht ergiebt. Also hiitte erst
eine spiitere Ausbildung der Sage dem Seher Namen, Heimat und Geschlecht gegeben. Es wiire
miglich, dafs Niese auch hiefilr eine Erklirung finde. Aber der Verfasser des Heroinen-
katalogs sagt bestimmt, Melampus habe sich aus schwerer Haft dadurch befreit; dals er
Séopure wdvre verkiindete, Man kann hier gewils nicht davon sprechen, dafs diese Angabe
des Dichters ohne tieferen Inhalt gewesen sei, dafs sie erst in spiterer Zeit eine flir die
Weiterbildung der Sage bestimmende Auslegung fand. Es wird in einer so pricisen Weise
cesagh, wie Melampus sich loste, dafs wir bei Hesiod, der den Inhalt der #éopare angiebt,
nicht eine Aus- und Weiterbildung der Sage, sondern die Sage selbst haben. Wir haben die
nitige Erklirung, ohne die die Homerstelle unverstindlich ist und bleibt. Kannten die Leser oder
Horer des homerischen Gedichts die Sage nicht, ich meine den in Hesiod enthaltenen Nieder-
schlag derselben, so standen sie vor Riitseln. Wer war der udvtig dudpov? Was waren es
fiir #éopara, durch die er seine Befreiung erwitkte? Demnach lautet der Schlufs: Die Leser
oder Horer mulsten die Sage kennen, sonst verstanden sie die Worte nicht; der Verfasser
mulste eine solche Kenntnis voraussetzen kénnen, sonst wiirde er den Vorwurf verdienen, den
[esern oder Horern Ritsel vorgetragen zu haben. Nicht einmal daran lilst sich denken, dafls
der Verfasser die Sage zuerst fixiert oder den ersten Niederschlag der Sage in Form eines
Rhapsodenlieds sich nutzbar gemacht habe. Wir haben es mit einer redaktionellen Thitigkeit
su thun, die iiber bereits schriftlich niedergelegte’ Lieder oder Epen verfiigt, sie verkiirzt, um-
bildet und einem grofseren Plan unterordnet, und zwar mit mehr oder weniger gliicklicher
Hand. Kirchhoff hat dies in seinen homerischen Untersuchungen, wo er die Thiitigkeit des
Redaktors anf Schritt und Tritt enthiillt, fiir immer festgestellt. Er') sagh nimlich, nachdem
or seine Theorie der Umsetzung der Biicher %, 4, w aus der dritten in die erste Person ent-
wickelt hat: ,Was endlich den Unbekannten anlangt, dessen Thitigkeit so storend und so tief
in den Bestand der #lteren Dichtung eingegriffen hat, so wird man es aufgeben miissen, an
einen blofsen Interpolator oder Rhapsoden und seine Thiitigkeit im strengen Sinn des Wortes
zu denken, Mag der Mann immerhin seines Zeichens Rhapsode gewesen seinj seine Thiitigkeit
hat er im vorliegenden Falle geitbt nicht als Rhapsode, sondern als Redakteur und Umarbeiter
in einer Ausdehnung, die weit dasjenige Mals der Binwirkung auf die Gestaltung des Textes
iibersteigt, welches bei einem Rhapsoden als solchem vorausgesetzt werden kann“ Wer diese
Ansicht teilt, wird sich auch folgenden Schliissen nicht entziehen konnen: Der Verfasser des
Heroinenkatalogs schrieb eine Quelle aus, und zwar ist dies nicht miindliche Tradition, sondern
eine schriftliche Quelle. Der Katalog triigh unbestreitbar alle Merkmale hesiodeischer Poesie
an sich. BEs ist also hesiodeische Dichtung, die hier so bearbeitet wurde, dafs sie in 4 palste.
Bestimmte Anzeichen fihren uns auf die Kataloge und zwar auf e.

1) p. 23Y.
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Zu gleichem Resultat fiihrt auch folgende Betrachtung. Periklymenos, des Neleus
sagenberiihmter Sohn, hat in 4 das Epitheton dycowmyog:

v. 285 1 o0t ITvdov Puelicve, véxev 0¢ of dyded véxve,
Néorogd z& Xooplov te Ieouxldpsvdy v dyéomyov.
Bei Hesiod findet sich der gleiche Versschlufs, vgl, Marckscheffel fr. XVI. Bei Homer findet
das Attribut éyéomyos keine Erklirung; dagegen finden wir bei Hesiod, der von der wunder-
baren Gabe des Periklymenos, sich zu verwandeln, zu erzihlen weils, die Erkliirung, wie Peri-
klymenos zn dem Epitheton kam. Er erhielt es nimlich gerade wegen dieser Higenschaft.

Ich folge dabei der von dem Schol, Q Vulg. 4 286 gegebenen Erklirung des Adjektivs dpfomyor
Tov fyav fuding uerapegdpcvor xel peraysduevoy, der sich auch Eusthatius (1685, 64) anschliefst:
hg ¢ydusvor fudiwe xal yedusvov, wozn Ebeling, lexic. Hom. p. 12, hinzufigt: ,quasi Pericly-
meni solius laus sit, qui facile varias formas sumebat, Auch die andere Erklirung ,reiche
Bhrengeschenke tragend” wiirde der Stelle Hesiods entsprechen, der fortfihrt: $ipiwov, @ mdge
dage Ioseaddov dvoaiyPav wdgie. Man sieht also auch hier, dals wir die Erkliirung des Epi-
theton dyfomyos, die wir bei Homer vermissen, in der hesiodeischen Stelle finden. Und da
soll 4 Quelle fiir Hesiod gewesen sein? Nach der Theorie von Niese hiitte sich aus dyépwyog
die ganze Sage von Periklymenos und seinem wunderbaren Abentener mit Herakles entwickelt.
die den

Mit gleichem Recht kann man dann auch sagen, dafs sich aus der Stelle der Odyssee,
Aietes dlodpoov nennt, die Fahrt nach Aia gebildet habe.

Bekanntlich wird in o 223 sqq. nochmals der Amythaoniden gelegentlich des Theokly-
menos Erwihning gethan. Dabei wird nochmals die That des udvric dudpov erzihlt, der die
Rinder des Phylakos oder Iphiklos zu holen versprach sivexe Nyiijogc xovens. Auch diese Stelle
ist ganz in der Manier des Verfassers des Heroinenkatalogs eingearbeitet; es werden Verse
zusammengestellt, die vorliegende Diehtung verkiirzt, zum Teil in ungliicklicher Weise:

v. 232 slvexa Nydijog zovgns drne ve PBegsing,
v of éxl ool Hixe ded, dwoxdirig fowvvg.
Dies ist ebenso dunkel, wie in 1 féopere mdvr eimdvre und wie das darauf folgende: erigaro
£oyoy deixse.

Dem Verfasser von 4 waren iibrigens auch andere hesiodeische Werke wohl bekannt.
Er kannte die Theogonie sehr wohl, hat sie oft genug beniitzt. Wiihrend der Kern der home
rischen Odyssee, der alte Nostos des Odysseus, keine Spur hesiodeischer Dichtung hat, zihle ich
in 4 etwa 11 Stellen!): 4 612 = Theog. 328, 4 601 = Theog. 943, A 432 = Theog. 513, 4 611
= Theog. 321, 4 133 = Theog. 373, 1 604 — Theog. 454, 1 299 = Theog. 509, 1 15 = Theog. 759,
A 16 = Theog. 760, 4 17,18 = Theog. 761, A 601 = Theog. 950—956, die entweder stark an
Hesiod anklingen oder unzweifelhaft ithm entlehnt sind.

1) Martin: Progr. Speyer 1888/89. Quatenus Hesiodeae rationis vestigia in Homericis carminibus
inyeniantor.
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