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I .
Recognitio editionum et liororum , quibiis de

Clementis fontious disputatur .
Omnium ecclesiae patrum doctrina longe est copiosissimus

Clemens Alexandrinus , quem summo iure appellare possimus
„ Plutarclium christianum " . TJt doctrina omnes eiusdem aetatis
scriptores sacros gentilesque antecedit , ita fontium indagationi
summas obstruxit difficultates , quoniam non nihil de suo dedit
neque artem fontium unde hausit nova rerum dispositione occu -
lendorum ignorat — solet enim dissecare quae invenit inter se
connexa l ) .

Cum igitur Clemens Alexandrinus doctrina quam exhibet
ad litterarum Oraecarum rnemoriam explicandam haud parvi
sit momenti , mirum non est multos iam viros doctos post lit -
teras renatas in hunc ipsum scriptorem ecclesiasticum studia sua
convertisse . Etsi Christianarum litterarum Graeca monumenta
pleraque fere iacent neglecta , tamen de Clemente Alexandrino
paulo melius agitur . Eu habes — pro patre ecclesiastico certe
longam — seriem editionum : editio enim princeps prodiit Floren -
tiae anno 1550 cura Petri Victorii 2 ) . Patria nostra primam
editionem , quae eodem iure princeps nominari potest , debet
indefesso labori Sylburgii anno 1592 Heidelbergae prelo man -
datam . Sylburgii editionem nova cura repetivit Daniel Heinsius
( Lugduni 1616 ) minus felix in textu restituendo quam Syl -
burgius . Dein per totum saeculum haec studia cessaverunt —

' ) cfr . Dielesium in Mus . Rhen . vol . XXXI , p . 34 n .
■) Quibus oausis Petrus Victorius adductus sit ad Clementis editionem

refert Kaemmel in „Jahrbucher fiir Philologie " 1866 , vol . 148 , pag . 37 .
1 *



nam editiones quae prodierunt Parisiis 1641 , Coloniae 1688 ,
Lipsiae 1700 ( supplem . edit . Th . Ittig auctore ) , quod nihil novi
docuerunt , silentio possunt praeteriri — donec exstitit qui inten -
tiore et feliciore opera in Clemente non modo editoris sed etiam
interpretis munus suscepit : Ioannes Potterus , episcopus Oxonien -
sis , anno 1715 . Is primus ad Clementis fontes indagandos plurima
contulit ; postea Carolus Seegaar addidit Clementis operihus libel -
lum vel potius homiliam de evangelii verbis apud S . Marcum
10 , 17 : tis o amt, 6fiBvo <; TtXovCiog .

Potteri librum , qui integer denuo Venetiis 1757 repetitus
est , Oberthuer , canonicus Herbipolensis , in deterius depravavit
atque corrupit ( 1780 ) . E . Klotzius contra in prooemio *) editio -
nis Lipsiensis ( 1831 — 34 ) pollicetur „ se magis Sylburgi quam
Potteri editionem sequi , cum Potterus non proinde ac libri po -
stulaverint optimi locos corruptos emendare ausus sit atque
conformare : tum in emendandis his Clementis libris usum se
esse scholiis Parisinis nondum editis ." Sed parum promissis
stetit : Paulus de Lagarde E . Klotzii recensionem acerbissime
perstringens 2) ait : „ zu bemerken ist , dass der von E . Klotz
besorgte Buchfuhrerabklatsch ganz besonders nachlassig ist , viele
einzelne Worter und gelegentlich ganze Zeilen hat ausfallen
lassen , vermeintliche Emendationen im Texte anbringt und die
Angabe der Citate fiber alles Maass hinaus verabsaumt ." Eadem
quae diximus de recensione Oberthuerii et Klotzii quadrant in
Clementis textum , quem Migne in „ cursu Patrologiae Graecae "
vol . VIII . et IX . exbibet ( 1857 ) . Hae igitur omnes editiones in -
feriores sunt plus minusve arte critica nostra aetate florente .

Gulielmus Dindorfius denique conabatur critica et omnibus
numeris — suo quidem iudicio — absoluta recensione virorum
doctorum votis respondere 3 ). Etsi autem Dindorfius duo codices
Mutinensem scilicet et Parisinum diligenter excussit 4 ) , multos
locos emendavit , , ,ex inutili et intolerabili editorum et interpretum

' ) pag . VI .
") Symmicta pag . 11 . Gottingen 1877 .
3) Oxonii 1869 . IV volumina .
*) 1. 1. I . vol . praef. pag . V — VIII .



farragine quasi margaritas extraxit " J) tamen — liceat mihi
Lagardii verbis ") uti — „ wir sind im grossen und ganzen nicht
weiter als wir zu Potters , beziehungsweise zu Sylburgs Zeiten
waren ."

Teubnerus denique , bibliopola Lipsiensis , indicavit 8) iam ab -
hinc complures annos in sua officina novam Clementis editionem
parari auctoribus Hiller et Neumann omnium exspectationes
expleturam : quam recensionem hodie usque desideramus .

Pervenimus ad alteram prooemii nostri partem , quae est
recensio librorum , quibus de compilandi ratione Clementina et
de eius fontibus vel auctoribus disputatur : sed perpauci sunt
tardique rari fiuentes . Omissis eis libris qui solius theologiae
rationem habent ( cfr . Nirschl : Patrologie 1 . s . v . Clemens ) primo
loco adsumendae sunt tres dissertationes Nicolai le Nourry ,
doctissimi monachi Benedictini ex congregatione Sti . Mauri , editae
in apparatu ad bibliothecam maximam veterum Patrum ( Parisiis
1703 ) . Has dissertationes , quae „ cursu Patrologiae " integrae
continentur , Dindorfius „ praecisa intolerabili verbositate " quarto
suae editionis volumini inseruit : pleraque quae iis disputationibus
tractantur multo subtilius a recentioribus illustrata habemus .
De Clementis vero operum fontibus et origine inde ne tantillum
quidem discimus : indoles aetatis illius et disciplina a talibus
studiis abhorrebat . Primus hac in re rectum vidit et quasi
novam viam aperuit indagantibus fontes Clementinos iam duo -
decim annis ante Nourrium BichardusBentleius : in epistula enim
ad Millium anno 1691 data 4) agit Bentleius de Sophoclis versi -
bus ex Pseudo - Hecataeo a Clemente laudatis , quibus Clemens
comprobare vult 5) et ipsos Graecos unius dei opinione imbutos
esse ; rectissime igitur sagacissimus criticus suspicatur hos versus

1) Scilicet pro suo arbitrio : nam in adnotationibus Dindorfii optima
quaeque proximorum saeculorum editoribus debentur .

2) 1. 1. pag . 24 .
3) Mitteilungen der Verlagsbandlung von Teubner . No . I , pag . 1 . 1885 .
' ) Addita est baec epistula chronograpbicae Ioannis Malalae ed . Din -

dorf . Bonnae 1831 .
5) Strom . pag . 717 . ed . Pott .



Sophocli suppositos esse a falsario Iudaeo , quem Clemens ficto
Hecataei nomine semel laudet .

Centum fere annis postea Valckenarius in diatribe de
Aristobulo Iudaeo !) nova ad fontes indagandos adminicula
attulit : demonstrat enim haec duo :

1 ) Aristobulum esse primarium fontem Gementis , licet eum
ter laudet ;

2 ) doctos Iudaeos Alexandrinos ad augendam populi sui
famam celeberrimis Graecorum poetis multos versus sup -
posuisse .

Valckenarium secutus Fr . Aug . Boeckhius in libro „ de
Graecae tragoediae principibus " ( Heidelbergae 1808 ) versus a
Clemente Aeschylo , Sophocli , Euripidi , Diphilo , Menandro ,
Philemoni aliisque tributos 2) examinavit et accurata verborum
ratione adhibita idem tulit iudicium 3) , ad quod Valckenarius
historiae litterariae ratione pervenit . Deinde multa debentur
Lobeckii Aglaophamo 4) , maxime in eis rebus , quae ad theologiam
mysticam et oracula spectant .

Peliciter denique contigit , quod Cobetus in Clementem
studia convertit . lam studiorum suorum primitiis inseruit ex -
cursum de furtis Iudaeorum 5) ( observationes criticae in Platonis
Comici reliquias . Amstelodami 1840 , pag . 68 — 79 ) . Idem paulo
post duo commentariola edidit in Mnemosyne XI . pag . 334 — 336
et pag . 383 — 393 . Dein sequuntur tres dissertationes ad epistula -
rum formam lingua Graeca compositae in Aoyiw 'Eqny ( Lugduni
Bat . 1866 /67 zof.i . « ' . tevx - « ' •• JioQdwTbxa eig ra KXviievrog
tov 'AXegavdoews tfel . 166 — 200 ; to /a,. a' . tevx - §' • oeX . 201 — 287 ;

' ) Valckenarii diatribe , opus postumum , est edita per Ioannem Luzae
1806 . (Eusebii Praeparatio evangeliea vol . IV . 339 — 451 ed . Gaisford ) .

-) Strom . V , 14 pag . 717 .
") Bbckh 1. 1. cap . XII , pag . 146 : „aetate Alexandrinorum poetarum

et litteratorum docti Iudaei , inprimis Aristobulus , ad augendam et populi
sui famam et religionum fidem impia magis quam pia fraude multos versus
supposuerunt . "

*) Aglaophamus sive de theologiae mysticae Graecorum causis . 2 voll .
Kegiom . 1829 .

") Clem . strom . VI , 2 p . 752 .



ffsX . 424 — 534 ) . Cum vero ordo , quem Cobetus in his disserta -
tionibus servat , non quadret in continuationem librorum Clementi -
norum , Dindorfius in sua editione singula argumenta , quae
tractantur , librorum ordini adaptavit ' ) . Post Cobetum Pried -
laender et Nauckius emendationes criticas in Clementem Alexan -
drinum publicaverunt : ille „ observationes miscellaneas " in indice
lectionum Eegiom . 1869 /70 : bic „ Kritische Bemerkungen " in
Bulletin de 1' academie imperiale des sciences du St . Petersbourg
vol . XII , 1868 , pag . 526 - 28 , vol . XVII , 1872 , pag . 267 — 70 ,
vol . XXII , 1877 .

Proximis tandem superioribus annis accesserunt Ernestus
Maassius , qui in , ,quaestionibus de biographis Graecis selectis " 2)
Eavorinum communem esse fontem et Clementi et Diogeni
Laertio docet 8) . Simul cum Maassio conscripsit Udalricus de
Wilaniowitz - Mollendorff „ commentariolum grammaticum II . " 4)
in quo „ nonnulla Clementina , quae ad litteras aureae aetatis
faciant " et mythographica Clementis excerpta ad originem exami -
nantur . Idem facitDielesius in doxographis Graecis pag . 244 seqq .
de philosophorum successionibus ( Clem . strom . 1 , 14 ) . Nuperrime
denique E . Hiller commentariolum publicavit : Zur Quellenkritik
des Clemens Alexandrinus (Hermes 21 . vol . Heft L ) .

' ) ed . Dindorf vol . I . praef . p . XLIV — LIV .
2) Philologische Untersuchungen herausgegeben von A . Kiessling und

U . v . Wilamovitz -Moellendorff . 3 . Heft . Berlin 1880 .
3) 1. I . pag . 87 , 95 , 107 , 127 .
*) In indice scholaruiu universitatis Gryphiswaldensis 1880 . sem . hibern .



II .
Qua doctrina exstructus religionis Christianae

propugnatoris munns susceperit Clemens .
Ad scriptorem aliquem iuste aestimandum atque probe

iudicandum , multum certe utilitatis capiemus , si solidam illius
aetatis qua floruit ille imaginem expresserimus , si illam quam
a pueris ingressus erat doctrinae viam diligenter examinaverimus ,
si denique causas quibus adductus est ad scribendum accurate
perspexerimus .

Multi igitur viri docti , qui de Clemente iniquum tulerunt
iudicium , in eo peccaverunt , quod hanc rationis regulam ac
normam omiserunt . Sine ullo dubio Clemens suis scriptis —
si largam argumentornm copiam respicimus — omnes quos nunc
vocamus polyhistores Christianae aetatis longe superat : neque
tamen , ex quo Valckenarii diatribe in lucem prodiit , latet homines
litteratos Clementem multa , quae ex longa auctorum serie quos
enumerat avxoXe ^ ei excerpta affert , ex falsariis Iudaeis omisso
nomine descripsisse . Unde tactum esse videtur , ut recentioris
aetatis critici mirum quantum haereant ac fluctuent inter eius
laudem et vituperationem . Veluti Valckenarius Clementem
nostrum , ,doctissimum patrem " iudicat eundemque „ simplicem
ac xayvneiSr] necnon stolidum falsarium " ; longe autem acer -
bissime eum perstringit Cobetus quasi furem et compilatorem :
, ,miramur , ait ' ) , qua fronte Clemens , quod ipsum tunc maxime
committebat , ( sc . in recensendis furtis Graecorum ) , acerbe summis
Graecorum ingeniis non dubitet exprobrare " ; vel alio loco 2) :
„ %a ndyxaXa xavxa 6 evrjb)■>] $ KXrj /.11}? iiexayeygagiev ov ydo fiovXo /xai
Xeyeuv xa % avxov xdv KXi][xevxa „ xexXocpev " xxX ; idemque Cobetus
non potest non concedere : „ xd xov KXtjfxevxog , dvd*Qog eXXoyiiiov
xal (fbXoiiad -ovg xal dvayvoodfxdxmv 'EXXr] Vbxdiv noXv nqayfxovi ]-
davxog fidd-og wg dXCyoo %d %a nov xmv nqd avxov . 'O KXr]fxi]g,

J) Plato Com . pag . 73 .
' ) Aoyios 'Eg /xijs . osL 170 .



xaineQ nXeltira rotg rmv naXatmv §t§XCotg mfitXrjxmg xal noXXag
ael rmv re notiqrmv QTjtieig xal rmv xaraXoydSrjv yeyqacpormv
HagrvQias (pt.Xoxtiimg nagari ,& i'(ievog . . . " ' ) Itaque ei qui dubii
haerent quomodo rem miram explicent , valde errant , cum Cle -
mentem aeque atque Athenaeum , Alexandrum , cui , ,Polyhistoris "
cognomen proprie indebatur , aliosque sibi proposuisse censeant
quam plurimas res ad historiam , Htteras , antiquitates , mytho -
logiam spectantes undique congerere atque colligere .

Quodsi ita esset , sane nosmet ipsi primi eum merito
„ furem et latroncm " diiudicaremus .

At vero in Clementis scriptis sincere ac iuste examinandis id
ante omnia est tenendum , Clementem quippe qui inprimis rerum
Christianarum propugnatoris munus suscepisset nihil aliud scri -
bendo voluisse aut spectasse nisi ut novam illam doctrinam
ab iniustis Graecorum Komanorumque calumniis defenderet :
disputat enim cum contra gentiles , ut praeceptis Christianis
ad litteras Graecas revocatis eo facilius ad Christi fidem susci -
piendam illos commoveret — nqorqenrixog nQag ' 'ElXr]vag — tum
se vertit ad eos , qui profanis Graecorum erroribus iam relictis
religionem novam amplexi erant — Ilaidaymydg et 2rQmp,arelg .
Inde tamquam brevissimum eius operum compendium haec
ferme statuere possumus : Non esse cur rerum Christianarum
studiosi metuant , ne errore abiecto et ipsis originis patriaeque
bonis , litterarum elegantia , philosophia priventur : Iudaeorum
enim ac proinde Cl ristianorum litteras , cultum humanitatemque
Graecis priores exstitisse . , , Graecos scriptores etiam vetus -
tissimos , si quid habeant prae ceteris eximium , id illos omnes
derivasse de libris nostris Sacris foederis antiqui " 2 ) .

Hanc igitur sententiam Clemens cum ceteris scriptis tueri
atque comprobare studet tum maxime cohortatione ad gentes
( nQorQenrixog ) , qua tota quasi a carceribus ad calcem eiusmodi
argumenta prosequitur . Deinde materia instituta porro tractatur
stromatum libris primo , secundo , quinto , sexto . Primo enim

' ) 1. 1. pag . 166 , 201 .
2) Valckenaer : Aristobulus Iud . pag . 11 .
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stromatum libro descripta philosophorum ac scholarum apud
Graecos successione earumque auctoribus ac tempore quo
floruere diligenter adnotatis , quaecumque apud Graecos tam
in philosophia , quam reliquis in artibus praeclara exstiterunt ,
ea maxima ex parte a barbaris esse profecta , institutaque ac
leges Iudaeorum multo esse antiquiora philosophia Graecorum
curiosissima temporum ratione Clemens evincit . Moysen , cuius
historiam breviter perstringit , seu exemplar egregii ducis , legis -
latoris , philosophi omnibus numeris absolutum proponit , datam
ab eo legem defendit ac demum exeunte libro Graecos ad
Iudaeos eorumque instituta pueros recte esse appellatos con -
tendit 1) .

Libro secundo omnes virtntes , quarum praecepta in libris
Moysis exarata sunt , praebuisse Graecis principium et funda -
mentum totius morum doctrinae demonstrat 2) .

Libro quinto probare conatur Clemens Graecos , quidquid
veri cognovissent in philosophia , a barbaris praesertim ab He -
braeis esse mutuatos 3) ; libro denique sexto demonstrare pergit
Graecos ex Iudaeorum scriptis plurima hausisse 4 ) .

Eandem ceterum opinionem Iudaeorum litteras Graecis
antiquiores esse iam scriptores ecclesiastici , qui ante Clementem
floruerant , praedicabant veluti Iustinus Martyr in apologia prima
pro Christianis pag . 46 , incertus auctor paraenesis ad Graecos
pag . 62 , Theophilus ad Autolycum 1. III , pag . 127 , 137 , Lac -
tantius instit . 1. IV , c . 5 .

Quaeritur igitur primum qua ratione scriptores ecclesiastici
adducti sint , ut ad unum omnes Graecorum litteras philosophi -
amque ex sacrisludaeorum libris liaustas esse contenderint ? Huic
quaestioni lux addi non poterit antea quam res litterarias illius
aetatis universas accurate persecuti simus , cum in litteris
vicissitudines non subito ac repente fiant , sed scriptor alius
alium excipere soleat .

' ) Strom . lib . I . cc . 5 , 13 , 14 , 15 , 16 , 17 , 19 , 21 , 22 , 23 , 24 , 25 , 26 , 29 .
2) Strom . II , 5 , 18 , 21 , 22 .
8) Strom . V , 5 , 8 , 14 .
4) Strom , VI , 2 , 3 , 4 (de furtis litterariis Graecorum ) .

4# *

t *
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Ac primum quidem eidem adversarii , quos iam ante complura
saecula Alexandrini Iudaei doctissimis dissertationibus acerrime
propugnaverant , postea Christianis exstiterunt , cum Tacito et
Suetonio testibus Christiani et Iudaei confunderentur : Christianis
enim aeque atque Iudaeis opprobrio vertebatur eos aureum asini
caput adorare , homines immolare l ) .

Clemens deinde magistri et sacerdotis munere fungebatur
Alexandriae , unde cognomen Alexandrinus duxit , qua in urbe
eiusmodi studia a doctis Iudaeis oppido tractabantur .

Mirum enim est , cum praeter S . Paulum apostolum , qui talia
epistulis suis interdum immiscebat 2) , et duos tresve alios quos supra
enumeravimus , scriptores Clemente priores quos vulgo apologetas
vocamus gentilium errores ex corruptis moribus et falsa deorum
opinione impugnent , Clementem primum in illos famosos libellos
a Iudaeis nobile nomen mentitis conscriptos incidisse : his armis
quasi aerugine mundatis adversarios pbilosophiae litterarumque
ratione , quibus illi valde iactabantur , redarguere atque refellere
enixe studet .

Praeterea historia illius aetatis litteraria docemur , tum
ipsum „ omnigenae eruditionis " scriptores ad sententias confir -
mandas longam auctorum seriem quos ne inspexerunt quidem
laudare , fontes vero unde hauserunt reticere consuevisse . Neque
Clementi quidem hanc scribendi atque compilandi rationem
ab adversariis crimini esse datam , inde colligere possumus , quod
Eusebius Praeparationi evangelicae summis Clementi nostro
laudibus tributis illos spurios aut fictos locos Ciementinos
inseruit 3) .

Deinde veteres inter Graecos et Iudaeos inimicitiae ultimo

' ) losophus o . Apion . II , 7 ; Plut . symp . IV , 5 . Tao . hist . V , 4 .
Damocritus apiul Suidam s . v . Ja /LtdxQiios ttsqi 'lovdaioov • „ sr <!> Cfnjcrtv,
ort xQvorjv ovov xecpa /\ rjv TiQosExvvovv xai xttia enxaeziav ^evov uqos —
ecpeQOV xal xard /Xenxct xds actQxas cfie ^cavov xai o "zo>s ccvtjqovv . "

' ) cit . Der heil . Paulus imd die griech . Klassiker in „Stimmen aus
St . Paul . " Rom 1860 . pag . 261 sqq .

' ) Praep . ev . p . p . 61 sqq . ; 175 sqq . ; 410 sqq . ; 461 — 63 ; 475 sqq . ;
496 - 500 ; 548 — 550 ; 668 — 691 ,
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ante Ch . n . saeculo depositae erant inprimis Philonis cura et opera ,
qui duos sacrorum ritus , Iudaeorum dico et Graecorum , qui illis
temporibus soli toto fere orbe terrarum exercebantur colebantur -
que , in unum confundere summopere enitebatur : quod ut asse -
queretur , missis controversiis opiniones Hebraeorum divinas
immutata oratione allegorice interpretatus Graecam quandam
Iudaicae religionis elegantiam scriptis suis affectavit ' ) •

Haec igitur omnia , quaecunque adhuc de Clementis , ,furtis
litterariis " disputavimus , si iterum atque iterum consideraverimus ,
temerariam quam si quis tulerit sententiam candide corriget
neque eum iniquius diiudicabit quam alios illorum temporum
scriptores , qui in idem vitium inciderunt . Ita et ipse Valcke -
narius Clementis compilationem excusavit 2) .

TJnum denique restat nobis Clementem a levitatis in scribendo
atque „ dxQL <fiag " crimine tueri ac defendere : obicitur enim „ eru -
ditissimo patri et genuino stili Platonis imitatori " nugacibus
subditiciisque tam aliorum falsariorum quam Aristobuli libellis
eum esse deceptum . „ Prae omnibus Clementem Alexandrinum
mirari se , ait Valckenarius 3) , Cliristianorum patrum sine contro -
versia longe eruditissimum , nisi hic etiam tamquam genuina
Hebraeorum vatum et apostolorum scripta , nugaces libellos
laudasset neque nimis „ historiae commenticiae " 4) credidisset ,
eodem secundo saeculo quo nullum fuit istharunce fraudum
feracius partim a Iudaeis partim ab liominibus Christianis nobile
nomen mentitis conflatos ."

]) cfr . P . V . Schmidt : Quomodo ultimis a . Ch . saeculis Iudaismus
paganisino coaluerit . Lipsiae . 1885 .

a) 1. 1. p . 72 : „Descripsit et ex aliis libellis non pauca , quorum auc -
tores ne nominat quidem . Veritatis amans haec scribo , nec omnino Cle -
mentis vituperandi gratia , quem suo merito facio sane maximi . Fecerit
hoc Clemens : fecerunt alii item boni . Ipse Cicero multos veterum poetarum
locos aliosque non paucos Latinos fecit e Chrysippi commentariis . Quis
Ciceronem propterea culparet aut si vel superessent Chrysippi libroriun
aliquot , quis non eadem Latina facta legere mallet a Cicerone quam Graeca
requirere de Chrysippi libris ? "

') 1. 1. pag . 7 .
*) cfr . Hercheri praef. libelli de fluviis et commentarios in novas historias ***

Ptolemaei Chenni ; add : N . J . f. PhU . Suppl . N . F . I . 1855 . pag . 161 sqq .



13

Nos quidem haec contra disputamus : naturam vel indolem
scriptoris alicuius examinantibus non licere ex priorum posteri -
orumve saeculorum ingenio atque moribus auctorem qui altera
aetate floruit diiudicare : ut igitur Clemens in concutiendis locis
parum diligens erat , ita ipsi alii , qui secundo p . Ch . saeculo
scripserunt : sit Clemens deceptus Iudaeorum fraudibus , et alii
eisdem decepti sunt e . g . Iustinus Martyr et auctor incertus
libelli de monarchia .

Pervenimus ad alteram huius quaestionis partem , qua de
Clementis doctrina pauca disserere nobis proposuimus : ea in re
missis aliis disciplinis solam philologicam qua illis temporibus
imbui potuit eruditionem accuratius perscrutaturi sumus .

Teste Epiphanio natus est aut in ipsa Alexandria *) aut
Athenis . Clementem Atheniensem fuisse imbecillo adminiculo
fulcitur ; ex primo autem stromatum libro cap . 1 § 11 , unde
cognovimus eum in Aegypto ab itinerum laboribus conquievisse
(1. 1. r\Si] 6e ov yqacfr) slg sniSsi ^ iv tstexvaafxsvr \ r]Ss r] nqayfiatsia '
dXXa fioi vnofivrjfxata slg yr\qag ^ iqaavqi ^ stai , Xrj & rjg cpdqfxaxov ,
siScoXov drsxvwg xal axioyqacpia tcov svaqycov xal efiipvxiov
exeivcov , cov xatrj ^ bcodrjv enaxovaai , Xoycov ts xal dvSqcov fxaxaqicov
xal tco ovti d '£ioX6ycov . tovvcov 6 fxev snl tr \ g 'EXXdSog , 6 Tcovbxog '
ol Se enl trjg fxsydXqg cEXXdSog ' trjg xovXr\g d -dtsqog avtwv 2vqiag
r\ v ' 6 Se an Alyvntov ' aXXoi Se dvd vr\v dvatoXr \ v ' xal tavtr \g
6 fisv trjg tcov 'Aaavqiiov ' 6 Se sv JIaXat,dtivr \ "EfiqaTog dvsxad -sv '
' Vatdtcp Ss nsqitvxoov ' Svvdfxsi Ss ovtog nqcotog r] v ' dvsnav -
adfxr\ v sv Alyvnttg d-r\ qdaag XsXr\ 0- 6ta ) intellegi potest
neque Alexandrinum fuisse Clementem . Eum nobili genere esse
ortum apparet ex festiva urbanitate et morum elegantia , quam
altero Paedagogi libro commendat ; unde concludimus illi neque
opes ad acquirendam „ syxvxXiov illius aetatis naiSsiav " defuisse .

' ) Epiphan . haeres . XXX , 6 : KX^ foje - b' v opaai TivesAXei-avrfpstt, stsqoi
d 'e 'ASijvaTov . Epiphanius , episcopus Salaminius , floruit a . 310 — 403 . Matter
(histoire de 1' ecole d 'Alexandrie . Paris 1844 . tom . II . p . 261 ) Grallica quadam
levitate testibus huius gravissimae rei non laudatis contendit : Clement
avait fait ses etudes parmi les philosophes d 'Athenes .
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Pantaeno in doctrina Christiana usus est magistro scholae Stoicae
antea addicto , cui succedehat in regenda schola Alexandrina .

Ceterum neque ex argumentis quae tractantur neque ex
dicendi genere certi quidquam de eius origine colligitur . Primo
quidem — aperto pectore fateor — vehementer adductus sum , ut
ex accuiata et diligenti eruditione , quam Clemens quarto Pro -
treptici capite de antiquis statuis exhibet , coniecturam fecerim
Clementem Athenis aut natum aut diutius commoratum esse :
sed postea quam planius intellexi , quantopere in eius modi rehus
auctor hic ab falsariis Iudaeis pendeat , ea opinione reiecta mihi
persuasi Clementem hanc ipsam de artibus peritiam illis dehere
fontibus unde alia haurire solet ; quamvis libenter concedam
singulos huius capitis „ de signis " locos ad Tatianum revoeari
facile posse , quippe qui , ut et ipse testatur ] ) et Bluemnerus
confirmat z) statuas quas laudat ipse avrovjel inspexerit .

Alexandrinus noster ut genere dicendi et elocutione utitur
ieiuna , ita haud raro Atticorum elegantiam aemulatur concinnam
ac perspicuam , ab multis illius aetatis linguae vitiis liberam . More
autem recentiorum Graecorum quos vulgo Hellenistas vocamus
simulat neglegentiam quandam elegantioris stili , ita ut ipse fateatur
„ ov ydg /xot xr\ g Xe£ iDrjQiag fjieXet fx,r]ve firjv entTr]deveiv eXXrjvi -
Cetr 1 3) \ huius vitii excusationem affert locum queudam Platoni -
cum in deterius depravatum 4 ) : „ ro firjffnovSd ^ etvem. rolg dvofiaai,,

') Tatian . nQos "VXKtjvtts §§ . 33 , 34 , 35 edit . Otto : xctvxct ftev ovv ov
nttQ ' eMov ftctftojv e^e &eftijv , n ^Xkrjv enicpoixtjocis yijv , xcei xovxo [iev
aocptaxevacts xii vftexeQct, xovxo de xe ^ vtas xcti entvoictts eyzvQ ^ acts noXXciis ,
ea %etxo cfe xfj 'Pojficiiojv evdicaQiyjcts ndXet , xctl xcis cicp> {■ft oj v tS s
civtov s ctvctxoftto & eiacts civcfpttcvxojv notxtXicts xctxctftctftojv '
ov yciQ , ois e &os eaxi xois nolXols , tiXXoxQicas cfot)cas xciftctvTov xQttxvvetv
neiQoZftca , ntivxiov de mv tinonoiyooficu ctvxds xijv xcauXtjvjtv xoixojv xcti
xijv civayQcccpijv awxtixxeiv fjovhofica .

2) tlber die Glaubwtirdigkeit der kunsthistorischen Nachrichten Tatians .
Archaologische Zeitung , 28 . Jahrgang 1871 , pag . 86 — 89 . cfr . Foerster :
Uber die altesten Herabilder nebst einem Excurs iiber die Glaubwtirdigkeit
der kunstgeschichtlichen Angaben des Athenagoras . Gymn . - Programm .
Breslau 1868 .

3) Clem . 1. 1. pag . 344 .
' ) Plat . Polit . pag . 531 .

* t
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nXovdmxaxog eic yrjgag ava <pavr\o"ei, (pQO , rjffeoog . 1' Licet Clemens
contendat et asseveret — id enim omni s fere assolent J) patres
ecclesiastici ut sententias verborum elegantiae praevalere demon -
strent — se opera data politiorem et sublimiorem orationem
neglexisse , tamen ^ XegtfhjQiag " saepe numero facile convincitur ;
nam interdum delabitur ad „ speciosa vocabula et sesquipedalia
verba " vel poetarum more verba fundit 2) . Memoratu denique
dignum esse videtur , quanto studio Clemens „ Axd-(da " Luciani
opera renatam et redintegratam excoluerit 8 ) .

Ex eis igitur quae usque nunc de proprio Clementis dicendi
genere exposuimus , merito nos colligere consentaneum est Cle -
mentem in veteribus scriptis esse volutatum ut quem maxime :
trecentos duodeqmnquaginta auctores numeravimus , quos ut
ipse subobscure significat iterum atque iterum perlegisse videtur ;
ex sexcentis maximam partem amplissimis laudat locorum quasi
nubes ; litteras Graecas , Hebraicas , Aegyptias , Chaldaicas attigit ;
Graecorum tragicos poetas et comicos , ,nocturna manu versat
versatque diurna " : quid mirum si Valckenaer summa affectus
admiratione exclamaverit : . , Vir ille perdoctus non hodie dum -
taxat superstites ex antiquitate scriptores , sed et scripta centena
deperdita nobis studiosissime legerat , antequam coelitus collu -
stratus Christi disciplinam amplecteretur ." Idem feret iudicium

' ) In eius modi rebus quasi insanit S . Gregorius Magnus praefat . in
Job I , pag . 6 : „non metacismi collisionem fugio , non barbarismi con -
fusionem devito , situs motusque praepositionum casusque servare nolo ,
quia indignum existimo ut verba coelestis oraculi restringam sub regulis
Donati . "

-) En habes talia exempla : zo xoa /uov aayrjvevetv , aifovai zceyrjvovs
neQtrjyeTaSat , xazazQifietv %6v piov dfucpi zr] v ty &iv xcd zov dXexzQijicevov .
(, , Ae£ets notrjztxds xal dvaxeycoQrixvias SrjQwptevos cpaivexai xai zavzats
ae /uvozegov zov Xoyov xcti oyxwdeozeQov notiuv . " Cob . 1. 1. pag . 279 .)

3) 1. 1. pag . 42 : eyevea & r/ v cfe xai cckXui zcve d 'va> KQt / zi xoj ,
nl/xcee, dvd Qtcevzonoioi - Zxvhjs xai Jinotvos mvo /uceCkofhrjv • zovzio
de zci iv "AQyei zolv JioaxovQoiv dydX/uceza xaz eaxevaadzrjv xzX .
ccvzatv zuTv SeaTv • zaTv %eQoTv . Ex hac dualis frequentatione , qui
numerus Alexandrinorum qui vocantur Hellenistarum temporibus plane
intercidit , coniectura conicere licet — ut Aristarchus similia ex dualis
usurpatione apud Homerum est suspicatus — natione ne Aegyptium quidem
fuisse Clementem .
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quisquis semel vel leviter eius Hbros attigerit ; qui autem eru -
ditionis quasi rivulos secutus erit , brevi inveniet sexcentos illos
libros quos excerpsisse se iatat haud difficile ad pauculos eosque
adulterinos posse revocari — id quod infra singulis excursibus
illustrabimus et demonstrabimus . Graecorum denique fabulis
Komanensibus quae nimium quantum secundi p . Ch . n . saeculi
ingeniis studiisque respondebant et ipse Clemens vehementer
delectatur : memoratu quidem dignum esse videtur omnes fere
quos Clemens laudat Aristotelis locos depromptos esse ex illis
tum ipsum maxime quasi luxuriantibus fictis subditiciisque
Aristotelis scriptis J) .

Pervenimus tandem ad ultimam relationis huius partem ,
qua de philosophica Clementis eruditione pauca disserere nobis
restat . Ac primum quidem quaeritur utrum Clemens philosophi
cuiusdam praecepta unice probaverit an — ut ait Horatius 2)
nullius addictus iurare in verba magistri , quocunque eum rapit
tempestas , deferatur hospes ; nam inter omnes fere doctos
constat scriptores ecclesiasticos Alexandriae florentes Platonem
vel rectius recentiorem eius disciplinam quae neoplatonica vulgo
vocatur philosophia esse secutos ; sed adhuc sub iudice lis est
neque omnino omnibus numeris absoluta 3 ) . Platonis quidem

J) Valentinus Rose (Aristoteles pseudepigraphus . Lipsiae . 1863 ) ex -
aminat quattuordecim locos pseudepigraphos qui apud Clementem inveni -
untur ; in diiudicando libr . I . strom . pag . 399 . . . <8s qpqaiv 'JqiototsXtjs
iv Ty & <i)xsiov nohzeia haec in universum de fontibus quos secutus sit
Clemens in Aristotele laudando disputat : . Fragmentum manifesto spurium . . .
recentes primi fere post Chr . n . saeculi Chaldaicasque sapiens supersti -
tiones : quod ad pessimum illud pertinere falsarum litterarum genus de
quo egit Hercherus persuadet Dorotheus eodem loco pag . 399 Pott . citatus ,
fictus ille Pseudoplutarcheorum testis quem novit ipse Clemens Protrept .
pag . 35 homo semidoctus facileque deceptus quemque Ptolemaei inventis
fidem habuisse animadvertit Hercher , ceterorum scriptorum auctoritas est
in utroque Clementis loco unacum Dorotheo citatorum Demarati , Pythoclis
et Monimi etiam ut credo Mirabilium scriptoris et aliorum fortasse , quorum
et nomina nota et libri . "

' ) epp . I , 1 , 14 , 15 .
3) Daehne : De yvoiaei Clementis Alexandrini et de vestigiis neopla -

tonicae philosophiae in ea obviis . Dbllinger : Heidentum und Judentum , <&* '
pag . 295 sqq .
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placita patres maximi fecisse nemo philosophiae peritus in -
fitiabitur ; sed in ipso Clemente difficillimum est cognitu , in quan -
tum Platonis auctoritas valuerit , quippe cum Iudaei , ex quibus
Alexandrinus ille hauriebat maximam partem , recentiori Platonis
scholae unice sint addicti . Atque tamen ex Platonis locis quos
Clemens permultos , ne semel quidem ut assolet auctorem reticens ,
scriptis inseruit , ex summa deinde diligentia quam in laudando
exhibet , ut Dindorfii iudicio 1) optimi quique codices cum Clementis
scriptura plerumque consentiant , ex eo denique , quod inter tot
tantosque Platonis locos unus interpolatus exstat 2) , summo iure
concludere possumus , Clementem Platonis libros ipsum saepe -
numero inspexisse atque proinde Platonicos locos , quos laudat ,
certe eandem habere auctoritatem in textu Platonico restituendo
quam codices aetate longe inferiores .

Multo vero difficilius est de Aristotelis quos Clemens affert
locis rectum intellegere . Iam V . Eosei laudavimus opinionem ,
qui Clementi , quod falsarum litterarum genere saepe est deceptus ,
neque in ipso Aristotele esse credendum comprobare vult ; alios
Aristotelis locos ad Aristobulum — rov nnqinaxn\xM6v cpiXiaoipov
— esse referendos censemus ; nonnullis denique Aristotelis
placita tam accurate ac dilucide illustrantur et explicantur , ut
valde dubitemus , num Clemens ipse , quippe qui sit compilator sua
aliunde repetens , has subtiles explanationes composuerit : Ber -
naysius benignius tulit iudicium 8 ) illos auctos locos Clementem
hausisse ex optimo interprete , quem in bibliotheca Alexandrina
invenisset : nos equidem putamus eiusmodi subtiles locos illum
debere Aristobulo , quem , si ex cognomine peripatetici nobis
conicere licet , in Aristotelis scriptis fuisse quam maxime versa -
tum nemo non facile nobis concedet .

Id unum in extremo hoc de Clementis doctrina commen -
tariolo adiungimus , etiam locos , quos ille ex Xenophontis libris

' ) ed . Clem . AI . vol . I . praef.
' ) Sexta Platonis epistula strom . V , 14 pag . 710 , quam infra exami -

nabimus .
3) Bernays : Sj' mbola Bonnensia 1864 — 67 ad Clem . strom . II , 14 .

pag . 461 .
2
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laudat , non ex Xenophonte ipso , sed ex Musonio esse sumptos ,
unde Stobaeus quoque sua deprompsit : compares velim apud
Clementem paginas 190 , 240 , 243 , 166 , 169 , 171 , 172 , 174 .
cum Anthologia 1 , 84 ; 18 , 38 ; 17 , 160 ; 18 , 166 . Quod deni -
que Clemens et Stobaeus in laudandis poetis plerumque mirum
in modum consentiunt , coniectura inde assequi possumus , utrum -
que eodem fonte usum esse , illum Aristobulo , qui grammaticos
Alexandrinos compilaverat , hunc eis ipsis grammaticis .

III .
De adulterinis qui Clementis aetate circuni -

ferebantur lilbris .
Iam in proxima superiore commentatione suspicionem movi -

mus Clementem pleraque , quae ad litteras Graecas spectant , non
ex auctoribus ipsis quos laudat hausisse , sed ex fictis spuriisque
libris a ludaeis Alexandrinis eo consilio compositis , ut Hebraeos
Graecis superiores fuisse et litteris et artibus comprobarent .
Quae igitur adhuc ex ratione , quae inest Clementis scriptis ,
coniectura quadam suspicati sumus , ea hoc capite singulos istos
scriptores , in quorum numerum inprimis referendi sunt Aristeas ,
Hecataeus Abderita , Numenius Apamensis , Eupolemus , Arta -
panus , Demetrius , uterque Philo , Alexander Polyhistor *) Aristo -
bulus , eorumque libros adulterinos recensentes , novis argu -
mentis comprobabimus . Qua in re bene animadvertendum est ,
Clementem ne eos quidem sex septemve auctores inspexisse ,
sed praeter Josephum et Aristobulum tantum Alexandrum
Polyhistorem , qui aliorum scripta excerpserat . Praeterea nobis
saepenumero cum ex argumentorum consensu tum maxime ex
verborum contextu , quem Clemens plerumque retinet , conclu -

' ) Eorum reliquias collegit Mueller : Fragmenta historicorum Graecorum
voU . H . et III .
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dendum erit . Aristobulum quidem nominatim Clemens quater
commemorat : atqui iam Valckenarius ' ) ex reliquiis apud Euse -
bium superstitibus permultos alios Clementis locos ex Aristobuli
libris depromptos esse cognovit : quodsi decies Aristobulum
suppresso nomine exscribit , nonne nobis conicere licebit , alios
quoque locos , quibus eadem argumenta tractantur , ad eundem
auctorem esse referendos ? Haec vero pauca in universum dis -
putavimus de ratione , qua Clemens in usum suum convertit
libros Iudaeorum spurios : nunc singulos scriptores quos supra
enumeravimus accuratius examinabimus .

1 . Aristeas vel rectius Pseudo - Aristaias , quem Clemens
nominatim nusquam laudat , commenticiatn illam epistulam ad
Philocratem datam composuisse fertur 2) . Ut res quae narrantur
fictae , ita et ipsum auctoris nomen falsum ( xal uovvofxa avro
xazeipEvo-tai Cobetus ) . Aristeam unum ex Ptolemaei Philadelphi
familiaribus fuisse verisimile est ; cuius nomine perperam assumpto
Iudaeus quidam famam atque gloriam sacrorum librorum augere
et propagare conabatur . Ex initio epistulae , quam falsarius ille
pontificem Eleazar ad Ptolemaeum dedisse fmgit , intellegi potest ,
eum litteris Latinis esse imbutum neque omnino Ptolemaei
Philadelphi temporibus scripsisse ; ita enim scribit : „ eZ avvog ts
EQQoxrai xal y ^ adilidaa 'AQaiv6t\ rj adeX <pi \ xal xa rsxva , xaXmg
Sv sxol " : cui hunc locum legenti non venit in mentem illius
Komanorum : „ si vales , bene est ? " Eisdem verbis parum Graecis

' ) 1. 1. p . 9 sqq ; 11 sqq ; 66 sqq ; 71 ; 72 ; 89 .
2) His enim litteris istae mirae res , quae accidisse tradebantur , cum

Iudaei Alexandrini Sacram Scripturam in Graecum sermonem vertebant ,
copiose describuntur ; tamen incertum est, quo tempore baec famosa epi -
stula composita sit , cum parum constet , num Aristobulus , qui primus Deme -
trium Phalereum illius translationis participem fuisse commemorat , iam ex
Aristea bauserit . Cfr . Gerh . Jo . Voss : de bistoricis Graecis . Francof. 1677 .
I . c . 10 . Fabricius : bibliotheca Graeca III , pag . 469 ed . Harless . Hody :
contra historiam Aristeae de LXX interpretibus . Valckenaer 1. 1. p . p . 6 . 7 .
Cobet Aoyiog 'Ep ^ ijf pag . 177 sqq . Exstat haec epistula apud Iosephum
ed . Havercamp . Add : Graetz : Geschichte der Juden . Leipzig . 1856 .
Bd . III . pag . 298 — 342 eiusque commentariolum in „ Monatsschrift f . Gesch .
d . Judentums ." 1876 . p . 289 sqq . Freudenthal : Hellenistische Studien .
pag . 125 , 141 . Zeller : Philosophie der Griechen III, 2 pag . 227 . 228 .

2 *
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utitur Iosephus *) , qui , ut assolet , Aristeam semel obiter nominatim
laudatum compilavit . Quaecunque postea Pseudo - Numenius ,
Aristobulus , Demetrius eosque secutus Clemens fabulantur et
comminiscuntur , Graecos philosophiam ex sacris Iudaeorum libris
derivasse , qui iam Platonis aetate in linguam Graecam translati
essent , ea revocanda sunt ad illum nequissimum falsarium ; in
Demetrii libris examinandis iterum nobis de isto homine dispu -
tandum erit . Summo igitur iure Cobetus 2) eum perstringit quasi
, , -foc nQtoraywviavrlv rov xaretpsvfffxevov rovrov rov dQafiarog 1,1.
Aristeas enim primarius auctor est illorum librorum , quos Iudaei
Alexandrini , ut gentis suae famam augerent , fictis nominibus
supposuerunt ; quibus libris adducti Iudaei ac Christiani usque
ad mediam aetatem tam iniquum tulerunt iudicium de litteris
Graecis ; ea in re excipiendi sunt illi soli scriptores ecclesias -
tici , qui ex S . Basilii schola prodierunt .

2 . Alterum nobile scriptoris nomen , quod Iudaeus quidam
falsarius sibi vindicavit , est Hecataei Abderitae vel Pseudo -
Hecataei : nam iste homo litteratus neque nomine Hecataeus
erat neque natione Abderita . Ante omnia igitur necesse erit
vitam genuini Hecataei eiusque opera accurate ac diligenter exa -
minare , ut fictum librum , quem Iudaeus iste Alexandrinus eius
nomen mentitus edere audebat , eo facilius adulterinum diiudi -
care possimus .

Hecataeus Abderita 3 ) , Pyrrhonis discipulus et antiquiori
Scepticorum scholae inprimis addictus 4 ) , commorabatur Ale -
xandriae apud Ptolemaeum Lagidam 3 ) , quem in expeditione
Syriaca comitabatur . Haec sunt eius opera , quorum vestigia in
veterum scriptis deprehenduntur :

a ) JIeqI ' YnEQfioQimv ( Schol . Apoll . Bhod . II . 675 . Diod . II . 47 .
Schol . Pind . 01 . III . 28 . Aeliani H . V . XI , 1 ) .

b ) Aiyvmiaxd (Diod . I , 46 , 4 . Plut . Is . et Os . c . 9 ) .

>) Archaeol . XIV . 10 . 2 .
!) 1. 1. pag . 177 .
s) Strabo eum nominat Teicum (XIV , 1) .
*) Haas : de successionibus philosophorum scepticorum pag . 57 . 58 .
6) Suidas s . v . Hecataeus ; Iosephus c . Apion . I , 22 .
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c ) Tleql ri \g Alyvnxiwv (piXoaocpiag ( Diog . I , 10 ) ; quod opus
Muellerus 1) primam partem , ,historiarum Aegyptiarum "
censet .

Praeter eos quos enumeravimus libros , qui genuini aesti -
mandi sunt , ad nos pervenerunt sub Hecataei nomine :

BifiXia tceqI 'lovdaiwv xal 'Afigdfiov vel xax ' Â ^ Qa /iov xal
rovg Alyvmiovg . Hunc libellum primus laudat losephus 2 ) , qui
sine ullo dubio id opus ab Hecataeo compositum aut ipse putat
aut simulat ; eundem librum affert Eusebius 3) , qui et ipse
Hecataeum philosophwm auctorem huius de ludaeis commen -
tarioli iudicat . Origines vero , qui , licet fuerit Clementis dis -
cipulus , controversias , utrum Iudaeorum an Graecorum litterae
sint antiquiores , missas fecit , primus videtur perspexisse , illud
Hecataei opus ab Iudaeo esse confictum ; nam contra Celsum
disputans Jaudat Herennii Philonis commentationem de Iudaeis 4) .

Clemens denique noster Hecataei nomen ter laudat 5) idque
satis subobscure . Sed eis ipsis tribus locis planius cognoscimus ,
quo modo fontibus suis usus sit . Clementi enim solus Pseudo -
Hecataeus vel rectius eius excerpta , quae apud Iosephum et
Alexandrum Polyhistorem exstabant , nota sunt : id quod colli -
gitur ex strom . V , 14 : „ cSg yyrjmv 'Exwvaiog 6 %dg oaxoQiag avvxa -
^ d /iEvog tv xw xax 1 "AftQa /xov xal roi<g AiyvrcTiovg "", ubi affert

' ) fragm . hist . Graec . vol . II . pag . 385 .
Mjf 2) Contra Apion . I , 22 . Antiqu . Iud . I , 8 .

3) P . E . lib . IX . c . 4 . pag . 408 : 'ExazaToe <fs 6 \4 /9 & t\ q iz tj e, ctviJQ
(jpiXoaocpoe , a / ia xul neQi zde nQtigete (eo mimexe fungebatur Heca -
taeus apud Ptolemaeum ) ixavmzazoe idiuv (sic !) §i (l %ov clva &eie zfi neQi
'lov &aimv lazoQia .

*) , , 'Exuzaiov zov Iozoqlxov opeQezai IleQi 'lovduimv jSifiXiov, ev m
nQoaziSezai /tuXhov noie iue oocpai zw eflvei inl zoaoizov , m' e xal 'Eqsvviov
$ i?.mvu ev zm IleQi 'loviScdmv ovyyQci /uazi nQojzov / tev ti/icpifluXkeLv , ei zov
tozoQtxov eazL zo ovyyQct/t / ta , devzeQov de Xeyetv, ozi , eineQ eoziv ctvzov ,
eixoe avzov avvrjQncia &ctL vno zr, e naQti ' lovduioie ni &ctvoZTjToe xal ovyxtt -
zuze &eTa &ui aizto zm Xoyrn .

B) Strom . II , 21 . pag . 498 : 'Exazcdoe cfe uvzuQxeiuv . . . sc . zijv
ev &at /ioviav elvcu . lib . VI , 2 . pag . 752 . MeXijaayoQov exketpev . . . xnl
'ExuzctToe . lib . V , 14 . pag . 717 . '0 /uev Zocpoy/I.^ e, me cprjOtv 'ExazuToe o zcie
iozoQiae ovvzu ^ ti / tevoe ev zui xaz ' "J /jquuov xcd zove Myvnziove , avziXQve
eni xqe cxtjvtje exfoci .
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versus Pseudo - Sophocleos x) . Locum vero strom . II , 21 . apud
verum Hecataeum fuisse probabile est ; tamen ex verborum
contextu facile intellegitur tam illum locum quam totam recen -
sionem variarum philosophorum de summo bono sententiarum
ex isto famoso Iudaeorum „ ao <piag " laudatore hausta esse , quem ,
ut suam interpolationem naviter occuleret , aliquot genuina
Hecataei fragmenta suo libro inseruisse verisimile est .

Maxime igitur mirum est eundem Hecataeum , quem Clemens
modo Iudaeorum studiosissimum praedicaverat , strom . lib . VI , 2 .
pag . 752 . 2) furti accusari : unde apparet Clementem hunc locum
inconsiderate ex Aristobulo deprompsisse . Memoratu denique
dignum est , quam scite et callide falsarius genuinis librorum
titulis fictos supposuerit : Diodorus enim I , 46 , 4 . Hecataei
Aiyvntiaxd commemorat , Diogenes I , 10 . libellum JIsqI Aiyvn -
%icov (piloaofpiag , Clemens vero laudat „ ia %0Qiag xa %' "A§Qa [xov
xal %ovg Aiyvmiovg " ab eodem auctore compositas : unde liquet
interpolatorem confudisse suum commenticium librum cum genu -
inis Aegyptiis historiis .

3 . Ex Numenio , quem Clemens semel nominat , unum
locum affert 3) : ^ Novixifviog Se 6 IlvdayoQebog ( JIvd-ayoQt,x6g )
<piX6ao <pog avzixQvg yQa <peu ' %i ya.Q ea %i IIXd %oov rt Mmvay\g d %%t,-
xi£eov . u Huius pbilosophi libros Eusebius , qui multa ex eius
scriptis excerpta nobis tradidit , hos enumerat 4 ) :

a ) JIsqI %<iov JlXd %wvog dnoQQi\%oov . b ) JIeql dyailov lib . I .
et II . c ) JIsqI %%\ g %wv AxaSijfXbxoov nQog JlXd %wva Sbaa %daeeog B) .

Nostro Numenio , natione verisimile Iudaeo 0) , Philonis theo -

' ) Hos versus aliosque , quibus Iudaei , iam Graecos unum deum agno -
visse , comprobare student , infra examinabimus .

") MeXrjaayoQov cfe exXeyjev . . . . xccl 'Exccialos .
3) Strom . I , 22 pag . 411 .
*) Praep . evangel . p . p . 410 ; 411 ; 527 — 29 ; 535 ; 536 ; 537 — 43 ; 650 sqq . ;

727 sqq . ; 819 ; 844 .
5) Quid didazaais signiflcet , vide apud Haas 1. 1. pag . 53 .
c) Thedinga (de Numenio philosopho Platonico ) eum gentilem iudicat ;

cfr . Zeller 1. 1. III , 2 . pag . 194 — 200 . Maasius in biographis Graecis pag . 112
comprobare vult Numenium ex Favorino hausisse „ nonnulla de Academi -
corum historia ex „ omnigena historia " ; si quid opus erat etiam de Stoicis " .
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sophiae dedito , cum Numenio Apamensi , teste Diogene Laertio IX ,
102 . antiquioris Scepticorum disciplinae sectatore , nihil nisi nomen
commune est ' ) . Ex eius studio , PJatonis et Pythagorae placita
conciliandi Graecorumque philosophiam ad Iudaeos revocandi ,
ex eo denique , quod identidem repetit illud „ Mu>var]g OTTtxit « i>" ,
sano certe iudicio suspicari licet complures Clementis locos ex
sententiarum concordia ad illum philosophum referendos esse :
inprimis strom . lib . I , 15 ; 25 . lib . II , 18 ; 22 . lib . V , 5 . lib . VI , 3 .
Cum eius libri praeter paucas reliquias plane nobis interciderint ,
fieri non potest , ut singula persequamur .

4 . Eupolemi nomen Clemens bis laudat in curiosa illa
temporum ratione strom . 1 . I , 21 . pag . 404 : „ eVt Se xal Evno -
Xe /iog ev rfj 6 /ioCa ngay /xax eCa ( ra Tteoi roov ev rfj 'lovSaia
§aailmv ) ra navta eV>j xrL " et lib . I , 23 . pag . 413 , ubi libri
titulum affert : EvnoXe /xog Se ev toj neol % mv ev rjj
'lovSaia fiao iXecov xov Muivor]v (pr\au ttqwtov ao (pdv yeveatyat,
xal yQa /j ,/j,art,xrlv 2) tcqiZxov xolg 'lovSaioig naQaSovvai , xal naQa
lovSaimv (poivixag naQaXa ^ eiv , "EXXr]vag Se naQa <t>oivixcov . Hoc
igitur loco Eupolemus contendit Moysen litterarum formam
invenisse , quas Phoenices et Graeci ab Iudaeis discerent 3 ) . Ex
eis , quae hucusque de Eupolemo disputavimus , merito conici
posse videtur , eum non solum revera Iudaeum fuisse , sed ipsum
suo libro originem occultare omnino non studuisse .

At locus , qui exstat apud Iosephum 4) , contradicere videtur :

*) cfr . Suidam s . v . Numenius : „ Nov /uyvios 'Jnu /ievs dno Ivqius
cpckbaocpos Hv &nyoQSios . Ovzos eaziv 6 zrjv zov HXdz tav os s ^ eXeyi - cts
cfidvoiav , ojs ex toZv MtoauCxojv zu neqi &eov xui xoa /zov yevsaetos
cinoavhjauauv xal dtci zovzo cpyiac „ Ti yuQ sazc IlXdzcov fj Mcovays
chzixi£u >v ; "

2) Cobeto Eusebii scriptura „ yQu / i/xaza " — litterarum notae — magis
arridet , quod yQu /H/ucczixij disciplinam philologicam significet .

a) Ita et ipse Clemens copiosa dissertatione strom . 1, 16 . pag . 361 .— 367 .
docere vult . „ 6zl ov /j.6v>is cpiXooocpius , cllXu xai ndanjs a ^ sdov zs / vijs
evqezui pdQjSaQoi (i . e . 'lovcfuioi ) . Cfr . Ios . c . Apion . 1. I . c . 1 . Euseb .
P . E . 1. X . c . 5 . Nonnulla Eupolemi fragmenta inveniuntur apud Eusebium
1. 1. IX , 17 . 26 . 30 — 34 . Mueller 1. 1. III . pag . 206 sqq . Freudentbal 1. 1.
pag . 82 , 117 .

4) Contra Apion . I , 23 .
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, '0 lisvxoi ftaXrjQSvg JrjitfjtQiog xai <t >iXwv 6 nQsa§vtSQog xal
Ev noXsfiog ov noXv tf \g dXrj & siag dirjfiaQtov ' oig avyyoyvwaxen 1
a ^ tov ' ov yaQ svfp avtolg fxstd ndar \g dxQifistag tolg r] fjLETSQoi, g
yQdfi /xacfi, naQaxoXov & Siv ." Unde sequitur Eupolemum se Grae -
cum simulasse , ut eo tutius quasi testis incorruptus Iudaeorum
famam longe lateque propagare posset ; ipsum igitur Clementem
aeque atque Iosephum nostrum falsarium opinatos esse Graecum ,
concludimus ex stromatum libro primo , cap . 21 , pag . 404 , ubi
Eupolemum Jaudat una cum Demetrio et Philone „ r <ji nQsapv -
tsQw " .

Kestat nobis praeter eos quos hactenus tractavimus scrip -
tores duos alios accuratius examinare — Artapanum et Phi -
lonem — , in quibus diiudicandis difficilius erit iam ex solo
nomine pro certo statuere , utrum fictum sit an genuinum . Nos
quidem Valckenarium ' ) secuti haec iudicamus : „ Fuerunt omnes
religione Iudaei , seu his nominibus inter populares fuerint noti
seu nomina mentiti ."

5 . Artapanum quidem Clemens laudat nominatim strom . 1 , 23 .
pag . 413 : , , 'AQtdnavog yovv sv tco nSQb 'Iovdaiwv avyyQafiaxi
xtX ." Cuius fragmenta supersunt apud Eusebium 2) ; vel ex his
paucis reliquiis intellegimus et ipsum Iudaeorum famae augendae
studuisse . Freudenthal recte ex argumentorum ratione conicit 8) ,
eum nobile scriptoris Graeci nomen sibi vindicasse .

6 . Atque de Philone historico aliquid certi contendere
aeque difficile est . Quattuor enim auctores Clemens affert ,
qui Philonis nomine notantur . Primum quidem Philonem Iu -
daeum , quem sexies quidem nominatim commemorat , sexcenties
vero nomine suppresso compilat ; deinde Philonem Pythagoreum ,
quem cum Nourrio 4) conspirantes propter laudem B) , quae ei
tribuitur , eundem ac Philonem ludaeum ducimus ; Strom .

*) 1. 1. p . 18 .
2) P . E . IX . 18 . 23 . 27 .
3) 1. 1. 143 sqq .
' ) Dissert . II . pag . 323 .
") Strom . II , 19 pag . 482 : , , <3s cpiaiv 6 Hv9ctyo Qeiog cfrfKwv zri

Movoecos e^i/ yov /xevos . "
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lib . IV , 19 , pag . 619 . Clemens haec profert : „ & g g>T] <ro QnXwv
6 duaXex -cixog ev iq) Mevegevay " fortasse idern philosophus ,
quo Carneades usus erat magistro . Libro denique primo stro -
matum cap . XXI , pag . 404 . quartum Philonem excitat testem :
„ <I) CXa>v Se xai avxog dvkyoaipe xovg ftaoiXeig xovg 'lovSaiovg
Siaopmvwg xw JrjfirjTQiw ' eti Se xai EvnoXeptog xzX .Cl Atqui
Philonem ludaeum theosophurn regum historiam non composuisse
pro certo affirmare possumus ; alter igitur eius nominis rerum
scriptor nobis statuendus erit . Et eum ipsum Graecum se haberi
voluisse facile colligitur et ex eo , quem supra laudavimus loco ^) ,
et ex verborum contextu , quo Clernens Demetrii , Eupolemi ,
Philonis nomina profert . Quo quidem tempore fioruerit nes -
cimus ; tamen nisi ordo , quo losephus et Clemens tres illos
auctores laudant , fortuito fiebat , satis liquet Philonem historicum
inter Pseudo - Demetrii 2) et Eupolemi 3) tempora scripsisse .

Philonis nomine adducimur , ut occasione oblata et ipsius
Philonis Alexandrini vitam et opera breviter attingamus . Erat
ille specimen viri sane probi , Iudaei Graecorum litteris erudi -
tissimi rerumque veterum valde periti ; erat prudens , laboriosus
neque more suae gentis in historia , si conferatur ad alios , fabu -
lator . lmmo enixe studebat diviiias Iudaeoium opiniones ac
morum doctrinam et litterarum elegantia et philosophiae sub -
tilitate Graecis probabiliores reddere 4) ; qua in le libros sacros
immutata oratione allegorice interpretatus illam explicandi
artem Aristobuli opera ortam excoluit 5) . Clemens igitur uoster

*

') Iosephus contra Apionem I , 23 .
2) Demetrius scripsit sub auspiciis Ptolemaei 111 . Euergetis aut Ftole -

maei IV . Philopatoris . Cfr . Freudenthal 1. 1. pag . 35 .

3) Eupolemum 150 — 100 floruisse probabile est . Cfr . Freudenthal 1. 1.
pag . 82 .

*) Cfr . Gfroerer : Philo und die alexandrinische Theosophie .
5) Neque tamen allegoricae eiusmodi explanationes referendae sunt

ad ludaeorum studium Graecorum Hebraeorumque religionem in unum
confundendi — ut Philonis temporibus suspicari licet — at contra natae
sunt ex Iudaeorum ac proinde Christianorum consiliis , ut vulgares opiniones
deos sub hominis forma sibi fingendi (anthropomorphismus ) ludibrio ex -
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Philonis libros sedulo inspexit , diligentius vero , ,sicut eius est
mos " transcripsit : inprimis secundo stromatum libro exhibet
copiosa Philonis excerpta . Eidem Philoni Alexandrinus noster ,
cum linguae Hebraicae fuerit imperitus , multa debet in nomi -
nibus propriis interpretandis *) . Quod denique in philosophia
Clemens Platonis placita est apprime secutus , maximam partem
redundat ad Philonem , de quo praedicabatur : „ rj Illatwv
(fruXbovC& i y\ (DiXwv nXavoovi ^ ei,. "

7 . Pervenimus nunc ad eam huius nostrae de scriptoribus
dissertationis partem , quae spinis maxime abundat ; fuerit saue
difficile de aliis quos tractavimus auctoribus aliquid certi statuere ,
de Demetrio , quem examinare nos accingimus , plane difficilli - «
mum erit verum eruere .

Cum Demetrii Phalerei vita et ingenium neminem lateat
litteratum , labore copiosius de eis rebus disserendi supersedere
posse mihi videor 2) .

ponerent : id quod satis liquet exTatiano adv . Graecos § . 21 : , , Ov yaQ fiioQut -
vofcev, iivcfQeg "EXhjveg , ovcfe hjQovg dnuyyeXXoftev , &eov ev aQ &Qionov
fioQcpfj yeyovevac xuzuyyeXXovzeg . Ol XoccfoQovvzeg rjfcdg avyxQivcae xovg
fiv & ovg vftuiv zoig r/fcexeQocg cfcrjyrjfiuacv . . . . xrjv yuQ rjfiexeQav neQt
xov &eov xaxdXrjxptv ov cfe avyXQiveiv baiov zotg eig vXrjv xut /3 6q §o qov
xvXcvcfovfcevocg . "

*) Quantum Clemens pendeat a Philone , demonstrat Carolus Siegfrid
in libro : Philo von Alexandrien . Jena 1875 . pag . 141 . sqq . Ita ad Philonem
revocanda est interpretatio nominis nU5D , falsa quidem , neque tamen
absurda cfr . Gesenii vocabul . s . v . HtEJJO . Quam vero ineptas et ridiculas

derivationes Clemens proferat , si eas aliunde repetit , huic rei unus locus
Protrept . cap . II . pag . 12 . sit documento : Jcovvaov ftacvohjv oQycd ^ ovac
Bdx %oc, tofiocpuyLq xrjv ieQofxccvLuv ayovzeg . . . . dvzeaz eft ftevot xotg
ocpeatv enoXoXL£ovzeg E v a v ixeLvrjv, cfi rjv fj nXcivrj nuQrjxoXovSrjae . xcct
arjfcetov OQyiiov pax %cx (Jov ocpcg eax / xexeXeafcevog • avxixa yovv xuzd zfjv
dxQcfirj ( ! ? ) ziov 'EfiQuicov cptovrjv , xo ovo /ucc zo Eiizu tfaavvoftevov bq -
ftijvevexac ocpcgrj S-rjXeca . En habes similia exempla , , fivaxfjQtu — ftvSfjQcu
fj dno xov fcvaovg • oQyca dno xfjg oQyrjg " ■ fortasse lepidam illam narratiun -
culam debet auctori huius loci : , , . . . xovxo xo zexvov JHtoiiaov ovo /udaac ,
vno cfe taiv 'EXXfjvuiv . . . Mov a ucov . . . yeveaSac cfe 'OQtpeiog cftcfda -
xccXov . " Artapani fragm . apud Eusebium IX . 26 .

2) Vita ap . Diog . Laert . V . 5 , Cfr . Ostermann : Diogenes Laertiug .
1847 / 57 .
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Quam quaestionem movimus , in ea solvenda exordiendum
nobis est ex hoc Diogenis loco 1) : „ (pr\ai <T avrdv "EQfiunnog
fierd rov KaadvOQov davarov cpofirjd-ivra Avriyovov , naQa Jlro -
Xefiaiov eXd- euv rov 2mr rjQa ' xaxeu % qovov ixavov Sia -

rQtflovra av /x ^ ovXevetv rut IlroXefiaiu ) nQog roig dXXoig ' u ex
quo loco profectus Aristeas comminiscitur Deinetrium , bibliothecae
Alexandrinae praefectum 2) , Ptolemaeo 3) auctorem fuisse sacrae
scripturae in linguam Graecam vertendae 4 ) .

Ex Demetrio enim rex quaerit , cur nemo usque tum Grae -
corum legum divinarum mentionem faciat . Aristeas igitur fingit
Demetrium commentarios composuisse , quibus eum cum alia tum
haec disserentem inducit : „ T16qqu) yeyovaaiv dire avyyQatpeig xai
noirjrai xai rd roov iaraQixwv nXr)d-og rfjg enifxvr\aeu>v ru>v tcqo -
eiQrjfievcov fti§Xiwv did ro dyvr \v rtva xai aeftvr ]v eivav rr ]v ev
avroig d -ewQiav , wc (pr^avv 'Exaralog 6 'A§§r \ Qir tjg axr\xoevai
Oeonofinov Sooro fiiXXwv ruvd raiv nQor\Qfir\vevfievwv enu -
acpaXiareQOv ex rov vofiov nQogiaroQeiv raQa %r)v Xdfiou rr \g Sua -
voiag nXeiov rjfieQoov tQidxovra — xai nuQa @ eod exrov 6e rov
rmv rQayopdboov noir \rov fiereXafiov iyw Siori nuQutpiQeiv fiiXXwv

&

' ) 1. 1. V , 5 . 78 .
3) Valckenaer 1. 1. pag . 156 . „ equidem non arbitror Demetrium tempore

Ptolemaei Lagi bibliothecae fuisse regiae custodem proprie sic dictum , quia
Zenodotus tum erat neque a scriptoribus antiquis plures isti bibliothecae
praefectos commemorantibus , hoc exulanti patria Demetrio munus usquam
contribuitur . "

3) De difficultatibus , quae ex temporum ratione oriuntur cfr . Valckenaer
1. 1. pag . 52 sqq .

') Idem contendit Aristobulus apud Eusebhmi P . E . XIH . 12 . pag . 664 :
, , ■>) cfoXi; SQfirjveia tijSv cftcc tov voftov ndvruiv int tov nQoaayoQev &evzos
'PtXccdeXcpov fiaatXecos JijfiT / TQ lov tov <P ct Xy q e o> s 7i q ccy fj. aT e v a a -
ftevov . " Valckenarius probabiliter exponit Demetrium , cum celeberrimus
illius aetatis philosophus fuisset , — teste Aeliano V . H . III . 17 : iv AtyvnTto
vofto &eaias aQj-as , — Alexandriae commoratum ibique doctis Iudaeis familia -
riter usum in litteras sacras studia convertisse . Praeterea conferendum
Hodii (contra historiam Aristeae ) iudicium : „potuisse illi sc . Ptolemaeo
auctorem esse , ut in Graecorum sermonem monumenta sacra Hebraeorum
converti et in bibliotheca reponi praeciperet : sednontantum apud mo valet
Aristobuli istius auctoritas , ut factum id fuisse concedam . "
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tlvwv dvayeyQafifievmv ev rfj {HfiXw nqog xi Soafia rdg oxpELg
dneyXavxwd -rj ."

Unde intellegimus , quanto studio Iudaei causas suae genti
honorificas excogitaverint , cur doctissima Graecorum gens Hebrae -
orum sapientiam neglexerit . Totam illam narrationem esse fic -
tam facile evincitur ex erroribus , qui contra historiae fidem
offendunt .

Nam Demetrium Phalereum Theopompi auditorem non
fuisse ex temporum ratione plane patet ; qui cum Isocratem
audiebat , Demetrius annos pueriles nondum excesserat ; postea
vero ille „ fiLcad -r\ vaiog " Athenas nunquam redierat : Theodectes
autem iam octo annis antea quam Demetrius prodiit defunctus
erat 1) . Dicendi denique genere ille Pseudo - Demetrius recen -
tiorem illius aetatis linguam atque adeo Latinam aemulatur . Confer ,
quaeso , quam non Cobeti a ) iudicium : „ tu tw 'AD-rjvaiw JrjfirjTQiw
ELQTjfiEva xal EneavaXfieva ov fiovov AvTLxrjg %aQLrog ovSev dno ^ et,
xal ovSev oXwg dxtixdv EficpaivEL , dXXd xal loiwTMoog %a ndvxa

neooQaavai, xal r]ixL§aQ ^ dowg " congruat cum eis , quae Diogenes 8)
de Demetrii Phalerii elocutione sentit : „ xaQaxTr]Q Se cpdoaoqjog ,
Evrovia QTjTOQbxfi xal SwdfiEL xexQafiEvog ."

At dixerit quispiam : ti vavxa n ^ og Jiowaov ; Hanc igitur
quaestionem movimus , quod is ipse Demetrius Clementi nostro
male illusit . Demetrium quidem laudat in cohort . ad gentes
c . IV , pag . 41 : „ Jr \fir\TQLag lv Sevteqw twv 'AQyoXvxwv et libro
primo stromatum c . 21 , pag . 104 : „ Jr \fir\TQLog Si tprjaLv ev tw
nsQi toov ev Tfi 'IovSaia fJaaiXEwv " : capite denique XXII . eiusdem
libri pag . 122 . haec affert : „ EQfir\vEv9-r\ vaL Se vdg yQacpdg , -rae re
tov vofiov , xal Tag nQO (pr]Tbxdg , ex Tr\g %wv 'EfJQaioiv SiaXexTov etg
Trjv cEXXdSa y ,ltoTraV cpaatv Enl ftaaiXewg IIvoXEfxaiov vov Aayov
r\, wg Tiveg , enl tov (pLXaSCXcpov eriLxXrjd-EVTog , tt \ v fxeyiaTr\v

' ) Cfr . Maercker : de Theodectis vita et scriptis . pag . 29 .
2) 1. ] . 6 Jijfxr/ TQiog ovdev [Setoiov eAfyvt'£ei % ot enizv ^ ovzes ix rov

7ioM.oi> avQtpezov TtSv 'AXe ^avdgeoiV v . g . /U' « v ej-edavpaoe • vocabulo Xtav
aliquid venit in vitium , Demetrius rem omnino contrariam scripturus erat ;
/xereXa/3ov Lat . accepi pro env &oftqv • xaita ^ v Xaptfiuveiv pro fotfifiuvet.
fie zrtgaxv XT^ -

3) 1. 1. V , 82 .
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cfJbXoTifiiav eig tovto nQogeveyxa (ievov Jr / firjT qCov tov <Pa -
IrjQtaig , xaiTa tisqI ti ]v eQf.irtveiav axQi [3cJog nQay (iaTevffa (ievoV u
unde liquet , Clementem utrumque librum eidem auctori tribuisse .
Quae cum ita sint , a vero non multum aberrabimus opinati ,
Demetrium , Atheniensem philosophuni , Argolica x) quidem com -
posuisse , librum vero neQi tcjov ev Tfj 'IovSaia fiaffvXmv Demetrio
illi abiudicandum et alii eiusdem nominis historico imputandum
esse : Clemens autem aeque atque Iosephus philosophum cum
Iudaeo historico confundebat . Ceterum auctoritate ficta et
vetustate illius adulterini libri et nomine Demetrii celeberrimo vel
peritissimi litterarum decepti sunt veluti Aristeas , qui deinde
Aristobulo aliisque praesto fuit .

8 . Iam ineunte hac relatione Aristobulum , Iudaeum philo -
sophum , primarium Clementis nostri fontem esse suspicio -
nem movimus : de quo pauca disputaturi sumus . Ac primum
quidem vitam huius scriptoris , quam cum alii viri docti tum
Valckenarius 2) diligentissime composuerunt , breviter tantum
examinabimus . Aristobulum Alexandriae Ptolemaei Philometoris
( 181 — 145 a . Ch .) temporibus floruisse adminiculis haud imbe -
cillis fulcitur 3) . Is composuit commentarios in quinque Moysis
libros , quorum haud exigua fragmenta exstant apud Eusebium 4 ) ;

V

' ) Diogenes quidem V . 5 . 80 . 81 . inter Demetrii opera 'Jgyofaxii non
affert ; tamen dubium est , num Laertius integrum librorum indieem exhibeat .
Nourrius in dissertatione altera in Clementem pag . 319 . Argolica tribuit
Demetrio Eretriensi , de quo Diogenes praedicat (V . 5 . 85 ) : „ notxtXoyqctcpoe
av &Qtonos xul loTOQcxri xctl (jijzoptxci nenoiijxe fttftAtct . " Revera verisimile
est Clementem neutrum inspexisse , sed illud quartum Protreptici caput
apud Iudaeum scriptorem invenisse . Cfr . Freudenthal 1. 1. p . p . 35 — 82 .

a) Diatribe de Aristobulo Iudaeo . Valckenarii iudicia multis in rebus
emendat et corrigit Binde : Aristobulische Studien I . et II . 1869 / 70 . Cfr .
Freudenthal 1. 1. pag . 164 sqq ; Ioel : Blicke in die Religionsgeschichte zu
Anfang des II . Jahrh . I . Exc . Aristobul der Peripatetiker . 1880 . Grimm :
Apokryphen IV . pag . 37 .

") Clem . strom . I . pag . 242 . Euseb . P . E . XIII . 12 ; IX . 6 . Difficultates ,
quae oriuntur ex Clementis loco strom . V . pag . 706 . removit Valckenarius
1. 1. p . p . 22 ; 27 ; 29 .

4) P . E . VII . 13 ; 14 . VIII . 6 ; 10 . IX . 6 . XIII . 12 .



30 %*

eaedem reliquiae Clementis scriptis continentur x) , quas Valckenaer
primus Aristobuleas cognovit 2 ).

Solus Hodius de Aristobuli persona dubitavit , cum Clemens
primus eius nomen laudet , commentariosque secundo p . Ch . n .
saeculo flctos esse contendit : quam opinionem firmis argumentis
confutat Valckenarius 8 ) .

Aristobuli libri ad unum omnes temporum iniuria inter -
ciderunt ; ad stromatum librum primum c . 22 . pag . 410 . in codice
Laurentiano librarius quidam XV . vel XVI . saeculi adnotavit :
, 'AQtffro ^ ovXov /SijSAo ? avrr \ rj nQoq <t ) t,Xo [A,r\ %OQa sffxiv slg ndtfjLov ,
r\ v eytoye olSa ." Verisimile est eum Eusebii librum , cuius
in margine API2T0B0YA02 scriptum erat , vidisse . <* .

Iudaeus ille Alexandrinus commentarios , quibus probare
conatus erat „ nihil Graecos habere , cur suis adeo gloriarentur ,
philosophis Pythagora , Socrate , Platone vel poetis Orpheo , Lino ,
Homero , Hesiodo ceterisque : etenim si quid haberent eximium prae
ceteris , id ipsos derivasse de fonte sacro , ex libris sui legislatoris
Moysis " 4 ) , misit ad regem Ptolemaeum Philometorem 5 ) . Quam
sententiam ut probabiliorem redderet , is primus allegorica inter -
pretatione utebatur non solum in explanandis litteris sacris , sed
etiam in Graecorum poetis et philosophis explicandis 6) . Idem
auctor est illius absurdae opinionis Graecos ab Iudaeis in litteris
multa surripuisse 7) : id ut comprobaret , demendo mutando -
que interpolat poetas , philosophorum locos immutata ora -
tione interpretatur , ut eorum consensum cum libris Iudaeorum
sacris demonstret : ineptam denique tuetur sententiam , iam
Platonis aetate biblia in sermonem Graecum translata esse , quae
interpretatio illi philosopho praesto fuerit 8 ) .

*) strom . p . p . 256 ; 755 ; 756 ; 713 ; 738 — 52 ; 810 ; 813 .
-) 1. 1. p . p . 9 ; 11 ; 66 ; 71 ; 12 ; 89 .
3) 1. 1. pag . 22 .
4) Valcken . 1. 1. pag . 48 .
6) Dedicationis fragm . apud Euseb . XIII . 12 .
") Valcken . 1. 1. pag . 69 . Euseb . P . E . VIII . 376 . 377 ; Clem . pag . 755 . 56 .
7) „ „ „ „ 65 . 66 . Euseb . P . E . VIII . 376 ; XIII . 664 . 666 .
8) » „ „ „ 47 . 48 „ „ pag . 663 . 664 .
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Ita quidem interpolando corrumpit Homeri atque Hesiodi
carmina , Lino supponit adulterinos versus *) , mutat Arati <J>auv6 -
fieva 2) , contaminat Orphei oracula 3) : quamvis sit dubium , num
Orphicorum interpolatio eidem Aristobulo sit imputanda 4) . Nos
equiderri , ne iniquius in eum consulere videamur idem , quod
iam Jost B) , Herzfeld B) , Preller 7) tulerunt iudicium , suspicamur
ex lectionum varietate 8) tam apud Iustinum in paraenesi ad
Oraecos pag . 18 . et in libro de monarchia pag . 37 . et 38 , quam
apud Clementem Protreptici cap . 7 . et stromatum lib . V . 12 .
pag . 695 nec non ex Aristobuli loco apud Eusebium P . E . XIII . 12
pag . 664 , „ dass schon vor Einruckung dieser Stelle in den
aristobulischen Commentar eine verschiedene Eezension vorlag ,
deren mosaische Infizierung Aristobul nicht verschuldet "hat .
Dies wird fiir uns tiberzeugend , wenn wir an die unter dem
ehrwtirdigen Namen des Orpheus wirkende apokryphische Col -
lektiv - Autoritat denken , welche eine theologische Litteratur
mystischer Tendenz begriindete und namentlich in den Zeiten
der hellenistischen Litteratur mit grosser Produktivitat eine
ganze Reihe von Schriften mit spezifisch orphischem Grundton
ins Publikum brachte " 9) .

Clemens igitur , ut redeamus unde profecti sumus , Aristo -

*.

a) Valcken . 1. 1. pag . 8 . 9 . Euseb . P . E . XIII . 677 .
2) , , , , 86 . „ „ XIII . 666 .
3) „ „. „ . ..„ 11 — 16 . 73 . Euseb . P . E . XIH . 664 .
4) Maasius 1. 1. pag . 123 . argumentis satis firmis comprobat Clementi

etiam „oraculorum syllogam non - christianam " notam fuisse , ex qua et
ipse index Hesychianus haustus esse videatur : inde merito colligit , Clemen -
tem atque Hesychium Favorini navzo &anijv vXijv fontem adhibuisse .

°) Geschichte des Judentums I . S . 369 .
°) Geschichte des Judentums . III . Anhang .
') Preller in Pauly 's Real -Encyclopaedie V . 992 sqq .
8) Apud Iustinum deest locus , qui spectat ad Abraham , apud Clemen -

tem versus ad Moysen pertinentes .
°) Otto ad Iustini locum 18B adnotat : „Lobeckio iudice (Aglaophamus

I . 438 ss .) fragmentum Iustinianum omnium brevissimum primitivam huius
carminis formam repraesentat ; novae interpolationis specimen praebet
exemplum Clementis , quod Iustiniano copiosius est , Aristobuleo adstrictius ;
novissimae auctor est Aristobulus homo sive Iudaeus sive Christianus ( !)
Clementis certe temporibus posterior ( ! ) .
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bulum quater tantum nominat idque quasi verbis tectis : atqui
Clementinis libris copiosa Aristobuli fragmenta suppresso auctoris
nomine inserta esse supra demonstravimus , quae ex Eusebio
Aristobulea cognoscuntur ; itaque contendere non dubitamus ,
pleraque quae in Clementis scriptis ad Graecorum litteras , artes ,
antiquitates , philosophiam referuntur . deberi huic eruditissimo
Iudaeo , qui priorum falsariorum libros diligenter excusserat
atque compilaverat .

9 . Exeunte nostra relatione restat nobis , ut de Alexandro
Polyhistore , quem Clemens saepenumero adhibere solet ' )
quid sentiamus , paucis exponamus ; qua in re vitam Corneli
Alexandri Polyhistoris 2 ) , eius libros historicos , periegeticos ,
grammaticos , philosophicos missos facimus , solis „ 7ieoi jIov -
cktW commentariis , quibus „ luculentissime sedulitatem excerp -
toris ostendit ' ' 8) , contenti sumus . Ac primum quidem in ea re
diiudicanda quaeritur , utrum illi de Iudaeis commeritarii Alexan -
dro Polyhistori abiudicandi et Iudaeo cuidam falsario nobile
nomen mentito tribuendi sint , an referendi in numerum librorum
periegeticorum , quod litterarum genus Alexandrinorum studiis
mirum quantum respondebat .

Muellerus *) etFreudenthal 5 ) illos commentarios ab Alexandro

*) „ Ta tfk ndyxc & u zavza ndvzct 6 KX^ /lojs fxeruyeyQucpev e'x zcov zov
noXvtozoQog *A Xe£ci vcf q ov . Oizog ovv koztv 6 'AXe ^uvcfQog 6 zovg ze
EvnoXe /xovs xal roiig 'AQtandvovg xal zovg Jij /Uf/ZQiovg xcci zovg 'JgiGzelug
ovx oU" uno &ev uvoQvl-ag xai zovzoig TiQoo &eig zu c? vo~v>)vu noeij / tuzu
zov ze fyilutvog xui ©eocfozov xai zovg zov 'E£extyXov xcauyehiozovg
idftpovs " . Cobet A . E . pag . 170 . cfr . p . p . 462 . 463 .

2) Suet . de ill . gram . c . 20 : „Hyginus . . . imitatus est Cornelium
Alexandrum , grammatieum Graecum , quem propter antiquitatis notitiam
Polyhistorem multi , quidam Historiam vocabant . " Eius vitam , scripta ,
fragmenta vid . apud Muellerum : fragm . hist . Graec . III . pag . 206 — 244 .

8) Mueller 1. 1. p . 207 : „ liber De Iudaeis , qui totus , ut videtur , ex
centonibus auctorum diversissimoram (Aristeae , Artapani , Cleodemi , De -
metrii , Eupolemi , Molonis , Timocharis , Theophili , Philonis poetae , Theodoti ,
Ezechielis ) consarcinatus erat . "

4) MueUer 1. 1. pag . 209 .
6) Alexander Polyhistor S . 182 : „Der Sammler hat Juden und Heiden ,

Palastiner und Samaritaner , Hellenisten und Hellenen zusammengefiihrt
und so Gegensiitze vereinigt , die nur fiir einenHeiden unvereinbar waren ;
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«

compositos esse comprobare volunt . Nos contra respondemus
mirum utique esse , si auctor commentariorum , qui sine ira et
studio illud litterarum genus exercebat , ea ipsa adulterina
Iudaeis nimis aequa 1 ) , Graecis vero iniqua 2) , testimonia collegit ;
etiam magis profecto est mirum hominem Graecum gloriosas
istas Iudaeorum ampullas , quae nimirum suam ipsius gentem
religionemque tam vehementer detrectabant , promptissimo animo
proferre . Memoratu denique dignum est , quanto studio Iosephus ,
Clemens , Eusebius , quorum scribendi rationem satis iam per -
speximus , illos de Iudaeis commentarios adbibuerint . Quibus
rebus circumspectis omnibus rationibusque subductis adducor ,
ut Eumpfio assentiar dicenti 3 ) : „ Eiusmodi commentarios de
rebus Iudaeorum in unum redigere , id quod libro nomen Poly -
historis prae se ferente factum , Iudaei neque Graeci hominis
est . Neque mirum , compilantem istum hominem historiae suae
Alexandri Polyhistoris nomen inscripsisse , quippe qui diligen -
tissimus antiquitatis mythorumque Asiae minoris et Syriae in -
vestigator eo tempore haberetur ."

Absoluta hac de scriptoribus relatione , singulis excursibus ,
quantum ex libris servatis iudicare licet , illustrabimus , nos rec -
tissimam de Clementis fontibus coniecturam fecisse .

wir haben es mit einemManne zu thun , der ohne bestimmte Absioht ,
ohne Interesse fur den I nha 11 seiner Texte auf gut Gliick zu -
sammenrafft . "

*) Omisit e . g . fontes quos seoutus Claudius Iolaus Iudaeos ab Graecis
ortos esse tradidit .

2) Veluti de furtis litterariis Graecorum ; Graecos ab Iudaeis esse
mutuatos .

3) Commentatio de Alexandri Polyhistoris vita et scriptis . Heidel -
bergae . 1845 . pag . 25 .

*
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IV .
De furtis litterariis Graecorum .

Suspicionem , quam supra iam excitavimus , Clementem in
rebus litterariis pendere ab Iudaeis Alexandrinis , omnino non
esse temerariam , falsarios illos ipsos perstringentes , pro certo .
nobis persuasimus ; quae vero in universum coniecimus ex
argumentorum consensu , ex verborum contextu in voluminibus
laudandis aliisque ex gravissimis causis , ea in posteriore bac disser -
tationis nostrae parte singulis excursibus quos vocant pertractaturi
etiam probabiliora reddemus . Ut autem auctoris nostri doctrina
quam maxime illustretur , tres locos Clementinos examinabimus ' ) ,
quibus ad fontes revocatis comparationem inter Clementem et
Diogenem adiungemus ; eos ipsos tres locos selegimus , quod in
prooemio nobis proposuimus , inprimis de doctrina quam exhibet
Glemens ad litterarum Graecarum memoriam explicandam pro
virili parte disserere . 2)

Hac in quaestione id unum tenendum est , Clementem libris
suis nibil aliud spectasse nisi ut Graecos , quidquid eximii haberent
in philosophia 3) , litteris , artibus 4) , ab Iudaeis esse mutuatos
demonstraret . Itaque proficiscitur ex his verbis 6) : „ twxvte <; oi
tcqo tijg naqovaCag tov Kvqiov ' xlinxai slal xal Xjjffrai ."
Id ut probabilius redderet , ineptis rationibus evincere studet 6)
Graecos , cum natura ad furta litteraria propensiores essent , a

' ) Strom . VI , 2 de furtis litterariis ; strom . V , 14 pag 717 : de sacro
numero septenario ; strom . V , 14 pag . 713 : ubi comprobare studet , Graecos
unum deum agnovisse .

2) Ad enucleandos fontes haud scio an aptiores sint c . c . V , VI , VII .
cohortationis ad gentes ; strom . Kb . I , c . c . 2 , 4 , 13 , 14, 15 , 16 , 19 , 21 , 22 ,
25 , 29 ; lib . II , c . c . 18 , 21 , 22 ; lib . V , c . c . 5 , 8 , 11 , 13 ; lib . VI , c . c . 4 , 5 ;
lib . VIII , c . c . 3 , 5 , 6 , 7 , 8 , 9 .

a) Strom . I , 15 .
4) Strom . I , 16 .
B) Strom . I , 17 .
6) Strom . VI , 2 . pag . 738 — 752 .
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.

V

-

se invicem esse furatos ' ) : „ e i yaq , inquit 2) , ftrjSe eawwv , axoXfj
y 1 dv xwv r] fi ext -Qwv dtpegovxat " : vocabulo igitur „ xwv r] fie -
r£gai -v u , quod nimis inconsiderate aut temere profert , Clemens
fontem unde hausit prodidit — ludaeum dico 8) .

Ad hanc rem comprobandam laudat satis multas poetarum
sententias vel proverbia — saepenumero ne consimilia quidem —
ab aliis aliter expressa : en eius modi exempla :

pag . 739 : 'Aqx ^ °X ov te oftoiwg eigrjxovog '
„ aXX ' aXXog dXXw xagSirjv iaivexat . u

nagd xo 'Ofnqgtxov '
„ aXXog ydg dXXotatv dvi] Q entvgtnevat pQyobg ."

Ei ' gtniSrjg Iv t &3 Oivet cprystv '
„ « AA ' dXXog dXXotg fidXXov rjSevat, xg6noig . u

pag . 740 : evt EvgtniSov fiev t.v r /] MrjSeia einovvog '
„ xaxov ydg dvSgog Swg 1 ovqatv ovx e ^ et ."

2o (poxXrjg ev xdp Aiavxt xw fiaaviyocpogw exeTvd (prtat tc
iafijHeio v '

„ kx ^ gwv <T dSwga Swga xovx ovrjatfia ."
pag . 750 : 'Oftrjgov naXtv notrjaavvog '

„ fioigav <T ov vivd (prjfu negpvy/xtvov ififievat dvSgwv . u
cO Se AQxivog Xeyet '

„ ndat fiev dv & Qwnoig 6 (peiXevat dnofravetv rj ngoxegov
r\ etg vaxegov .

u re Jrjfioaitevrjg '
„ ndat fiev ydg dv & gwnotg xiXog xov §iov Sdvaxog , xav
ev oixiaxw rte avxov xad-eiggac xi]gfr "

Etiam ex magis vulgaribus cantilenis argumenta furti lit -
terarii ducit veluti ex percontrita ista voce : „ fortes fortuna
iuvat " ;

pag . 742 : 2ocpoxXeovg Se ev Mivm '
„ ovx eaxt xoig firj Sgwat avfiftaxog T «)pj ."

]) 1. 1. „ <p£ (>e fiaQzvQas zys xXontjs avzovs xa & eavziSv naQaazijaaofiev
zovs "EXfajvas . "

*) 1. 1. , , Oc ydg zd oixeTa ovrais ccvzixqvs naQ 1 ctXkrjXmv vcpaiQoiifievoL
pepaioiiei fiev zo xXenzai elvca . "

") Cfr . Meier : opuscula Acad . II . pag . 317 sqq .
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ndXiv EvQiniSov ev Tr \fievw '
„ tw yag novovvxi xal $ eog ovXXafifidveb "

Et ipsum decantatum illud pueris atque puellis : „ omnia
dies profert " Euripidem Sopliocli surripuisse censet Clemens :

val fir]v EvQbniSov fiev e£ 'AXegdvSgoV
„ Xqovoq Se Sei^ eb cr ' ' w xexfirjQiw fia & wv
V XQ rl (i 'i: ov ov %a yvwaofieod-a a 1 rj xaxov ."

2ocpoxXeovg Se l§ 'Innovov '
, ,TtQog xavxa xQvnxe fbrjSev ' wg 6 ndvb -"1 oqwv
xal ndvv dxovwv ndvx "1 avanxiooeb XQ ov °s " *) •

Quid plura ? Ipse , quaeso , lege : mox quam absurdum sit
hoc furti crimen intellexeris ! Sed ne iniquius in eum consulere
videamur , libenter concedimus eum semel rectum vidisse ; com -
parat enim istos Pseudo - Sophocleos versus ( Antig . 911 . 12 ) 2)
cum simili Herodoti loco ( III . 119 ) . Alia exempla sumit ex
Homeri atque Hesiodi imitationibus p . p . 738 , 741 , 742 , 744 ,
749 . Quamvis inepta ista poetarum Graecorum recensio nobis
hodie videatur , tamen ea singuli historiae litterariae interpretes
male decepti sunt ; ita quidem sagacissimus criticus Meinekius ,
qui in fabularum dispositione a Clemente deductus iterum atque
iterum in errores incidit 3) .

Postquam poetarum fraudes satis perstrinxit — %6 xXen -
nxov SieXey ^ ag avxwv eiSog — , ad philosophos et historicos
recensendos se parat ; sed quam insulsis argumentis furti crimen
adornet , uno exemplo illustretur * ) : „ naQu IlvOayoQov Se xai xrjv
xpv %r; v ditdvaxov eivai HXdxwv eonaxev , ol Se uuq 1 Alyvnrioov ." ( !)

' ) Addi potuerunt Sophoclis versus (Aiax 645 . 46 ) : „ clnav & ' 6 fiaxgos
XCtVaQl &ftlJTOS / qovos

cpaivei t ' citfijXa xcti cpavevTa xqvnTeTat . "
2) pag . 748 . ZocpoxXeovs re iv 'JvTtyovy notrjcSavTos ' , , ftijT (>6s z ' iv

"Jl &ov xcti naTQos zezev ^ oztov ,
ovx eaz ' ctdehcpos oszts tiv pkciozot noze , "

'HqocFotos Xeyet ■ , , Mt[rctos xcti nctTQos ovx eV ovrcov , cideXcpov SXXov ov %
i ]-m . " (Apud Herodotum exstat . . . nazQos de xai /uijtqos ovx sii fiev
£co6vtojv , ci&eXtpeos Sv uVAos ovcievi TQontp yevoizo ) . Cfr . Dindorfii (Soph .
Antig .) notam ad vers . 900 . ed . Oxon .

a) Complures errores emendavit Cobetus 1. 1. pag . 67 sqq .
4) 1. 1. pag . 752 .
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Sed haec hactenus ! Maioris momenti est examinare , unde
totam illam farraginem Clemens repetiverit . Iam Buhnkenius *)
rectum suspicatus est : „ Vetustissimus grammaticus libro de
scriptorum furtis , quem Clemens Alexandrinus nihil similem
furti actionem veritus compilavit ." Lessingius 2) vero censet ,
Clementem haec omnia dehere Hippiae sophistae , quem talem
librum descripsisse ipse Clemens tradat 8 ) .

Subtilissime denique atque accuratissime de ea quaestione
disputavit Cobetus in comrnentariolo , quem de Platone Comico
composuit 4) ; profectus enim ex loco pag . 752 : „ IlXdxujv Se 6
xujfiuxog xal AQiaxo (pdvr\g sv x (S JaiSdXw xd aXXr]Xwv vcpat,-
Qovvrai , " coniectura sagacissima assecutus est , Clementem cum
multa alia tum maxime hanc de furtis litterariis commentatio -
nem ex Aristobulo in suum usum convertisse . Idem Cobetus
affirmat , gravibus sane causis adductus , Aristobulum ipsum
illam locorum nubem congessisse ; nam Aristobulus ( Clemens 5)
has poetarum sententias invicem surreptas iudicat :

„ 7iQog xovxoug Ospnofinov noir \aavxog '
Slg nalSsg ol ytQovxtg oq & w xu} Xoyw '

xal ttqo ys xovxov 2o (poxXtovg ev xw HriXsl.
HrjXta xov Aidxsiov oixovQog fiovr\
ysQovxaywyuj xdvanaiSsvw ndXiv
ndXiv yaQ av & bg nalg 6 yr\ qdaxwv avr\ Q '

Avxtrpwv 6 qr\xwQ Xiysi ' „ yqQ0XQ0 (pCa ydq nQogsooxs naiSo -
XQO (pia " ' dXXd xal o (puXoaocpog IlXdxwv „ « £>' wg eooxsv
6 ysQwv Slg nalg ysvovi1 av ."

Cum eis igitur versibus comparat Cobetus (i) notam , quam

' ) Hist . crit . orat . Graec . pag . LII .
2) Vita Sophoclis (00 ) .
3) Strom . 1. 1. pag . 745 : » <pSQS avztXQvs ftaQZVQovvza rjfuv 'Inniav

zov ootptazrjv zov 'Hlstov , 8s zov avzov nSQi zov nqoxstftsvov fiot axsfi -
fiazos fjxstv Xoyov , naQaozijaajfts &a ajds najs Xsyovza • xzX . "

*) Observationes criticae in Platonis Comici reliquias . Amstelodami
1840 . pag . 68 — 79 .

B) 1. 1. pag . 748 .
6) 1. 1. pag . 74 .
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criticus quidam in Aristophanis *) codice ad marginem ad -
scripsit :

, , 'Eyui Se y 1 dvvemoi .fi ' dv , wc Slg nalSeg ol yeoovveg '
IlaiSeg vi- yaq vr]v agx 7] 1' 'l]0'av dcpQoveg , xal vvv
JlalSig eiai vm vm ndXiv XrjQovvvtg .

xal ^ ocpoxXrjg tv IlrjXer
Ilr \ X(a vov Aidxtiov oixovQog fiovr\ xvX .

xal Qeonofinog '
Jlg nalSeg oi ytQovveg 6q !)-m %<Z Xoyio '

xal nXdvav ' aQ wc eoixe Slg yevoiv 1 dv nalg ytQuiv .
xul 'AvviqxJov ' rt ] oovQo <pt'a yaQ nQogtovxe naiSocQocpCq ."

Unde Cobetus colligit , Aristobulum locos similes , quos
grammatici Alexandrini in librorum margine adnotare consue -
verant , in suum commodum recepisse 2 ) . Sed quamvis subtilis
sit haec coniectura , neque tamen omnibus numeris mibi arridet .
Id quidem pro certo affirmare possumus , Clementem in isto de
furtis commentariolo Aristobulum adhibuisse ; babemus autem ,
quod dubitemus , num Aristobulus eos similes locos , quibus
fitterarias Graecorum fraudes evincere vult , ipse congesserit .
Nam , quominus hoc factum esse credamus , prohibemur loco
pag . 152 . : „ MeXr] aay6Qov yaQ exXexptv . . . xal 'Exaraiog ." lam
supra 3 ) disserentes de Pseudo - Hecataeo demonstravimus , Cle -
mentem ibi ex diversis fontibus bausisse ; mirum enim est , si
Hecataeum , quem modo Iudaeorum studiosissimum praedicaverat ,
eodem stromatum libro ( VI . 2 . ) 4) furti accusat . Nosmet ipsi
dubii haeremus , quomodo rem spinosam expediamus ; ita fere

' ) Aristoph . nubes v . 1409 .
' ) 1. 1. pag . 76 : „Itaque simul fraudulentum Iudaeum furti manifestum

tenemus et compertum est ex quibus fontibus Graecorum locos conges -
serit : nempe ex commentariis , quos eruditi Alexandrini praesertim in
poetas epicos , tragicos , comicos conscripserant . Compertum simul est ,
quam temere locos similes , quos illi docte attulerant , ut comparatio afferret
lucem , omnes pro plagiis et furtis in suam farraginem receperit . " Versus
illej : , , ((g \ (ug£ocxev 6 ysfjcuv dls tuiis ysvoa ' ttv , quem Clemens Platoni
philosopho falso tribuit, Platoni Comico delegandus est .

3) pag . 22 .
*) Quem locum ex Aristobulo deprompsit .



39

explicari possc opinamur : Aristobulum totam commentationem
inconsiderate transscripsisse ex aliquo „ norilegio " ; eiusmodi libros
grammaticos Alexandrinos conferendi causa conscripsisse , littera -
rum historia docemur . Atque profecto apud Eusebium *) invenitur
fragmentum libri I . Porphyrii „ tteqI vrjg (pkXoXoyiag dxQodaecog " ,
ubi eiusmodi „ promptuaria " commemorantur . Inter eos scrip -
tores , quos Porphyrius locos similes contulisse tradit , Aretadas 2)
nominatur , qui libellum „ negl o-wefimcoaeiog " composuit ; ex
sola tituli inscriptione materia cognoscitur . Aretadas enim illam
locorum congeriem repetiisse videtur , ut ad litterarum historiam
explicandam , in quantum alius scriptor alium excipiat , perspicue
demonstret .

Itaque merito putamus Dindorflum 3) errare , cum contendit ,
Longini 4) verbis eiusmodi promptuaria perstringi .

Quamvis vero difficile sit cognitu , Aristobulus utrum Aretadam
compilaverit an Hippiam 5 ) an alium scriptorum , quos Porphyrius
affert : id quidem constat , illum ex proximo quoque fonte hausisse ;
tum eam commentationem , quam quidem Clemens exhibeat , ab
ipso auctore ad furta Htteraria ostendenda non esse conscriptarn .

Quae cum ita sint , minime dubitamus pro certo affirmare ,
Clementis , quem tractamus , locum iam Aristobuli opera , repetitis
iterum ac saepius illis vocabulis „ nereyQaxpe , exXexpe , xXont] xrX ,"
contaminatum esse . Extrema 6) denique istius capitis verba ipsa
Aristobulea haud difficile deprehenduntur .

' ) P . E . X . 3 . pag . 464 .
2) Cobetus eum prudentiorem quam alios iudicat .
3) Clem . operum vol . I . praef . pag . XXVI : „ de quo Longinus quoque

verissime dixit . . . quem verisimile est scriptores quosdam negi xXonijs
his verbis notare voluisse . "

*) Longinus de sublim . c . 13 : „ 6d6s ini td vyjyki — rj xcov Sfinpoa &ev
fieydlwv avyypacpevjv xai notrjxiov fiifirjois re xcei £rjXioais . — eaxt d" ov
xkonrj zo npciyfia , clXX ios ctno xaXwv rj &wv rj nXaaftdxiov rj cfrjftiovpyrj -
ftdxiov dnoxvnioats . "

5) Dindorfio iudice ; 1. 1. praef . pag . XXVI .
6) pag . 752 . iniXeiyjet ydp fie 6 fiios , ei xa &' exaaxov inegtevat

ttipoifirjv xr)v 'EXXrjvtx ^ v &ieXey %tov cpilavxov xi .onrjv xai <o ? atpexepi -
Covxca trjv evpeatv xiov nccp ' ctvxoTs xaXkiaxtav &oyficittov , yjv nap '
rj fi o~iv eiXrjcpctatv .
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V .
Clementis excursus de septimo die .

ManifestoClemens deprehenditur , unde sua argumenta hauserit ,
cum invitus — ne dicam inconsideratus — ad Iudaeorum laudes
delabitur ; talem opportunum locum invenimus in strom . lib . V , 14 .
pag . 713 . , ubi suo more evincere studet , Graecorum philosophos
„ §6ynaza " ex Hebraeorum libris deprompsisse . Occasione igitur
oblata , de sacro septenario numero disputans , contendit , Graecos
ipsos diem septimum religiose coluisse — quamquam paulo supra
eandem sententiam de die octavo tutatus erat .

Quibus igitur causis Clemens adigitur , ut eodem capite
octavum ac proinde septimum diem — octavus nempe dies a
Christianis sacer habetur , septimus ab Hebraeis — apud Graecos
celebrari contendat ? Suspicamur , totum locum repperisse eum
in doctrina de numeris symbolica , quam Iudaeus quidam ad
sabbata defendenda composuerat ; atque profecto temporibus
ipsis illis summo erant Graecis atque Komanis ludibrio Iudaei ,
quod tam religiose ferias agebant ' ) .

Ac primum quidem ipsius Clementis verba audiamus :
pag . 713 . „ dXXd xai ir )v i ^ Sofiriv r)fitpav iepav ov fiovov oi

E§quZoi , dXXd xai oi ' EXXiqvtg iffdai ' xad ^ r\ v 6 nag xufffiog
xVxXeitau TcZv ^ woyovovfievwv xai (fvofievwv andvxwv . 'Haio -
8og neqi av %r\g Xeyti '

„ npa >tov evrj % e % Qag %e xai efidofiov itgov r]fiaq '
xai ndXtv .

£ |3 dofidrrj 6 ' ai >̂ t,g Xafinoov (fdog r\ Xioio .

' ) Id intellegimus vel ex ipsis Horatianis „ tricesimis sabbatis " ; Aga -
tharchides ap . Ios . contra Apion . I , 22 . Seneca apud Augustinum de civit .
Dei VI , 11 . Iuvenalis 14 ; 106 , 107 :

„Septima quaeque dies turpi damnata veterno ,
Tamquam lassati mollis imago Dei . "

Tac . Hist . V , 4 . Cato : R . E . 138 : „boves feriis coniungere licet , mulis ,
equis , asinis feriae nullae sunt . "
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"OfxrjQog Sb '
sfiSo fidxr ) (T Bnsbxa xaxrXvirsv Ifqov r][iaQ .

xal

efiSofxr ] r]v bEQt] '
xal ndXbv

sfiSo /xov rjfiao erjv , xal xo) xsr.EXsaxo anavxa .
xal avO-(,g '

EpSofidvrj J ' r{ol Xinofxsv qoov e£ 'AxtQOvxog '
xal /xr]v xal KaXXifxaxog 6 nobr\xr]g yQacptb '

E^ Sofidxrj S 1 rjoi xai ol xsxvxovxo dnavxa .
xai naXiv '

EfSSofxrj eIv dyairoiab xai EfiSofirj taxi ysvEOXr].
xai

snxd Se ndria xtxvxxo tv ovoarcp daxEQtovxb ,
ev xvxXoiffi (paYEvx 1 tnbxsXXofxtvobg Eviavxoig ."

Primus hos versus examinavit Valckenarius 1) , qui ipsc
apud Eusebium Aristobuli fragmentum , quo idem locus con -
tinetur , repperit 2) .

Apud Eusebium Aristobuli locus sic orditur : Si1 ifidofidSwv
Se xal ndg 6 xCafxog xvxXtirab xav . ^ woyorov/xivwv xai xwv tpvo -
fiEvwv dndvrwv . Tw Ss adfifiaxov avxrjv nQogayoQtvsaitab , Sb -
EQfxrt vEvExai dvdnavaig ovffa . Jbaoacpsi Se xai "Ofir]Qog xai
'HaioSog , fxex BbXr\ (pdxtg tx xwv r]fitx£Qwv ftbfiXiwv , iSQav sivai .

'HaioSog fisv ovxwg '
nQwxov svr\ xxX . sequitur idem quem Clemens exbibet
locus praeter nonnullas diversas scripturas .

xd fxev 'Aqiot ofiovXov xoiaixa ' haec sunt extrema verba :
unde plane intellegitur , quem auctorem Clemens in usum suum
suppresso nominc convertent — Aristobulum istum Iudaeum ;
is igitur versus laudatos partim ipse tornavit , partim interpola -
vit , partim immutata oratione explanavit .

' ) De Aristobulo Iudaeo pag . XXXVI , XXXVII , 120 , 121 . Septimum
quidem kebdomadis diem Graeci Romanique non colebant , sed septimus
mensis dies — Apollinis natalis ■— ab eis sacer habebatur ; unde Apollinis
cognomen iflo"o/Ltctyh (ts ductum est .

J) Euseb . P . E . XIII . 12 . pag . 668 .
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Nunc singula quaeque tractabimus :
versus : , , 'e^ Sofiov rjfiaQ erjv xul tg5 xexeXeaxo anuvxa " ,

exstat in Homeri Od . e ' , 262 :
xexaQxov r]fiaQ erjv xal xcij xexeXeaxo anuvxu
tm o" uqu nefinro) xxX .

Aristobulus igitur verbis : „ xexeXeaxo anavxa ( cfr . gen . II . 2 .)
adducitur , ut xexaoxov mutaverit in e@Sofiov .

Homeri versum , qui subsequitur :
„ £{3dofj,dxTj o ' r\oi Xinouev qoov e§ 'Axeoovxog "

Aristobulus ita allegorice interpretatus est : „ xovxo Sr\ ar\ -
fxaiviav , cag dno vrjg xaxd ifivxrjv Xiq & rjg xal xaxiag , iv x ([) xax ^
aXr\ d-etav efiSofxw Xoyw , xaxaXifxndvexai rd nQoeiQTjfxeia , xal
yvwauv dXrqd -eiag Xafxftdvo /xev , xafreog nQoeiQrjxai ; quam inter -
pretationem Clemens omisit ;

Clementis hemistichium „ epS6fxrj r\ v i &gr " deest apud Euse -
bium . TJltimos denique quinque versus Clemens Callimacho ,
Lino Aristobulus tribuit ; in primo notanda est levis lectionis
varietas :

„ kf}Sofxdrr] o" r\oi xai ol xexvxovxo anavxa " ( Clemens ) '
„ e^Sofxdtrj Sr] ol xexeXeafxevu ndvxa xexvxxai " ( Aristobulus ) ;

nos Valckenario ' ) assentimur , qui rem ita expediendam censet :
„ adeo similis , ut unius cerebri Iudaici hi mihi gemini videantur
simillima proles . " Quod deinde Clemens hos quinque versus
Callimacho 2) , Lino Aristobulus attribuit , inde Dindorfius 8) col -
ligit , Clementem ipsum aeque atque Aristobulum hos versus
Lino adiudicasse ; sed librarium quendam , cui Callimachi
versus innotuissent , genuini auctoris nomen in Clementis libros
recepisse : id vero factum esse videtur ante Eusebii aetatem ,
quippe qui iam lectiones varias exhibeat . Atque quaerentibus
nobis , qua de causa Aristobulus illos versus , quos Callimachi
esse haud ignorabat , Lino supposuerit , Valckenarius 4 ) meo
quidem iudicio acute respondit :

' ) 1. I. pag . 123 .
a) Quattuor sane versus Callimachi sunt .
3) Ed . Clem . vol . III . pag . 713 . P .
4) 1. 1. pag . 125 .
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, ,Philadelphi aetate claruerat Callimachus , cuius erant Ari -
stobuli aevo atque in aula Philometoris Alexandriae notissima
poemata . Non huius itaque , sed cuius scripta nusquam inveni -
ebantur , Lini nomen fraudibus erat Iudaei commodum ."

Addenda denique est magis acuta quam probabilis Valcke -
narii coniectura ! ) , qui , cum sententiarum ordo in Clementis
libris his versibus interrumpatur , eos in caput XVI . libri sexti
translatos mavult ; eo enim loco Clemens noster uberiorem de
numeris doctriuam exhibet . Contra disputare licet , ut eo , quo
nunc exstant , loco omnino non cohaereant cum vicinis , ita illos
ab verborum et ipsius sexti libri continuatione prorsus abhorrere .
Nos quidem opinamur Alexandrino nostro , nempe compilatori
eidemque doctrinae iactatori , Graecorum „ <VQiuxri ij ^ epa " , unde
profectus erat 2 ) , opportunam ansam dedisse , Aristobuleos
quoque de sabbato versus testes excitandi . Ceterum animad -
vertendum est , Clementem iterum ac saepius „ ad ostentandam
doctrinam " sententiarum nexum atque seriem interrumpere
consuevisse .

' ) 1. 1. Omnia quae leguntur pag . 713 . „ u 'A).ci xui 'EfiQuioi usque ad
verba ti cfe ; o \ %l " non quidem eicienda e textu , sed obelo notanda , quod
nullum ista nexum habent nec cum vicinis neque adeo inter se cohaerent .

2) 1. 1. pag . 712 : , , zrjv ze xvQiuxrjv rjfiBQav ev zo> t) 'exclza> zrjs nohzeius
6 TlXuzcov cftti zoizojv xcactijuvzevezai • „ inetcfrj <fe zoTs iv ztu Xeifiiuvt,
exciazois enzci rjfteQut yevotvzo , uvuozuaavzus , evzev &ev cfrj zfj o' ycforj *)
noQeiiee &at , xut clcptxveTottut. zezctQZuiovs -"

*) Secundum allegoricam Clementis interpretationem „ 6ycf6r> f̂ tieQu "
idem signiflcat quod Christianorum „ dies Dominica . "
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VI .
De spuriis versifous , quifous Clemens , Graecos

unum deum coluisse , comprolbare vult .
Eodem libri stromatum sexti , capite XIV . , ex quo versus

supra modo examinatos , laudavimus , continentur alia docu -
menta , quibus auctor misere desudat et elaborat in argumentis
afferendis , Graecorum poetas et philosophos unum summum
numen agnovisse . Sunt quidem loci , ex philosophorum scriptis
deprompti , genuini 1) , poetarum vero versus , plerumque Sophocli ,
Aeschylo , Diphilo , Menandro suppositi , aut iuterpolati aut ficti
sunt aestimandi . Eosdem versus iam antea Iustinus Martyr et
auctor libelli de monarchia in suum usum converterunt . Scali -
gero igitur primo isti suspecti erant ; Bentleius deinde iam
Pseudo - Hecataeum , cuius nomen semel commemoratur , fal -
sarium sentit 2) : atque idem tulit iudicium Valckenarius 3) .

Bockhius 4 ) denique pro certo affirmat , quoscunque versus ,
Aeschylo , Sophocli , Diphilo , Menandro tributos , proferat Clemens
ad religiosas Graecorum de uno deo opiniones comprobandas ,
eos ad unum omnes haustos esse ex Pseudo - Hecataei „ iaxoQia
xax '1 "A§Qttfiov xai xovg Alyvnxiovg ."

Haec sententia cum firmissimis fulciatur adminiculis , nos
accingimus de praestantissimis locis pauca disputare 6 ) :

pag . 717 : „ vai fir)v xai tj xQaywoia , dno xcov elSdkcov ano -
anioffa , elg xov ovQavdv dva§Xeneuv diddaxeu ' 6 fiev J£o -
<foxXr \ g , cog cpqaiv 'Exaxaiog 6 xdg iaxoQiag avvxaga -
fievog , ev tc |) xax ' "AfiQaftov xai xoiig Aiyvnxiovg dvxtxQvg
eni xrjg axrjvrjg exfloa '

„ eig xaig dlrjd -eiat,aiv , eig eaxuv iheog .
og ovQavov %' exevge xai yalav fxaxQav ,
novxov xe yaQonov oidfia , xdvefiwv §iav . xxL "

' ) Excipienda est sola sexta Platonis epistula .
a) Ep . ad Millium pag . 717 .
3) 1. 1. pag . 18 .
*) De Graecae tragoediae principibus . Heidelbergae 1808 . pag . 146 — 164 .
5) Ea in re unus dissentit Saint -Croix : hist . Alex . Magn . pag . 510 .
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Eundem locum Clemens iam attulit Protreptici cap . 7 ,
pag . 63 . ; ante Clementem Iustinus ' ) et auctor incertus libelli
de monarchia - ) ; ex Clemente hauserunt Theodoretus 3) atque
Eusebius *) Cum sermo Graeciensis atque adeo Hebraeus tum
maxime illae obtestationes „ eaxav ydg eaxat , elg raig aXr\-
deiaiaiv , elg " redolent auctorem Iudaeum .

Proximos superiores versus Sophocli suppositos
pag . 716 : „ 6 2o (poxXr \g Se ei>9vQrjfi6vwg yqacpet, '

xr\v TovSe ydg xoi Zevg eyr\fie fir\ reQa ,
ov XQVGofJ -ooyog , oiiS ^ enr \ fi (pbeff fievog
mlXov xvxveiov , wg xoorjv JJXevQwviav
vnr \ fi {SQvwffev ' dXtt dXoffxeQrjg dvr\ Q.

elx > av eneX & wv xal Sr\ enr \yayev '
taxiig Se §a9fioig vvficpixoig eneff %dXr\
6 fxoiypg . xtX ."

Dindorfius 5) fictos atque adulterinos ostendit . His , quae
hactenus tractavimus , adiungenda est haec Isaiae sententia
numeris inclusa 6 ) :

„ xi fioi nXr\dog tmv 9 -vciwv ; nXr\Qr\g elfil oXoxamwfidiwv
xqmv xal GTtaQ aQvdov xa \ aifia ravQwv ov flovX.ofxaL ' Xovffaffire ,
xadaQol yeveffde , dcpeXtTe novr \Qiag dno xwv xpvxdiv vfiwv ."

„ Mevav§Qog 6 xwfitxog avTaZg yQacpei Talg Xe ^ effiv '
eX Tug Se & voiav nQOffcptQwv , w JldficpiXe ,
TavQwv ti , nXf\ 9og r\ Qicpwv , r\ vr\ Jia
ereQdav tooovtwv . r\ xaTaffxevdfffiaTa ,
XQVffdg nobr\ffag xXafivSag rjTOt noQcpVQag
r\ Sl eXecpavTog rj fffiaQaySov £wSia ,
evvovv vofii ^ et, tov -9eov xa & effTaim '
nenXdvr \ T k xtX .

ultimus versus : o yaQ & eog fiXenei oe , nXr\ffiov naQwv . "

' ) cap . 18 .
2) cap . II .
3) vol . IV . 896 .
4) P . E . XIII . 680 .
B) Thesaurus s . v . § <x» fj.6s .
") Is . I , 11 , 16 .
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Libello de monarchia *) tribuuntur ii versus Philemoni ;
quamquam neque Menandri neque Philemonis sunt . Quinque
primos ex poeta quodam comico sumptos esse verisimile est ;
reliqui a Pseudo - Hecataeo tornati sunt : vocabula enim Std pro
sx , xaiHffrdvai loco stvat recentiorem Graecorum linguam ,
nXavdad-at = ffcpdXXeo' i> at Hebraeorum sermonem aemulantur .

pag . 721 : „ xal ndXtv 6 MevavSQog TtaoacpQa ^ mv rr ]v yqa <pr\v
exetvrjv ' ihvffaxe ii-vffCav Stxatoavvqg xal sXnCffare enl
xvQtov , coSe nutg yQacpet '

, . . . firjSe $ eX6vr\g , u) cpiXrare ,
em & viiiqorjg not > dXXoxQiag ' & yaQ d-edg xxX .

PQOvTrjg edv dxovffrjg , firj (pvyijg , ftr) ffvvetSwg 2 )
avrdg savrm , Skffnoxa ' o yaQ d-eog
§Xenet ffe , nXr \ ffCov naQmv . . . "

De eis adulterinis versibus idem quod de proximis Menandri
sentimus .

Sequitur deinde Diphili fragmentum , quod Iustinus a ) Phile -
moni supponit :

„ JCcptXog ndXtv 6 xutftvxdg xotavxd xtva neQt rrjg xQCffemg
StaXeyerat '

otet ffv xovg Savovxag, u) Ntxr\ Qaxe,
rQVcprjg dndcrrjg fieraXafidvrag ev f3Cm ,
necpvyevat rd i) etov , mg XeXr̂ if-orag ;
sffrtv JCxrjg dcpitaXftdg , dg xd ndvi)-' oqu .

..... , . fir\Ssv TxXavrjO-rjg '
sffrt xdv aSov xQCfftg ' rjv neQ notr f̂fst
■3-eog o ndvxmv Seffndrrjg , ov rovvofia
(po§EQ (6reQov sffrtv, ovS ' av dvofxdffatfi ' sym .

ii]r

' ) pag . 168 .') pag . 168 .
!) Iust . pag . 164 . flpovTqs ctxovaas ft ^ cfctfiios noQpco cpvyjis .
3) pag . 161 .
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Incipit alterum fragmentum :
8t tig Ss d-vtjTaiv oXstuu TOV (pr\fiSQav
xaxov %i nQaaGoov . . . .

oqa.%1 ocrot SoxsZts ovx sivai d-sov '
sGtiv ydg , sGtiv ' . . . .
SGTau ydq , etfxai xauvog aloovog %qovog " . . . .

Locus universus facile in duas partes dividitur inter se
nullo vinculo connexas ; versus „ eGTbv Sixrjg 6g>& aX [i6g u a Plu -
tarcho traditur J) . Extremos quinque versus prioris fragmenti
ab Hecataeo falsario compositos esse , haud difficile est intellectu ;

fi -qSsv nXavrjd-fjg conferendum est cum Prov . 1 , 10 ; VII , 25 .
Is . 44 , 8 . I . Corinth . 6 , 8 — 10 ; xQiaig aSov — xqiaig xrfi yssvvr\g
Matth . 23 , 33 . xqiavv noislv loco noisiottao Is . I , 24 . Ps . 139 , 13 .
Deuteron . 10 , 18 . Ps . 98 , 4 ; 6 ndvToov SsanoTr\g Iudaeorum
more dictum est ; ov rovvofia odo§sqootsqov cfr . Ps . 119 , 9 :
„ dyiov xal (pofisQOv %6 ovofia avtov " * orJ ' ovofndaaifH tyoo ' Cui
non venit in mentem illius nominis rPiT quod ipsum effari
nefas ?

Alterius fragmenti quinque priores versus ex Euripidis
Phrixo deprompti sunt 2) : ceteri „ sgtiv yaQ , ean xtX . 1' interpo -
lati sunt .

De Orphei oraculis , quae hoc loco apud Clementem inserta
sunt 3) , quid sentiamus , iam supra pag . 31 . disseruimus .

Pag . 727 . 728 . „ ndXiv av Alo %vXog fisv 6 TQayooSonoiog ,
ti }v Svvafuv tov ttsov naQaTiDifisvog , ovx oxvsl xal YipidTov
avTov nQOGayoQSvsiv Sid tovtoov '

%bOQiL, s iyvt]Twv tov dsov , xal fir) Soxei
ofioTov avTw odqxivov xad-SGTavat, '
ovx oiad -a S 1 avTov ' noTS fiev wg nvq (/.aiveTai,,
dnXaTog oQfir], noTS J ' vSooq , noTe Se yv6 (pog '

' ) Nauck : fragm . poet . trag . pag . 705 .
a) Iustin . pag . 161 . Sextus Emp . pag . ' 275 . 279 . Stob . Eclog . I , 3 , 15 .

pag . 110 .
s) pag . 728 . 724 .
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xal & rjQalv avtog yivetat, naQEfi (peQrjg ,
dvEfuo , vE (peXr\ ve , xdatQany , pQOVtfl , ^ qox ]} .
VTtEQEVEi tJ ' avtw ddXaaaa xal netQai ,
xal ndaa mqyr), •£ vSatog avatr ]fiata .
tQEflEb (?' oQt] xa \ yala xal nsXooQbog
fivfYog iraXdaarjg , xal oqeoov vxpog fieya ,
tndv ETH ^ lEXfJTj yoQyov ofxfia Jsanotov
Ttdvta ' Svvatr] yaQ S6 %a vipiatov Oeov ."

Ex ipso verborum contextu atque insuper ex genere dicendi
isti versus a Pseudo - Hecataeo ficti cognoscuntur . Singulos
examinemus :

v . 1 . xu>Q% Ei,v tivog cfr . Esdr . 6 , 21 . Proverb . 18 , 1 ;
fir] Soxei Macc . 2 , 7 , 16 ; adQxivog Christiani quid sprirat ; cfr .
Ezech . 11 , 19 ; 36 , 26 ; II . Corinth . 3 , 3 . II . Paral . 32 , 8 .

v . 4 . dQfir] parum Graece dictum ; yvoyog Ex . 10 , 22 ;
Ios . 24 , 7 ; Ioel 2 , 2 ; Deuteron . 4 , 11 ; 5 , 22 ; Ex . 14 , 20 :
Ezech . 34 , 12 .

v . 5 . & rjQ Iob . 5 , 23 ; II . Macc . 4 , 25 ; 11 , 9 .
v . 6 . vE (pEXr\ xal datQUTtr} Ex . 19 , 16 ; praeterea animad -

verte , quam concinne ex Hebraeorum linguae legibus singulae
sententiae compositae sint .

v . 8 . Tidaa nr\yr\ gen . 1 , 10 ; Ezech . 31 , 4 ; Ierem . 51 , 32 ;
yala Esdr . 9 , 14 ; Ps . 48 , 11 ; fivd-og d-aXdaarjg = dfivaaog
Ps . 76 , 16 , 18 ; etti ^ Xetieiv = intueri ; abhorret a sermone
Attico ; Sean6tr\g = "O ^ N ; vxpoatog d-eog loco Zevg vtpiatog .

Exeunte hac relatione afferimus locum ex sexta Platonis
epistula 1) , quoClemens , ,Trinitatem " obscure significari opinatur :

pag . 710 : „ ai,oondo yaQ JlXdtoova dvtixQvg ovtog ev tfj TtQog
"EQaatov xal Koqloxov eniatoXy (paivetao JlatEQa xal Ylov ,
ovx oiS ' onoog sx tiov EfJQaioov yQayioov EfMpaivoov naQaxeXevd -
fisvog xatd Xe ^ uv '

ETtofivvvtag anovSfj ts dfta fx,r} dfiovaoo xal trjg anovSrjg
dSeXqprj naiSsia , tov ndvtoov Oeov aitiov xal tov rffEfiovog xal
altiov JlatEQa Kvqiov snofivvvtag , ov sdv oQd-tog (piXoao (pr\ar\ te

' ) Karsten de Platonis epistulis . Traiecti 1864 . pag . 42 . sqq .
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MffEffd -e . Haec ipsa epistula ad eundem facile referri potest
auctorem , ad quem reliqui loci immutata oratione explanati —
Aristobulum dico . Ceterum censemus , interpoiationem „ xai rov
r\ye ^iovog xai ahiov Uatega " a Clemente additam esse .

Sobrio igitur iudicio illud XIV . caput V . libri , quod philo -
logica Clementis doctrina maxime abundat , revocandum est ad
duos fontes — nempe ad Aristobulum atque Pseudo - Hecataeum .

VII .
Clementem ex Favorino hausisse prooafoile est .

Ernestus Maassius in „ quaestionibus de biograpbis Graecis
selectis " ') de fontibus Diogenis Laertii disputans ex concordia
inter Diogenem et Clementem in rebus , quae ad philosophiam
spectant , colligere sibi licere censet , utrique communem fuisse
fontem , quem Favorini drco\ivr\[.ioveviiara et navrooanriv vlr\ v
iudicat .

Atque profecto ex comparatione inter Clementis strom .
lib . I . pag . 129 . et Laertii lib . VIII . § 1 . sqq . 2 ) facta intellegi potest ,
Alexandrinum nostrum Diogene uberius excerpsisse Favorinum .

Placita deinde pbilosopborum , maxime sylloga dogmatum
Pytbagoricorum , si Clementem cum Laertio et Porpliyrio con -
tulerimus , ad eundem facile revocantur fontem , quem Pavorinum
statuimus . Placita veroPytbagorica , quae Clemens solus exbibet ,
num ad Favorinum referenda sint , usque hodie dubii haeremus ;
praesertim cum apud Diogenem originis indicium exstare videatur :
^ gjiqai d ' o 'AXkSavdgog tv raig yiXoffoyjwv diadoxalg " 3 ) .

Orphica et oracula Sibyllina Clementem et Hesychium ex
Favorini omnigena histoiia hausisse , iam supra adnotavimus .

' ) Berolini 1880 .
*) De Pythagorae vita .
s) Diog . VIII . 24 , 36 .



50

Stromatum denique lib . I . caput XIV . , eximium illud doc -
trinae specimen , ut totum ex Favorino depromptum putemus ,
comparatione inter Clementem et Diogenem !) habita vehementer
adigimur . Sed eam , quam modo movimus , quaestionem , cum
spinis omnino non careat , futurae opportunitati reservamus .

Iam vero nunc finem huic programmati faciamus oportet ;
quaecunque de Clementis doctrina disputavimus , sine ira et
studio , solius veritatis amantes , scripsimus , neque omnino
„ eruditissimi patris " , quem suo merito facimus maximi , vitu -
perandi gratia .

**

' ) Diog . I , 99 . II , 40 ; 41 . I , 68 ; 73 ; 88 ; 79 ; 22 ; 99 . prooem . 15 .
I , 32 ; 62 . II , 86 . III , 46 . VI , 97 . VIII , 43 ; 87 . IX , 13 . X , 5 ; 14 .
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