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Einleitung.

Seit wir die Resultate der im Jalpe 1881 vorgenommenen Ausgrabungen zu Grosskrotzen-
bwrg der Offentlichkeit fibergaben,”) ist das damals lingst erwartete Werk v. Cohausens erschienen,”)
welches zum ersten Male den romischen Grenzwall in Dentschland in seiner Gesamtheit vom
militirischen und technizchen Standpunkte ans behandelt.

Vor allen Publikationen iiber das auch in seinen letzten verschwindenden Resten imponie-
rende Denkmal der Romerherrschaft in Germanien hat die erwiihnte den Vorzug, dass ihr Ver-
fasser alle Theile des Limes, wepn auch nicht alle in gleicher Vollstindigkeit, aus eigener durch
technische Vorbildung geschirfter Anschanung kennt, wihrend alle fibrigen Limesforscher entweder
nur einzelne Abschnitte des Werkes, die sie genau erforscht haben, beschreiben, oder die Anlage in
ilirer Gesamtheit anf Grund des litferarischen Materials behandeln.

Hs leuchtet ein, dass bei den erstgenannten Arbeiten die Gefahr, die auf einem kleinen
Gebiete gemachten Beobachtungen in unberechtiogter Weise auf das ganze Werk anznwenden, ebenso
nahe liegt als bei den anderen die, aus der Fiille der einander zum Teil widersprechenden Angaben
und Hypothesen heraus nicht zu einer klaren Anschamung des thatsfichlich Vorhandenen zu ge-
langen. Beide Abwege vermeidet das genannte Werk und hilft sie denjenigen vermeiden, die sich
seiner als Fiihrer bedienen. Wer ohne Vertiefung in die bereits weitschichtize und zum Teil
schwer zuglingliche Litteratur sich ein Bild von der Beschaffenheit der ganzen Anlage und ihrer
Bedeatung fir die Verteidigung des Reiches machen will, wird das Buch mit dem wohlthuenden
Gefithle lesen, sicheren Boden unter den Fiissen zn haben; der Detailforscher aber wird nicht nur
technische Anleifung zur Erklirung der eigenen Beobachtungen “finden, sondern auch, zumal ans
den beigegebenen Abbildungen, die Miglichkeit gewinnen, diese Beobachtungen mit den an anderen
Orten gemachten zu vergleichen und auf ihre Richtigkeit und ihren Wert zu pritfen. So ist un-
zweifelhaft dorch das Werk eine nene sichere Grundlage fiir die gesamte Limesforschung gewonnen.
Dass aber dieselbe damit abgeschlossen sei, das wird kein Kenner dieser Disziplin, das wird am

) Vgl. Das Homerkastell und das Mithrasheiliginum von Grosskrotzenburgam Main nebst Beitriigen zur Losung
der Frage iiber die architektonische Beschaffenheit der Mithrasheiligtiimer, von Dr, Georg W o 1ff Dazu: Die rémischen
Miimzen, Stempel und Graffite von Grosskrotzenburg und der Umgegend von Hanau, von Dr, Reinhard Suchier,
Festschrift der XXXI. Generalversammlung des Gesamtvereins der deuatschen Geschichts- und Altertumsvereine,
Kassel 1882, Zugleich als VIIL Supplementheft (N. F.) der Zeitschrift des Vereins fir hessische Geschichte und
Landeskunde herausgeseben.

) Der riémische Grenzwall in Deutschland. Militirische und technische Beschreibung desselben von A, von
Cohausen. Mit 52 Folio-Tafeln Abbildungen, Wiesbaden 1884,
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wenigsten der verdiente Verfasser selbst glauben. Denn je eingehender man sich mit dieser in den
letzten Jahren so eifrig und erfolgreich aufgenommenen Forschung beschiiftigh, um so mehr wird
man die Beobachtung machen, dass jedes gewonnene Resultat neue Riitsel aufgibt, nene Zweifel
entstehen lisst, zu neuer Thitigkeit reizt. So mige man es uns denn nicht als Anmassung aus-
legen, es nicht als einen Tadel gegen das verdienstvolle Werk ansehen, wenn wir unsere Avheit,
die einen der bis vor wenigen Jahren dunkelsten Abschnitte des Pfahlgrabens behandelt, mit der
Bemerkung einleiten, dass sie sich zur Aufgabe stellf, einige der bhei der Lektiire des genannten
Buches uns entgegentretenden Riitsel zu lisen, in manchen Punkten die Angaben desselben zu
berichtigen, in weit zahlreicheren sie zu ergéinzen,

Gegenstand dieser Arbeit ist die Mitteilung der Resultate der Ausgrabungen, welche der
Hananer Bezirksverein in den Jahren 1883 und 1884 am Pfahlgraben zwischen Kinzig und Main
und an den grossen Kastellen zn Riickingen und Markibel vorgenommen hat. Zwar war Herr
v. Cohausen vor Beendignng des Drucks von uns durch Ubersendung der ihm erwiinschten
Angaben und Zeichmungen in die Lage versetzt, die Ergebnisse unserer Ausgrabungen in Riickingen
fir sein Werk zn verwerten') und auch den Plan des dort aufredeckten Kastells als letzte Tafel
seinen Abbildungen hinzuzufiigen.”) Die ganze Anlage seines Werkes aber brachte es mit sich, dass
in demselben die Resultate nur im Allzemeinen angegeben werden konnten, wihrend gerade die
detaillierte Darstellung solcher Ausgrabungen manches Inferessante bietet und allein im Stande ist,
uns: Aunfschliisse iiber die Knlturverhiltnisse in diesem vorgeschobenen Grenzgebiete zu geben.

Die neuesten Entdeckungen in Grosskrotzenburg aber und die Aufdeckung des Markibeler
Kastells und seiner Umgebung fallen erst in die Zeit nach dem Erscheinen des v.Cohausenschen
Werkes und werden hiermit den Fachgenossen zum ersten Mal in ansfithrlicher wissenschaftlicher
Bearbeitung vorgelegt.®) Wir dirfen daher hoffen auch nach dem FErscheinen des ersteren dem
- Leser manches Neue zu bieten.

So wenig wir aber mnsere Ausgrabungsthitigkeit als abgeschlossen betrachten, so wenig bean-
spruchen wir in dieser Arbeit eine abschliessende Lisung aller sich darbietenden Fragen zu geben
und bitten dieselbe als das anfzunehmen, was sie sein will: als einen schlichten Bericht fiber unsere
Ausgrabungen und ihre Ergebnisse. Wenn dabei aueh hier und da subjektive Beobachtungen und
Vermutungen der Verfasser, die sich diesen bei der Arbeit aufdviingten, Platz gefunden haben, so
tiberlassen wir ihre Wirdigung der Kritik des Lesers, eins aber glanben wir von demselben be-
anspruchen zu diirfen, die Uberzengung, dass wir fleissiz gesucht und untersucht und gewissenhaft
nur das als thatsiichlich angegeben haben, was wir als =olches vertreten kimnen.

Was die Ausfithrung der Ausgrabungen betrifft, so wurden dieselben bei Grosskrotzenburg,
am Pfahlgraben und bei Rickingen von den Verfassern vorbereitet und von ihnen in Gemeinschaft

N A a 0 8 47,

# A, a0, Tafel I, II.

#) Vorlaufige Berichte {iber die Ausgrabungen in Riickingen und am Limes sind von mir veroffentlicht in der Westdent-
schen Zeitsehrift fir Geschichte und Kunst 11, II, 211; IL, IV, 420 & III, II, 174 mit Erginzusgen von Dr. Suchier
und Alkademiedirektor Hausmann, Ferner im Korespondenzblatt derselben Zeitschrift Jabhrgang II,-1, 35 1I, 6.
34; 11, 10, 66; II, 11, 194; III, 4, 43. Uber Markibel habe ich in der Didaskalia von 1884 Nr. 49 und 251 he-
richtet. KFine zusammenfassende Darstellung des Gesamtergebnisses der Ausgrabungen des Vereins brachté die Ber-
liner philologische Wochenschrift Jahrgang 1884, Nr. 51 und 52: Die Ausgrabungen des Hanauer Geschichtsvereins
am rimischen Grenzwall von Georg Wolff,
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mit dem Vorstand des Bezirksvereins, inbesondere den Herren Akademiedirektor Hausmann,
Dr. Suchier und Ed. Rissler beanfsichtigt.

In Markibel waren neben den Genannten von Beginn bis zum Abschluss der Ausgrabungen
Architekt von Riossler und Studiosus F. Kiieh beteiligt, die auch bereits bei der Aufdeckung
des Rickinger Kastells den Verein in dankenswertester Weise unterstiitzt hatten.

Die der Arbeit beigegebenen Tafeln beruhen fiir den Pfahlgraben und das Riickinger Kastell
anf den Aufnahmen des Major Dahm, fir Markibel auf denjenigen des Architekten von Rossler.
Die Grosskrotzenburger Ziegelei hat Abteilungsbaumeister Wolff aus Frankfurt vermessen und
anfgenommen.  Um die Herstelllng der Tafeln fiir den Druck machten sich die Vereinsmitelieder
Architekt Zierenberg und Ingenieur Kriiger werdient.

Zu ganz besonderem Danke aber sind die Verfasser sowol als der Hanauner Bezirksverein
S5r. Excellenz dem Herrn Kultusminister von Gossler und dem Kinigl. Provin-
zial-Schulkolleginm zu Kassel fiir die zum Zwecke der Ausgrabungen und der Verdffent-
lichung ihrer Resultate gewilhrte materielle Unterstittzing verpflichtet.

——— L S e Se—
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Die 4. Vindelicierkohorte und ihre Ziegeleien zm Grosskrotzemburg.

Durch die Nachweisung der Existenz, Lage und Grisse des Kastells zu Grosskrotzenburg
mnd der zu ihm gehirigen Niederlassung war die lange Zeit streitige Frage iiber den Verlauf
des nordmainisehen Limes und seinen Anschluss an den Main in allen wesentlichen Punkten gelist.
Dass im Einzelnen noch manche Fragen offen blieben, das brachte der Umstand mit sich, dass die
Reste des Kastells und eines grossen Theils der Niederlassung seit mehr als einem Jahrtaisend
von den Hiusern des Dorfes bedeckt sind, eine zusammenhiingende, systematische Aufdeckung der-
selben also nicht moglich ist. Wir mussten die Aufklirung mancher streitiger Punkte vom Zufall
und baulichen Verdnderungen im Dorfe erwarten, konnten aber die Hoffnung aussprechen, dass das
durch unsere Arbeit geweckte Interesse der Bewohner fiir die historische Vergangenheit ihres
Dorfes es verhitten werde, dass solche Funde in Zukunft, wie es frither geschehen war, unbeachtet
blieben, und dass die genaue Aufnahme der Reste und die Hinzeichnung aller Fundstiitten in die
Katasterkarte des Ortes es miglich machen werde, allen spiteren Funden ihre Stelle und ihre
Bedentung fir die Ergiinzung der Topographie des rimischen Grosskrotzenburg anzuweisen.
Schneller als wir erwarten konnten, hat sich unsere Hoffnung erfillt, Mitteilungen zufilliger
Funde, auf die Lehrer Schaack, der sich bereits um die ersten Ausgrabungen so hervorragende
Verdienste erworben hatte, rechtzeitig achtete, und eigne Nachforschungen haben eine ganze Reihe
wichtiger Ergiinzungen zu den fritheren Beobachtungen gebracht, sie haben manches, was damals
noch als Vermutung ausgesprochen wurde, bestiitigt, in keinem wesentlichen Punkte die frither
oewonnenen Resultate als unrichtig erscheinen lassen.')

Eines der interessantesten Ergebnisse der Grosskrotzenburger Ausgrabungen war die Be-
obachtung, dass das heutige Dorf in der Richtung seiner Hanptstrassen noch den Plan des Rimer-
kastells erkennen liisst, wie denn die Reste dreier Thore, bezw. ihver Tirme, unter dem Pflaster
jener Strassen aufgedeckt wurden. Dagegen war die Porta praetoria nicht aufgefunden worden,
da die Stelle, wo sie gesucht werden musste, von der westlichen Hénserflucht der Steingasse be-
deckt war. Da wollte es der Zufall, dass im Winter 1882/83 eines dieser Hiuser abgebrochen
warde, und dass man dabei nicht nur die Kastellmaner genau an der Stelle, wo sie nach den Messungen

Y Dr. A. Hammeran bhat in einer eingehenden Besprechung meiner Arbeit in der Westdentschen Zeit-
schrift fir Geschichte und Kunst, II. Jahrg., II. Heft, 8. 189 Zweifel an der Existenz eines Totenfeldes nirdlich vom
Kastell erhoben. Ich glanbe dieselben in dem Aufsatz: Romische Totenfelder in der Umgebung von Hanau, Westd.
Zeitschr, I1, 1V, 8. 420 widerlegt za haben. Was die Griber vor dem Mithrasheiligtum betrifft, so haben mich neune
Funde aufrechtstehender Graburnen im Schutt romischer Hiuser der Niederlassung sowie anders Beobachtungen in
der Ansicht bestarkt, dass diese Griber und, wie ich jetzt annehme, auch die Grabkisten aus Ziegelplatten vor dem
Mithraeum von romischem Volk herstammen, welches nach der Riumung des Eastells und der Zerstorung der Niederlas-
sung innerhalb der Mauern des ersteren unter germanischer Hoheit zuriickblieb. Vgl a. a. O., 8. 4256 und Korres-
pondenzblatt der Westd, Zeitschr, IT, I, 8. 3. In einer Anmerkung zu seinem Aufsatz: Zur Zeitbestimmung der
Mainzer Romerbriicke, Westd. Zeitschr, II, II[, 153 kommt Hammeran nochmals auf seine Behauptung zuriick.
Da er sachlich nichts Neues bringt, glanbe ich von einem wiederholten Eingehen auf die Frage abseben zu sollen.
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sich befinden musste, anffand, sondern anch die Fundamente eines Turmes blosslegte, der in seinen
Grissenverhiltnissen genau den Flankentirmen der Porta decumana entsprach und nach seiner
Lage nur der novrdliche Turm der Porta praetovia sein konnte. Die Frage, ob das Kastell viel-
Jeicht mit Riwcksicht auf seine Lage zwischen Grenzwall und Fluss nur 3 Thore gehabt habe, war
damit entschieden.")

Eine besondere Eigentiimlichkeit unseres Kastells war durch seine Lage am Strom bedingt,
dessen Ufer seiner siidlichen Langseite parallel und so nahe lag, dass zwischen dieser und der ge-
wihnlichen Hochwassergrenze nur Raum fir die zur Porta principalis dextra fithrende Uferstrasse
war, die genan der heutigen sog. ,Untergasse® entsprach. An der nordlichen Seite dieser Dorfstrasse
war unterhalb der SW.-Ecke des Kastells ein pfeilerartiger Gussmauerklotz gefunden worden, dessen
romischer Ursprung abgesehen von der Struktur auch durch die bei einer Ausgrabung an seiner
Sohle sich findenden rimische Gefiigsreste bewiesen wurde. Die bereits bei seiner Auffindung aus-
gpsprochene Ansicht, dass er der Rest einer von der Sidfront des Kastells senkrecht zum Strom
filhrenden Befestigung sei, wurde in diesem Jahre bestitigt, indem sich in dem zwischen jenem
Mauerklotz und der Kastellfront liegenden Hofe in der Verlingerung des ersteren wiedernm rijmi-
sches Fundament fand. Da auch an der Siidostecke nach der Aussage der Besitzer eine nach dem
Fluss hingehende sehr harte Maner ausgebrochen ist, so scheint die Vermutung begriindet, dass der
Raum zwischen Kastell und Strom befestigt war, nm eine in der Verlingernng der Via principalis
fiber den Strom fithrende Ubergangsstelle zu sichern.?) Welcher Art dieselbe war, konnte bis jetzt
nicht festgestellt werden, da wiederholte Untersuchungen keine Reste einer Briicke, anf welche die
Aussage der Bewohner lindeutet, erkennen liessen. Dagegen fanden wir neuerdings genau in der
Verlingerung der Via prineipalis auf dem gegenitberliegenden Ufer, wo der Besitzer des Grund-
stiicks eine romiseche Mimze beim Pfliiwen zu Tage gefiirdert hatte, Reste romischer Gefiisse, die
anf das Vorhandensein eines kleinen riimischen Bauwerks schliessen lassen.

Im engsten Zusammenhang mit der Frage nach der Lage des Kastells zum Flusse steht die
nach dem Anschluss des Limes an den letzteren. Dass der Pfaffendamm — so heisst der
Pfahlgraben in dieser Gegend —, nachdem er 14 Kilometer von Markibel iiber Riickingen in ge-
rader Linie nach Siiden gezogen ist, 1000 Schritt nirdlich von Grosskrotzenburg an der Grenze
des Waldes unkenntlich wird, erklirt sich daraus, dass der Zwischenraum zwischen Wald und Dorf
seit uralten Zeiten zuwr Feldmark gehiirte, auf der wie fiberall Wall und Graben eingeebnet wurden,
doch nicht ohne dass es wenigstens in der niérdlichen Hilfte der Fliche moglich gewesen wiire,
die Spuren des Grabens noch zn verfolgen. Da auch diese auf eine geradlinige Fortsetzung hin-
wiesen, so war es berechtigt anzunehmen, dass der Limes seine bisher so konsequent eingehaltene
Richitung bis zum Main oder zum' Kastell beibehalten habe, welches er dann nahe der Nordostecke
getroffen hiitte. In dem unseren Abhandlungen beigegebenen Plane wurde daher die ideelle Linie
des Limes mit dem Anschluss an das Kastell eingetragen. Im Text aber liess ich es zweifelhaft,
ob der Pfahlgraben vor dem Kastell zum Strom gefithrt sei oder so sich ans Kastell angeschlossen
habe, dass sein Graben in den Husseren Kastellgraben verlanfen sei. Diese Vorsicht sollte sich
durch die Ergebnisse neuerer Nachforschungen als vollkommen gerechtfertigt erweisen.

Dicht vor den niirdlichsten Hiiusern des Dorfes, nahe der Nordostecke des Kastells, waren nach
der Aussage der Bewohner und den Einzeichnungen des verstorbenen Lehrers Kullmann auf
einer Flurkarte, die sich im Besitz des Hanauer Bezirksvereins befindet, vor etwa 30 Jahren die

1y Vgl. Korrespondenzblatt der Westd, Zeitschr. IT, T, 4

" Vgl. Festschrift 5. 26.
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Fundamente eines runden Bauwerks ausgebrochen, welche die Tradition dls Reste einer Ziegelei
bezeichnete.') Die Stelle musste in der Fortsetzung der Limeslinie oder gar ausserhalb derselben
liegen, in heiden Fillen eine auffillige Krscheinung, wenn das Gebidude, wie Duncker annahm,
rimischen Ursprungs war.?) Die Bestellung des Feldes hatte im Jahve 1881 eine Untersuchung
unmiglich gemacht. Als uns im Winter 1883/84 Ausgrabungen gestattet wurden, stiessen wir sehr
bald an der bezeichneten Stelle®) auf Manern und grosse Massen von Ziegelsteinen die z. T. den Stempel
der Cohors ITIL Vindelicorum trugen, und vermiseht mit Sigillata- und anderen rimischen Thonscherben,
Kisen- und Bronzeresten auf einer Schotterung etwa 70 em unter der Oberfliche lagen. Das Ganze
lisst sich leicht als ein chaussierter Hof erkennen, an dessen istlichem Ende das erwithnte Bauwerk lag.
Dass dieses aber in Wirklichkeit ein rimischer Brennofen war, konnte nach der Aufdeckung der noch
vorhandenen Mauern und ihrer Vergleichung mit den an anderen Orten ausgegrabenen rimischen
Ziegel- und Topferifen nicht zweifelhaft sein. Wir behalten die genaue Beschreibung der Reste
einem besonderen Excurs vor, in dem anch der spiiter bei Markiébel aufeedeckie Brennofen behan-
delt werden wird, und heben hier nur die Punkte hervor, die fiir die Erginzung der Topographie
des rimischen Grosskrotzenburg von Bedeutung sind.

Was frither wahrscheinlich gewesen war, das wurde jetzt unzweifelhaft: der Ziegelofen lag
ausserhalb der ideelen Verlingerung der Limeslinie, eine Thatsache, welche die Annahme nitig zu
machen schien, dass der Pfahlgraben kurz vor seinem Ende ein Knie gebildet habe, um vor dem
Kastell den Fluss zu erreichen. Es wurden daher, da von dem Walle selbst anf dem seit vielen
Jalrhunderten eingeackerten und bearbeiteten Felde keine Spur mehlr zu erkennen war, um viel-
leicht von seinem ausgefiillten Graben ein Profil zu gewinnen, lange Versuchsgriiben nach Osten
gezogen, welche zundichst auf die Triimmer zweier anderer Ziegelifen, die aber weit mehr
als der erste zerstirt waren, fithrten. Sie schienen gleiche Gestalt und Grisse wie der znerst auf-
gedeckte zu haben und lagen mit demselben in einer nach NO., direkt gegen die im Oberwalde
zwischen Kahl und Grosskrotzenburg gelegenen alten Thongruben gerichteten Linie, offenbar an
eimem Wege, der hier voriiber, den Grenzwall durchschneidend, zu den letzteren gefiihrt hatte.

Die Annahme némlich, dass die Ziegelei hinter dem Limes gelegen habe, wurde dadurch be-
stitigt, dass dicht an dem @stlichsten der Ofen der durch Bauschutt ausgefillte Graben des Grenz-
walls yon den Versuchsgriben durchschnitten wurde?) Fiinf Einschnitte liessen ihn anf eine
Strecke von 100 m stets mit demselben Profil erkennen, welches wir auch bei Durchschnitten durch
den gut erhaltenen Pfahlgraben in der Bulau erhalten hatten. Je weiter sich die Einschnitte vom
Kastell und den Ziegelofen entfernten, desto undeutlicher wurde das Profil, da hier der Graben
nicht mehr mit Bauschutt sondern mit dem dem gewachsenen Boden gleichartigen Ackergrund aus-
gefiillt war.®) Doch geniigten die gewonnenen Resultate, um zn beweisen, dass der Pfahlgraben
ungefiilr 500 m vom Kastell entfernt von seiner bisher 14 Kilometer weit eingehaltenen siid-nord-
lichen Richtung im stumpfen Winkel in eine mehr siid-siidistliche iiberging, um so nicht auf die
Nordseite des Kastells zu treffen, sondern 10 m vor der Nord-Ostecke sich mit einer nemen Ab-
schwenkung®) an den dusseren Kastellgraben anzuschliessen, wie ich es bereits im Jahre 1382 bei

') Vel. Festschrift 8. 10.

¥) Vgl. Beitrige zur Erforschung des Pfahlgrabens 8. 23,

¥ Vel Tafel I, Fig. 3.

) ¥gl. Taf. I, Fig. 2,

*) Vgl. Korrespondenzblatt der Westd. Zeitschrift II1, IV, 44,
®) Taf. I, Fig. 3 zwischen den Punkten e und d,

™
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dler Publikation der damals gewonnenen Resultate der Ausgrabungen als walmwscheinlich bezeichnet
hatte.') In welcher Weise hier der Pfahlgraben seinen An- und Abschluss fand, das festzustellen
war leider unmiglich, da das Dorf sich iiber die Ostliche Kastellflueht und ihre Griiben hinans aus-
gebreitet hat.

An einer Stelle in unmittelbarer Nahe des tstlichen Ziegelofens hatte sich durch einen eigen-
thulich glinstigen Umstand das Profil des Grabens ganz besonders dentlich erhalten. Dort war
ndmlich in denselben eine grisse Quantitit des zur Herstellong der Ziegel verwendeten feinen
Thons, von dem sich Brocken auch dicht an dem westlichen Ziegelofen neben den gebrannten Ziegeln
gefunden hatten, hineingeworfen, der, vollkommen rein erhalten, sich selir deutlich von dem gewachsenen
Boden abhob. Dieser Umstand kinnte nun dafir zu sprechen scheinen, dass die Ziegelifen gar nicht rimi-
schen, sondern etwa mittelalterlichen Ursprungs wiiren; und wir diirften diesen Einwnrf um so weniger
unbeachtet lassen, da die Existenz einer vom Mainzer St. Petersstift in Erbpacht gegebenen Ziegelei
in der Nihe von Grosskrotzenburg, die noch im vorigen Jahrhundert in Betrieb war, urkundlich
feststeht.®) Fir den rimischen Ursprung spricht aber nun, abgesehen von der Lage der Ziegel-
ifen hinter dem hier nach Osten abbiegenden Limes, der Umstand, dass sich in und neben den
Tritmmern der Ziegelei nur romische Ziegel- und Gefdssreste fanden, von welchen letztere z.
T. in Fragmenten von Sigillataschalen bestanden, erstere die Stempel der Cohors ITIT Vindelicornm
trugen.®) Uberdies fanden sich unmitttelbar neben dem westlichsten Ofen, tief im Schutt und auf
dem natiirlichen Boden, mehrere zerdriickte romische Urnen und neben ilmen Bronzebeschlige von
Kasten sowie der hitbsche Bronzebeschlag der Spitze einer rimischen Schwertscheide. Auch die
zahlreichen eisernen Beschlige wvon hilzernen Ziegelformen, die sich in dem Ofen neben anderen
bei der Fabrikation verwendeten Geridten fanden, entsprechen in der Grisse genau mehreren Arten
der rimischen Ziegelplatten die wir im Kastell und seiner Umgebung fanden, Uberdies war der
oepflasterte Raum neben den Ofen, offenbar der zu ihm gehirige Hof, bedeckt von Ziegelfragmenten
und Gesimsstiicken, die vollkommen den gestempelten Ziegeln und den sonst gefundenen rimiselien
Ziegelfragmenten gleich waren. | Jenseits des Pfahlgrabens dagegen hiren alle rdmischen Funde so-
fort auf. KEs ist daher wohl keinem ZXweifel unterworfen, dass unmittelbar am Kastell Gross-
krotzenburg eine ausgedehnte Ziegelei der Cohors ITIT Vindelicornm nachgewiesen ist, die absieht-
lich so dicht am Limes angelegt war, weil die Thongruben, aus welchen sie ihr Material hezog,

jenseits desselben im germanischen Gebiet, etwa 2000 Schritt von der Grenze entfernt lagen. Dass

diese Thongruben lingere Zeit sehr ausgiebig benutzt worden sind, zeigt ihve grosse Aunsdehnung;
dass aber diese Ausnutzung in einer frithen Periode stattgefunden hat, dafir spricht der Um-
stand, dass sie jetzt, und wie ans den erwihnten Urkunden hervorgeht, seit sehr langer Zeit
von Wald bedeckt sind.

") Festsehrift 8. 85, Auf der Karte, Tafel I, ist durch ein technisches Versehen, anf welehes Hammeran
in seiner Recension 8. 191 mit Rechit aufmerksam macht, der Pfahlgraben bis zu seinem Anschluss ans Kastell ein-
getragen, wihrend richtiger seine ideelle Fortsetzung durch eine punktierte Linie bezeichnet worden wire. Ebenso be-
ruht die Einzeichnung des ihm parallel von der Porta principalis sinistra nach N. fihrenden Weges auf einer Hypothese des
Herrnvon Roasler. Die genaus Erforschung des Pfahlzrabens zwischen Rilckingen und Grosskrotzenburg hat bewiesen,
dass der hinter ihm und zwar ihm parallel laufende rémische Weg von dem letzten Turm an in der Richtung des
heutigen ,Dammswegs® zum Thore fuhrte,

%) Vgl. Festschrift 8. 11, m * In dem dort angefihrten ,Compendium Rerum praecipuarum et memorahbi-
lium* findet sich eine ,Lateraria “uonterden Besitztiimern des Petersstiftz in der ,Villa Cruciburgenis® mit Angabe der auf
sig ‘beziiglichen Urkunden angefithrt.

3 Und zwar in 6 Variationen, die z. T. den frither im Kastell gefundenen Stempeln entsprachen,
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Hier diicfte es am Platze sein, aunf die interessante Frage nach der Provenienz der am
Limes zwischen Rhein und Main sowie bei den Kastellen am letzteren Flusse so zahlreich aufge-
fundenen Stempel der Coh. IITI Vindelicorum etwas niher einzugehen. Ich habe an anderer Stelle
gine Geschichte dieser baueifrigen Kohorte auf Grund der vorhandenen Inschriften und Stempel zu
geben versucht!) und bin dabei zu dem Resultate gekommen, dass dieselbe das Kastell Gross-
krotzenburg erbauen half und dann von der Vollendung des Limes bis zum Anfhiren der Romer-
herrsehaft seine Garnison bildete. Meine Annahme beruhte abgesehen von dem Umstande, dass in
Grosskrotzenburg bei weitem die zahlreichsten, mannigfaltigsten und aus den verschiedensten Zeiten
der Okkupation stammenden Stempel gefunden sind, besonders daranf, dass von drei bisher bekann-
ten Steininschriften der Kohorte zwei Grosskroizenburg angehiven, unter. ihnen die einzige datierte,
die zugleich die Anwesenheit des Kommandanten der Kohorte am Ende des 2. Jahrhunderts im
Kastell beweist, nnd dass die gestempelten Ziegel sich in Grosskrotzenburg sowohl in den Tiirmen
und Gebiinden des Kastells als auneh in den Himsern und Hypokausten der biirgerlichen Nieder-
lassung, die sicherlich z. T. jiinger als jene waren, gefunden haben.

Das Vorkommen der Stempel in anderen Kastellen zwischen Main und Rhein erklire ich
davans, dass die Kohorte vor ihrer dauernden Stationierung in Grosskrotzenburg — dass das Pfahl-
grabenstiick zwischen Taunus und Main das jimgste von allen ist, diirfte wohl zweifellos sein —
am Limes banen half, In Miltenberg aber, wo die Ziegel der Kohorte sich nur in einem offenbar
spiit angelegten Banwerk der Niederlassung fanden, und zwar, was besonders wichtig ist; mit
Stempeln, die fast alle mit denselben Instrnmenten verfertiet sind,®) welche auch bei der Herstellung
ider Grosskrotzenburger Ziegel angewendet wurden, war die Kohorte entweder hei der Herstellung
des nachweisbar z. T. zerstirten und wieder aufgebanten Kastells thiitiz oder sie lieferte nur
Ziegel fiir die Bauten in und bei demselben. Die lefztere Annahme wird durch die Resultate un-
serer neuesten Ansgrabungen und gleichzeitig an andever Stelle gemachte Funde fast zur Gewiss-
heit erhoben. Bei der Anfdeckumg des Riuckinger Kastells im Herbste 1882, auf die wir weiter
unten niiher eingehen werden, wurde dieselbe Beobachtung wie in Miltenberg gemacht. Awuch hier
tanden sich, wilhrend beim Ban der Kastelltirme Ziegel mit Stempeln der Coh. III Dalmatarum
angewendet waren, solche der Coh, ITIIL Vind. ausschliesslich bei Wolnriumen, die aus spilterer
Zeit stammen, besonders hiinfic anf den kleinen guadratfirmigen Platten, die zum Aufban der
Hypokaustpfeiler verwendet wurden, und die hier wie in Grosskrotzenburg und Miltenberg ans
schlechterem Material weniger sorgfiltie hergestellt waren als die tibrigen Ziegel. Was aber be-
sonders wichtig ist, auch hier sind die Stempel fast ausnahmslos mit Instrumenten gemacht die
auch in Grosskrotzenburg gebraucht worden sind.

Gleichzeitic hat Conrady bei der Aufdeckung einer sicherlich zum Kastell gehirigen
grossen Villa den Stempel unserer Kohorte — 23 Stiick, 7 Varietiten — in Niedernberg am Main

') Festschrift 5. 62 ff. Zu der von mir S, 66 gegebenen Tabelle der Fundorte hat Hammeran a. a. O
5. 193 noch einige Nommern hinzugefigt, Die Fundstitten liezen ebenfallsan dem erwibnten Stick des Limes, so dass
digse Erginzung vollkommen meinen Schlussfolgerungen entspricht und dieselben bestitigt, Eine weitere Erginzung
gibt Prof. Ohlenschlager in seiner hichst instruktiven Schrift ither die rémischen Truppen im rechtsrheinisehen
laiern S, 89 ff, s gereicht mir zur besonderen Genugthuung,! dass  dieser liervorragende Kenner der militarischen
Verhillinisse des romischen Germaniens sich beziiglich der Geschichte unserer Kohorte meinen Ausfiihrungen in allen
Teilen anschliesst.

*) Vgl Festschrift 5. 69. Dazu Suchier, Legions- und Kohortenstempel S, 22, Dass die obige Behaup-
tung fir den weitaus grossten Teil der Miltenberger Stempel gilt, wurde durch wiederholte Besprechungen mit Herrn
Kreisrichter Conrady und persinliche Besichtigung der Miltenberger Funde von mir festgestellt,
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zwischen Grosskrotzenburg und Miltenberg aufgefunden’). Ob auch sie mit Grosskrotzenburger
Stempeln identisch oder, wie wir wohl jetzt schon sagen kimnen, mit Grosskrotzenburger Instru-
menten verfertigt sind, dariiber vermag ich, da ich sie moch nicht gesehen habe, nicht zu ur-
teilen, michte es aber glauben.

Alle diese Umstiinde legen die Vermutung nahe, dass in der Zeit gesicherter Okkupation
mserer Gegend und friedlichen Verkehrs zwischen den einzelnen Stationen unsere Kohorte die
Ziegelfabrikation mit besonderem Hifer betrieb und die benachbarten Kastelle, besonders aber die
am Main gelegenen bis Miltenberg hinauf, mit Baumaterial versah. Dass nicht umgekehrt die
Versendung von Miltenberg ans stromabwiirts, wie es bei den Sandsteinen der schon von den
Romern ausgebenteten Miltenberger Briiche der Fall war, stattfand, dafiir spricht abgesehen von
den Grinden, die uns beveits frither nitigten, Grosskrotzenburg als die daunernde Garnison, zumal
in der letaten Zeit der Okkupation, zu betrachten, die Auffindung der grossen Grosskrotzenburger
Ziegelei und der Umstand, dass auch nach Rickingen die Ziegel verbracht sind. Hs ist durchans
denkbar, dass dieselben Schiffe, welche Miltenberger Steine stromabwiirts brachten, Grosskrotzen-
hurger Ziegel als Riickfracht den Mainkastellen zufihrten. Durch diese Annahme fillt zugleich
ein nenes Licht auf die Bedentung des gesicherten Mainhafens unter dem Kastell Grosskrotzen-
burg und den Verkehr zwischen den Grenzplitzen iiberhaupt.

Mir ‘schien es schon lingst verkehrt, dass man, wie es von vielen Forschern geschieht, aus
dem Vorhandensein der Ziegel irgend eines Truppenteils sofort den Schluss zog, es habe derselbe
die Garnicon des Platzes gebildet. s wilrde eine solehe Annahme fiir unsere 4. Vindelicierkohorte allein
anf Grund der hisher nachgewiesenen Fundorte einen mehr als gwanzigmalizen Wechsel der Garnizon
beweizen, der fitr die Bauzeit wohl denkbar wiire, wenn wir aber die Kohorten als Besatzung der betref-
fenden K astelle ansehen, allem, was man sonst in dieser Beziehung beobachten kann, widersprechen wiirde.
Woll betraclite anch ich mit einem der bernfemsten Forscher auf diesem Gebiete') die Militéir-
stempel als ,die untriiglichsten Zeugen der Anwesenheit rimischer Truppen,” aber mehr noch
stimme ich ihm bei, dass dieselben bei mangelhafter Uberlieferung ,eher dazun beitragen kimnen,
die Kenntnisse des Heerwesens zu verwirren als zu nnterstittzen.”  Hat doeh Ohlenschlager selbst
an einem gerade auf unsere Kolorte beziiglichen Beispiel das Gefdhrliche solcher Beweisfithrung
dareethan, indem er nachweist, wie die bei dem zog. Rimerbrunnen zu Salzbruonn bei Kempten
befindlichen Stempel der Leg. VIII Augusta und Coh. IIII Vind. von den Frankfurter Besitzern
des Bades aus Mainz und von der Saalburg dorthin gebracht sind; wm bei dem Riomerbrunnen
oleichsam Patenstelle zu vertreten®), dass also die Teg. VIII Ang. und die Coh. IIII Vind. aus
dem Verzeichnis der viitisch-baierischen Funde zu entfernen sind.”

Aber auch ohne eine solehe grobe Mystification filnt die blosse Riicksicht auf die Auffindung
von Stempeln an einem Rimerplatze sehr hiufig zu Tinschungen, wenn nicht genan festgestellt wird,
welcher Art die betreffenden Ziegel sind, und an welchen Stellen sie gefunden wurden, ob sie nur
an dem einen Orte oder anch an anderen vorkommen, und welche sonstigen Truppenteile an dem-
selben Platze vertreten sind. Auch auf die Beschaffenheit der Stempel selbst kommt, wie wir oben
salien. sehr viel an. In dieser Hingicht lassen die Publikationen von Ziegelstempeln und die ant
solehe Funde anfgebanten Hypothesen meistens noch sehr viel zu wiinsehen  fibrig, Es ist die sorg-

1) Vgl. Korrespondenzblatt der Westdeutschen Zeitschrift III, ¥, 8. 53
%) Ohlenschlager in der oben angefubrten Schrift S. 3.
%) Ao a, 0. 38 u, 39,
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filtige, topograpisch genaue Registrierung solcher unscheinbaren Funde und deren Aufbewahrung
in den Museen eine der notwendigsten Aufgaben unserer Lokalvereine. Meiner Ansicht nach be-
rubt ein Grundirrtum bei der Beurteilung der Bedentung solcher Ziegelfunde darin, dass man an-
nahm, alle bei einem Kastell gefundenen Ziegel miissten notwendig aunch an Ort und Stelle und
zwar yon dem dort garnisonierenden Truppenteile gebrannt sein. Teh sehe ganz ab von der nahe-
liegenden Frage, ob denn tiberhaupt ein jedes Kastell die geeigneten Thonlager in bequemer Nihe
gehabt habe. Aber sicherlich ist es doch nicht walrscheinlich, dass, wenn nach hundertjihrigem
Bestehen eines Kastells einzelne Banwerke in und bei demselben aufgefiithrt wurden, man sogleich
fir diesen Zweck eine besondere Ziegelei baute oder eine vor Jahrzehnten benutzte wieder her-
stellte. Andererseits ist nicht abznsehen, warnm das Vorhandensein so vorziiglicher und ansge-
dehnter Thonlager wie die zwischen Grosskrotzenburg und Kahl befindlichen nicht Veranlassung
gegeben haben sollte, ihr Material auch anderen Plitzen zn gute kommen zn lassen, Warnm
sollten die Grosskrotzenburger Ziegel nicht unter den Rémern am Limes sich eines #hn-
lichen Rufes erfreut haben, wie die Frzeugnisse der grossen Kunstziegeleien bei Hainstadt ge-
geniiber Grosskrotzenburg sich heunte eines Weltrufs erfreuen und weit fiber die Grenzen des
Heiches hinans versandf werden? Der Grund war an beiden Orten derselbe, das Vorhandensein aus-
gezeichneter Thonlager, die in Hainstadt bereits im 17. Jahrhundert zur Anlage von Ziegeleien
Veranlassung gaben, wie sie in Grosskrotzenburg nachweislich zur Rimerzeit ausgebeutet und
zwar, wie die Ausdehnung der Groben beweist, sehr ausgiebig und lange Zeit ausgebeutet worden sind.
Dass aber solche Liefernngen von Ziegelmaterial noch anderwirts und von andern Truppen-
teilen stattfanden, dafiiv fand ich Dei den Voruntersuchungen fiir die Ausgrabung des Riickinger
Kastells einen -L;I|L1w1-uden Beweis ; man wiirde sie ifters finden, wenn man sein Aungenmerk auf diesen
Punkt mehr, als bisher geschehen, richten wollte. TIch fand im Winter 1881/82 bei einer Besich-
tignng der genannten Pllll‘i&l\thL'll im Schutt eines zufillig vertieften Wassergrabens ein Frag-
ment einer Ziegelplatte, die sich in Farbe und Material von den sonst bei Rickingen gefundenen
Ziegeln unterschied. Auf demselben waren die letaten Buchstaben des Stempels Leg. XXII, p
p. L. in vorziiglicher Form und ganz aussergewdhnlicher Grisse erhalten. Ieh erinnerte Illi_i_]l.
einen Stempel derselben Griisse in einer Publikation Dieffenbachs iiber Friedber ger Ziegelstempel®)
erwiilnt gefunden zu haben, und richtete daher an den genannten Forscher die Bitte. mir einen
Abklatsch des betr. Stempe ls. zu schicken. Was ich vermutet, bestitigte sich: der Riickinger Stempel,
der sich bei den spiferen Ausgrabungen mehrfach fand, war mit demselben Instrument wie der
Friedberger gemacht, Der letztere kam nur auf Hypokaustkacheln von der grissten uns bekannten
Art, die in den Winden angebracht waren, vor. Auch mehrere unserer Fi ragmente hatten solchen
Kacheln angehort. Ich trage kein Bedenken, die Ansicht aunszusprechen, dass gerade diese Art
von Kacheln, die nur selten gebrancht wurden, in Friedberg fabriziert und u. a. auch nach Ritckingen
geliefert mml:,u Es schliesst das nieht aus, dass zu irgend einer Zeit auch beim Ritckinger Kastell
ein Ziegelofen des dort garnisonierenden Truppenteils vorhanden war, wie wir Spuren der Existenz
eines sole ]u n bei den Ausgrabungen anch wirklich gefunden haben.

1 G. Di e ffenbach, Zusammenstellung der bisher in Friedberg aufgefundenen romischen Inschriften, Nassauer
Annalen XIV. Band, 5, 202 ff. Fs ist der unter Nr. 182, 8, 297 aufgefiihrte Stempel, auf dem der Zahlstrich unter
der Zahl angebracht ist.
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II.
Die romischen Grenzbefestigungen zwischen den Kastellen
Grosskrotzenburg und Riickingen.

Die romischen Grenzbefestignngen in Obergermanien sind hinsichtlich ihrer Anlage in den
Ruf einer gewissen Planlosigkeit gelangt, namentlich deswegen, weil gegenwirtic weder historische
noch militdrische Erwigungen uns néheren Aufschluss dariiber geben kinnen, aus welchen Griinden
die Trace derselben so gefiihrt wurde, wie wir sie heute in ihrer ganzen Ausdehmung von Loreh
bis Rheinbrohl kennen. Denn wiihrend die politischen Griinde, welche fir die Feststellung dieser
Grenze massgebend waren, sich ginzlich unserer Kenntnis entziehen, weil die Geschichte der
rimisch-germanischen Kimpfe jener Zeit zn liickenbaft ist, wm mehr als Vermutnngen in dieser
Richtung zu rechtfertizen, stossen wir auch in militivischer Hinsicht oft anf unlisbare Riitsel.

Zwar hat man auf der Strecke Grosskrotzenburg-Miltenberg vorteilhaft den Lauf des Mains
i die Reichsgrenze hineingezogen und in der Linie Miltenberg-Loreh unverkennbar die kiirzeste Ver-
bindung mit dem Donanlimes gesucht — damit sind aber auch die Anhaltspunkte erschopft, da fir
den Verlauf des itbrigen Teils der Grenzbefestigungen nicht nur jede bestimmte Begriindung fehlt,
sondern derselbe oft sogar, sowohl in strategischer wie taktischer Hinsicht, als fehlerhaft zn
bezeichnen ist.

So lenchtet ein, dass der halbinselfirmig tief in Feindesland ausspringende, die Wetteran
mmschliessende Bogen den! Angriff ausserordentlich begimstigte, dass der einspringende Winkel,
welcher von der Taunuslinie nnd ilwen Fortsetzungen gebildet wurde, die Anniherung des Feindes
an den strategisch wichtigsten Punkt — den Hauptwaffenplatz Mainz — in bedenklichem Masse gestattete,
und dass in dem nordwestlichen Teil der Provinz die Verteidigung sehr ungiinstig dadurch beinflusst
wurde, dass der Rhein fasst unmittelbar im Riicken der Grenzbefestigungen lag. Wir sehen ferner,
das der Pfahlgraben an einzelnen Stellen gegen alle militirische Regeln dicht vor ausgedehnten
Siimpfen oder sonstigen Hindernissen vorbei zog oder an Geldnden lag, die nach dem Feinde zn
erheblich anstiegen; wir finden zuweilen Wachttiirme an Orten, die keinen Tiberblick gestatteten, und
selbst die Lage der Kastelle ist in vereinzelten Fiillen so ungiimstig gewiihlt, dass dieselbe uns in
HErstaunen versetzt.

Wir kinnen uns deshalb nicht wundern, wenn die Ansichten iber die Bedeutung und den
Wert der Grenzbefestigungen bei den verschiedenen Forschern so sehr verschieden sind, dass die-
selben in allen Abstufungen vorkommen, vom ,gewaltizen, imposanten Bauwerk® herab bis zum
sunbedeutenden Grenzwiillchen, an welchem die Turmwiichter den germanischen Marktweibern die
Schlagbdume offneten.”

2*
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Wie in den meisten Fillen, so liegt anch hier wohl das Richtige in der Mitte und es er-
scheint uns mit Rilcksicht auf die Klirung dieser Frage von besonderem Interesse, in den Grenz-
befestizungen zwischen den Kastellen Grosskrotzenburg und Rickingen Anlagen kennen zu lernen,
welche in ihven wohlerhaltenen Resten ganz unzweifelhaft auf eine vollkommene Berficksichtigung
der wesentlichsten militdrischen Anforderungen sowie auf ein durchdachtes und Konsequent
durchgefiihrtes System hinweisen.

1. Das Terrain,

Die Limesstrecke Grosskrotzenburg-Riickingen (Taf. II) wird an ihrem siidlichen Ende durch
den Main, an dem ndirdlichen durch die Kinzig begrenzt. Der Main hat in dieser Gegend fir ge-
wohnlich militirische Wassertiefe, die Kinzie dagezen trigt den Charakter eines Gebirgsilusses,
d. h. ihr Wasserstand wechselt erheblich und sehnell. Wihrend sie bei ansnehmend trockener
Jahreszeit an einzelnen Stellen  durchwatet werden kann, schwillt. sie ‘bei Regenwetter stark an
und tritt bei anhaltender Nisse regelmiissie iiber ihre Ufer hinans. Anf der hier in Betracht
kommenden Stelle liegt das Uberschwemmungsgebiet aunsschliesslich auf dem linken Ufer des
Flosses nnd erstreckt sich bei besonders grossem Hochwasser oft iiber die Lache und das Forst-
revier Schenkenloch hinaus bis in die Nihe des Wachttwmes G.

Durch die genannten Fliisse und zwei den Pfahlgraben senkrecht schneidende Siimpfe wird
das Terrain in drei scharfbegrenzte Abschnitte geteilt. | Der sidliche dieser Sampfe, der soge-
nannte Torfstich, ist 290 m, der nidrdliche, vom Doppelbiergraben durchzogene, fast TU0 m- breit.
Beide Siimpfe werden gegenwiirtiz durch Abzugsgriben entwiissert, dessenungeachtet sind sie, selbst
bei trockner Jahreszeit, nicht passierbar. Zur Rimerzeit sind dieselben wohl stets giinzlich unzu-
ginglich gewesen, da in ihrer ganzen Breite bis an die jetzt trocken gelegten Rinder der Pahl-
graben unterbrochen war, eine Grenzsperre hier also nicht fiir erforderlich gehalten wurde.

Die Bodenbeschaffenheit ist in der Nihe der Fliisse, und zwar auf dem ganzen siidlichen Ab-
sehnitt nnd in dem i'ﬂ_wl's:'.]w.‘ulnmlmgsgehiﬁt der Kinzig, alluvial lehmig, in dem iibrigen Teil ditnen-
artiz sandig, mit diimner Humusdecke.

Abgesehen von einigen unbedentenden Bodenanschwellungen ist das Terrain durchweg eben;
die Hohenunterschiede betragen iiberall nnr wenige Meter,

Der anf dem heigebenen Plan verzeichnete Waldbestand ist, nach der Beshaffenheit der
Reste der hier vorhanden gewesenen Grenzhefestizungen zu' schliessen, bis auf die Zeit der rimi-
schen Okkupation zuriickznfithren.

2. Der Grenzwall,

Der aus einem Erdwall mit davorliegendem Spitzgraben bestehende Grenzwall verliufn
geradlinig fast genan von Norden nach Siiden und zwar so, dass derselbe in seinem nirdlichen
Teil die Kinzig in einer Entfernung von 300 m vom Kastell Riickingen sehneidet (Taf. I1I), in
dem siidlichen mif einer kanm merkbaren Schwenkung nach Osten (Taf, I, Ficur 3) dieht vor dem
dnsseren Graben der Ostfront des Kastells Grosskrotzenbure endet.')

Verfolgen wir von dem letztgenannten Kastell aus die Trace des Grenzwalles nach Noriden,
so wird derselbe erst erkennbar, nachdem wir das nordlich des Dorfes gelegene Ackerland iiber-

) Dr. Georg Wolff beschreibt in dem vorhergehenden Abschnitt ausfihrlich diese Abweichung des Pfahl-
grabens von dem geradlinigen Verlauf sowie den Anschluss desszelben an das Kastell Grosskrotzenburg,
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schritten Laben und an die Kreuzungsstelle der Hessischen Ludwigsbaln gelangt sind (1. Taf. II),
woselbst er in den Niederwald eintritt und diesen als breiter dammartiger Weg durchzieht.

Gleich nach dem Austritt aus dem Niederwald, an dem siidlichen Rande des Torfbruches
(2, Taf, I), hort jede Spur des Walles auf. Erst an dem ziemlich steil abgebizchten nord-
lichen Rande dieses Sumpfes (3. Taf. II) beginnt der Wall von Neuem und zieht von hier aus,
zuniichst wiedernm als Waldweg, bis iiber den Wachtturm D hinaus, demnichst als: durchschnitt-
lich 1,5 m hoher Damm bis zu dem Doppelbiergrabensumpt (4. Taf. II).

Von ganz besonderem Interesse ist bei diesem Abschnitt der Umstand, dass die an den
Simpfen gelegenen Enden desselben (3. und 4. Taf. II) mit dentlich erkennbaren flankenartigen
Ansiitzen versehen sind (Taf. II, Fig, 7), die aus je zwei nahezu rechtwinkliz gebrochenen, etwa
20 m langen Linien bhestehen.

Da aunch an dem nirdlichen Rande des Doppelbiergrabensumpfes (5. Taf. II) eine solche
Flankenbildung vorhanden ist, welche sich von der vorigen nur durch mehr stumpfwinkelige An-
schliisse und grisssere Lingen der gebrochenen Linien nnferscheidet, so entseht die Frage, welche
Zwecke woll diese eigentiimlichen Abschliisse des Pfahlgrabens zu erfilllen hatten. Zunichst ist
in dieser Hinsicht jedenfalls anffillig, dass diese Flankenlinien fehlten an der Stelle, wo der Grenz-
wall von Siiden her an den Torfbruch herantritt (2. Taf. II), dagegen an allen denjenigen Knd-
punkten desselben angesetzt waren, an welchen Wachitiwme lagen (3. 4. 5. Taf, 11). Es erscheint
desshalb der Schluss gerechtfertigt, dass beide Anlagen im engsten Zusammenhang standen, und da
die Tiirme in der Hanptsache zur Bewachung der benachbarten Pfahlgrabenstrecke dienten, so kann
weiter gefolgert werden, dass auch die erwihnten Flanken hauptsichlich zur besseren Krreichung
dieses Zweckes angelegt wurden. Und in der That ist einleuchtend, dass durch Zuriickziehung des
Pfahlgrabens, wie dieselbe hier an den genannten 3 Stellen vorliegt, die Ubersicht von den zuge-
hirigen Tiirmen aus wesentlich erleichtert und namentlich eine bessere Beobachtung der betreffen-
den Enden des Walles ermiglicht wurde. Ausserdem migen wohl behufs Herstellung eines ge-
sicherteren Abschlusses an diesen Stellen noch besondere kiinstliche Hindernisse angebracht worden
sein, wie beispielsweise Verhaue oder tiefere Griiben, welche bis in die anstossenden Simpfe ge-
fithrt wurden.

Wie Dereits oben erwihnt wurde, ist der Grenzwall, wie in dem Torfbruch, so anch in der
ganzen Breite des Doppelbiergrabensumpfes unterbrochen gewesen. An dem nordlichen Rande des
letzteren erblicken wir denselben wieder als mehr oder minder hohen, fiberall aber deutlich erkennbaren
Wall, welcher in seinem weiteren Verlanf zundchst die Hanau-Niederrodenbacher Chaussee (7.
Taf. IT), dann die Frankfurt-Bebraer Eisenbahn (8. Taf. II) schneidet, bei Turm G ziemlich steil in
das Uberschwemmmmgsgebiet der Kinzig hinabfillt (9. Taf. IT) und schliesslich an der Lache endet,
woselbst er zuletzt noch wm ein Geringes ansteigt und ein Dbesonders schines Profil annimmt
(10. Taf. II). In seiner weiteren Fortsetzung markiert sich der Zug des Pfahlgrabens alsdann
nur noch durch eine anffillig breite flache Mulde — den vormaligen Wallgraben — welche die
Nachbarwiesen durchzieht und, in einen toten Arm der Kinzig einmindend, hier diesen Fluss er-
yeicht (11. Taf. 1I). Dass der Wall in dem Gebiet zwischen der Lache und der Kinzig spurlos
verschwunden ist, kann nicht auffallen, da das fast alljilirlich die Nachbarwiesen iiberflutende Hoch-
wasser denselben im Laufe der Jahrhunderte fortgespiilt und die Erde in dem in der Stromrichtung,
d. h. westlich, gelegenen Terrain so gleichmissig verteilt hat, dass keine wahrnehmbare Erhohung
mehr fibriz geblieben ist. Die Abtragung dieses Walles durch Menschenhand dirfte schon iles-
wegen ausgeschlossen sein, weil man in diesem Fall den gewonnenen Boden in erster Linie wohl
dazu verwendet hiitte, den Wallgraben einzuebnen, was aungenscheinlich nicht geschehen ist.
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Was das Profil des Pfahlgrabens betrifft, so wurden belufs Feststellung desselben an 2 hesonders
gut erhaltenen Stellen, und zwar in der Niihe der Wachttirme E und F (Taf. I, Figur 6 und 7)
entsprechende Einschnitte hergestellt und die resultierenden Linien, die sich in dem hellen Sand-
boden: scharf markierten, mittelst eines Nivellier-Instruments genan anfgenommen (Taf. IT, Figur
1 und 2). Beide Profile, deren wesentlichste Masse die beigefiigten Zeichnungen ergeben, sind
nahezn kongruent, auch ist noch zu erwiihnen, dass der vor dem Wall liegende’ Spitzgraben in
genau gleicher Form durch 5 Einschnitte (a, b, ¢, d, e, Taf. I, Figur 3) konstatiert werden konnte,
welche in der Nihe des Kastells Grosskrotzenburg hergestellt wurden.

Leider wurden bei keinem dieser Einsclnitte besondere Merkmale walirgenommen, welche
sichere Schliisse anf die urspriingliche Form des Pfahlgrabens zulassen. Bemerkenswert ist nup
der Umstand, dass bei allen Profilen die innere Grabenbiischung sich etwas steiler zeipte als die
dussere und dass etwa 3 m vor der Grabensohle sich bis zu einer Tiefe von 90 em in dem hellen
Sand eine dunklere Stelle markierte, so etwa, als ob man in einen dort angelegten Graben hessere
Erde hineingebracht hiitte. Die vielfach vertretene Ansicht, dass vor dem Graben. also etwa da,
wo sich dieser dunkler gefiirbte Boden vorfand, Pallisaden gestanden hitten. ist wohl ans Zweck-
missigkeitsgriinden zu verwerten, da eine Pallisadenreihe an jener Stelle nicht nur nutzlos, son-
dern offenbar schiidlich gewesen wire insofern, als sie geeignet war, den Feind zu decken i
denselben somit zum Mindesten dem Auge des Verteidigers zu entziehen. Will man fiir den Pfahl-
graben eine Pallisadierung gelten lassen, und eine solche diirfte nnter Beriicksichtizung des Zweckes
des Grenzwalles walrscheinlich sein, so ist dieselbe wohl an keiner audern Stelle als  auf der
Wallkrone — etwa in der auf Taf IT, Figur 1 angedeuteten Weise — anzunehmen.

Die erwiihnte dunklere Erde diente vielleicht zur Anlage von Dornenhecken, welche bekannt-
lich von den Rémern vielfach fiir Verteidigungszwecke verwendet wurden. und die hier panz am
Platze gewesen wiren: ansserdem spricht fir diese Annahme auch der Umstand, dass noch hente
gerade in der Nihe des Pfahlerabens auffillig viel Dornengestritpp vorhanden ist.

Ist nun aus den erwihnten Resultaten und der sonstigen Beschaffenheit der Wallreste mit
Sicherheit zu schliessen, dass anf der ganzen Linie von Grosskrotzenburg bis zur Lache ein gleiches
Profil des Pfahlgrabens vorhanden war, so milssen wir andererseits fiir denjenigen Teil unserer
Strecke, welcher die Nachbarwiesen durchzog, andere Masse fir Wall und Graben voraussetzen.

Wie niimlich weiter unten ausgefiihirt werden wird, ist es nicht unwahrscheinlich, dass der
Grenzwall an der letzterwiilnten Stelle, abweichend von dem fibrigen Teil desselben, nicht nur
als Grenzsperre, sondern auch zw Kommunikation diente. Aus diesem Grunde musste derselbe.
schon hinsichtlich der Wallbreite, besonders fiir diesen Zweck eingerichtet sein und da ferner das
Niveau der Nachbarwiesen nur wenig das der Kinzig iiberhdht, so ergiebt sich, dass der Wall-
graben ein nasser und vermutlich so tief und breit angelegt war, dass er zur besseren Sichernng
fes Verkehrs auch bei trockener Jahreszeit ein wirksames Hindernis bildete. Zu dieser Annahme
veranlasst uns hauptsiichlich anch die Thatsache, dass die obengenannte Mulde. welche den vor-
maligen Wallgraben in den Nachbarwiesen kennzeichnet, wie bereits erwihnt, eine aussergewihn-
liche Breite zeigt, denn wiihrend dieselbe 6 bis 8 m misst, ist an den ibrigen Stellen des Pfahl-
grabens die entsprechende Eimmenkung kaum 1,5 m breit (Taf. II, Figur 1 und 2). Freilich wird
Gewissheit in dieser Richtung kaum jemals zu erlangen sein, anch nicht durch Herstellung eines
Einschnittes, da das urspriingliche Grabenprofil in dem weichen Wiesenhoden lingst  verwischt
sein  dirfte,
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5. Das Zwischencastell Neuwirthshaus.

Fast genau in der Mitte zwischen dem Torfstich und dem Doppelbiergrabensumpf und 77 m hinter
dem Grenzwall liegt — gleichsam eine Feldwache fir diesen Terrainabschnitt — das kleine
Zwischenkastell Neuwirthshaus, so benannt nach dem in der Nihe befindlichen Gasthof gleichen
Namens, Dasselbe war bereits (1845) dem num die Erforschung des rheinischen Grenzwalles hoch-
verdienten Oberstlieutenant F. W, Schmidt bekannt; spiter veranstalteten Arndt und Major

o Duncker daselbst Nachgrabungen, die indess nennenswerte Resultate nicht ergaben.

Es war also bis zu der Zeit, in welcher anf Anregung des Oberbibliothekars Herrn Dr.
Duncker zn Kassel') und unter hervorragender Beteiligung des <ymnasial-Oberlehrers Herrn
Dr. G. Wolff die systematische und grimdliche Erforschung des wetterauischen Limes, und zwar
von dem Kastell Grosskrotzenburg ausgehend, durch den Geschichts-Verein zu Hanan in Aneriff ge-
Jnommen worde, von diesem Zwischenkastell nicht viel mehr festgestellt als der rimische Ursprung
md die dnssere Form.

Was die letztere anbetrifft, so stellt sieh dieselbe als eine Erdredoute von etwa 52 und 24
m Seitenlingen dar, durchaus fhnlich denjenigen Erdwerken, welche, ans dem Mittelalter herstam-
mend, mehrfach in hiesiger Gegend erhalten sind. Der Wall hat gegenwirtiz noch eine durch-
schnittliche Hohe von 2 m. Der diesem zunichstliegende Wallgraben ist durch den verflissten
Boden fast ganz ausgefillt nund nur noch wenig sichtbar; der iinssere Graben dagegen markiert sicl
itherall recht dentlich und lisst namentlich anch die abgerundete Form der Kastellecken erkennen
(Taf. I, Figur 1 und 2).

Der Regel entsprechend liegen die Schmalseiten des Kastells parallel zum Grenzwall. Die

3 dem letzteren zugekehrte Front enthiilt genaun in ihrer Mitte eine muldenfirmige Vertiefung, welche
i aut das einzige vorhandene Thor — die porta prastoria — hindeuntet.

Die in den Monaten Mirz und April 1883 vorgenommenen Ausgrabungen, denen der ge-
samte Vorstand des Vereins, und zwar die Herren Akademie-Direktor Hausma nn, Pfarrer
Junghans, Architekt von Rissler, Dr. Suchier, Kaufmann Wied ersnm, Major Wille,
Dr. Georg Wolff, sowie mehrere Vereinsmitglieder beiwohnten. ergaben folgende Resultate:

In der Mitte des Kastells befand sich ein rechteckiger Hofraum von 17 und 11 m Seiten-
lingen. Verschiedene in diesem Teil gezogene, bis tief in den gewachsenen Boden hinabgefiihrte
Griben ergaben itberall klaren Sand und nicht das geringste Anzeichen fiir Bauwerke irgend welcher
Art.  Der Hofraum war umgeben von einer etwa 4 m breiten Zone, welche ein giinzlich anderes
Aussehen zeigte. Hier fand sich, in einer Tiefe von etwa 75 em. ausser den Taf. 1. Figar 1 an-
gegebenen zahlreichen Resten von Trockenmauern aus Basaltsteinen, fast durchweg eine unge-
fiir 15 cm starke, intensiv schwarz gefirbte Brandschuttschicht vor, welche in groser Zahl Gefissreste
und Niigel aller Art, Stiicke von Dachschiefer und Fensterglas, sowie mehrere Mimzen und die
sonstigen weiter unten aufgefithrten Fundstiicke enthielt. Mirtelbrocken wurden nur ganz ver-
einzelt vorgefunden, und da dieselben immer in Gemeinschaft mit Backsteinresten, verschlackten
Basaltsteinen, Knochen mnd reichlichem Brandschutt vorkamen, so wusde hieraus geschlossen. dass
dieses Material ausschliesslich zur Herstellung der Feuerstellen verwendet wurde.

Nach diesen Funden konnte es keinem Zweifel unterliegen, dass in der den Hof umgeben-
den Zone die Wohnriiume der Besatzung lagen, welche aus hilzernen, auf Trockenmauern errichteten,

‘) Dr. Albert Duncker. Beitrage zur Erforschung und Geschichte des Pfahlgrabens, Kassel 1879,
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mit Schiefer eingedeckten nnd zum Teil mit Glastenstern versehenen’) Baracken bestanden, die in
ihrer Banart woll denjenigen Gebiiuden entsprachen, welche in den Soldatenguartieren ier Hanpt-
kastelle vorhanden waren, da hier zumeist die gleichen Reste aufgefunden werden. Unmittelbar
hinter den Baracken befand sich der Erdwall, welcher von zwel verhiiltnismiissiz tiefen und mit
steilen Boschungen versehenen Spitzgriben umzogen wurde.

Ans der genau festgestellten Form und Lage dieser Wallgriben, aus den fiir die Baracken
gegebenen At‘t]hllh]ﬂlll]-.tt‘ll. namentlich aber aus dem jetzt vorhandemen verflissten Profil haben
wir versucht, den ehemaligen Wall zn rekonstruiren und glauben annehmen zu diirfen, dass die
Taf. I, Figur 2 angegebene Gestalt desselben der Wirklichkeit nahe kommt, Ganz besondere
Bedentung erhielten fiir diese Rekonstruktion eine grossere Anzahl mittelgrosser Basaltsteine,
welche, auf dem hichsten Teil des Walles zerstrent, in geringer Tiefe vorgefunden wurden
(Taf. I, Figur 1), Dieselben kionnen kaum einem andern Zweck gedient haben, als entweder zur
Herstellune von Stufen, die zu dem Wallgang fithrten, oder einer Trockenmauer, welche die Brust-
wehr bildete. Da aber eine solche Mauer behufs Erreichung der nitigen hrdndtexi.igkcrit. eine ver-
hiiltnismitssie orosse Stirke haben musste und demzufolge die Beherrschung der dusseren Wall-
bisschung und des anstossenden Grabens erheblich erschwerte, so setzen wir an dieser Stelle eine
Pallisadiernng voraus, welche dem vorliegenden Zweck insofern besser entsprach, als dieselbe, bei
reringerer Stirke eine grossere Festigkeit besass und ausserdem in einfachster Weise eine zinnen-
artive Einrichtung — analog den gemauerten Zinnen bei den Hauptkastellen — ermdglhichte.

Da ein so angelegter Wall aber immerhin leicht zu ersteigen war und namentlich withrend der
Nacht keinen ausreichenden Schutz gegen Uberfille gewiihrte, so kanm wohl mit Recht angenom-
men werden, dass man bestrebt war, durch kiinstliche Hindernisse (wie Dornenhecken, Plihlchen ete.),
die anf dem Glacis und auf den Grabenbbschungen angebracht wurden, die Verteidigunsfihigkeit
des Kastells nach Moglichkeit zn erhthen. Ganz besonders geeignet erscheint hierzu die zwischen
den beiden Spitzgriben vorlandene Erhohung, welche hauptsiichlich den Zweck hatte, den Angreifer
in der fir den Pilumwwrf ginsticsten Entfernung in eine solche Stellung zu dem Verteidiger #zu
bringen, dass derselbe dem letzteren eine miglichst grosse Zielfliche bot: es kam also darvauf an,
den anstirmenden Feind gerade an dieser Stelle méglichst lange festzuhalten und dies konnte nur
durch dergleichen Hindernisse erreicht werden.,

Dass man bei diesem Kastell einen ganz besonderen Wert anf die Griben legte, ceht schon
aus dem Umstande lervor, dass letztere auch da vorhanden waren, wo sie sonst in der Regel fehl-
ten, nimlich vor dem Thor. Dieselben waren hier zwar schon dusserlich, genau in derselben Weise
wie vor dem Wall, erkennbar, wurden aber der grisseren Sicherheit wegen auch noch durch einen
durchlaufenden Einschnitt konstatirt, um allen Zweifeln in dieser Richtung zu begegnen. Ist es
nun als ganz selbstverstindlich anzusehen, dass die Gridben vor dem Thor mit einer Uberbriickung
versehien waren, so ist auch weiter zn schliessen, dass diese Briicke so konstrniert sein musste, dass
sie, je nach Bediirfnis, leicht entfernt, bezw. zum Gebrauch hergerichtet werden konnte, da andern-
falls offenbar die Griben an dieser Stelle zwecklos gewesen wiren. Was die weitere Einrichtung
des Eingangs anbelangt, so wurden dicht am Rande des inperen Grabens, und zwar auf der dem
Kastell zugekehrten Seite, die Reste einer Trockenmaner aufgefunden (d Taf. I, Figur 1), welche
mit dem Graben parallel verlief und vielleicht zur Auflagerung der vorerwithnten Briicke diente.

1} Glas wurde nur bei b (Taf I, Figur 1) gefunden, und da anf dieser Stelle auch die Miinzen und alle {ibrigen
wiclitigeran Fundstiicke lagen, sokann angenommen werden, dass hier — auf der Sonnenseite — die Officierbaracke stand.
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Ferner wurden in dem Eingang zwei Trockenmaunerblicke (e Taf. I, Figur 1) festgestellt, anf wel-

chen angenscheinlich die hilzernen Thorpfosten fundiert waren. Ans der Auseinanderstellung dieser

Maunerbliicke konnte die Weite des Eingangs aunf etwa 2 m bestimmt werden. Fir die Thor-

wangen, welche naturgemiiss sehr steil sein mussten, war selbstredend eine Bekleidung exforderlich,

Da hier Steine nicht vorgefunden wurden, so erscheint die Annahme einer Pfahlreihe zur Ab-

steifung dieser Bischungen um so gerechtfertipter, als anch die Beschaffenheit des Erdreichs an

dieser Stelle durch eine eigentiimlich aschgraue Firbung und ein anffallend festes Gemiseh von
aschenartizen und erdigen Bestandteilen auf verwittertes Holzwerk hindeutete. Ragten diese

Pfihle bis zu entsprechender Hihe fiber den Brustwehrkirper fort, und schlossen dieselben sich in

geeigneter Weise an die anf letzterem entlang laufende Pallisadierung an, so war auf die leich-

teste Art eine zweckentsprechende Flankierung des Einganges vor dem Thor erreicht,
Schliesslich erwihnen wir noch die Fundstiicke, welche die Ausgrabungen ergaben und zwar:
1) Miinzen:
a) ein As von Vespasian:
b) ein Doppelas von Domifian. (Gefunden 1856);
¢) ein Sesterz von Hadrian:
d) ein Doppelas von Antoninns Pius.
2) ein Brettspielstein ans Horn ;
3) mehrere Topferstempel auf Sigillatascherben (darunter MATOR F. und TRANUS):
4) mehrere Graffite auf Gefissscherben (M. R. und TANINT):
5) ein eiserner Nagelbohrer, fast gleich den jetzt gebriuchlichen Zentrumbohrern;
6) ein eiserner Biigel, dhnlich den jetzigen Biigeln an Wassereimern ;

7) eine runde Zierscheibe in Form und Grisse eines Taschenuhrdeckels; die konvexe Fliche
derselben ist mit Mosaik von feinster Ausfithrung versehen und, bis auf eine unbedeutende
Fehlstelle, ganz unbeschiidigt.

Herr Dr. Wolff macht daranf anfmerksam'), dass dieses Schmuckstiick vollkommen ent-
spreche der von Herrn Oberst v. Cohausen Uber. rémischen Schmelzschmuck® (Nass. Annalen
XIT, 8. 211 ff) anf Taf. XXIT, Nr. 23 « und £ abgebildeten und als besonders wertvoll bezeich-
neten Zierscheibe, nur dass unser Exemplar kunstvoller gearbeitet und besser erhalten sei als das
imm Berliner Musenm befindliche. Die Mosaik bildet drei konzentrische Streifen, von denen der
imnerste rot ist, wihrend in den beiden andern schachbrettartig griin und gelbe Trapeze mit weissen
nnd rofen Sternbliimehen in blauen Feldern abwechseln.

4. Die Wachttiirme.

Die ersten Spuren, welche das Vorhandensein von Wachttivmen auf dieser Limesstrecke an-
deunteten, wurden erst vor wenigen Jahren in dem Forstrevier ,Krummer-Tannenschlag® (Turm F)
aufgefinden. Eine 1879 hier veranstaltete Nachgrabung verlief jedoch insofern ziemlich ‘resultatlos.
als dieselbe zwar zahlreiche Mauersteine, Mirtelbrocken und Gefissreste, aber keine Fundamente
und somit keinen Anhalt fiir die Beurteilung des hier anzunehmenden Bauwerks ergab. Zwei Jahre
spiter wurden bei einer Begehung dieser Strecke durch Herrn Oberst v. Cohausen, dem sich
die Herren Dr. G. Wolff und Architekt v. Rissler anschlossen, zwar noch einige andere Stellen
bezeichnet, welche die Existenz von Wachttinmen nahe legten, indes waren die betreffenden An-

) Korrespondenzblatt der Westdeutschen Zeitschrift fir Geschichtc und Kunst IL 8,
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zeichen doch zu unsicher, um zu einigermassen bestimmten Resultaten zu fithren, Erst nach wei-
teren 2 Jahren, und zwar im Friithjahr 1883, wurde die zusammenhiingende Reihe der in Taf. II
eingetragenen 7 Tirme ermittelt, durch Ausgrabungen — die namentlich bei den Tiirmen B, C, D,
E und F recht sorgtiltiz ausgefithrt wurden — festgestellt, und vermessen.

Turm A, Entfernung von der Porta prineipalis sinistra des Kastells Grosskrotzenburg
850 m, vom Grenzwall 85 m. Derselbe wurde erst nach mehrtiigigem Suchen aunf einer voll-
kommen eingeebneten Stelle vorgefunden, welche 64 m (am Pfahlgraben gemessen) nordlich des
Schienengeleises der Hessischen Ludwigsbahn liegt. Die Nachgrabungen, welche hier stattfanden,
besehriinkten sich daraunf, dass in einer Tiefe von 76 em ein Fundament aus Basaltsteinen konsta-
tiert wurde; ausserdem wurden Mirtelbrocken, Gefiissreste und auffillig viel Backsteine anfgefunden.
Das reichliche Vorkommen der letzteren ist erkliirlich durch die Niihe der rimischen Ziegeleien
von Grosskrotzenburg.

Turm B. Entfernung von Turm A 1080 m, vom Grenzwall 48 m. Die Reste dieses
Turmes, welche 60 m von dem Nordrande des Torfbruches entfernt auf einer moglichst hoch gele-
oenen Stelle zu suchen sind, bilden gegenwiirtiz noch einen ziemlich grossen Tritmmerhaufen. Das
Fundament ist zwar giinzlich herausgebrochen, jedoch konnte aus dem mit Maunerresten aller Art
ausgefillten Fundamentgraben die mit den itbrigen Tiirmen iibereinstimmende Form und Grisse
desselben noch hinreichend festgestellt werden.

Turm € (Taf. 11, Fignr 9). Entfernung von Turm B 832 m, vom Tor des Neuwirths-
hans-Kastells 620 m, vom Grenzwall 40 m. Die von Hanau nach Aschaffenburg fithrende Chaussee
schneidet an dieser Stelle 2 kleine, nirdlich bezw. siidlich derselben gleich weit hinter dem Pfahl-
graben gelegene, Hiigel von etwa 10—I12 m Durchmesser an, zwischen welchen sie hindurchfithrt.

Bei Auffindung dieser Hiigel wurde zuniichst die Vermutung aufgestellt, dass hier zwei
Tiirme vorhanden gewesen seien, jedoch fand sich bei den spiiteren Ausgrabungen nur in dem nird-
lichen Hiigel Mauerwerk vor, wihrend der siidliche vereinzelte, teilweise durch Brand geschwirzte
Basaltsteine und Gefiissscherben sowie Kohlen- und Knochenreste — vorzugsweise also Feuerstellen
— enthielt, Die Turmfundamente waren bei Anlage der Chaussee zum Teil herausgebrochen, in-
des ergaben die erhaltenen Reste, bezw. der mit Mauertriimmern ausgefillle Fundament-
graben, noch Anhaltspunkte genug, um auch hier die Ubereinstimmung des Grundrisses mit dem
der iibrigen Tiirme konstatieren zu konnen. Was den siidlich der Chaussee’ gelegenen Hiigel
anbetrifft, so glanben wir nach dem Befund desselben annehmen zu miissen, dass hier ein Zelt
oder eine leichte Holzbaracke stand, welche den dienstfreien Turmwichtern zum voritbergehenden
Aufenthalt diente. Hieranf lassen namentlich die vorgefundenen Feuerstellen sowie der Umstand
schliessen, dass letztere auf einem kimstlichen Hiigel lagen, welcher nur znm Zweck der Ableitung
des Regenwassers hergestellt sein konmte. Uberdies ist es mehr als wahrscheinlich, dass nicht
siimtliche Turmwichter sich withrend des ganzen Tages in dem Torm aufhielten, vielmehr den
grisseren Teil der Zeit ausserhalb desselben zubrachten, schon um die Speisen zuzubereiten und
fir ihve sonstigen Bediirfnisse Sorge zu tragen. Wihrend der Nacht mogen dieselben allerdings
wohl der gesicherteren Unterkunft im Twmrm den Vorzug gegeben haben.

Turm D (Taf. II, Figur 8). Entfernung vom Turm € 935 m, vom Thor des Neuwirths-
hans-Kastells 315 m, vom Grenzwall 30 m.

Auch an dieser Stelle befinden sich, in gleichem Abstand von dem Pfahlgraben, zwei kleine
flache Hiigel von annihernd quadratischen Grundflichen und 11 m Seitenlingen, die etwa 5 m von
einander entfernt liegen und von welchen gleichfalls der nordlich gelegene die Turmreste enthielt,
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der siidliche dagegen dieselben Anzeichen fiir Feuerstellen wie bei Turm C aufwies. Die aus
Basaltsteinen bestehenden Turmfundamente waren gut erhalten wnd gaben, bei durchweg gleicher
Manerstirke von 1 m, einen quadratisehen Grundriss von 5,50 m dusserer und 3,50 m innerer
Weite. Die Mauerfluchten lagen parallel, bezw. senkrecht zum Pfahlgraben. Die Obermauer,
von weleher noeh zahlreiche Triimmer vorhanden waren, bestand ans Kalksteinen in Martelverband.

Ist es nun selbstverstindlich, dass bei einer so vollkommenen Ubereinstimmung der Reste
dieser benachbarten Tiirme auch vollkommen gleiche Anlagen vorausgesetzt werden miissen, so er-
blicken wir in dem Umstande, dass in beiden Fiillen der zugehirige Hiigel auf der Siidseite lag,
einen neuen Beweis, dass letzterer fiir den Aufenthalt der Wachtmannschaften eingerichtet war,
da die Romer bekanntlich. iiberall mit Vorliebe fir ihre Wolinungsanlagen die Sonnenseite aus-
wiihlten,

Turm E (Taf. II, Figur 7). Entfernung vom Turm D 800 m, vom Grenzwall 256 m. Der-
selbe liegt hart an dem ganz flach abfallenden Siidrande des Doppelbiergrabensumpfes und zwarso tief,
dass das untere Stockwerk der Nisse wegen wohl kaum bewohnbar gewesen sein diirfte. Das
vollkommen erhaltene Turmfundament entspricht in jeder Riehtung dem vorigen, nur betriigt die
Mauerstirke hier 1,1 m, der Durchmesser im Lichten 3,70 m, die #usseren Seitenlingen also 5,90 m.
In den Tritmmern der Obermaner mit welchen das Fundament bedeckt war, fanden sich wiederum
reichlich Kalksteine, Mortel und Gefiissreste vor, ferner Brocken von Backsteinen, die jedoch nicht
mehr die urspriingliche Form der letzteren erkemmen liessen, und ein eiserner Stilus.

Turm F (Taf. II, Figur 6). Entfernung vom Torm E 900 m, vom Grenzwall 40 m,

Dieser Turm ist, wie wir sehen werden, ans verschiedenen Grimden der bei Weitem interes-
santeste an unserer Limesstrecke, desshalb wurde demselben sowie seiner niichsten Umgebung
durch eine mehrtigige Ausgrabung eine besondere Aufmerksamkeit zngewendet.

Etwa 200 m von dem nirdlichen Rand des Doppelbiergrabensumpfes liegt eine dinenartiee
Bodenerhebung von 1 bis 2 m Hohe, welche nahezu einen Kreis, von etwa 40 m Durehmesser hil-
det und mit ihrer Ostseite den Pfahleraben fast beriithrt,

Der Sidrand dieses Hiigels ist, zum Teil in einer Schicht von 1 m Stirke, mit Mauer-
triimmern aller Art, vorzugsweise rohen und zugerichteten Kalksteinen, bedeckt. Letatere, welche einst
der Obermauer des Wachtturmes angehorten, sind hier in solchen Massen vorhanden, dass man
aus diesem Material wohl nahezu ein Banwerk, wie es auf Taf. II, Figur 10 dargestellt ist, auf
dem vorhandenen Basaltfundament erriehten konnte.

Nach Wegriumung der Trimmer traten 75 em unter der Erdoberfliche, selir gut erhaltene
Mauerreste zn Tage und zwar, ansser dem 1 m tiefen Fundament, auch noch Stiicke der Ober-
mauner. Form, Lage und Abmessungen des Grundrisses waren genau gleich denen des Turmes D.

Unter den obenerwiilmten, durch umfangreichere Ausgrabungen festgestellten fiinf Tiirmen ist
dieser der einzige, welcher zweifellos durch Feuer zerstirt worden ist, denn in Hohe des Funda-
mentsockels: fand sich, mnd zwar nur im Innern des Turms, eine 10—15 em starke, scharf be-
grenzte schwarze Brandschuttschicht vor, welehe zahlreiche Gefissreste und Nigel enthielt. Dieser
Umstand ist in sofern von Bedentung, als derselbe mit einiger Sicherheit darauf schliessen lisst,
dass Holz nur fir den inneren Ausban des Turms verwendet worden ist, da’ bei der Zerstirung
des Gebilndes jedenfalls auch einige Brandtriimmer ansserhalb desselben niedergefallen wiiren, wenn
iiber dem massiven unteren Stockwerk ein Holzbau vorhanden gewesen wire. Einen weiteren
Anhalt fir die Bauart dieses Turmes gewiihrte die Auffindung mehrerer Dachziegel, wodurch die
iindeckung desselben bestimmt ist.

3*
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Genan da, wo die nach Osten verlingerte Sudfront des Turmes den Pfahlgraben schneidet,
sowie in geringer Entfernung siidlich dieser Stelle, zeigt sich je eine muldenartige Durchbrechung
des Grenzwalles von nahezu gleicher Beschaffenheit. Musste hiernach zundchst vorausgesetat
werden, dass an beiden Punkten alte Durchgiéinge vorhanden waren, so wurde durch weitere Nach-
forschungen demniichst festgestellt, dass nur durch die nordliche Durchbrechung ehemals ein Weg
hindurchfiihrte und der siidliche Einschnitt, welcher auf der tiefsten Stelle einer den Pfahlgraben
kreuzenden Terrainmulde liegt, offenbar erst in spéterer Zeit als Durchlass fir die Tageswasser
angelegt worden ist. Denn wiihrend hier keine Anzeichen irgend welcher Art fir die Existenz
eines Durchganges sprachen, fanden sich in der erstgenannten Durchbrechung des Grenzwalles in
einer Breitenausdehnung von 25 m zahlreiche grosse Kalksteine vor, die ehedem als Trocken-
maner die Bekleidung der Wangen des gleich breiten Durchganges bildeten und dann in letzteren
zusammengestiivtzt sind. Aber noch andere Umstinde freten hinzu, welche die Resultate dieser
Untersuchung bestitigen. Unmittelbar riickwirts dieses Durchganges wurde nimlich ein Einschnitt
hergestellt, welcher deutlich das vormalige Strassennivean als dunkelgefiirbten Streifen erkennen
liess, und ausserdem kommt uns hier, wie in so vielen andern Fiillen, wieder die Ortsbezeichnung
hei der Beweisfihrung zn Hilfe, da in alten Forstkarten dieses Revier den Namen LAltestrasse®
filhrt, wodurch die frithere Existenz eines Weges an dieser Stelle ganz ausser Zweifel gestellt wird.
Dass aber dieser Weg bereits zur Romerzeit bestand und nach dem alten ausgebeuteten Kalkstein-
bruch der nur 1000 m entfernten Oberforsterei Wolfgang fiihrte, wird durch die hiufige Verwen-
dung yon Kalksteinen zu den Bauwerken unserer Grenzhefestigungen bewiesen, da sich im Um-
kreis von mehreren Meilen auf vormals rimischem Gebiet diese Steinart nicht vorfindet. Die That-
sache, dass die Riimer hier aus dem germanischen Gebiet Material heranholten, steht aber keines-
wegs vereinzelt da, ist vielmehr auch an vielen andern Orten nachgewiesen, so beispielsweise bei
dem benachbarten Grosskrotzenburg, woselbst die Garnison den fir ihre ausgedehnte Fiegelfabri-
kation erforderlichen Torf und Thon aus den vor dem Grenzwall nach Kahl zu gelegenen Tort-
bezw. Thonlagern entnahm.

Hinsichtlich der Umgebung des Turmes E erwiilmen wir schliesslich noch, dass anf der gan-
zen Fliche, die der Turmbiizel einnimmt, bis zum Pfalgraben hin sich unter angeschwemmtem
Triebsand, in einer Tiefe von durchschnittlich 0,75 m, iberall sehr dentliche Spuren eines Lagers
von 30—40 m Ausdelmung vorfanden, bestehend aus zahlreichen Feuerstellen mit Kohlenresten,
Knochen, schwarzgebrannten und verschlackten Steinen, sowie vielen Gefdssresten, darunter auch
solchen von dreihenkeligen Amphoren von bedeutender Grosse. Da sich nicht wohl annehmen lisst

(ass hier Truppen ohne entsprechende fortifikatorische Einrichtungen — von denen sich nicht die
geringsten Merkmale vorfanden — lingere Zeit zur Verteidigung des Limes anfgestellt waren, so

kann deren Anwesenheit nur mit dem Steinbruch zu Wolfgang in Verbindung gebracht werden,
und wir nehmen deshalb keinen Anstand die Vermutung auszusprechen, dass die Soldaten, welche
wiihrend des Tages dort mit Brechen der Steine beschiftigt waren, an dieser Stelle, unter dem
Schutz des Pfallgrabens und des Turmes, — vielleicht umgeben von piner Pallisadiernng — ihr
Nachtquartier fanden.

Tnrm G Entfernung vom Turm F 1020 m, vom Grenzwall 40 m. Ausserlich nicht wahr-
nehmbar, liegen die Reste dieses Turmes in dichtem (tebiisch nahe: der Stelle, wo der Pfahlgraben
das Uberschwemmungsgebiet der Kinzig erreicht, Dieselben sind nur durch eine oberflichliche
Nachgrabung nachgewiesen, welche die gewohnlichen Funde — Steine, Mirtel und Gefiissscherben

— ergab.
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Turm H. Die grosse Regelmiissigkeit, mit welcher die Tiwme an unserer Limensstreke
angelegt sind, lassen es nicht zweifelhaft erscheinen, dass zwischen dem Turm G und der Kinzig,
resp. dem Kastell Riickingen, noch ein letzter Turm H vorhanden war. Die Entfernung dieser
beiden Punkte betriigt rund 1700 m und ist offenbar zu gross, um das zuverlissige Funktionieren
der Signallinie zu sichern, wiihrend wir andererseits bei einer Teilung dieser Strecke durch An-
nahme noch eines Turmes wieder zn dem durchschnittlichen Abstand der letzteren gelangen. Ob-
gleich nun durch diese Durchschnittsentfernung sowohl wie durch die Terrainbeschaffenheit die
Lage dieses Turmes fiir diejenige Gegend angezeigt erscheint, wo der Pfahlgraben die Lache iiber-
sehreitet, so konnte derselbe doch trotz allen Bemithungen bisher nicht anfzefunden werden. Falls
also spiitere Nachforschungen keinen giinstigeren Erfolg haben, wird nur die Annahme ibrig blei-
ben, dass die zahllosen Uberflutungen dieser Gegend auch die letzten Spuren dieses Banwerks
fortgeschwemmt haben. Immerhin ist der Ausfall dieses Turmes bedauerlich und zwar besonders
deswegen, weil anzunehmen war, dass die Auffindung desselben gleichzeitig in die, auch in mancher
andern Hinsicht fragliche, Situation der Grenzbefestizungen an dieser Stelle grissere Klarheit
bringen und somit die einzige wesentliche Liicke in der Kenntnis unserer Pfahlgrabenstrecke be-
seitigen wiirde.

Fiigen wir schliesslich noch einige Worte iiber die bauliche und sonstige Einrichtung unserer
Wachtstationen hinzu, so kionnen wir uns damit begniigen zu erwihnen, dass die Beschaffenheit.
der aufzefundenen Reste keinerlei Widerspriiche zu den betreffenden Darstellungen ergibt, welche
uns die Trajanssinle fiberliefert, Letztere zeigt drei im Wesentlichen ibereinstimmende viereckige
Tirme (Taf. II, Figur 10) von je 2 Stockwerken, und zwar sind zwei dieser Tirme durchweg
massiv, der dritte dagegen nur im untern Stockwerk massiv, im oberen in Fachwerk erbant. Das
Dach ist pyramidenformig und zeigt an der Spitze eine Offnung, die als Rauchabzug diente. Zu
ebener Erde befindet sich ein verhiiltnismissig hoher Eingang wiihrend ans dem zweiten Stock-
werk eine kleine Offnung zu einer Gallerie fithrt, von welcher der Turm hier umgeben ist. Aus
der letztgenannten Offnung rvagt schrig eine grosse Fackel herans, Um den Turm liuft eine
Pallisadierung. Diese Abbildungen geben uns gleichzeitiz auch Aunfschluss iiber die Signale, welche,
wenn Gefahr im Verzuge war, von einem Wachtposten zum andern gegeben wurden, und zwar
erfolgte angenscheinlich das Signalisieren bei Nacht durch Feuer, bei Tage durch Ranch, welcher
im Innern des Turmes erzengt wurde und durch die angedeutete Dachluke emporstieg. Fithren
wir ferner noch an, dass die Anffindung eines pfeifenartizen Signalinstruments in einem Turm der
northumbrischen Grenzbefestizungen auch auf die Anwendung akustischer Signale schliessen ldsst
und dass die Trajanssiule uns Holzstapel (Taf. II, Figur 10) und Strohhanfen (Taf. II, Figur 11)
vorfilhrt, von denen angenommen werden kann, dass sie angezimdet als optische Zeichen fiir gris-
sere Entfernungen Verwendung fanden, so sehen wir, dass den Beobachtungsposten Signalmittel
fiir alle Eventualititen zur Verfiigung standen,

Wenn wir endlich das gleichfalls anf der Trajanssiule dargestellte einstbckige, mit einem
Pallisadenzain umgebene Hinschen (Taf. 1I, Figur 9) in vereinfachter Bauart auf die hei den
Tirmen €, D und F angenommenen Baracken beziehen, so glanben wir uns im Hinblick auf diese
Tllustrationen aller weiteren Ansfihrungen in dieser Richtung um so mehr enthalten zu miissen,
als letztere natwrgemiss lediglich hypothetischer Natur sein kinnten.

5. Die Strassen und Briicken.
Ausser der altrbmischen Strasse, welche Herr Dr. Wolff bei dem Kastell Grosskrotzen~
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burg annimmt!), nnd dem Weg, welcher bei Turm F nachgewiesen worden ist, kann, unter Beriick-
sichtigang der Terrainverhiilinisse, nur noch ein bedeutenderer Strassenzug vorhanden gewesen
sein, der unsere Pfahlgrabenstrecke kreuzte, und zwar auf dem Abschnitt zwischen dem Torfstich
und dem Doppelbiergrabensumpf. Dass hier ein solcher Verkehrsweg existierte, daflir spricht nicht
nur die fiir das Kastell Neuwirthshans beabsichtigte Verstirkung dieses Pfahlgrabenabschnitts, son-
dern anch der Umstand, dass sich nach Hfunengriibern und sonstigen Funden eine Reihe germa-
nischer Niederlassungen verfolgen lisst, welche von Hanau ausgehend fiber Lehrhot, Pulverfabrik,
Forstrevier Grossauheimer-Tannen (Taf. II), Kahl, Dettingen u. s. w. anf Aschaffenburg zn — also
im Allgemeinen in gleicher Richtung wie die Hanau-Aschaffenburger Chaussee — verlief®), und
deren Verbindung durch eine Strasse wohl wahrscheinlich ist. Da nun aber alle bekannten Ver-
kehrswege, die ans dem Dekumatenlande in das germanische Gebiet fithrten, stets nur an bewachten
Stellen, d. h. in unmittelbarer Niithe von Kastellen oder Tiirmen den Pfahlgraben passierten, so
wird die Vermutung nahe gelegt, dass hier, wie in unzihligen anderen Fillen, eine gewisse Konti-
nuitiit des Strassenzuges vorliegt und dass letzterer zur Romerzeit, wie hente, den Grenzwall bei
Turm € sechnitt.  Zn bemerken ist noch, dass die genannten drei riickwiirtizen Strassenverbindungen
in militéirischer Hinsicht fiir unsere Limesstrecke nur von untergeordneter Bedeutung waren, da
die nichsten rémischen Niederlassungen auf dem jenseitigen Ufer des Mains rvesp. der Kinzig bei
Klein-Steinheim und Kesselstadt lagen und es nicht im Interesse der Sicherung dieser Ansiedelungen
liegen konnte, in deren Nihe die Ubergiinge fiber die genannten Flitsse zu méglichst bequemen zu
machen. So deuten denn anch alle Anzeichen daraunf hin, dass man einen erheblich hoheren Wert
auf die mit dem Limes parallel lanfende Verbindung leste und dieselbe in jeder Hinsicht sicher
zn stellen suchte trotz der Schwierigkeiten, welche das hierbei in Betracht kommende Terrain bot.

Herr Oberst v. Cohausen sagt, in seinem . Rimischen Grenzwall in Deutschland® Seite
328: ,A priori wirde es sich von selbst verstehen, dass hinter dem Pfahlgraben eine Strasse her-
lanfen ‘miisse, in Wirklichkeit aber finden wir, dass allerdings hinter oder vor ihm, und zwar vor
ihm noch hiufiger, ein gewihnlicher Weg oder Pfad entlang liuft, nirgends aber das, was man, wie
am Hadrianswall, eine Militirstrasse nennen kinnte; nirgends erkennt man die Absicht, die uns
doclt so verstiindig erschiene, sich einen Weg hinter dem Pfahlgraben zm sichern zur Truppenkom-
munikation zwischen den Kastellen.”

Es ist uns ganz besonders evfreulich, unserm hochgeschiitzten Nestor in der Limesforsehung
den Beweis erbringen zu kimnen, dass seine anf theoretischen Grundsiitzen basierenden Voraussetzungen
durchans zutreffend sind; denn diese Militféirstrasse war an unserer Pfahlgrabenstrecke thatsichlich
vorhanden und ist zum grossten Teil noch so deuntlich sichtbar, dass sie unbedingt als sicher nach-
gewiesen angesehen werden kann, Anf die Spur dieses Weges fithrte zuniichst eine flachgewdlbte,
dammartige Bodenerhebung von 6 m Breite und etwa 0,40 m Hihe, welche in dem sonst ganz
ebenen Forstrevier Niederwald auffiel und die an mehreren Stellen, und zwar immer etwa 40 m
hinter dem Pfahlgraben und parallel mit letzterem, wiederkehrte. Finschnitte in diese Erhithungen
ergaben ein Gemisch von Kies und kleinen Kieselsteinen, ein' Umstand, der gleichfalls unsere
volle Anfmerksamkeit in Anspruch nehmen musste, da der Boden hier durchweg lehmige Beschaffen-

"y Das Rimerkastell und das Mithrasheiligtum zu Grosskrotzenburg am Main, S, 25.

) Vel. die der ,Geschichte der Provinz Hanap und der unteren Maingegend von Carl Arndt* beigegebene
Fundkarte, welche zwar sonst ziemlich unzuverlidssig ist, aber diese Linie germanischer Niederlassungen richtig ver-
anschaulicht.
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heit zeigt. Komnnte es sonach keinem Zweifel unterliegen, dass wir in diesen Bodenerhebungen
kinstliche Anschitttungen vor uns hatten, so lag nunmehr auch der Gedanke nahe, dass letztere
Reste der vermuteten Militirstrasse seien, die also nicht unmittelbar hinter dem Pfahlgraben zu
suchen war, sondern in den Verbindungslimien der Wachttiirme, woselbst sie, wie diese ausser-
halb der wirksamen Wurf- resp. Schussweite lag. Diese Annahme wurde zur Gewissheit, als auncl
auf dem mittleren und nérdlichen Terrainabselmitt bis zumm Tarm G hin, in stets nahezn gleichem
Abstand vom Grenzwall, noch an vielen andern Stellen, so namentlich in den Forstrevieren ,Rinn-
tannen“ und ,Langewasser”, gleiche Anschiittungen vorgefunden wurden und letztere sich ausser-
dem als entsprechende Erhthungen in den Rindern der Chausseegriiben der Niederrodenbacher
Strasse (7. Taf II) markierten. Ganz besonders schin erhalten aber ist der Weg in dem Torf-
stich und dem Doppelbiergrabensumpf, woranf wir sogleich wieder zuriickkommen.

Durch diese Entdeckungen erhielten die jetzt auf dem Grenzwall, bezw. in seiner Ndhe und
Richtung hinziehenden Wege eine ganz besondere Bedentung. Verlassen wir das Dorf Gross-
krotzenburg .an der Porten® (12. Taf. IT) — der Porta principalis sinistra des Kastells — und
schreiten den Dammsweg entlang, so befinden wir uns aunf der alten romischen Strasse, welche
hier (12—13. Taf. II) genan die Richtung auf Turm A verfolgt. Erst etwa 100 m nirdlich des
Friedhofes (13. Taf. II) schwenkt der Weg allmihligz nach Osten ab, um bei der Hessischen Lmd-
wigsbahn den Pfahlgraben zu gewinnen (1. Taf. II), auf dem er bis zum Torfstich (2. Taf II)
hinzieht. Man benutzte also hier, wie auch anf andern weiter nirdlich gelegenen Strecken, zweck-
miissig den hiheren Grenzwall als Weg, nachdem die Romerstrasse in Verfall geraten und unpassier-
bar geworden war. Andem Torfstich aber, wo der Pfahlgraben unterbrochen war, geht der moderne Weg
wieder in die alte Strasse fiber (15. Taf. 11) und wir passieren diesen Sumpf heute noch auf dem-
selben Damm, den die Rémer hier vor mehr als 17 Jahrhunderten schiitteten. Mit einer scharfen
Wendung nach Osten kehren wir alsdann wieder auf den Pfahlgraben (3. Taf II) zuriick. Auf
letzterem gehen wir fasst ununterbrochen entlang bis zum Doppelbiergrabensnmpf und zu unserem
Erstaunen sehen wir, dass hier die Verhiiltnisse wiederkeliren, wie wir sie bei dem Torfstich vor-
fanden. Doch nein, etwa 200 m (16—17. Taf, II) sind wir anf der alten Militdrstrasse vorge-
gangen und kaum haben wir den Sumpf zu /i seiner Ansdehnung passiert, als der Weg sich
plitzlich mit scharfer Biegung ostwiirts wendet (17. Taf. TI) und die Richtung nach der Ober-
forsterei Wolfzgang einschligt. Dorthin konnte der Romerweg nicht fithren, wir lassen uns des-
halb nicht irre leiten und vérsuchen, trotz Dickicht und Sumpf, in der urspriinglichen nordlichen
Richtung vorzudringen. Wiren wir nicht im Hochsommer, unser Unternehmen wilre wohl schon
nach wenigen Schritten gescheitert, denn fir gewihnlich ist der Sumpf hier grundles. Milhsam
arbeiten wir uns durch Schilf und Gestripp hindarch, und vorsichtiz untersuchen wir bei jedem
neuen Schritt, ob die Grasdecke uns noch tragen wird. Schauerliche Einide rings umher — wie
mag es hier erst ausgesehen haben zu der Zeit, als rimische Seoldaten den Grenzwall abpatrouil-
lierten ? Walrlich, wir kénnen uns in einer solchen Umgebung nicht wundern, wenn diese an ihre
sonnige Heimat gewihnten Krieger nicht miide wurden, von der Unwirtlichkeit Germaniens, von
schrecklichen Siimpfen und von Willdern voll scheusslicher Finsternis zu erziihlen.

Doch bald wird unsere Miihe reichlich belohnt; wir filhlen wieder festen Boden unter
den Fiissen und sehen, dass unsere Vermutung richtiz war, denn denflich zeigt sich von
Neuem der alte Romerweg (18. Taf. II) und zwar so schin erhalten, wie kaum an einer an-
dern Stelle. Stinden wir nicht auf bewaldeten Boden, wir wiilhnten uns stellenweise anf dem
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Planum einer Chaussee, welches sich in einer Breite von 6—8 m, wenigstens 0,5 m hoch, fiber
dem Sumpf wolbt und in schnurgrader Richtung auf den niichsten Wachtturm F verlduft.

Es bedarf kaom der Erwihnung, dass die anf etwa 200 m Lénge festeestellte Unter-
brechung dieses Weges (17—18. Taf. TI) zur Rumerzeit nicht vorhanden war, auch konnen wir
wohl mit einiger Wahrscheinlichkeit annehmen, dass hier ein Knippeldamm angelegt war, der im
Laufe der Jahrhmiderte spurlos in dem Sumpf verschwunden ist.

Auf der Strecke nirdlich vom Turm G, in dem Uberschemmungsgebiet der Kinzig, haben
wir uns vergeblich bemiiht, den Zusammenhang der Militdrstrasse anfzufinden. Eine Spur der
letzteren ist nur an der melirfach erwihnten Stelle vorhanden, wo der Pfahlgraben unmittelbar
sitdlich der Lache sich mit einem besonders gut erhaltenen Profil soweit erhebt, dass er wenigstens
nicht allen Uberflutungen dieser Gegend ausgesetzt ist. Die Strasse verldnft hier in nordostlicher
Richtung zum Grenzwall (20. Taf, II) und auffilliger Weise so, dass sie sich mit letzterem in
gleichem Nivean vereinigt. Dieser Umstand, sowie der fernere, dass in den Nachbarwiesen auch
nicht der allergeringste Anhalt fiir die frithere Existenz einer hinter dem Pfahlgraben herziehen-
den Strasse entdeckt werden konnte, driingen zu der Annahme, dass der Grenzwall auf dieser
Strecke gleichzeitiz als Weg benutzt warde. Und wesshalb sollte dies nicht der Fall gewesen sein?
Die enorme Arbeit, welche die Aunfschiittung des, fir die Anlage einer Strasse hier erforderlichen,
mindestens 3 m hohen und 700 m langen Dammes verursachte, konnte unbedenklich erspart werden,
wenn man den Pfahlgraben so sicherte, dass die Passage auf demselben nicht gefihrdet war, und
wir haben bei Besprechung des Grenzwalles erwilhnt, dass letzteres in einfachster Weise seln wohl
erreicht werden konnfe.

Wir gelangen nun zu denjenigen Massnalmen, welche erforderlich wurden, um die hichst
wichtize Verbindung unserer von dem Main und der Kinzig begrenzten Limesstrecke mit den jen-
seitigen Ufern dieser Fliisse zu sichern.

Herr Dr. G. Wolff vertrat schon frither die Ansicht'), dass der Zwischenraum swischen
dem Main und dem Kastell Grosskrotzenburg in die Befestigungsanlagen des letzteren hineinge-
gezogen worden sei, in Anbetracht der hohen Bedeutung, welche der Beherrschung dieses Fluss-
fiberganges beiznmessen war. Hatte diese Annahme, die sich namentlich aunf die Aunffindung ein-
zelner Mauerreste stiitzte, die von der siidistlichen Kastellecke anscheinend zum Fluss hinabfithrten,
schon an sich grosse Wahrscheinlichkeit fiir sich, so wurde dieselbe zur Gewissheit durch Funde,
die die frithere Existenz einer zweiten derartigen Mauer, und zwar in der Nihe der Stidwestecke,
ausser Frage stellten (Taf. IT). Demzufolge kinnen wir heute nicht melr im Zweitel darfiber
sein, dass die Befestizungen von Grosskrotzenburg einem doppelten Zweck dienten, ndmlich dem
eines Limeskastells und eines Briickenkopfes oder richtiger gesagt, einer Ubergangshefestigung,
denn eine feststehende Briicke dirfte, mit Riicksicht anf die in der Nithe gelegene Furt bei
Kesselstadt, fir diese Stelle kaum anzunehmen sein,

Aber auch an dem andern Ende unserer Pfahlgrabenstrecke waren behufs Sicherstellung
der Verbindung mit dem Kastell Riickingen jedenfalls hinreichende Vorkehrungen getroffen; und
wenn anch die verheerende Wirkung der leidigen Kinzigwasser uns wiedernm zur Aunfstellung von
Hypothesen nitigt, so haben wir doch immerhin einige Anhaltspunkte gefunden, die geeignet sein
diirften, ein annéihernd richtiges Bild der vorliegenden Situation zu geben.

Im Frithjahr 1983 lenkte der Kinigliche Oberforster Herr Ehrentreich zu Oberforsterei

1) Das Romerkastell und das Mithrasheiligtum zu Grosskrotzenburg am Main 8. 26,
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Wolfgang, unsere Aufmerksamkeit auf eine Stelle der Lache, ,an welcher die Uberreste 2o wmiich-
tiger alter Fundamente vorhanden seien, dass man auf denselben noch heute eine starke massive
Briicke errichten kimne.”

Diese Angabe war fir uns von hohem Interesse und deshalb, sowie mit Rilcksicht auf die
Schwierigkeit der Bestimmung des Ursprungs von Briicken im Allgemeinen, eine sachgemisse Aus-
erabung an dieser Stelle geboten. Letztere ergab folgende Resultate:

Die betreffenden Briickenreste liegen in einem etwa hundertjihrigen Hochwaldbestand (19.
Taf. II) ungefihr 25 m siidlich der Stelle, wo ein von dem Forstrevier »Selienkenloch® nach dem
Forstrevier ,alte Haag® filhrender Waldweg die Lache — und zwar ohne Briicke — passiert.
Der Oberbau, dessen ausschliesslich aus Kalksteinen bestehende Trimmer noch zahlreich im Flussbett
vorhanden waren, ist verschwunden, dagegen haben die wohlerhaltenen Fundamente dem Hoch-
wasser einen so erfolgreichen Widerstand geleistet, dass dieselben das ober- und unterhalb 12—15
m breite Flussbett an dieser Stelle auf etwa 3 m verengen, wodurch auf jedem Ufer eine kleine
Landzunge gebildet wird (Taf. II, Figur 3). Die Fundamente waren teils durch das Wasser frei
gelegt, teils wurden sie ausgegraben ; in beiden Fillen konnte man deuntlich das charakteristische
Gussmanerwerk erkennen, welches bekanntlich in der Weise hergestellt wurde, dass man die ge-
brochenen Steine hochkantie nebeneinander stellte und die Zwischenvimme mit Mirtel ausgoss,
Das letztgenannte Material wurde in so grossen Massen vorgefunden, wie es bei nachrimischen
Banten wohl selten verwendet wurde. Die Widerlager fiir die Briickenwilbung zeigten die anf-
fallige Stirke von 8 m bei einer Briickenbreite von 4 m; der Durchlass hatte eine Weite von
25 m. Die Briickenachse lag in nordwestlicher Richtung so, dass ihre stddstliche Verlingerung
schrie zu dem etwa 150 m entfernten Pfahlgraben fithrte. Wenige Schritfe stidistlich der Briicke
zeigt sich ausserdem ein stellenweise gut erhaltenes Strassenpflaster aus Kalksteinen, welches noch
in gleicher Breite wie die Briicke festgestellt werden konnte. Bemerkenswert ist, dass in dem Be-
reich dieses Pflasters, also auf der vormaligen Strasse, eine Eiche stand, welcher ein Alter von
120—130  Jahren zugesprochen werden musste; die Benutzung dieser Briicke innerhalb
dieses Zeitraums, also seit der Mitte des vorigen Jahrhunderts, war demnach von vornherein aus-
geschlossen. Da es aber einerseits hichst nnwahrscheinlich ist, dass vor dieser Zeit jemals fir
Forstverwaltungszwecke hier eine derartig stark konstruierte Briicke angelegt worden ist, und an-
dererseits, unter Beriicksichtigung der Situation der letzteren, die Miglichkeit vollstindig ausge-
schlossen erscheint, dass dieselbe einer mittelalterlichen Verkehrastrasse angehirte, so fand in
allen diesen Nebenumstiinden der nach Banart und Material anzunehmende romische Ursprung die
erwitnschte Bestitignng.

Eine offene Frage blieb nun aber immer noch der ﬁberg:mg iiher die Kinzig, der trotz der
eifrigsten Nachforschungen nicht gefunden wurde. Schon verzweifelten wir an der Lisung dieser
Aufgabe, als uns gelegentlich der Ausgrabungen des Kastells Rilckingen im Herbst 1883 von einem
ortskundigen Einwolner dieses Dorfes die Mitteilung gemacht wurde, dass bei ausnahmsweise nie-
drigem Wasserstand unweit der Stelle, wo der Pfahlgraben die Kinzig fiberschreitet, in dem Fluss-
bett alte Pfihle zu bemerken seien. Wir begaben uns sogleich an Ort und Stelle und fanden
thatséichlich 40 m hinter dem Pfahlgraben, also in ungefihr gleichem Abstand wie die Wachttiirme
und etwa 2 m von dem nirdlichen Ufer des Flusses entfernt, eine liickenhafte und unregelmiissige,
kaum 8 m lange Reihe von schwarzen Pfahlstumpfen, die bis zur Unkenntlichkeit verwittert und
so morsch waren, dass sie bei der Beriihrung mittelst einer Stange abbrachen. Durch das Ent-
cegenkommen des Besitzers der Riickinger Mithle wurde nunmehr das Wasser des Flusses bis auf
4
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den zuldssig niedrigsten Stand abgelassen und so gelang es mit Zuhilfenahme eines Kahnes, einige

der besterhaltenen Pfihle aus der Erde zu ziehen. Sie bestanden simtlich aus durchgehend tief

schwarzem, im Innern sehr festen Eichenholz und waren ihrer Form nach nur soweit erhalten, wie
sie in der Erde gesteckt hatten, also unausgesetzt unter Wasser gewesen waren. Da diese Pfahl-
enden in ihver ganze Linge zugespitzt waren, so konnte die urspringliche  Stéirke der Pfille nicht
mehr festgestellt werden, indessen muss dieselbe ziemlich bedeutend gewesen sein, da einer dieser Stiimpfe
(‘Taf. II, Fig. 4) bei einer Liinge von 80 ¢m an der stirksten Stelle noch einen Durchmesser von 30 em
zeigte. Die Zuspitzung war mit quadratischem Querschnitt so ausgefithrt, dass die Pfahlspitze ziem-
lich genau den viereckigen eisernen Schuhen entsprach, welche die Rotmer beim Ban der Rhein-
briicke bei Mainz verwendeten (Taf. II, Figur 5). Dass aber auch unsere Pfihle mit fihnlichen
Schuhen armiert waren, geht darans hervor, dass die Pfahlspitze etwa 15 em von ihrem Ende mit
einer circa 1 em starken Durchbolirung verselen war, welehe wohl nur den Zweck gehabt haben
kann, zur Befestizung des Schuhes zu dienen. Lisst nun schon die Lage dieses Hundes zum
Pfahlgraben, sowie die erwiihnte ﬂhereinst.imm1111g der Pfihle mit denen der Mainzer Briicke, un-
bedingt davanf schliessen, dass wir hier die letzten Reste eines rimischen Bauwerks vor uns haben,
s0 tritt noch eine Reihe weiterer Umstinde hinzu, die diese Annahme vollanf bestdtigen.

Dass die Pfihle ein sehr hohes Alter haben, ergibt schon ihre Beschaffenheit. Fassen
wir ferner die wahrscheinliche Bestimmung ‘derselben ins Aunge, so sind in dieser Hinsicht
nur zwei Moglichkeiten vorhanden, entweder dienten sie  gzur Herstellung  eines  Briicken-
joches oder einer Uferbefestigung., Der letztgenannte Zweck aber erscheint schon deswegen giinz-
lich ansgeschlossen; weil nicht anzunehmen ist, dass man gerade an dieser abgelegenen Stelle je-
mals Veranlassung hatte, eine so kostspielige Uferbefestigung ans eingerammten  eichenen
Pfihlen anzulegen; auch ist nicht einzusehen, aus welchem Grunde man in einem solehen Fall nur
eine s0 kurze Strecke des Ufers in ganz anssergewdlmlicher Weise befestigt haben sollte. Dagegen
entspricht die Ausdelmung der Pfahlreile, sowie die Verwendung  gerade solcher Pfiihle, vollkom-
men denjenigen  Anfordernngen, welehe man nach diesen Richtungen fiir = die Herrichtung eines
Briickenjoches stellen musste, und wir glauben hieraus folgern zu miissen, dass nur dieser Zweck
thatsiichlich vorgelegen haben kann. Da nun aber niemals an dieser Stelle eine iffentliche Ver-
kelrsstrasse vorhanden gewesen sein kann, weil dieselben durch das 1 km breite l“:'1Jel'::ch'.\'mnmung.—':-
gebiet der Kinzig gefithrt hitte, so indizieren auch diese Erwignngen den rémischen Ursprung
der Briicke und den Zusammenhang der letzteren mit dem Pfahlgraben.

Aber noch in neuester Zeit fanden wir bei einer nochmaligen Besichtisung dieser  Stelle
weitere Anhaltspunkte fiir die Richtigkeit der ausgesprochenen Ansichten. s war uns nidmliel
beveits frither aufgefallen, dass nur an der nirdlichen Seite des Flusses Pfahlreste aufoefunden
wurden, wilrend auf der siidlichen durchaus keine Anzeichen fir die frithere Existenz einer Briicke
sprechen.  Diese Thatsachie ist aber erklirlich; denn wenn wir von dem hiher golegenen Rilckinger
Ufer das jenseitige fiberselien, so bemerken wir an der Terraingestaltung  sehr dentlich, dass das
Bett der in fritheren Jahren wasserreicheren Kinzig — sei es auf natirlichem oder kimstlichem
Wege — an der letztgenannten, von der Strimung weniger berithrten Seite eine nieht unerheb-
liche Verengung erfahren hat. Die Begrenzung des alten, breiteren Flussbettes ist an einer ent-
sprechenden Abstufung des siidlichen Ufers so deutlich erkennbar, dass man hier die vormalige
Breite des Flusses noch ganz genau feststellen kinnte. s ist nun begreiflich, wo die vermissten
Pfahlreste geblieben sind; sie stecken, falls sie iiberhaupt noch vorhanden sind, in dem Sande des
Flussufers und wiirden bei einer Nachgrabung an dieser Stelle sicherlich gefunden werden,
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Noch ist zn erwihnen, dass in der Richtung - zwischen der angenommen Briickenstelle und
dem Kastell Rickingen, auf den unmittelbar nordlich des Flusses gelegenen Ackern, ein Streifen
auffiillt, der sich dadurch bemerkbar macht, dass er mit unzdhligen Bruchstiicken von Backsteinen
bedeckt ist, Bei niherer Untersuchung dieses Streifens stellte sich heraus, dass die’ Ziegelbrocken
von der Schiittung eines Weges herrithren (Taf. IIT), der vermutlich einst die Briicke mit dem
Kastell verband. Wenn nun auch die Auffindung dieser Strasse nicht direkt auf eine Uberbriickung
jener Flussstelle schliessen lisst, so miissen wir doch auns dem Vorhandensein dieses Weges fol-
gern, dass von dem Kastell aus ein lebhafter Verkehr nach diesem Punkt stattfand und weiter,
dass dieser Verkehr wahrscheinlich mit der Besetzung unserer’ Pfahlprabenstrecke zusammenhing,
da diejenigen MTruppen, die in der Richtung auf Markibel entsandt wurden, schwerlich den Umweg
nach der Kinzig machten.

Fiigen wir schliesslich noeh hinzn, dass unseve Briicke, unter Beriicksichtigung der beiden
auf Taf. 11T angedenteten toten Arme der Kinzig, taktisch richtig auf einem nach dem jenseitigen Ufer
gedffneten Bogen des Flusses angelegt war, so glauben wir ein tiberzengendes Beweismaterial fir
den angenommenen Flussiibergang sowohl, als auch gleichzeitig fir die itber die Nachbarwiesen
fithrende Hauptverbindungslinie zwischen dem Kastell Riickingen und unserer Pfahlgrabenstrecke
erbracht zu haben. |

Wie aber passt nun die vorerwiihnte Briicke iiber die Lache- ihrer Lage nach in unser
System? Wie die Verhiiltnisse jetzt liegen, kann der Verbindungsweg zwischen dem Kastell
Ritckingen und unseren Wachttiirmen nieht von der Kinzighriicke nach der Lachebriicke gefithrt
und gleichzeitie das Stitck Militirstrasse berithrt haben, welches wir in der Niihe der Kreunzungs-
stelle’ des Grenzwalles mit der Lache vorfanden. Fin die Aufklirung dieses Widerspruches sind
zwei Anmahmen miglich, entweder inderte die Lache in dieser Gegend ihren Lauf, oder es bestand
noch eine zweite Verbindung zwischen den Wachttiirmen und dem Kastell Rickingen, welche von
der Lachebriicke durch das Forstrevier ,alte Haag" fithrte. Beide Fille haben gleiche Wahrschein-
lichkeit fiir sich, denn einmal ist die Lache, wie auch schon ihr Name andeutet, kein scharf
in das Terrain eingeschnittener Bach, sondern besteht, namentlich an der hier in Betracht kom-
menden Stelle, aus einer Kette Kkleiner Weiher, welche, wie der Augenschein zeigt, seln woll
wesentlichen Anderungen unterworfen sein konnte, andererseits aber ist es durchaus nicht unwahr-
scheinlich, dass man zn Zeiten, in denen die Nachbarwiesen, und vielleicht auch der hier gelegene
Grenzwall, iiberschwemmt waren, dieses Terrain ganz unbewacht liess und alsdann die in dem
liher gelegenen Gebiet befindliche zweite Verbindungsstrasse benutzte, wobei man die Kinzig
mittelst’ Nachien und die Lache anf der nachgewiesenen Briicke passierte. Die endgilltige Kldrung
dieser Fragen muss weiteren Forschungen vorbehalten bleiben.

' 6. Die Besatzung.

Die itberaus grosse Bestimmtheit einerseits, mit der in ,dem rimischen Grenzwall in Deutsch-
land* durch Herrn Oberst v. Cohausen, also von fachminnischer Seite, die Besatzungsfrage be-
handelt worden ist, und die Unsicherheit andererseits, mit der gewdhnlich die nicht militirisch
gebildeten Forscher an diese Frage herantreten, veranlassen uns, diesem Gegenstannd eine etwas
eingehendere Besprechung zn Teil werden zu lassen, als der Rahmen dieser Arbeit erfordert.
Wenn wir es hierbei nicht unterlassen, die bestehenden Ansichten einer Kritik zn unterziehen, so
reschieht dies ledigliel desshalb, weil wir der Ansicht sind, dass eine Diskussion der betreffenden

Hypothesen fir die Sache nur forderlich sein komne.
4*
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Was zuniichst die Grundsiitze anbelangt, nach welchen gewihnlich die Besatzungsstircke der
Kastelle berechnet wird, so finden wir zuweilen, dass die Grosse der zu letzteren gehirigen Toten-
felder als massgebend in dieser Richtung angesehen wird. Man kalkuliert in diesem Fall gewiihn-
lich so, dass, wenn p die Anzahl der Griber, q die Zeitdauer der Besetzung des Kastells in Jahren
100, p.
e

nnd ¢ die Sterblichkeit in Prozenten bezeichnet, sich die Besatzungsstiirke x = ergiebt.

Dass dieses Rechnungsverfahren auch nicht anniihernd zuverlissize Resultate ergeben kann,
liegt auf der Hand, denn abgesehen davon, dass dasselbe die oft recht zahlreichen Bewohlner der
bei grisseren Kastellen in der Begel vorhandenen bitrgerlichen Niederlassungen nicht beriicksichtigt
und ausserdem kaum anzunehmen ist, dass alle Soldaten der Besatzung im Kastell starben, sind
schon die Faktoren dieser Formel an sich so unbestimmbar, dass man in den meisten Fillen jede
nur migliche Besatzungsstirke wird heransrechnen kinnen, ohne jene Werte dureh anfechtbare

Zahlen ausdriicken zu miissen,

St Gt ) B ™ fis 1000 .. 100
Als Beispiel fithren wir an, dass die Besatzung des Kastells Riickingen auf x = - 100.9
= BO0 Mann berechnet worden ist, wobei also die Anzahl der Gridber mit 1000, die Zeitdaner der
Okkupation mit 100 Jahren, die Sterblichkeit mit 2% in Rechnung gezogen wurde. Nun aber
wurde bei’ den im Jahre 1872 hier vorgenommenen Ausgrabungen nur eine verhiiltnismissig geringe
Anzahl Griber ziffernmiissiz festgestellt, der bei weitem grissere Teil derselben war dagegen so-
weit zerstiirt, dass selbst die Grenzen des Totenfeldes nicht mehr genau ermittelt werden konnten. Wir
werden deshalb sicherlich auf keinen Widerspruch stossen, wenn wir die Anzahl der Guriiber aunf
800 bis 1200 veranschlagen. Noch unbestimmter sind die itbricen Werte der Formel, denn wiihrend
die Okkupationsdauer fiir unsere Grenzbefesttzungen ebensowohl zu 75 wie zu 150 Jahren ange-
nommen wird, entzieht sich die Sterblichkeitsziffer, besonders unter Beriicksichtipung der fir diese
Truppen unbedingt anzunehmenden Ausnahmeverhiltnisse, vollends jeder Beurteilung und kann

wohl unbeanstandet auf 1'/s bis 3 %o, anstatt 2 %/, geschiitzt werden.
. 12000.100. 2

Setzen wir vorstehende Grenzwerte in unsere Formel ein, so erhalten wir Xupax, = = 3
7D . ¢
! BO0100 e g - ’ ! 2 e
= 1066 Mann und Xum = ol 177 Mann, also Zahlen, die die Wertlosigkeit solcher

Berechnungen ganz ausser Frage stellen.

Bei Weitem zuverlissiger sind diejenigen Faktoren, die Herr Oberst v, C o hausen fiir diesen
Zweck heranzieht, nidmlich die Aufstellung der Truppen fir die Verteidigung und die Grisse des
Lagerraumes, welcher fiir ihve Unterbringung erforderlich war'); hingegen diirfte, wie wir sehen

) Der betreffende Abschnitt in dem Werk des Oberst v. Cohausen ,Der romische Grenzwall in Deutsch-
land“, welcher die Besatzung der Kastelle behandelt, lautet :

pDie Grosse eines Kastells richtet sich nach der Anzahl der Mannschaften, welche man fiir die Besetzung des
Punktes erforderlich hiilt und diese wird sich nach dem Wert richten, welchen wir selbst oder der Feind auf den Be-
sitz desselben legen muss.

Die Erfahrung hat gelehrt und zur Regel gemacht, nicht seine ganze Kraft in die Verteidigungslinie zu legen,
sondern noch eine Reserve in der Hand zu bebalten, um sie anf besonders bedrohte Punkte, wo die Verteidigung zn
wanken beginnt, zu werfen, oder mit ihr gepen den wankenden Feind einen Ausfall zu unternehmen. Man pflegt zur
Reserve etwa /s der in der Front stehenden oder '+ des' Ganzen zu verwenden. Dass auch die Romer so verfuhren,
w enngleich wir die Bruchzahlen nicht kennen, erschen wir ans der Verteidigung von Kastellen, welche Caesar
beschreibt.
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werden, die Verwertung dieser Anhaltspunkte von Seiten des genannten Forschers nicht ganz ein-
wandfrei sein, weil derselbe von melreren anfechtbaren Voraussetzungen ausgeht, besonders aber

Man wird daher bei der Besatzung eines Kastells eine Kohorte den zehnten Teil der Legion oder 360 Mann
stark, in vier Teile teilen, davon drei Teile oder 270 Mann in die Verteidigungslinie stellen und einen Teil oder 90
Mann in Reserve halten.

Der romische Legionar bedurfte zum freien Gebrauch seiner Waffen eine Front von 24:%; hinter ihm, im zwei-
ten Glied, stand ein Kamerad, der an seine Stelle trat, wenn er fiel oder an seiner Seite sich gufstellte, wenn er
nicht mit dem Schwert sondern mit dem Pilum als Stosslanze von der Zinne aus kiimpfte. Es gehen also zwei Mann
auf 21z oder auf 1,87 m, und auf einen Mann 0,93 m. Obige 270 Mann konnten also eine Verteidigungslinie von
270 ¢ 1.87: 2, also von rund 253 m Linge besetzen; wihrend 90 Mann in Reserve blieben, Ein fur eine Kohorte
berechnetes Hastell wird also 2563 m Umzug haben oder z. B. 76 & 50 m lang und breit sein.

Es kommt jedoch nicht allein auf den for eine Kohorte angepassten Umgzug an, die Eohorte muss innerhalb
desselben auch ihren Lagerraum finden, und es gelten hierbei folgende Sitze,

10 Mann bedirfen ein Zelt oder eine Hiitte von 10° Liinge und Breite, dahinter einen Haum von 14' Linge
und 10¢ Breite fir das Gepiiek u, s. w., und daver eine Zeltgasse von 6' Breite, im Ganzen einen Raum von 30!
Linge und 10’ Breite, Ein Mann bedarf daher 80} oder 2,61 qm Lagerranm.

Aus dem Verteidigungsraum von 0,93 m Linge und dem Lagerraum von 2,61 qm, mit Beachtung, dass der
letztere nicht nur fiir die in der Verteidigungslinie, sondern auch fiir die in der Reserve stehenden Mannschaften d.
I, fiir ein Drittel mehr ausreichen muss, berechnet sich leicht die Grisse, welche ein Kastell haben muss, um beiden
Anspriichen zu geniigen, Denn ein Kastell, dessen Umzug nicht vollstindig besetzt werden kinnte, oder nur mit Zu-
hiilfenabme der Reserve verteidigt werden miisste, wiire offenbar zu gross, und ein Kastell, dessen Raum nicht aus-
reichte, um die nitigen Verteidiger darin Jagern zu lassen, wiire zu klein,

Ist U die Linge des Umzugs und x die Anzahl Legionare, 80 muss sein:

T ;

I U.=x 0,98 und (14) = (x + -;)2,51 ader 1L U2 — % = 162: SOl

aus I, und II, folgt:

] Uz 3 U [ b 4,16.2,61
und x =

U : J x
—_— - = d — e = R T -
X 0,93 4.16.2,61 und also 093 = 4,16, 261 und endlich U 3.093 53,87 oder unge
fihr U = 60 m, d. h. das Kastell muss mindestens ein Quadrat von 15 m Seitenlinge sein; dann hilt es 225 qm
225 ; : e 1.
und gewihrt Lagerraum fir 2{’; — 86 Mann, von welchen %: oder 64 die Verteidigungslinie besetzen und (nahezu)

€0 m einnehmen, wihrend 22 in Reserve stehen, Fiir die ganze Besatzung von 86 Mann reichen & 2,681 qm pro Mann
schon 224%% qm als Lagerranm aus, umsomehr der oben berechnete Flicheninhalt von 226 qm,

Es wiirde dies das kleinste Werk sein, welches theoretisch gerechtfertigt wiire, denn die zwei- oder mehr-
stickigen Tiirme unterliegen ganz anderen Bedingungen. Ich kenne nur ein Werk, welches nur wenig griisser als
das herechnete ist, ¢sist das kleine Kastell auf dem Schlossbuck bei Gunzenhausen, ein Quadrat von 18 m Seitenlinge,
mit einer 72 m langen Verteidigungslinie, Es sind zu seiner Besetzung einschliesslich Reserve 89 biz 30 Mann nitig;
diese bedirften einen Lagerraum von 233 qm von dem im Ganzen 324 qm grossen Innenranm,

Nach denselben Sitzen berechnet bedarf ein von einer Kohorte von 360 Mann zu besetzendes Kastell eine Ver-
teidigungslinie von 252 m Linge, welche in irgend einer, den gebriiuchlichen Verhiltnissen entsprechenden Weize zum
Rechteck gebrochen ist, z. B. von 70 m Linge und 56 m Breite; es wird dann immer auch ein reichlicher Lagerraum
erzielt, hier 8920 qm, von denen nur 940 qm gebraucht werden.

In dem folgenden Blatt haben wir simtliche Kastelle lings des Pfahlgrabens, deren Masse uns bekamnnt sind,
nach der Linge ihrer Verteidigungslinie geordnet und diese im Massstab von 1 mm = 10 m ale wagrechte Linie mit
ihrer davor geschriebenen Linge dargestellt. Wir baben sie durch senkrechte Linien gekreuzt, welehe immer um
84 mm = H4m der Verteidigungslinge eines Manipel von einander entfernt sind, so dass die stirkeren Linien immer den
Abstand der Verteidigungslinge einer Kohorte haben.

Man kann daher ohne weiteres sehen, wie gross die Verteidigungslinie jedes Kastells und also auch seine Be-
satzung ist, Wir sehen z B., dass die Verteidigungslinie von Holzhansen 420 m lang ist und von 5 Linien gekrevzt
wird, also 5 Manipel Besatzung hat, ja dass es fast die 6. Linie erreicht, also nahesu 2 Kohorten Besatzung hatte.

Da man nun die Truppen nicht wie eine Herde trennt, sondern nach ihrer militirischen Gliederung abteilt




30

deswegen, weil er zu Endresultaten gelangt, die mit einzelnen bekannten Thatsachen nicht in Ein-
klang zu bringen sind.

Herr Oberst v. Cohausen basiert in der Hauptsache seine Betrachtungen auf folgende An-
nahme: ,Die Grisse eines Kastells richfet sich nach der Anzahl der Mannzechaften, welche man fiir

go wird jedem Kastell eine Anzahl Kohorten und ganzer Manipeln zugewiesen werden : dieselben werden aber in ver-
schiedenen Zeiten schon an sich, durch Abkommandierung oder Brankheit, nicht immer so vollzithlig gewesen sein, wie
wir es bei der Berechnung annehmen mussten.
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die Besetzung des Punktes exforderlich hiilt, und diese wird sich nach dem Wert richten, welclien wir
selbst oder der Feind auf den Besitz desselben legen muss.”  Dieser Grundsatz ist zwar theoretisch
richtig, sicherlich ist derselbe aber nicht von so allgemeiner praktischer Bedeutung und besonders
nicht so ohne weiteres auf alle damaligen Verhiiltnisse anwendbar, dass man, wie es Herr
Oberst v. Cohausen thut, daraufhin auf eine unbedingte Proportionalitdt zwischen
der Grosse der Kastelle und der Stiéirke der Besatzung en schliessen kinnte.

Wie die Kriegsgeschichte lehrt, ist die strategische Bedentung fester Plitze veriinderlich.

Indem wir also ans der Linge der Verteidigungslinien auf die Grosse der Besataungen schliessen, witrden wir
die ganze Truppenmacht berechnen konnen, welche in den rheinischen Limes-Kastellen verteilt war, wenn uns nicht
dig Grosse einer Anzahl yon Kastellen fehlte,

Trotz machem wenn nnd aber wollen wir doch den Versuch machen, und die Masse der fehlenden Kastelle,
die wir ja dem Namen und der Lage nach kennen, so gut als miglich einschiitzen.

Wir nehmen hierzu nur die Kastelle des rheinischen Limes, der Odenwaldlinie und einige im Inland aof dem
rechten Rheinufer, von Lorch in Wiirtemberg bis Rheinbrohl, gelegenen Kastelle, Wir geben diesen allen, obschon
darunter grissere und kleinere sein werden, die mittlere Grisse von Holzhansen, Ohringen und der Capersburg fir je
2 Kohorten. Wir nehmen 2 Manipel an, wenn die Besatzungsstirke sich zn mehr als 1%: und zu weniger als 2':
Manipel berechnet,

Aus dem Umfang von den 26 hier anfgefiihrien grisseren und kleineren Kastellen (Schlossbuck und Deutz sind
nicht mitgezihlt), berechnet sich ihre Besatzuug zu 162 Manipel, das sind 54 Kohorten oder 5 Legionen und 4 Kohor-
ten = 19440 Mann  Aus den 26 anderen, der Grésse nach unbekannten, berechnet sich, i 2 Kohorten, deren Be-
satzung zu 52 Kohorten oder 6 Legionen und 2 Kohorten = 18720 Mann. Das ist in Summa eine Armee von
19440 - 18720 = 28000 Mann, welchen aber noch beizuzililen wiren die Besatzung von Kastellen, die spurlos ver-
schwunden sind, sowie die Wichter simtlicher Wachttirme, deren anf dem 440 km langen Limes wvon Loreh bis
Rheinbrohl und anf der 60 km Jangen Odenwaldlinie wohl 500 zu rechnen und 2 3 Mann zu 1500 Mann veranschlagt
werden migen,

Man erbiilt dadurch eine Kriegsbesatzung fur die oberrheinische Provinz von mehr als 40000 Mann,

Nun begegnen wir zwar in Inschriften in Obergermanien, fiir dessen Se¢hutz allein der rheinische Limes vor-
handen ist, elf Legionen, diese aber nie gleichzeitiz. Zugleich aber standen zur Zeit Trajans in Obergermanien die
I. VIII XI. und XXII. Legion hinter der Linie Lorch-Rheinbrohl verteilt, welche & 3600 Mann nur 14400 Mann, also
bei weitem nicht hinreichénd war fir die 40000 Mann starke Besatzong der Kastelle und Térme. Dafir missen
dann die Hilfskohorten eintreten. Derselben sind uns ans Tnschriften an hundert hekannt, ‘eine Zahl, die sich noch
vermebrt, wenn wir beachten, dass uns von den Kohorten der Voluntarier zwar nur 5 benannt, unter diesen aher die
24, 26,, ja selbst die 32, vorkommen und wir also mit FFug annehmen kinnen, dazs deren auch mindestens 32 vor-
handen waren und statt obiger geringen Zahl benanter 5 mitzuzithlen sind. Wir erhalten daher, wenn wir auch nur
130 Hilfskohorten & 860 Mann rechnen, einen Zuwachs von 46800 Mann, den wir zur Besatzung der Kastelle verwen-
den kinnen, wihrend, was auch sebr nitig ist, die 4 Legionen als mobile Armee zur Verfigung des Feldherrn' stehen.

Wir nehmen an, dass die Voluntarier-Kohorten vorzugsweize aus Landeseingeborenen bestanden, welche selbst
am meisten dabei interessiert waren, dass ihre germanischen Britder nicht die Grenze fiberschritten und das Ihrige in
Besitz pahmen,

Im Mainzer Museum befinden sich 148 Ziegel mit Legionsstempeln und nur einer mit dem Stempel einer
Kohorte (HII Vindelicorum)., In Wiesbaden wurden in dem dortigen Kastell 100 Legionsstempel, 20 der Cohors I1II
Dalmatarum, und in einer nach dem Pfahlgraben hin gelegenen Villa, Hifehen, 2 Kohortenstempel der Vindelicier ge-
funden. In Heddernheim kam neben 48 Legionsstempeln kein oder nur ein zweifelhafter Kohortenstempel vor; dage-
gen bat das Kastell Holzhausen nur einen Legions, — aber 15 Stempel der 8. vindelicischen Kohorte anfzuweisen,

Auch hierdurch werden die Hilfskohorten den Pfahigrabenkastellen als Besatzung zugewiesen.

Wir haben gesehen, dass die Kastelle alle viel mehr inneren Raum umschlossen, als ihre Verteidiger zum
Lagerraum in Anspruch nalmen. Der Uberschuss an Platz war dann teils von Magazinen und Bequemlichkeitsbanten
eingenommen, teils wurde er im Kriegsfall benutzt, als Zufluchtsort fir die um das Kastell herum angesiedelten Ve-
teranen und Landeseingeborenen, soweit diese, auch von ferner her, davon Gebrauch machen woliten oder durften und
Zeit hatten das Kastell zu erreichen.® )
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Festungen, welehe noch in den Kriegen des letzten Jahrhunderts eine hervorragende Rolle spielten,
sind hente als solehe nahezu wertlos, wilhrend andere, die in fritheren' Zeiten unbedeutend waren,
spiter erweitert werden mussten; nur wenige behielten denjenigen Wert bei, welchen sie bei ihver
Srbauung hatten. Ahnliches lag unbedingt bei der Mehrzahl der obergermanischen Rimerkastelle
vor; denn konnten schon ."-"i.nd{n-ungen in den politischen Verhiiltnissen nicht ohne Einfluss anf den
Wert der einzelnen Befestigungen sein; so erhielten sicherlich durch die Anlage des Pfahlgrabens
alle diejenizen Kastelle eine andere Bedentung, welche zu dieser Zeit bereits in der Provinz vorhanden
waren. Dass mun in jedem einzelnen Fall der veréinderten Situation Rechnung getragen werden
musste; kann ebensowenig bezweifelt werden, wie die Richtigkeit der weiteren Annahme, dass die
Wiederherstellung des militérischen Gleichgewichts naturgemiss in erster Linie durch Anderungen
in den Besatzungsstiirken erfolgte, soweit die ridumlichen Verhiiltnisse der Kastelle dies gestatteten’).
Da nun aber unter Beriicksichtigung des fiir alle grisseren Befestigungen nachweisbaren, oft sehr
betriichtlichen Uberschusses an Lagerraum ein weiter Spielraum 'in der Verteilung der Truppen
zegeben war, so gelangen wir zu dem Resultat, dass die Grissenverhiiltnisse der Kastelle, wie wir
sie aus den vorhandenen Resten kennen lernen, unbedingt sichere Schliisse weder anf die strate-
oische Bedenfung, noch aunf die Besatzungsstirke der betreffenden Plitze zulassen.

Und in der That liegen beispielsweise keine Grinde wvor, den Kastellen Niederbieber und
Kemel, die an Umfang alle andern znm Teil recht erheblich iibertrafen, einen bedeutend grisseren
Wert zu vindizieren, als u. a. den Kastellen Zugmantel, Saalburg, Grosskrotzenburg oder Castel
(bei Mainz), und wir miissen es deshalb bezweifeln, dass die genannten Befestignngen jederzeit
im Verhiltnis zu ihrer Grisse besetzt waren. Kinen direkten Beweis fiir die Richtigkeit der An-
nahme, dass die Relation zwischen Kastellgrisse und Besatzungsstiivke nicht immer gleich war,
liefern aber die beiden Hauptkastelle unserer Pfahlgrabenstrecke. Der Umfang von Grosskrotzen-
burg betrug bekanntlich 600 m, der von Riickingen 640 m, dessenungeachet war, wie wir weiter
unten sehen werden, das erstgenannte Kastell mit zwei Kohorten, das letztere dagegen nur mit
einer Kohorte besetzt, wenn wir von den fiir beide Kastelle eventuell noch anzunehmenden, jeden-
falls aber geringfigizen Anzahl von Legionstruppen absehen. Diese Thatsache kann aber keines-
wegs befremden, denn einmal geniigte der Lagerraum von Grosskrotzenburg vollkommen zur bequemen
Unterbringung dieser Truppen, ansserdem zeigt ein Blick anf die Karte die sehr iiberlegene Bedentung
dieses Kastells, das nicht nur den Ubergang ither den Main an dieser Stelle zu sichern, sondern in der
Haunptsache auch den Abschnitt zwischen Main und Kinzig zu verteidigen, die Verbindung mit dem
Kastell Seligenstadt zo unterhalten und die linksmainische Strasse nach Kesselstadt sowie die an
dem letztgenannten Ort vorhandene Furt zm decken hatte, withrend die Aufgaben des: Kastells
Riickingen keine aussergewiohnlichen waren.

Herr Oberst v, Cohausen berechnet nun in weiterer Ausfihrung seiner Hypothese pro
0,93 Verteidigungslinie einen Mann und ansserdem '/s der hiernach fir die Besetzung des Wall-

!} Da uns fir Obergermanien nur ein Fall (Osterburken) bekannt ist, in welchem nachweislich eine Abfinderung der
Kastellgrisse vorliegt, so nehmen wir an, dass,falls eine fiber das zulissige Mass hinansgehende Verringerung bezw, Ver-
grisserong der Besatzung geboten erschien, gewihnlich die Riumung des betreffenden Kastells hez. die Nenanlage
von Befestigungen vorgezogen wurde, Ausdiesen Grinden erscheint es uns fraglich, ob die Kastelle Heidenkringen, Wies-
baden, Hotheim ete. auch zu der Zeit noch stets militirisch besetzt waren, als bereits die Grenzbefestigungen bestanden,
andererseits tragen wir kein Bedenken, die Entstehung der Main-Neckarlinie, die wir in Ubereinstimmung mit
Herrn Kreisrichter Conrady fir jinger halten als die Linie Miltenberg-Lorch, in der Hauptsache auf &hnliche
Ursachen zuriickzufihren,
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ganges erforderlichen Mannschaften als Reserve. Wir miissen uns damit begniigen anzufithren,
dass der genannte Forscher den Beweis fiir die Richtigkeit seiner Rechnung schuldig bleibt, und
dass mns die Grundlage der letzteren nicht ganz sicher erscheint, weil uns die Berechnung des
Lagerraums zu kaum anfechtbaren Resultaten fithrt, die mit jener im Widerspruch stelien. Denn
geben wir auch zu, dass der recht knapp bemessene Raum von 2,61 qm fiir die Unterbringung eines
Mannes geniigte'), so diirfte derselbe doch unmiglich auf die ganze von der Kastellmauer
bez. der Verteidigungslinie umschlossene Fliche sondern vielmehr nur auf den
wirklichen Lagerraum zn beziehen sein. Da nun aber bekannt ist, dass die Truppen fir
gewihnlich ausschliesslich in der Praetentura und den Tatera practorii lagerten, wiilrend in dem
itbrigen bei Weiten grijsseren Teil des Kastells also in dem Pritorium, der Retentura, anf den

Strassen, den freien Plitzen und dem Wallgang — keine Manmnschaften untergebracht WATen, 8o
sind, wie nachstehende Zusammenstelling des Flicheninhalts und des wirklichen Lagerraumes
eimiger Kastelle ergiebt, pro Mann nicht 2,61 qm, sondern etwa 3.2,61 = 7,83 qm der Gesamt-
fliche in Anrechnung zn bringen.
l'tﬂﬁftlﬂ‘.”EL[‘.].H:! LU Wirklicher Lagerraum
halb der Kastell-
Kastell maner bezw. der cpllop
E . . 5 0 fer
| Verteidicungslinie in qm {1 §
| Sung ] Gesamtfliche
| qm
Niederbieber 50925 ! 18000 5 35,3
Saalburg 32600 R 82,7
Riickingen 25200 ' 9300 ‘ 38,8
Neuwirtshaus TGS 210 ‘ 27.3
Durchschnitt 03,7

Demzufolge wiirde auch das theoretisch noch zulissige kleinste Werk, wie es Herr Oberst
v. Cohausen durch entsprechende Kombination von Kastellgriisse und Besatzungsstirke errechnet,
nicht einen Umzng von 60 m, sondern einen solchen von 3.60 = 180 m haben miissen. Da
nun aber thatsiichlich eine grissere Anzahl von Kastellen mit kiirzerer Verteidigungslinie existierte, so
folgt darauns ganz unumstisslich, dass die Besatzung derselben erheblich kleiner war, als sie der
genannfe Forscher annimmt, dass also nicht unter allen Verhiiltnissen fiir 093 m Verteidigungs-
linie 1'/s Mann zu berechnen sind.

Zu welchen Inkonsequenzen das von Herrn Oberst v. Cohausen angewendete technungs-
verfahren fithrt, ist am besten aus der Feststellung der Besatzungsstirke unseres Zwischenkastells
Neuwirthshans zu ersehen. Wie bereits oben ausgefithrt wurde, war es hier miglich, den wirk-
lichen Lagerraum der Besatzung mit grosser Genaunigkeit zu bestimmen (Taf. T, Figur 1). Der-
selbe betrug, wenn man von der Fliche, auf welcher die Bavacken standen, nur 85 'qm fiir die
nach demWall fihrenden Rampen, fir Aufbewahrungsriinme, fir die Offizierbaracke ete. in Abzug

!) Nach den Grundsitzen der modernen Fortifikation rechnet man fiir die Kriegshelegung bomb en-
sicherer Kagernen, bei der es ganz besonders auf dkonomische Verwendung des verfigbaren Raumes ankommt,
noeh 2,46 bis 2,95 qm pro Mann, '

b




i I

34

£
=

bringt, etwa 210 qm; es konnten daselbst also keinesfalls mehr als 2_-“[1-- = 80 Mann unterge-
bracht werden, wihrend Herr Oberst v. Cohausen die Besatzung dieses kleinen Kastells auf
130 bis 150 Mann berechnet!). KEs entfielen sonaeh bei einem Umzug von 112 m aunf einen Mann
112 Sl Oy i

e 1,40 m Verteidigungslinie.

Dass aber der mehrgenannte Forscher nicht nur die Besatzung der kleinen, sondern auch
der grisseren Kastelle erheblich zu hoch veranschlagt, diirfte ganz besonders daraus hervorgehen,
dass er durch Zusammenziihlung der fi die Okkupation von Obergermanien erforderlichen Truppen
zil einer Armee von 61200 Mann gelangt, einer Truppenmacht, die vielleicht voriibergehend wihrend
einiger Kriegsperioden, zweifellos aber nicht immer in Friedenszeiten daselbst vorhanden war. Es
vernrsacht denn aunch Mithe, die Truppenteile ausfindiz zu machen, die notwendig sind, um diese
Okkupationsarmee vollzihlig zun machen ; denn withrend nachgewiesen ist, dass zu Ende des zweiten
und zu Anfang des dritten Jahrhunderts, also zu einer Zeit, in welcher die Romer sich des mig-
lichst ungestiorten Besitzes dieser Provinz erfreuten, daselbst ausser den Auxiliartruppen nur zwei
Legionen — die VI und XXTI — standen, sind hierzn 4 Legionen und nicht weniger als 100
Hilfskohorten erforderlich. Aber selbst diese Truppenteile reichen nicht aus, und so werden denn
wVorzugsweise aus Landeseingeborenen bestehend“ noch 32 Voluntarier-Kohorten herangezogen, ,weil
in Inschriften die Cohors XXXII voluntariorum benannt wurde.* Wir halten diese Folgerung fiir
etwas gewagt, iiberdies ist aber als ziemlich sicher anzunehmen, dass die Cohortes voluntariorinm,
die wahrscheinlich identisch sind mit den Cohortes Italicae civium Romanorum voluntariorum (abgelkiivzt
cohortes civium Romanorum), den Cohortes voluntariorum civiom Romanorum, den Cohortes inge-
nuornm und den Cohortes ingenuorum civinm Romanorum, nicht vorzugsweise aus Germanen be-
standen, sondern sich ans Freiwilligen aller Provinzen des Reichs zusammensetzten®).

Allerdings hat der Herr Verfasser sich die Sache dadurch wesentlich ersehwert, dass er die
Kopistirke der Truppenteile nach clisarischer und nicht nach der hier allein in Betracht kom-
menden Kaiserzeit berechnet; hiitte er, dem letztgenannten Zeitalter entsprechend, die Legion mit
6000 und die Kohorte mit 500 bezw. 1000 Mann in Rechnung gezogen, so braucht er neben den
4 Legionen nur etwa 50—60 Hilfskohorten, eine Anzahl die weniger anfechtbar gewesen wire.
Berechnen wir andererseits die von Herrn Oberst v. Cohausen citierten 4 Legionen und 130
Hilfskohorten mit den fiir jene Zeit allgemein angenommenen Kopfstirken, so wiirde die ober-
germanische Okkupationsarmee sich sogar auf mindestens 100000 Mann stellen.

Wie kinnen wir nun aber die Besatzungsstirke der Kastelle in jedem einzelnen Fall er-
mitteln? Die Liisung dieser Aufgabe ist nicht ganz leicht, jedenfalls nicht so einfach, dass sie allein
mit Hilfe mathematischer Formeln mioglich wiire. Zunéichst glauben wir, dass unbedingt ein Unter-
schied zu machen ist, zwischen der Friedensgarnison und der Kriegsbesatzung der Kastelle, oder
richtiger zwischen der Besetzung der Kastelle fitr den kleinen und den grossen Krieg, da angenom-
men werden mass, dass fir gewhnlich erstere erheblich schwiicher war als letztere.

Noch niemals, so lange Staaten existieren, haben dieselben — selbst nicht in ihren Grenz-
provinzen — im Frieden auf die Daner die fiir den grossen Krieg nitige Truppenmacht unter-
halten kimnen, sondern zu allen Zeiten ist dem Krieg in gewissem Sinne eine Mobilmachung

A v. Cohausen: Der rimische Grenzwall in Deutschland, S, 44,
Y Joachim Marquardt: Rimische Staatsverwaltung 1I, S, 467 fi,
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seitens der feindlichen Parteien, d, . eine Bereitstellung der beiderseitigen Kriegsmittel voraus-
gegangen,

Herr Oberst v. Cohausen vergleicht in sehr ansprechender Weise die Verhiiltnisse in den
romischen Grenzprovinzen mit denen an der vormaligen Osterreichischen und an der russischen
Militdrgrenze, sowie an der argentinischen Grenzwehr gegen die Indianer'). Wir michten
tiir die vorliegende Frage hieraus Nutzen ziehen und den beziiglichen Aunsfiihrungen hinzufiigen,
dass, da keiner dieser Staaten im Stande wiire, sich mit den in den resp. Grenzbezivken anfee-
stellten Truppen in einem ernstlichen Kriegsfalle gegen den betreffenden Nachbarstaat mit Erfolg
zu verteidigen, ein Gleiches auch fiir die rimischen Grenzgebiete zutraf. Und thatsichlich berich-
ten die Schriftsteller jener Zeit an ungeziihlten Stellen und oft recht ausfithirlich von Truppen-
konzentrationen, von Truppenverschiebungen von weniger gefihrdeten nach bedrohten Punkten
des Reiches, von der Ansiedelung der Veteranen in den eroberten Provinzen mit bestimm-
ten Verpflichtungen zum Kriegsdienst, von der Aufbietung der Landbevilkerung fiir Kriegs-
zwecke, von der Ausriistung der festen Plitze mit Geschiitz und Proviant etc.. und mehrmals
finden wir dergleichen militirische Massnahmen insbesondere auch mit Bezug auf Obergermanien
erwihnt.

Geben wir aber diese Thatsachen zu, so komumen wir um so weniger dariiber im Zweifel
sein, dass die Kriegsbesatzungen der Kastelle stirker waren als die Friedensgarnisonen, als die
Existenz der romischen Bevilkerung in den Grenzprovinzen mit der Behauptung des Limes stand
und fiel, und es daher in ihrem Iuteresse lag, den Kastellen miiglichsten Zuzung zu leisten,

Die Besetzung der Kastelle fiir den grossen Krieg interessiert uns hier nur wenig, weil die-
selbe sehr verdnderlich war und deshalb fir jeden einzelnen Fall unbestimmbar ist. Sie war in
der Hauptsache abhiingig von der Anzahl der fiir den Krieg itberhaupt verfiigharen Truppen, von
der Stirke der umwolmenden Bevilkerung, von der Grisse des Lagerraumes, von der Miiglich-
keit der Verproviantierung und namentlich aunch von dem Wert, welchen der Feldherr unter Be-
riicksichtigung der jedesmaligen politischen Lage sowie der voraussichtlichen Operationslinien. den
einzelnen festen Plitzen beimass. Hervorgehoben muss jedoch noch werden, dass die kriegsmiissige
Besatzung erst dann als eine vollstindige anzusehen war, wenn dieselbe nicht nur zur Verteidi-
gung des Walles hinreichte, sondern anch kviiftige Ausfille auf weitere Entfernungen gestattete,
denn es ist einlenchtend, dass der Wert des Kastells in der Hauptsache durch die demselben inne-
wohnende Offensivkraft bestimmt wurde.

In weit htherem Masse nehmen die stindigen Friedensgarnisonen unsere Aufmerksamkeit in
Anspruch. Zwar ist die genaue Feststellung derselben bei dem gegenwiirtigen Stand der Forschung
in der Mehrzahl der Fille gleichfalls unmiglich, jedoch liegt schon jetzt in dieser Hinsicht ein so
umfangreiches Material vor, dass gegriindete Hoffnung vorhanden ist, hieriiber einst endgiltize Auf-
schliisse zu erlangen. Uberdies erregen diese Truppen besonders auch deswegen unser Interesse,
weil dieselben gewissermassen den Kulturkern reprisentieren, welchen die romische Nation damals
in unsere Gegend verpflanzte und der von Rom aus Jahrhunderte hindurch befruchtet, auf die Ent-
wicklung dieser Provinz von hervorragender Bedeutung gewesen ist.

Versuchen wir es nun zundichst die allgemeinen Gesichtspunkte festzustellen, die wir zweck-
méssig bei der Bestimmung der Garnisonstiirke der Kastelle zu beobachten haben, so wilrden wir
es mit Riicksicht anf eine miglichste Vereinfachung in erster Linie fir wiinschenswert halten, von

) A, v. Cohaunsen: Der rimische Grenzwall in Dentschland, S. 313 f.
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einer bestimmten Zeitperiode auszugehen. Wir wiihlen hierzu die obenerwihnte Friedensperiode
um das Jahr 200 n. Ch., einmal weil anzunehmen ist, dass sich in dieser Zeit die bestehenden Ver-
hiiltnisse am wenigsten inderten, und ansserdem, weil aus derselben die meisten inschriftlichen
Uberlieferangen herstammen und weitere zu erwarten sind. Ferner michfen wir alle kleineren
Kastelle die sich ihrer Lage, Grosse und BEinvichtung nach als Zwischenkastelle charakterisieren,
sowie die Tiirme, vorerst unberiicksichtigt lassen, da dieselben unserer Ansicht nach von den Haupt-
kastellen ressortierten, also keine selbststiindigen Garnisonen resp. Besatzungen hatten. Behufs
FErmittlung der Garnisonstirke der Hanptkastelle schlagen wir nun im Allgemeinen das nmgekehrte
Verfalren  ein wie Herr Oberst v. Cohausen, d. h. wir gehen aus von der fir die Provinz
Obergermanien festgestellten bezw. fiberschligig anzunehmenden Truppenzahl, scheiden von der-
selben zundichst die nach militiivischen Grundsiitzen unumginglich notwendige mobile Armee bezw.
Reserve aus, verteilen den Rest gleichmissig anf die in Betracht kommende Anzahl der festen
Plitze und modifizieren alsdann event. die erhaltene Durchschnittszahl nach den inschriftlichen
Funden oder sonstigen Anhaltspunkten, die uns fiber die Garnisonverhiltnisse des betreffenden
Ortes Auskunit geben.

Zwar sind wir uns der Schwiichen dieses Verfalwens vollkommen bewnsst, jedoch glauben
wir, dass dieselben einigermassen paralysiert werden durch mehrere vielleicht anzuerkennende Vor-
zilge desselben.

Einmal konnten wir es nicht fir zweckmissig halten, diese Berechnung einem starren
System zu unterwerfen, mit dem der Forscher nach Lage der Sache jeden Augenblick in Kollision
kommen' muss, vielmehr zogen wir ein anniherungsweises Verfahren vor, das vorerst zwar nur
einen sehr allzemeinen Anhalt bietet, dafiir aber anch allen durch hesondere Umstiinde bedingten
Ausnahmeverhiiltnissen den denkbar weitesten Spielraum gewiihrt. Dann glauben wir, dass der
von ung vorgeschlagene, iibrigens sehr naheliegende, Modus zur Bestimmung der Garnisonstivken einer-
seits allen einschligigen Verhilltnissen soweit Rechnung triigt, dass zi grobe Irrtiimer ausge-
schlossen erscheinen, andererseits jeder nenen Errungenschaft in dieser Richtung von vornherein
einen bestimmten Platz anweist.

Fithren wir nunmehr unser Rechmungsverfahren praktisch durch, so handelt es sich in ersfer
Linie um Feststellung der Kopfstirke der obergermanischen Okkupationsarmee. Wie wir bereits er-
wihnten, lagen in dieser Provinz um das Jahr 200 n. Ch. nur 2 Legionen, die VIII und XXII,
wir erhalten also zunichst an Legionstruppen 12000 Mann. Hitten wir nun gleich sichere Nach-
rviehten iher die zugehorigen Auxiliartruppen, so wire fir unsere Berechmung eine unanfecht-
hare Grundlage gegeben. Leider lassen uns aber die vorhandenen Quellen in dieser Hinsicht im
Stich, und;wir sind desshalb vorliufiz anf Schiitzung dieser Truppen nach den bisher aunfgefundenen
Militirdiplomen, Inschriften und Stempeln angewiesen.

Wiederholte Erwiigungen dieser Frage haben uns immer wieder zu dem Resultat gefuhrt,
dass fiir die genannte Zeit schwerlich mehr als 35 Kohorten in Befracht zu ziehen sind, von denen
die Mehrzahl als quingenariae, hichstens '/s als miliariae anzunehmen sind. Es ergiebf sich hier-
nach eine iiberschligige Gesamtstéirke der Okkupationsarmee von 32000 Mann. Rechnen wir
hiervon /s als Reserve ab, so gelangen wir, in Ubereinstimmung mit Herrn Oberst v. Cohausen,
unter Beriicksichtigung des Umstandes, dass man am Limes vorzugsweise Kohortenstempel, im
Tnnern der Provinz fast ausschliesslich Legionsstempel auffindet, zu dem Schluss, dass die mobile
Armee in der Hauptsache aus Legionstruppen und zwar den genannten beiden Legionen bestand,
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withrend die Hilfstruppen den Grenzbefestigungen zugewiesen waren. Nun finden wir an dem
rheinischen Limes, wenn wir die Main-Neckarlinie unberiicksichtigt lassen, im Ganzen etwa 40
Kastelle, die wir als Hauptkastelle bezeichnen miissen, folglich erhalten wir fiir jedes der letzteren
eine durchschnittliche Besatzung von %mler rund 520 Mann., Dass diese Zalhl der Wirklich-
keit nicht zn fern liegen kann, geht schon daraus liervor, dass, wenn wir uns bei Schitzung der
Stiirke der Auxiliartruppen wirkliech um 5 Cohortes quingenariae geirrt hiitten, hierdurch die er-
rechnete dnrehschnittliche Besatzungsstirke der Kastelle nur um 62 Mann geiindert wiirde.

Diese Rechmung fithrt demnach zu dem wichtigen Resultat, dass die Mehrzahl der
Hauptkastelle des rheinischen Limes Kohortenkastelle waren und dass wir
nur unter aussergewihnlichen Verhiiltnissen eine stiirkere oder schwiichere Besetzung derselben
vorauszusetzen haben,

Es war uns sehr angenehm, dass dieses Ergebniss unserer Untersuchungen noch in letzter
Stunde eine Bestitigung erfubr, der wir wohl einen besonders hohen Wert beimessen dirfen.
Kurz bevor diese Zeilen zum Druck gelangten hatte nimlich Herr Professor Dr. Th. Mommsen
die Giite uns Folgendes mitzuteilen :

»Uns geschithe ein Dienst, wenn die Frare, wie viel Soldaten ein vimisches Kastell von be-
stimmter Griisse bei kriegsmissiger Belegung erforderte, in einwandfreier Weise entschieden wiirde,
Ich vermute, da die Kohorte der Legion wie der Auxilia der Regel nach 500 Mann stark war,
idass man die mittelgrossen Kastelle anf diese Zahl angelegt haben wird; man wird doch die for-
mierte Truppe so wenig wie miglich anseinandergerissen haben.”

Was die von Herrn Professor Mommsen erwithnte Frage anbetrifft, so miissen wir deren
Liisung zwar geiithteren Kriiften itberlassen, vielleicht ist es aber niitzlich, hier einice Punkte zu
berithren, die in dieser Richtung event. beachtenswert sein diwften,

Wir fihrten beveits ans, dass die kriegsmiissize Besatzung der Kastelle eine so ausserordent-
lich verschiedene sein konnte, dass im Allgemeinen eine einigermassen zuverlissige Feststellung,
derselben unmiglich erscheint. Dagegen liegen fitr die Bestimmung derjenigen Truppenzahl, welche
einerseits fiberhaupt in dem Kastell untergebracht werden konnte, andererseits unbedingt erforder-
lich war, um dasselbe noch verteidigen zu konnen, mehrere wichtize Anhaltspunkte vor.

Die maximale Belegung eines Kastells wird naturgemiiss in erster Lini¢ bedingt dnvch
die Grisse des Lagerraumes und kann, wie wir oben sahen, annihernd richtig dadurch er-
rechnet werden, dass man letztere in gqm ausgedriickt — dureh 2,61 dividiert. Ist die Grisse
des Lagerranms nicht gegeben, so wird man sich dadurch helfen kinnen, dass man die in qm aus-
gedriickte Gesamtfliche des Kastells durch 7,83 dividiert.

Fiir die Berechnung der minimalen Besatsungsstirke wiirden wir etwa folgendes Verfahren
einschlagen: War ein Kastell bedroht, so mussten unbedingt an den Thoren und auf dem Wall'unaus-
gesetzt Wachen vorhanden sein, die stark genug waren, einem Uberfall so lange erfolgreichen
Widerstand zu leisten, bis die iibrigen Truppen alarmierf waren und auf dem Wall Aufstellung ge-
nommen hatten. Nun liegt es aber nahe, dass diese Wachen in den bei allen Kastellen vorhandenen
Thortiirmen sowie in den hiiufiz nachgewiesenen Zwischentivmen untergebracht wurden. Zwar
zeigen letztere zuweilen einen aunffallend kleinen Grundriss'), indess ist andererseits nicht zu ver-

1) Die Thortiirme sowie die an den Kastellecken gelegenen Zwischentiirme waren zumeist erheblich grizser
als alle iibrigen ; wir mochten hieraus schliessen. dass die ersteren auch in Friedenszeiten, die letzteren dagegen nur
in Kriegsfallen besetzt waren.
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kennen, dass diese Tirme sehr klein sein mussten, nm .den Wallgang nicht itbermissig zu beengen,
mnd dass selbst die kleinsten derselben in ihrem zweiten Stockwerk noch genifigenden Unferkunfts-
ranm fiir eine anf je 4 Mann anzunehmende Belegung boten, da ja nur ein Teil dieser Mann-
schaften gleichzeitig ruhte, wiihrend die iibrigen anf Posten standen.

Besass ein Kastell keine Maunertiome, so kinnen wir annehmen, dass an deren Stelle hil-
zerme Wachthituschen ant dem Wallgang errichtet waren, denn abgesehen davon, dass die Wacht-
mannschaften jedenfalls in irgend einer Weise vor den Unbilden der Witternng geschiitzt sein mussten,
weist anch der von Herrn Dr. Wolff weiter unten niher beschriebene in Markibel aufeefundene
Zinnendeckel (Tafel I, Figur 17), der auf seiner oberen gewdlbten Fliche mit einem viereckigen,
zur Aufnalime eines Balkenzapfens bestimmten Loch wversehen ist, aunf die Existenz solcher Bau-
werke hin. Da nun die Zwischentiirme durchschnittlich 18 m von einander entfernt waren, so ist
die Moglichkeit gegeben, die Gesamtstiirke der Kastellwachen bezw. die Anzahl der finr die Beset-
zung der Tirme erforderlichen Mannschaften fiir jedes Kastell mit annéhernder Genauigkeit zu
bestimmen.

Verfolgen wir den Gang der Verteidigung weiter, so kann vorausgesetzt werden, dass in
dem Augenblick, wo ein gewaltsamer Angriff erfolgte, eine iiberall gleichmissige Aufstellung der
Truppen auf dem Wallgang notwendig wurde, da die Kastelle in der Regel von allen Seiten zu-
giinglich waren, und man deshalb — besonders bei Nacht — nicht wissen konnte, auf welcher
Stelle der Feind einzudringen beabsichtigte, Wenn wir nun annehmen, dass hinter jeder Zinnen-
iffnung wenigstens ein Mann postiert werden musste, so kinnen wir demnach auch die minimale Stiirke
der Wallbesetzung leicht errechmen, da nach den Lingen der zn Heddernheim, Wiesbaden, Liitzel-
Wiebelsbach, auf der Saalburg') und zu Markibel anfgefundenen Zinnendeckel die Breite eines
Zinnenfensters mit dazu gehorigem Wimberge auf durchschnittlich 2 m anzunehmen ist. Fir den
Fall, dass ein oder mehrere Stellen der Enceinte besonders bedréingt wurden, musste aber ansser-
dem unbedingt eine Reserve verfiighar sein, die wir mit Y+ der auf dem Wall bezw. den Tiirmen
anfeestellten Truppen keinesfalls zn hoch veranschlagen.

Endlich haben wir auch diejenigen Mannschaften aunf die Kastelle in Anrechnung zu bringen,
welche die zngehirigen Pfahlgrabenstrecken zn bewachen hatten, und zwar durchschnittlich etwa
je 40 Mann, fir 10 Wachttiirme & 4 Mann.

' Ermitteln wir nach diesen Gesichtspunkten nunmelr die minimale Besatzungsstivke fir ein
mittelgrosses Kastell, also fiir ein solches von ungefihr 600 m Umfang, so erhalten wir unter Zu-
erundelegung der Einrichting von Grosskrotzenburg

a) Wache: 28 Tiwme & 4 Mann . L ; : : | ; i ; 112 Mann
b) Wallgang : Nach Abzug von 150 m fiir die Thore und Tirme bleiben 450 m
Zinnenmaner — folglich fiir 225 Zinnenfenster & 1 Mamn , [ ! i 225
; 112+ 225 !
¢) Reserve: e AR ; ; . ; i : ¥ 5 : > 84
d) Pfahlgraben: 10 Wachttivme & 4 Mann . : - 2 : ¢ . 40
Zusammen . 461 Mann

Rechnen wir hierzu nur 8—9 %/ Chargierte ete., so ergibt sich, dass ein derartiges Kastell
mindestens mit einer Cohors quingenaria besetzt sein musste, um noch verteidigt werden zu kinnen.

Y A, v. Cohausen. Der rimische Grenzwall in Dentschland S, 39, 132, 178, 202, 845 und Taf. VII, Fig.
1 bis 7
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Nachstehende Tabelle ergibt fiir einige Kastelle die nach denselben Grundsitzen ermittelte
grigste und kleinste Belegung:

Fliche des Belegung
Umfang AL R Y P i el
Kastell i Kastells | Lager- | maximale | minimale

| fqm | raums

| qm | qm Mann Mann
Niederbieber [ 990 50925 | 18000 | 6900 800
Saalburg | 740 32600 | 10650 | 4080 600
Ritckingen 640 95200 | 9800 3750 500
Gosskrotzenburg | 600 21850 ? 2800 |  500%)
Wiorth?) I 361 7680 At B igReA LAFHIRGS

Aus diesem Ergebnis unserer Berechnung diirfte, unter Berlicksichtigung des Tmstandes,
dass die um 200 n. Ch. in Obergermanien stationierten beiden Legionen als mobile Armee fir die
Okkupation dieser fast 40 geographische Meilen langen Provinz wohl soeben nur ausreichend waren,
mit einiger Wahrscheinlichkeit ritckwiirts zn schliessen sein, dass die zu jener Zeit daselbst vor-
handenen Hilfstruppen mindestens 20000 Mann stark sein mussten, um den Grenzwall mit seinen
4() Hauptkastellen noch besetzen zu kinnen,

Schliesslich michten wir noch bemerken, dass sich bei dieser Gelegenheit die Vermutung auf-
driingt, dass man die Kastelle der Main-Neckarlinie, welche ziemlich gleichmissie einen Umfang
von durchschnittlich 300 m hatten, der Cohors guingenaria — wenn wir uns so ausdriicken diirfen
— auf den Leib bante, nachdem man bei den dlteren Kastellen die Erfahrung gemacht hatte, dass sie
hinsichtlich ihrer Grisse unbequem wurden, zu Zeiten in denen nur wenig Truppen fin die Be-
setzung dieser Provinz verfiighar waren.

(Gehen wir nunmehr zu den Zwischenkastellen und den Tirmen fiber, so ist hinsichtlich der
ergteren zundichst zu bemerken, dass dieselben woll nur in Friedenszeiten zum Zweck einer be-
quemeren und kriftigeren Handhabung des Grenzwachtdienstes besetzt waren, zn Kriegszeiten da-
gegen aufgegeben wurden. Befestigungen wie das Zwischenkastell Neuwirtshaus konnten unmig-
lich fiir den grossen Krieg irgend welche Bedeutung haben, da dieselben nicht nur jeder Offensiv-
kraft entbelrten, sondern auch leicht einzunehmen waren; es miisste desshalb vom militivischen
Standpunkt aus als fehlerhaft bezeichnet werden, wenn die betreffenden Besatzungen, die man
in den Hauptkastellen bei Weitem besser verwerten konnte, in solchem Falle nicht eingezogen wurden.

Da diese Befestigungswerke nur so viel Troppen autnehmen konnten, als zur Verteidigung
derselben erforderlich waren, so ist die Stirke ihrer Belegung unter Anwendung des obenerwihn-
ten Verfahrens nach der Grisse des Lagerraums bezw. nach der esamtfliche des Kastells leicht
und mit hinreichender Genauigkeit zu bestimmen.

) Belbstverstindlich sind hierbei nicht die oben angefithrten aussergewihnlichen Zwecke dieses Kastells be-
ritckeichtigt worden.

% Daz Kastell Wirth gehdrte zur Main-Neckarlinie. (Conrady: Zur Erforschung des rimischen Limes
mainabwirts von Miltenberg. Westdeutsche Zeitschrifs fiir Geschichte und Kunst IIL [IL.)
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Was die Wachttiimne anbetrifft, so stehen wir hinsichtlich der Besetzung derselben im
Gegensatz zn Herrn Oberst v. Cohausen, welcher in ,dem romischen Grenzwall in Deutschland
S. 397%. schreibt:

»Wie vor den Kastellen sich eine birgerliche Bevolkerung und die Frauen der Soldaten an-
eesiedelt hatten, so werden auch bei den Tiirmen die Familien der Wiichter in Hiitten, vielleicht
mit den Tiirmen von einer Pallisadierung uwmgeben, Unterkunft gefunden haben. Wir irrten, wenn
wir uns diese Einrichtungen durch strenge militéirische Massregeln aufrecht erhalten dichten, da
sie gchon durch das eigene Interesse der hinterliegenden Bevoilkerung geboten war.

Der Anonymus de rebus bellicis apud Seriver IT, 101, sagt: Fiir die Bewachung der Gren-
zen sorgten am besten zahlreiche Kastelle, welche in Zwischenrimmen von 1000 passus mit starken
Mauern nnd festen Tirmen errichtet werden, Befestigungen, welche die einzelnen Gutsbesitzer,
ohne dass dem Staat daraus Kosten erwachsen, ervichten und in ihnen lindlichen Wachen unter-
halten, so dass die Provinz von einem Giirtel nmgeben sich der Ruhe erfrenen kann.*

Zuniichst halten wir die Quelle, auf welehe der genannte Forscher sich stiitzt, im giinstig-
sten Falle fitr einen Ausfluss von Kathederweisheit nnd kimnen derselben irgendwelche Bedeutung
nicht einviinmen, -am wenigsten aber fiir die Proving Obergermanien, die bekanntlich zum Grenz-
oiirtel Galliens gehirte, und in welcher die Romer den unaufhirlichen Angriffen der Germanen ge-
geniiber einen ganz besonders schweren Stand hatten. Dann erscheint es uns hichst mnwahr-
scheinlich, dass die Turmwichter mit Weib und Kind bei den Tiirmen wohnten, einmal weil die
oefiihrdete Lage der letzteren hierzu wenig geeignet war und sich bei der Mehrzahl der Tiirme
keine Anzeichen fiir entsprechende Wohnungsanlagen vorfinden, ausserdem aber namentlich des-
wegen, weil vermutlich erst im 4, Jahvhundert n. Ch., also zu einer Zeit die hier nicht mehr in
Betracht kommen kann, den Soldaten das Heiraten allgemein gestattet wurde'). Da andererseits
die regelrechte Verteilung der Wachttiivme auf nnserer Pfahlerabenstrecke, besonders auf dem
mittleren Terrainabsehnitt, unverkennbar auf einen unmittelbaren Zusammenhang derselben mit den
Kastellen hinweist, und uns, sowohl vom praktischen wie vom theoretischen Standpunkt aus, der
militirische Charakter der Tirme als der am meisten begrimdete und rationellste erscheint, so
liegt fiir mms keine Veranlassung vor, in letzteren etwas Anderes zu suchen als gewdhnliche Militir-
wachen, bei denen der Dienst genan in derselben Weise wie bei jeder andern Wache gehandhabt
wurde. Die Stirke der Belegung nehmen wir pro Turm zu 4 Mann an, weil die rémische Nacht-
wache wohl nach wie vor 4 Nummern hatte und auch der vorhandene Lagerraum dieser Anzahl
entsprach?).

Was zum Schluss die Besetzung unserer Pfahlgrabenstrecke in  ilirem inneren Zusammen-
hang aubetnifft, so kinnmen wir in dieser Hinsicht ankniipfen an die von Herrn Dr. W ol ff
eingehend behandelten. Garnisonverhilinisse von Grosskrotzenburg und Riickingen®), Wiilrend fiie
das ersteenannte Kastell ans den sehr zahlreich anfeefundenen Stempeln der 4. Vindelicier-Kohorte
und der 1. Kohorte rimischer Biirger, neben solchen der VIII und XXII Legion, in Verbindung
mit einer ans dem Jahr 191 (oder 211) datierten Steiningchrift, inwelcher ein ., T, Flavins Antiochianus,
Praepositus Cohortis I Civinm Romanorum Equitatae Piae Fidelis, Praepositns Cohortis ITII Vin-

1) Joachim Marquardt, Romizsche Staatsverwaltung II, 5. 960 ff,

%)} Ebendaselbst 5, 421.
") ¥gl. den vorhergehenden und den niichstfolgenden Abschnitt, sowie .das Riomerkastell: und das Mithras-

heiligthum zu Grosskrotzenburg am Main.®

i
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delicorum® genannt wird, sowie unter Beriicksichtignng der besonderen strategischen Bedeutung
dieses Platzes unbedingt eine Besatzung von zwei Kohorten angenommen werden muss, kinnen
wir filr das letztere mit Sicherheit auf eine Garnison von nur einer Kohorte, und zwar der Cohors
III Dalmatarum schliessen, weil daselbst eine grosse Anzahl Stempel und eine Steiminschrift der
letzteren neben Stempeln der Cohors IIIT Vindelicornm und der Legio XXII p. p. f. vorkamen.
Betreffs der Annahme, dass die Legionstruppen nur vortibergehend resp, mit einer kleinen Abtei-
lang als Garnison beider Kastelle, die 4. Vindelicier-Kohorte dagegen fir Riickingen gar-
nicht in Betracht kommen konnen, stehen wir vollkommen auf dem Standtpunkt des Herrn
Dr. Wolffh)

Das anf dem Terrainabschnitt zwischen dem Torfstich und dem Doppelbiergrabensumpf ge-
legene Zwischenkastell Neuwirtshans bildete augenscheinlich mit dem davorliegenden Grenzwall
und den Wachttivmen B, ¢, D und E eine in sich geschlossene Gruppe von Befestizungen, die
mit einer Centurie und zwar von Grosskrotzenburg aus besetzt wurde, weil dieses Kastell néher
lag und eine stirkere Besatzung hatte als Rirckingen und fiberdies die betreffende Verbindung eine
erheblich gesichertere war. Die Wache fir den Turm A wurde sonach divekt von der Grosskrotzen-
burger, die der Tirme F, G und H von der Riickinger Garnison gestellt.

7. Schlussbemerkungen.

Als die wesentlichsten Resultate unserer Forschungen michten wir diejenigen hinstellen,
welche geeignet erscheinen, die gegenwiirtiz bestehenden Anschauungen fiber die Anlage und den
Zweek der romischen Grenzbefestigungen in Obergermanien in einigen zweifelhaften Punkten zu er-
giinzen resp, zu berichtigen.

Soweit es die Geradfiihrung unseres Grenzwalles ermbglichte, wurde fiberall der vorhande-
nen eigentitmlichen Terrainbeschaffenheit in vollstem Masse Rechnung getragen und diesem Umn-
stande verdanken wir es hauptsiichlich, dass wir nun umgekehrt aus der Terrainbeschaffenheit und
der Lage der einzelnen Werke uns ein vollstiindig klares Bild nicht nur von der Einrvichtung son-
dern auch von der Besetzung und Verteidigung dieser Grenzbefestigungen zu machen vermigen. Dent-
lich und bestimmt, wie kaum auf einer andern Stelle des Limes, priigt sich zuniichst im Ganzen
wie in den einzelnen Teilen der streng militirische Charakter sowie die vollkommen planméssige

1) Das Romerkastell und das Mithrasheiligtum 2u Grosskrotzenburg am Main, S, BS ff.: Herr Dr. Wolff
vertritt die Ansicht, dass der zo Grosskrotzenburg stationierte Praepositus der Coh. I C, R, und der Coh. IIHI Vinde-
licorum gleichzeitiz Kommandant der zn Kleinkrotzenburg und Seligenstadt anzunehwmenden Kastelle gewesen sei,
Da nun aber die im Sommer 1884 zu Kleinkrotzenburg vorgenommenen Nachgrabungen auch nicht den geringsten An-
halt fiir die friibere Existenz eines Kastells exgaben und vom militirischen Standtpunkt aus kein rechter Grund fir die Unter-
stellung des immerhin 8,7 km (Luftlini¢) entfernten Kastells Seligenstadt unter den Komandanten von Grosskrotzenburg vor-
liegt, s0 erscheint diese Annahme gegenwirtig kaum noch haltbar. Dagegen dirfte es als ganz selbstverstindlich
anzusehen sein, dass die beiden in dem letztgenannten Kastell gleichreitiz anwesenden koordinierten Truppenteile un-
ter dem Befehl eines gemeinsamen Kommandanten standen. Wenn nun thatsichlich auf der sog. Mainspitze (Kessel-
stadt gegeniiber) und au Seligenstadt Stempei der Cob. I C. R. eq. gefinden wurden, so scheint dies; wi¢ Herr
Dr, Wolff 8. 59 hervorhebt, nur dafiic zu sprechen, dass es mit zu den wesentlichsten Aufgaben von Grosskrotzen-
burg gehirte, die Verbindung mit Seligenstadt zu unterbalten, sowie die nach den Ansiedelungen bei Kleinsteinheim
und Kesselstadt fihrende Strasse und die bei letztgenanntem Ort gelegene Furt zn decken. Die fur diesen Zweck be-
sonders geeignete 1. Kohorte der romischen Birger mag dann wohl ibre Reiterabteilungen nach diesem Punkten de-

tachiert und denselben aus Grosskrotzemburger Ziegeln Unterkunftsraume errichtet haben.
&
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und wohldurchdachte Durchfihrung der Anlage aus. Wir sahen. dass man bei der Anordnung
der Befestigungen dem Terrain entsprechend drei getrennte Verteidigungsabschnitte schuf und he-
sondere Vorkehrungen traf, um die durch Simpfe unterbrochenen Stellen der Befesticungen zu
sichern; wir sahen ferner, dass man bei der Anlage der Wachttirme nicht nur auf eine mig-
lichst, gleichmiissige Entfernung derselben von einander bedacht war, sondern anch dafic Sorge
trug, dass eine hinreichende Bewachung des Pfahlgrabens an allen besonders wichtigen Punkten
desselben ermiglicht wurde, und endlich sahen wir, dass man keine Miihe schente, um in zweck-
entsprechender Weise durch Anlage von Strassen, Briicken und Dimmen die Kommunikation der
Truppen hinter dem Pfahlgraben sicher zu stellen.

Aus der Sorgfalt, mit der man die an die Simpfe stossenden Enden des Grenzwalles regen
Umgehung sicherte muss unbedingt gefolgert werden, dass der Pfahlgraben iiberall ein sehr wirksames
Hindernis bildete, denn andernfalls wiiren solche Massnalmen nicht erforderlich gewesen besonders
nicht an diesen Stellen, die ohnehin durch Tirme bewacht wurden. Zu dem gleichen Resultat fitlt
die Thatsache, dass vor dem Wall ein Bpitzgraben und ausserdem wahrscheinlich eine Hecke an-
gelegt war, also Einrichtungen, die gewilmlich nur bei Befestigungen vorhanden waren, die ver-
teidigt wurden.

Wenn nun  auch nicht davon die Rede sein kann, dass der Grenzwall in ausge-
delmtem Masse zur Aufstelling yon Truppen benutzt wurde, so ist es doch denkbar, dass in
Friedenszeiten eine partielle Verteidignng desselben z. B, in solehen Fillen stattfand, in denen man
rechtzeitiz daritber unterrichtet war, dass kleine feindliche Trupps den Versuch beabsichtigten, he-
hnfs Ausfihrung yon Raubziigen an  bestimmten Stellen die Grenzbefestigungen zu durchbrechen.

Von ganz besonderer Wichtigkeit ist ferner die hinter dem Grenzwall konstatierte breite Militir-
strasse, die in diesem ausnehmend schwierigen Terrain jedenfalls in den vorhandenen Dimensionen und
unter Aufwendung so umfangreicher Arbeit nicht angelegt worden wilre, wenn militivische Riick-
sichten dies nicht erfordert hitten. Aus der Existenz dieser Strasse miissen wir schliessen, dass
nicht nur ein unansgesetzter Patrouillengang sondern auch grissere Truppenbewegungen an dem
Grenzwall stattfanden,

Sind  wir nun auch in ﬁbereinst.fnmmng mit Herrn Oberst v. Cohausen der Ansicht,
dass der Pfahlgraben im Frieden in der Hauptsache als Zollgrenze und zur Verhinderung
riuberischer Einfille diente, so glauben wir andererseits, dass der genannte Forscher den Wert
der Grenzbefestigungen erheblich unterschiitzt, wenn er sagt:

wFir den grossen Krieg war die Bedentung des Pfahlgrabens eine symbolische, in-
dem er die ungeheuere Thatsache eines Angriffes anf die Majestiit des rimischen Reiches kon-
statierte. Dann miigen allerdings die Kastelle, welche die Hanptstrassen, die aus dem Ausland herein-
fihrten, verlegten, den Angreifer mit seinem Tross einige Zeit aufgehalten und iiberhaupt Zeit
geschaffen haben, die Legionen herbeizufithren, den Widerstand im Tnland zu organisieren nnd
die Flucht der Bewohner und ihrer Habe zu erleichtern; aber ein Hindernis bildete der Pfahl-
eraben nicht,*

Zwar halten auch wir es fiir durchaus selbstverstiindlich, dass die Grenzbefesticungen allein
nicht im Stande waren eine feindliche Invasion zu verhindern, aber in Verbindung mit der in der
Provinz aufgestellten mobilen Armee war ilre Bedeutung fir die Verteidigung des Landes den-
noch zweifellos eine eminente, jedenfalls keine geringere als unter den heutigen Verhiltnissen die
der modernen Grenzfestungen.

Den sichersten Aufschluss iiber den hohen Wert der Grenzbefestigungen gibt uns die aller-
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dings nur in grossen Ziigen bekannte Geschichte derselben. Zu der Zeit, als Gallien erobert worden
war, und die rémischen Heere in den Rheinlanden aunf die Germanen stiessen, war die Bewegung
des letztgenannten Volkerstammes in siidlicher und westlicher Richtung, welehe' mit Unrecht erst
der sogenannten Vilkerwandernng zugeschrieben wird, lingst in vollem Gang, und Felix Dahn
sagt in seiner ,Geschichte der deutschen TUrzeit® sehr zutreffend: wIn der That, damals stand die
Frage zur' Entscheidung, ob 'Gallien rimisch oder germanisch werden sollte. In 8 Jahren hatte
Udsar die Eroberung Galliens vollendet: er hinterliess seinen Nachfolgern mit dieser Erbschaft
zugleich ‘den romischen und echt eciisarischen Gedanken, die neue Provinz gepen die Germanen zu
decken, nicht durch Verteidigung sondern durch den Angriff.”

Die Geschichte lehrt uns, wie die Rimer Jalrhunderte hindurch diese Eroberungspolitik
mit grosser Hartndckigkeit verfolgten, nicht nur in ungeziihlten blutigen Angriffen, sondern auch
unter Aufbietung aller nur denkbaren diplomatischen Kiinste und Rinke; 'sie lehrt uns aber auch,
wie alle Anstrengungen an der germanisehen Urkraft zerschellten und in den germanischen Wiildern
nnd Siimpfen ein kligliches Ende fanden. Aber erst nachdem man endgiltic  die Durchfithrung
jenes ciisarischen Testaments als unmiiglich anfgegeben hatte, schrieb diese Nation, die ihre Adler
siegreich in alle Weltteile getragen hatte, den Germanen gegeniiber das non possumus in die
Weltgeschichte, indem sie mitten durch die Volksstimme der letzteren den Pfahlgraben zog, mm
sich wenigstens einen Grenzkordon znr Deckung ilwer Prozinz Gallien zu sichern. Und thatsich-
lich haben sich 2 Jalrhunderte lang die anstiirmenden germanischen Vilkerwogen an diesem Boll-
werk gebrochen ; erst als der Bau in Folge innerer Zerriittung des Reiches morsch geworden war,
stirmten die Wogen daritber hinweg und vernichteten alsdann in schneller Folge alles, was sich
ihmen entgegenstellte,

Wir fragen, ob die Grenzbefestizungen wohl im Stande gewesen wiiren, jenen Widerstand
z0 leisten, wenn dieselben nur den untergeordneten Wert gehabt hiitten, welchen ihnen Herr
Oberst v. Cohause n beimisst.

Aber anch die Beschaffenheit dieser Befestigungen, soweit wir sie heute noch aus den vor-
handenen Uberresten zu erkennen vermigen, spricht selbt fiir ihre hihere Bedeutung. Man wird
Jedenfalls zugeben miissen, dass die 40 in geschlossener Reihe angelegten grossen Limeskastelle,
mit der bei der 1".'b+31'legmzhuit ider rimischen Waffen ilnen zn Kriegszeiten offenbar innewohnenden
Offensivkraft, doch zum Mindesten den Feind zur Aufbietung grisserer Armeeen zwangen, dass
dieselben bei einem Einfall in die Provinz nicht ohne Weiteres ignoriert werden konnten, weil sie
den Feind im Riicken bedrohten, und endlich dass sie mit den fibrigen festen Pliitzen erobert wer-
den mussten, wenn die Gegner sich als Herren des Landes betrachten wollten.

Weiter werfen wir die Frage auf, ob die an einzelnen Stellen festgestellte Verdoppelung
des Pfahigrabens sowie namentlich die Anlage der Main-Neckarlinie hinter der Linie Lioreh-Milten-
berg nicht unbedingt dafir spricht, dass die Romer anf die nachhaltige Verteidigung ihrer Grenz-
befestigungen einen besonders hohen Wert legten,

Herr Kreissrichter Conrady, der erfahrene und fruchtbare Forseher von Miltenberg, fussert
sich ither die letztgenannten Befestigungen wie folgt:

sUnverkennbar macht die vordere Linie den entschiedenen Eindruck einer einheitlichen
gleichzeitigen Anlage, die vor allen Dingen den Zweck zu haben schien, ungestiumt und so zu
sagen mit einem Schlage ein okkupiertes Gebiet, sei es angesichts des Feindes, sei es mit Zustim-
mung der angrenzenden Vilkerschaften, durch eine unzweideutige, wehrhafte Grenzeinrichtung
dem Reiche dauernd einzuverleiben und gegen die nichsten Unbilden eines unruhigen hiindel -
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siehtigen Nachbars sicher zu stellen, wihrenddem der nitig befundene Schutz vor ernsteren Ge-
fahren der nun erst nachfolgenden, gleichsam besonneneren und bequemeren Herstellung eigent-
licher fortifikatorischer Binrichtungen fiberlassen wurde.”

Herrn Kreisvichter Conrady scheinen hiernach seine ebenso griindlichen wie ansgedehnten
Limesforschungen in der in Rede stehenden Richtung gleichfalls zn Resultaten gefithrt zn
haben, die mit den bez. Ausfilhrnngen des Herrn Oberst v. Cohausen nicht ganz in Einklang
zu bringen sind.

Alle diese Grinde bestirken uns in der Ansicht, dass fiir den grossen Krieg
die obergermanischen Grenzbefestigungen in ihrer Gesamtheit eine
permanente, fortifikatorisch gesicherte, starke Vorpostenstellung bildeten,
wihrend die Hauptkastelle ausserdem die strategische Bedentung von
Grenzfestungen hatten.

TLassen aber an einzelnen Orten die dirftigen Uberreste der Limesanlagen gegenwiirtig
diese Bestimmung der letzteren nicht mehr erkennen, so mige man doch nicht vergessen, dass volle
16 Jahrhunderte, und zwar fasst ausschliesslich zerstivend, itber sie hinweggezogen sind,
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III.
Das Kastell Riickingen.

Wenn man aunf der Leipziger Strasse, welche Hanan mit Riickingen verbindet, bis zu der Stelle
eelangt ist, wo sie den Hochwald verldsst, so sieht man rechts und links zunfichst niedrige Tannen-
planzungen der Gemeinde Langendiebach, die erst im letzten Jahrzehnt an Stelle ehemaliger Wiis-
tungen getreten sind.') Auf diesen Wiistungen waren seit alter Zeit rimische Griber gefunden,
und besonders an der nirdlichen Seite der Strasse im Jahre 1872 das grosse znsammenhiingende
Totenfeld ausgegraben worden, welches in einer Publikation des Hanauer Vereins vom Jahre 187,
beschrieben ist.®) Weiterhin nach Rickingen, welches in der Verlingernng der hier schnurgerade
nach NO, streichenden Strasse sich in der Ferne zeigf, ist das Feld von Gefisstriimmern und an-
deren Resten bedeckt, die in Verbindung mit vielfachen Miinzfunden und den Mitteilungen der Dorf-
bewohner iitber frither ausgebrochene ,stahlharte Mauern® bewiesen, dass hier riimische Gebinde ge-
standen haben. Am siidlichen Rande dieses Felddistrikts, der den bezeichnenden Namen ,Alten-
burg® mit den Stiitten der Rimerkastelle bei Walldiirn, Niederbiber u. a. teilt, waren denn auch
bereits im Anfange dieses Jahrhunderts vom Fursten Karl von Isenburg-Birstein die Reste eines
grossen rimischen Hauses mit zahlreichen rechteckigen Gemiichern und daran stossenden halbkreis-
firmigen Nischen aufgedeckt worden, welches von den Lokalforschern als Romerbad bezeichnet wurde
und diesen Namen bis hente im Volksmunde bewahrt hat. Es gehiren diese Reste zu den interes-
santesten rimischen Ruinen, die auf der rechten Seite des Rheins erhalten sind, indem sie nicht
nur den ganzen Grundriss des Gebdudes noch klar erkennen lassen, sondern anch, da mehrere
Lagen der Obermauer fiber dem Fundamentsockel erhalten sind, einen Einblick in die technische
Ansfithrung dieses massiven Bauwerkes gestatten.”)

Das Vorhandensein eines so stattlichen Gebiindes in nnmittelbaver Nihe der Stelle, wo seiner
Ansicht nach der Pfahlgraben die Kinzig erreicht haben musste, veranlasste Duncker zu der An-
nahme, dass es das Pritorium eines Rimerkastells gewesen sei, zu dem das anfgedeckte Totenteld

) ¥gl. Taf. IIL

%) Das Romerkastell und das Totenfeld in der Kinzigniederung bei Rickingen. Mitteilungen des Hanauer
Bezirksvereing fiir hessische Geschichte und Landeskunde Nr. 4, Hanau 1873,

#) Vgl, Taf. III, Fig. 4. Der Grundriss wurde zuerst publiziert in der Zeitschrift der Provinz Hanau heransg,
v.IK.Arnd I, 3 HeftS. 197 ff. 1838 : Die Romer und deren Denkmiler im Kinzigthal von Finanzkammerdirektor Schle-
reth, 8, 207 fi. Darnach haben Duncker, Rimerkastell Taf. VI,1II und v. Cohausen, derromischeGrenzwall
in Deutschland, Taf. LII ihn gegeben. Unsere Zeichnung beruht auf einer neuen Aunfnahme des Herrn Architek-
ten v. Rdssler.
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gehirt habe. Der Widerspruch, den diese von ihm in der erwiihnien Publikation ausgesprochene
Ansicht fand, veranlasste ihn, im Jahre {1879 eine Ausgrabung nordlich vom Romerbad vorzu-
nehmen, bei der er wirklich massives Gussmaunerwerk fand, aber leider in einem so zerstirten Zu-
stand, dass es ihm nm so weniger gelang, eine Fundamentflucht und Anhaltspunkte fir die Be-
stimmung der Lage und Grisse des mit Recht angenommenen Kastells zu finden, da er an der
Amnahme festhielt, das sog. Rimerbad habe im Kastell gelegen.?)

Nun sind gerade im Laufe der letzten Jahre ausserhalb der anfgedeckten Kastelle eine ganze
Reilie solcher grosser massiver Gebidude gefunden worden, die unzweifelhaft zu dem Kastell selbst
gehirten und von den Forschern bald als Biider, bald als eine Art Officierskasino, bald endlich als
die Villa des Kommandanten bezeichnet worden sind.®)

Auch in Grosskrotzenburg waren nahe der Siidwestecke des Kastells aunsserhalb desselben
die Reste eines solchen Baus gefunden, der von den Bewohnern ebenfalls fiir ein Romerbad gehal-
ten worden war. Diese Beobachtung in Verbindung mit der mittlerweile von uns ermittelten oe-
nauen Lage des Limes und die wiederholte Untersuchung des in Betracht kommenden Terrains hatten
I mir bereits vor drei Jahven die 'i:'berzeugung erweckt, dass aunch unser Rimerbad nicht im
Kastell sondern vor einem seiner Thorve gelegen hahe, nnd dass die Reste des ersteren auf dem
Felde zwischen dem Haus und der Leipziger Strasse zu suchen seien.

Die Grinde fir diese Annahmen waren in Kiirze foleende: Da, wo von der Leipziger Strasse
ein Fusspfad am Rimerbad voriiber direkt nach dem Dorfe fithrt,*) biegt die Strasse von ihrer
bisher konsequent eingehaltenen norddstlichen Richtung im stumpfen - Winkel nach Norden ab,
mum nach l"_'hnr:-'t:hmitung des Langewassergrabens in 150 m Entfernung wieder in die alte Rich-
tung fiberzugehen. Die Abbiegung ist in keiner Weise durch die Terrainverliltnisse bedingt, An dem
zweiten Knie aber fillt es auf, dass der Acker an der siidlichen Seite mehr als einen Meter hiher
liegt als an der nirdlichen.  Von dieser Stelle an macht sich in einer fast genau nach S. gerichteten
Linie bis zu dem genannten Pfade eine Abboschung des Feldes nach Westen bemerklich, der in
etwa 200 m Entfernung eine parallele Abbischung noch Osten entspricht. Da nun auch nach der
Strasse und dem Fusspfade hin sich das Feld kaum merklich abdacht, so stellt sich das ganze
Terrain zwischen beiden als eine Linglich rechteckige Plattform von etwa 150 m Breite und
200 m Linge dar. Thre Léngenaxe liegt fast cenan in der Verlingernung der urspriinglichen
Richtung der Leipziger Strasse und schien den Pfahlgraben, der in 400 Schritt Entfernung von der
ostlichen Boschung von 8. nach N. streicht, senkrecht zu treffen.

Dies waren die Anhaltspunkte, auf die gestiitzt wir im August des Jahres 1883 die Ans-
grabungen begannen. Wir nahmen an, dass die westliche Boschung die westliche Schmalseite des
Kastells andeute, anf deren Mitte, wo das Hauptthor des Kastells, die Porta decumana, anzunehmen
war, die Rimerstrasse, welche das Kastell mit den Ansiedelungen bei Hanan verband, und die
der heutigen Leipziger Strasse in ihrer Lage und Richtung fast genan entsprach, senkrvecht zu

) Vgl Mitteilungen an die Mitglieder desq Vereing fiir hess, Geschichte- und . Landeskunde 1879, II.
Heft 8. 14. f.

) Vgl. Duncker, Beitrige Taf. I, 47. v. Cohaus en, der romische Grenzwall, S. 46 u. a. 0. Eine Zu-
sammenstellung der pnblizierten Grundrisse findet sich a. a. 0, Taf. VIL Vgl auch Conrady, Westdeutsche Zeit-
schrift I, III, 270 .

%) Vgl, Tai. III, XIIL
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fithrte.’)  Ieh kann sogleich hier bemerken, dass diese letztere Annahme wie auch die anderen
Voraussetzungen sich bei den Ausgrabungen in erfreulichster Weise bestiitigt haben. Ein Versuchs-
graben, den wir von der Strasse nach S. zogen, hat 50 em unter dem Boden die Rémerstrasse als
eine 20 em dicke Kiesschotterung erkennen lassen und ausserdem Reste von Héusern zn Tage re-
firdert, die hier vor der Porta decumana zn beiden Seiten des Weges als Teile der biirgerlichen

- Niederlassung lagen.?) Dass die heutige Strasse gerade vor der Front des Kastells — so diirfen
wir die Boschung jetzt schon nennen — von ihrer geraden Richtung abbiegt, erklirt sich daraus.
dass offenbar withrend des ganzen Mittelalters bis weit in die Neuzeit das Areal des Kastells als
Triimmerstiitte da lag, welche der zu dem Dorfe Riickingen fithrende Weg ebenso wie der Fuss-
pfad umgingen, wihrend bis dahin die alte Romerstrasse benutzt wurde. Daher das doppelte
Knie der modernen Kunststrasse, die wiederum der Richtung des alten Weges folgte, dalier auch
der Umstand, dass der Fusspfad am siidlichen Ende der Biischungslinie ebenfalls ein freilich sehr
stumpfes Knie hildet.

Waren die angegebenen Hypothesen richtiz — und ich kann sagen, dass sie sich simtlich
bis ins Kkleinste Detail bestitigt haben — so bot sich unsere nichste Aunfoeabe von selbst

dar.  Wir mussten, wo uns die Beschaffenheit des Feldes zu graben gestattete, durch Versuchs-
griiben die senkrecht gegen die angenommenen Fluchten der Umfassungsmauer des Kastells ge-
richtet waren, die Fundamente desselben an einer Reihe von Punkten festlegen und zogleich durch
Verlingerung dieser Grithen nach innen und aussen vorlinfige Anhaltspunkte fiir die Bestimmung
der inneren Ansstattung und der das Kastell umgebenden Griben zn gewinnen suchen,

Beides gelang : wir fanden fiberall, wo wir sie gesucht, die Umfassungsmaner, wenn anch
leider grisstenteils in einem so zerstivten Zustand, dass wir ihve Richtung, Stirke und Form
nur noch aus dem Profil des mit den unbrauchbaren Bestandteilen der ausgebrochenen Mauer wie-
der ausgefiillten Fundamentgrabens erkennen konnten. Es waren nimlich diese Fundamente nach
bereits frillier erfolgter Abtragung der Obermauer von den Besitzern oder Pichtern der Acker
noch in diesem Jabrhundert als Steinbriiche benutzt worden, aus welchen sie das Matevial fine ihre
Neubauten im Dorfe holten. Doch fanden sich auch Stellen, wo die Mauer bis auf 20 em Tiefe
unter der Oberfliche vollkommen erhalten war, und ibre Stirke und Beschaffenheit genau ermittelt
werden konnte. So war es denn miglich, nach kurzer Zeit das Kastell in seinen  Umrissen auf-
zimehmen und in die Flukarte einzutragen, wodurch eine Grundlage filr die systematiseche Inan-
grifinahme der weiteren Ausgrabungen gewonnen wurde, die freilich durch die intensive Bestellung
des Feldes sehr erschwert wurden.

Ich gebe von nmun an die genetische Darstellung unserer Ausgrabungen auf und wende mich
zu deren Resunltaten,

Unser Kastell hatte die Gestalt eines linglichen [Rechtecks mit abgerundeten Eeken, dessen
Lingenaxe von WSW nach ONO, nicht ganz genan senkrecht gegen den Limes gerichtet war.
Seine Linge betrng 180, seine Breite 140 m, so dass es 'seiner Grésse nach zwischen der Saal-
burg und dem Grosskrotzenburger Kastell in der Mitte steht, indem das letztere bei fast genau
gleicher Linge nur 17 m geringere Breite hat, wiihrend die Saalburg bei gleicher Breite 40 m
linger ist.

Y) Uber die Existenz solcher Verbindungsstrassen vgl. man meine Mitteilung in den Mitteilungen an die Mit-
glieder des Vereins far hess. Gesch, und Landeskunde, 1880, III und IV, p. XXXIIL, & Anhang zur Zeitschrift des
V.£ h G u L N F, IX, 8 und 4, 1882,

%) Taf, III, XII,
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Der ganze Raum war nmgeben von einer Mauer, deren erhaltene Fundamente, Gussmauner-
werk und Basaltbruchsteine mit reichlichem grobkirnigen Mirtel, eine Stirke von 1,80 m hatten
und 1,10 m tief unter dem Fundamentvorsprung fundiert waren. Die Mauner wurde nach innen
verstirkt durch eine 7 m breite Wallanschiittung, welche zngleich den Wehrumgang, der auf der
Manerkrone selbst moch durch einen Zinnenkranz beschréinkt war, verbreiterte. Hxistenz und
Breite dieses Walles wurden durch die Querschnitte des Bodens noch ebenso sicher festgestellt
wie der Umstand, dass hinter demselben im Innern des Kastells ringsum gin etwa 2 m hreiter
Weg die Via angularis fihrte, an den sich ummittelbar die leichtgebauten Wohnriume der Soldaten
anschlossen, ganz wie in Grosskrotzenburg, wo wir 7 m von der Umfassungsmauner entfernt ein
ihr parallel lanfendes Fundament fanden. An der Aussenseite begleiteten die Mauern zwei Spitz-
oriiben') von je 7 m Breite, deren Sohle nur 1,90 bezw. 210 m unter der jetziegen Oberfliche
lag, was, da die letztere noch etwa 0,00 m hiher als der urspriingliche Bauliorvizent liegt, die ge-
vinge Tiefe von 1,50 m ergibt. In dem vorderen Graben zeigte sich am tiefsten Punkte der Ban-
orund bis in betrviichtliche Tiefe geschwiirzt. Es rithrt das jedenfalls daher, dass sich anf der
Grabensohle das schmutzige Wasser aus dem Kastell ansammelte, welches durch Kandle dahin ge-
leitet wurde. Dieselbe Beobachtung wurde in Grosskrotzenburg gemacht, wo sich iiberdies hier und
da im Graben Gewilbsteine fanden, aus welchen sich die Form und Grisse der Abzugskanile noch
bestimmen liess.?) Jenseits des fusseren Grabens fanden sich an der Siidseite sogleich Hiunser-
tritmmer und ein chaussierter Weg,*) wiederum analog den Grosskrotzenburger Beobachtungen, und
ganz abweichend von den auf Klassikerstellen gestiifzten Annghmen, dass ansserhalb der Festungs-
werke ein Strich Landes als Pomoerinm nnbebaut bleiben musste.

Unser Kastell hat die itblichen 4 Thore, von welchen 2, die Porta decumana und die Porta
praetoria, wie dies regelmiissig der Fall ist, in der Mitte der Schmalseiten liegen und daher nach
Absteckung der Mittellinie des ganzen Ranmes genau an den Stellen gefunden wurden, an welchen
wir sie gesucht hatten. Dagegen liegen die beiden Seitenthore, die Porta principalis dextra und
sinistra, erheblich nach der feindlichen Seite hin vorgeriickt.

Die Thore waren flankiert von je zwei nach innen vorspringenden rechteckigen Tjirmen,
wiihrend sonstige Eck- und Seitentiirme hier fehlten. Anffallend war, dass, wihrend sonst die
Thorsffnung der Porta decumana am breitesten, die der Porta praetoria am schmalsten ist, hier
das rechte Seitenthor, die Porta prineipalis dextra mit 4,30 m den breitesten Eingang hatte, willi-
rend die Porta decumana nur 3,30 m, die Porta praetoria 3 m Abstand gzwischen den Tirmen
zeigte, Bei der Porta principalis sinistra liess sich die Breite des Einganges wegen der griind-
lichen Zerstérung der Manern nicht mehr genau bestimmen. Beriicksichtigen wir, dass vor der
Porta principalis dextra das grosse Gebiude, das sog. Riomerbad, lag und an diesem voriiber der
Weg zur Kinzighriicke fithrte, so erklirt sich die grosse Breite dieses Thores wohl daraus, dass
bei unserem Kastell nicht die Porta decmmana, sondern eben die Porta principalis dextra das
Hauptverkehrsthor war. Eine zweite Anomalie lag darin, dass der siidliche Turm der Porta prae-
toria mit 420 m Breite im Lichten alle andern Tiirme um mehr als 1 m Breite iibertraf, wiihrend
der nirdliche Tarm desselben Thores nur 2,20 m Breite hatte, also der kleinste von alleu war.

Hier an der feindlichen Seite lag wohl eine stirkere Wache: der Raum wiirde nach Herrn Major
Dalims Ansicht fiir sechs Mann geniigen. Dass diese Tinme — vielleicht mit Ausnahme des

3) Vgl Taf, 11, Fig. 7.
%) Vpl, Fostschrift 8. 17 und Taf, III, 5, B und F.
%) Vgl. Taf. I1I, XL
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letztgenannten — nicht etwa, wie man wegen der geringen Grisse bei anderen Kastellen ange-
nommen hat, nur eine pfeilerartige Verstirkung der Mauer bildeten, zeigt abgesehen von der ge-
ringen Stiirke ihrer Seitenmauer, 1,10 m im Fundament, 0,80 m in der Obermauer, der Umstand. dass
wir an dem besterhaltenen Twrm, dem westlichen Flankenturm der Porta principalis dextra, noch
den 1,35 m breiten Thireingang und zwar in der Mitte der Innenseite blosslegen konnten. Es
spricht gegen eine solche Annahme iiberhaunpt die ganze Beschaffenheit der Turmtriimmer. Wiih-
rend die Fundamente ans Gussmauer und Basalt bestanden, war die Obermauer aus Sandstein-
quadern anfgefiihrt, die sich, freilich sehr verwittert wie alle Reste des weichen Sandsteins im
Riickinger Kastell, in grosser Menge untermischt mit sehr zahlreichen Ziegeln mit den Stempeln
der Coh. ITT Dalmatarum besonders an der Porta praetoria vorfanden. TUnter den Ziegeln waren viele
Tegulae und Imbrices, ein Zeichen dafiir, dass die Tirme mit Ziegeln gedeckt waren. In dem
Turm der Porta praetoria fand sich in gleicher Hiéhe mit der Chaussee des Thorweges gut er-
halten eine feste Lage des aus Ziegelstiicken und Mirtel hergestellten Estrichs, der sich in besonderer
Feinheit, aber nur in einzelnen Tritmmern, in der Porta decnmana wiederfand, wiihrend er bei den
iibrigen Thoren ebensowenig gefanden wurde als in Grosskrotzenburg, Im Innern der Tiirme und
in den Thoreingingen fanden sich starke Lagen von Brandschutt mit fanstgrossen Kohlenstiicken
von Eichenholz. s lisst das vermuten, dass die Tirme itber der Sandsteinmauer einen Ober-
baw von Holz hatten, von dem aus wohl hauptsiichlich die Verteidignng der Thore stattfand.

Die Thoreingiinge markierten sich tiberall sehr deutlich durch eine rétlich-gelbe Schotterung
von Kies mit lehmigen Bestandteilen, wie er in der Gemarkung Riickingen noch heute gegraben
wird. Die Lage hat in den Thoren eine Dicke von 0,30 bis 0,46 m. Von pgleicher Beschaffen-
heit waren die beiden Hauptstrassen des Kastells, die Via praetoria und die Via prineipalis, welche
die Thore geradlinig mit einander verbanden. Dieselben waren 6 m breit und 0,20 m stark, und
die Via principalis wurde fiberall in der Verbindungslinie der gegeniiberliegenden Thove durch Ver-
suchsgritben durchschnitten, wihrend die Via praetoria durch das Pritorinm, das Haupteebiude,
welches die Mitte eines jeden Kastells einzunehmen pflegt, anch hier unterbrochen wurde. Rin
dritter chaussierter Hauptweg, die Via quintana, zog sich parallel der Via principalis, 70 m von
dieser entfernt, 30 m von der Porta decumana, von S. nach N. durch das Kastell.

Die Via principalis teilt unser Kastell wie itblich in 2 Hauptteile, das dem Feinde zngekehrte
Vorderlager, die Praetentura, und das bei weitem grissere Hinterlager, die Retentura. In der
letzteren, mit der Front nmach der Via principalis gerichtet und gleich weit von beiden Langseiten
entfernt, mussten wir das Praetorium, das Hauptgebiiude — besser den Hauptgebindekomplex —
des ganzen Kastells suchen, und dort fanden wir es auch. 50 m dstlich von der Innenwand der
Thortiirme der porta decumana stiessen wir anf sehr starkes Gussmanerwerk, das erste, welches
wir itberhaupt im Innern des Kastells fanden. Es ergab sich nach seiner Blosleging ein melr als
halbkreisfirmiger nach Osten offener nach Westen geschlossener Raum von 5,60 m Breite und 9 m
Liinge im Lichten, der von 1,50 m dicken Gussmauern umgeben war. Auf denselben fiihrte die
Via praetoria so, dass ilire Mittellinie genan auf die Mitte des Bogens stiess. An den letzteren
schlossen sich senkrecht gegen die Mittellinie nach N. ein 16 m langer, 2,70 m breiter korridor-
artiger Ban mit 1 m dicken Gussmauerfundamenten, dessen nordliche Abschlussmaner sich
nach Osten 4 m iber die Nordostecke hinans fortsetzte, dann aber plitzlich olme Spuren
gewaltsamer Zerstirung aufhirte. In gleicher Weise setzten sich anch nach Siiden an den Mittel-
bau, der turmartig aus der Westfront vorsprang, zwei parallele, 3,20 m auseinanderstehende Mauern
an, die aber schon in 5 m Entfernung ohne Abschlussmaner plitzlich abbrachen,
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Wir nahmen, gestiitzt auf anderweitige Beobachtungen und mit Riicksicht-daranf, dass der
halbrunde Abschlussban genaun in der Mittellinie des Kastells lag, an, dass der ganze Bau urspriing-
lich vollkommen symmetrisch angelegt oder wenigstens beabsichtigh gewesen sei.

Diese Annahme fand eine Bestiitignng darin, dass zwei chaussierte Wege in ganz gleichem,
22 m weitem Abstand von der Mittellinie dieser parallel die Via qnintana mit der Via principalis verban-
den, von welchen der nirdliche an der Nordfront des Langbanes entlang filhrte. Dass dies
aunch bei der siidlichen Seite des ganzen Priitoriums der Fall war, zeigt der Umstand, dass genau
bis zn der genannten Strasse sich in der Verlingerung des siidlichen Fliigels auf dem gewachsenen
Boden eine Lage von Lehm fand, eine Erscheinung, die sich in einer die siidliche Strasse beglei-
tenden Zone von geringer Breite wiederholte.

Es lag nahe anzunehmen, dass die hier nrspriinglich vorhandenen Fundamente ausgebrochen
seien, Auffillig aber war das seharfe Abbrechen der parallelen Manern genan in derselben Entfernung
vom Mittelban, auffilliger noch. dass sich in der Verlingerung derselben weder irgend welche
Spuren des Fundaments noeh aunch die mit den iiblichen Trimmern ausgefiillten Fundamentgyiiben
fanden. Auch erhob sich da, wo die Manern abbrachen, der gewachsene Boden, heller Sand, so-
fort demtlich erkemmbar bis zu 70 cm unter der Oberfliche, der gewihnlichen Tiefe der Schutt-
sehicht im ganzen Kastell.

Wir kamen unter Berficksichtigung aller dieser Umstinde zu der Ansicht, dass wir es hier
mit dem selienen Fall zn thun hitten, dass ein massives Pritorium an Stelle eines dlteren aus
leichter konstruierten Lehmbanten mit Trockenmauern — daher die Lehmschicht — anfoefithrt wer-
den sollte, vor dessen Vollendung die Riuwmung des Kastells der Rimerherrschaft in Riickingen
ein Ende machte. Dafiir sprachen auch noch folgende Umstiinde: Nirgends fand sich innerhalb
des Pritorinms der massenhafte Bauschutt, den die Zerstirung eines so grossen massiven Gebiiu-
des voraussetzen liesse, und wie er in den Tirmen sich wirklich fand.

Es wurden besonders fast gar keine Dachziegel und iiberhanpt keine Schieferplatten gefun-
den, von welchen ersteren sich in den Tiirmen, besonders den grossen Seitentiirmen der Porta prae-
toria, eine so grosse Menge gefunden hat, withrend mit letzteren die leichteren Wohnriume der
Soldaten bedeckt waren. Bezeichnend war es auch, dass im Ostlichen Teile des von uns zum
Priitorium gerechneten Raumes sich die unteren Lagen eines regelvecht aufgeschichteten Haufens
nicht vermaunerter Basaltsteine fanden.

So einlenchtend aber eine solehe Annahme war, so schien ihr doch der Umstand zu wider-
sprechen, dass auch bei zwei anderen Limeskastellen sich die Erscheinung wiederholt, dass vom
Pritorinm nur ein massiver halbrunder Abschlussban mit mehr oder weniger langen hallenartigen
Seitenmauern erbalten ist, wiihrend im fibrigen als Priitorium zu betrachtenden Raume keine Spur
von massiven Mauern vorhanden ist. Es sind dies die Kastelle von Mainhard in Wiirttemberg
und von Wirth am Main.

Der Grundriss des ersteren ist von v. Co h au s enpubliziert:*) erstimmt, was den halbrunden
Ban betrifft, in geradezu frappierender Weise mit unseren Riickinger Resten iiberein, wie iiber-
haupt das Mainharder Kastell in der Grisse und in dem Verhiltnis von Linge und Breite dem
Riickinger fast ganz analog ist. v. Cohausen sagt:®) ,Von der Aussenseite des westlichen Thores
52,40 m entfernt stiess man im Innern des Kastells in der Lingenaxe auf die Reste des Priito-

1) Der rimische Grenzwall. Taf, XLIX,
*) Der romische Grenzwall 8. 29,
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riums, von welchem der westliche Teil sich noch in den Grundmauern erhalten hat, nimlich
¢in Raum mit halbrunder, nach W, hinausragender Abside von 5,80 m lichter Weite und 10 m
Liinge mit 70—T75 em starker Mauer." Der Plan zeigt, dass an die Seitenmauern des halbrunden
Baus sich nach N. und 8. je zwei parallele Manern ansetzten, ganz wie bei unserem Priitovium, nur
dass sie bereits in viel grisserer Nihe am Centralban abbrachen.

Noeh mehr stimmt das Worther Pritorinm mit dem unsrigen iiberein. Uber dasselbe existiert
bis jetzt nur ein vorlidufiger Bericht des um die romische Limesforsehung hochverdienten Entdeckers
ohne' Plan.") Doch ist die Beschreibung so klar, dass die vollkommene Analogie zu dem Riickinger
Pratorium, dessen Plan abgesehen von den Massen geradezu zur Erklirung des Conradyschen
Textes verwendet werden kinnte, in die Augen springt. Conrady sagt: Im Innenranm des
Kastells, riickwiirts der Via principalis, warden die Uberreste eines sehr umfangreichen Priitorinms
blossgelegt. Dasselbe musste, wenn sein Umriss einigermassen gleichmiissiz sewesen war, einen
unverhéltnissmissig grossen Raum eingenommen haben. Denn sein linker Fliigel nihert sich der
Flankenmauer bis auf 19 m, und die Rundung der an seiner Ritckseite vorspringenden Abside der
Porta decumana bis auf 17 m, Die Gesamtbreite des Gebiudes witrde dann ungefihr 40, die Tiefe
etwa 28—30 m betragen haben. Leider fehlten jedoch, namentlich anf dem rechten Fliigel, hin-
reichende Anhaltspunkte, wm den anscheinend sehr interessamten Grundriss einigermassen rekon-
struieren zu konnen, In Ermangelung einer Abbildung muss auf eine niihere Beschreibung des
Vorgefundenen verzichtet werden. Geschlossenes zum Teil sehr exaktes Mauerwerk zeigte sich
iberhaupt nur an dem erwiihnten, bis zum Scheitel 9 m langen, 6,90 m breiten Rundbau, sowie
an der Halle am linken Fliigel von 12,60 m Liinge und 8 m Breite, in welcher sich zwei Reihen
isolierter gemanerter Pfeilerfundamente (etwa fiir Holzsiinlen) vorfanden. Weitere Gebinlichkeiten
warden im Innenranm des Kastells nicht ermittelt.®

Wir sehen, hier stimmt sogar der Umstand mit dem Befund des Riickinger Pritorinms itber-
ein, dass, wiihvend der stidliche rechte Fliigel in geringer Entfernung vom Mittelban abbricht, das
Fundament der nirdlichen Halle vollkommen erhalten zu sein scheint. Herr Conrad ¥ war, wie
ér mir persinlich mitteilte, zu demselben Resultat gekommen wie wir: dass das Pritorium nicht
vollendet sei. Aber drei in gleicher Weise unvollendete Priitorien an dem Limes wiirden eine sehr
auffallende Erscheinung sein. Nicht minder affallend aber diirfte der Befund sein, wenn man an-
néhme, die Pritorien seien nur bis zu der Ausdehnung, in der ihre Fundamente erhalten gind,
massiv beabsichtigt gewesen; denn in diesem Falle wiirde man wenigstens die ganze der Porta
decumana zugekehrte Seite als massive Facade ausgefihrt haben. Ich itherlasse die Erklirung
der hiichst interessanten Erscheinung technisch geschulten Kriiften und wende mich zu dem Versuch,
ohne Eingehen auf die architektonischen Verhiltnisse, auf Grund der erkennbaren Teile des Grund-
risses und unter Heranziehung der wenigen sonst systematisch ausgegrabenen Priitorien im All-
gemeinen die Beschaffenheit und den Zweck des unsrigen zu bestimmen.

Das bekannteste dieser Banwerke ist das Priitorinm der Saalburg. Gerade dieses aber kann,
da es nach der Ansicht eines der verdientesten Erforscher des Taunuslimes, Rossel,®) ein ans ver-
schiedenen Perioden stammender Komplex von Gebiuden ist, ebenso wenig als normales Beispiel
eines einheitlich angelegten Pritoriums des 3. Jahrhunderts gelten, wie die Saalburg selbst in der

1 ) Vgl Westdentsche Zeitschrift III, 1II 266 . Die Erforschung des rimischen Limes mainabwirts von Milten-
berg. 8. 275.
%) Vgl. Rossel, Die romische Grenzwehr im Taunus. Wiesbaden 1876, S, 80 und 31, N. 15.
"I"
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Anordnung ihrer Thore und Strassen als Normalkastell angesehen werden darf.’) Fiir diese meine An-
sicht, die vielleicht manchem Leser als ketzerisch erscheinen mag, spricht anch der Umstand, dass
das niichst der Saalburg am vollkommensten aufgedeckte Pritorium, das des grossen Kastells Nieder-
biber bei Neuwied,®) in den Punkten, in welchen es von der Saalburg abweicht mit den erhaltenen
Teilen unseres Banwerks ebenso wie die erwiihnten Priitorien von Worth und Mainhard anf das
vollkommenste fibereinstimmt.

Herr Oberst v. Cohausen sucht bekanntlich in den einzeluen Teilen des Saalburgpri-
toriums eine Analogie zn den Hauptriumen des rimischen Wohnhauses nachzuweisen.”) Ich wage
dem ebenso wenig zn widersprechen, wie ich mich wvon der Stichhaltipkeit des Vergleichs habe
iiberzeugen kiinnen. Sicherlich aber scheint mir der verdiente Forscher zu irren, wenn er das
Saalburgpriitorinm als Norm znr HErklirung des Niederbiberer Baus und zur Korrektur der iiber
dasselbe vorhandenen Berichte nnd Pline gebraucht.*) Das Niederbiberer Priitorium bestand un-
zweifelhaft aus einem gerdumigen offenen Hof, der von schmalen hallenartigen Riiumen nmgeben
war, und ant den sich der in der Mifte der Ostfront nach aussen vorspringende halbrunde Ausban
ehenso ifinet, wie dies bei unserem Pritorium an der entgegengesetzten Decumanseife der Fall
ist. Von SHulengingen und sonstigen Einrvichtungen, die den Ausdruck Atrinm, Impluvium, Persty-
lium, Cubiculae rechtfertigten ist da keine Rede, eine geriiumige Exerzierhalle aber konstruiert
Herr v. Cohansen nur dadurch hinein, dass er die nach Dorows nnd Hofmanns Angaben
sowie nach Hund eshagens Plan®) vorhandenen Scheidemaunern als spitere Anlage erklirt.?)

Das dritte Pritorinm, welches vollkommen aufoedeckt ist, und dessen Grundriss sich klar
erkennen lisst, ist das des Kastells zu Wiesbaden. Ich gebe seine Beschreibung wirtlich nach
v. Cohansen”) ,Die Mitte nimmt eine als Priitorinm zu bezeichnende Anlage A ein. Sie bildet
ein nicht eben regelrecht abgestecktes Rechteck von 26,27 m Breite und 20,75 m Linge. Nur
iller westliche, der Porta praetoria zugewandte Teil wird von massiv ummauerten Riumen ohne
Ausgang nach dieser Seite eingenommen. Sie lassen ein grosses fast quadratisches, auf drei Seiten
von einem Portikns nmgebenes Atrium vor sich, in welches anf der freien Seite, von dem Deku-
manthor her, der 3,50 m breite Eingang fithrt. Man hat in Abstinden von 231 m die Funda-

') Abnorm ist die Lage der Portae principales niiher der Porta decumana als der Porta praetoria. Wire
Rossels Aonahme richtig, dass die alte Via principalis vor dem Pritorium zwei spiter vermauerte Thore verband,
(Die romische Grenzwehr im Taunus 8. 30) so hiitten wir diese als Portae principales und die anderen Thore als
Portae quintanae zun betrachten. v. Cohausen leugnet das Vorkommen von Quintanthoren (Der rémische Grenz-
wall 8. 345). Um daszu kinnen musste er D oro ws ausdriickliche Angaben (a.a.0. 8, 37) und Hundeshagens
Plan als falsch bezeichnen (a. a. 0. 8. 254), ebenso wie das im Miltenberger Kastell nachgewiesene Quintanthor als
spiter gebrochen bezeichnet wird (a, a. 0. 8, 34),

% Vgl Dr, W. Dorow, Romische Alterthiimer in und um Neuwied am Rhein, Berlin 1826 (II. Band die
Denkmale germanischer und rimischer Zeit in den rheinisch-westfilischen Provinzen).

% Der romische Grenzwall 8, 110 ff, ibereinstimmend mit den friheren Ausfihrungen des Verf in der Schrift
das Romerkastell Saalburg von A. v. Cohausen, Oberst z D. und Conservator und L. Jacobi, Baumeister.
Homburg ‘v, d. Hohe 1878, 8. 15 ff.

*) Zur Geschichte der Komerstitte bei Niederbiber. Jahrbueh des Vereins von Alterthumsfreunden im Rhein-
lande. Heft XLVII und XLVIIL 1869 8, 1 ff,

) Yel. Dorow, a.a 0.

%) Zur Geschichte der Riémerstiitte bei Niederbiber 5. B3,

") Der romische Greénzwall 8, 178. Man vgl. auch die ausfibirlichere Beschreibung von R'euter, das Romer-
kastell bei Wiesbaden, Annalen des Vereins fur Nassauische Alterthumskunde und Geschichtsforschung V. Band,
II. Heft,
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mente der Stein- oder Holzsiulen gefunden, welche. 24 an der Zahl, ‘das Gesimse und Dach des
2,50 m breiten, im Ganzen 60 m langen Sinlenganges trugen. Auf einer Seite im Hofraum: fand
sich ein 12 m tiefer Schacht b, wahrscheinlich um als Tmpluvium zur Aufnahme des Regenwassers
zu dienen.

In der Sinlenhalle der Westseite stiess' man auf guadratische Postamente, welche dem hin-
teren Gebiinde symmetrisch eingefiigt waren und welche, wie man vermutet, Gitter- oder Kaiser-
statuen trugen. Da aber Kaiserstatuen in hiesiger Gegend nie gefunden worden sind, so ist
letzteres unwahrscheinlieh, nnd von hioheren Wesen, nach der Hiufigkeit der Dedikationen Jupiter
und Juno am wahrseheinlichsten, wenn micht anch der Genins Loci eine Berficksichtigung gefun-
den hat. Diesen Postamenten gehoren wahrscheinlich . anch die schweren Sandsteinquader an.
welche man im Afrium fand und von denen’ drei 1,56 bis 2 m lang, als Treppentritte im Museum-
hot" anfbewahrt werden. Die Statuen wiirden jedoch nicht in den Zwischenriumen, sondern hinter
den Siulen des Atriums gestanden haben!?

In dem hinteren Gebiiude sind sechs Rilwme, in deren mittlerem 6 & 5 m grossen 'wir den
(Okus oder Speisesaal erwartet hitten, statt dessen in der Mitte einen Wasserbehiilter von 1,62
ins Gevierf, mit Ziegelmirtel verputzt fanden. Keiner dieser Riume war dureh Hypokausten
erwiirmt. "

Wir sehen, wenn wir die in den Ausdriicken Atrium und Okus liegende Beziehung zum
rimischen Haus weglassen, so bleibt anch hier ein von schmalen Siiulenhallen nmgebener offener
Hof, der nur nach einer Seite, hier nach der Porta praetoria hin, eine massive Facade mit ge-
schlossenen kleinen Riiumen hat, die durch nichts anf die Bestimmung hinweisen, als Wohnriiume
zu dienen, dagegen auch darin mit unserer Facade iibereinstimmen, dass sie keine Ausgiinge nach
dem Thor hin haben, und dass nach dem Hof hin sich vor dem Hauptbau die Postamente zweier
grossen Statuen fanden, welche den mittleren Teil des ganzen Langbaus flankieren, in dem wir
ein dem sog. Okus der Saalburg und unseren Absiden entsprechendes Bauwerk zu erkennen haben.

Dass auch bei umnserem Préitorium der weitaus grisste Teil des Raumes einen gerdumigen
offenen Hof bildete, ist nach der Beschaffenheit der untersuchten Bodenschichten unzweifelhaft.
Von inneren Mauern ist keine Spur vorhanden, ebenso fehlt der Brandschutt im Innern vollkommen.
Nur am siidlichen und stlichen Rande, in der Zone, wo wir einen abschliessenden Langban nach
Analogie des Niederbiberer Pritoriums annehmen mussten, findet er sich nebst gebrannten Thon-
und Lehmmassen, offenbar als Andentung der ehemals hier vorhandenen leichtgebauten bedeckten
Riume.

Fassen wir das Gesagte nochmals zusammen, se erhalten wir fir den von den Strassen um-
grenzten Ranm, den wir als Pritorium liemiclmeu, eine fast vollkommene Analogie zu den Priito-
rien von Niederbiber, Wirth und Mainbard, und bis zu einem gewissen Grad auch zu dem Saalburg-
Priitorium, wenn wir bei diesem einfach auf das thatsiichlich Nachgewiesene Riieksicht nehmen.
An allen 4 Stellen sehen wir einen fast quadratischen Komplex hallenartiger Gebiinde einen
gerinmigen offenen Raum umgeben. Die Ausdehnung ist der Grisse der Kastelle entsprechend
wenig verschieden: 45:45 m in Riickingen, 40:30 (letzteres unbestimmt) in Wirth, 45:60 auf der
Saalburg, 55:58 in Niederbiber, am geringsten, 26, 27:30, 75 m, in Wiesbaden. Alle Gebiude haben an
der einen Seite, teils nach der porta decumana, teils nach der Porta’ praetoria hin, eine Hauptfacade
mit einem auf starken Fundamenten ruhenden offenbar erhihten Hauptbau,' der in Riickingen nnd
Niederbiber iibereinstimmend die Gestalt einer halbrunden Exedra hat und dem entsprechend yon
Dorow als Standort des Kommandanten betrachtet wird, von dem aus er die im Hofe aufgzestellten
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Truppen iiberschanen und Ansprachen an sie halten konnte. Herr v. Cohausen nennt die Vor-
banten auf der Saalburg und in Niederbiber Tiirme und vergleicht sie mit mittelalterlichen Burg-
frieden.  Mir scheint es, dass beide Zwecke sich recht wohl vereinigt halten lassén: Tiirme nach
aussen, Exedren nach innen; daher der Abschluss nach der ersteren Seite, die Offnung nach der
anderen. Unser Vorban entspricht dem halbrunden von Mainhard (5,80:10 m) und dem viereckigen
der Saalburg (6:7 m im Lichten) an Ausdehnung fast genan, steht dem von Niederbiber (10:12 m)
dagegen nach. Anch beim Pritorium in Wirth (9 m Liinge bis zum Scheitel und 6,90 m Breite)
erhalten wir nach Abzung der Mauerstirke gleiche Masse wie beim unsrigen. Die Breite der Lang-
bauten und die Dicke der Manern stimmi bei allen genannten mit Ausnahme des zu Wirth, wo
sie 8 m breit sind,') vollstindig iiberein. Bei keinem der Priitorien finden sich Riiume, die als
Wohnung des Kommandanten oder der Offiziere zu denken wiiren, sondern alle Funde weisen
davauf hin, dass die fiberdeckten Seitenhallen als Aufbewahrungsriume fiir Feldzeichen, Waffen,
(zeriitschaften und Gdétterbilder dienten. Bel unserem Kastell spricht: dafiir zuniichst das wvollkom-
mene Fehlen aller Reste von Gebranchsgefissen, wihrend sich dieselben ansserhalb des Pritoriums
nach allen Seiten in grosser Menge im Bauschutt der Hinser gefunden haben. Gefunden wurden
dagegen in einem vertieften Ranme der Siudfront eine Anzahl zusammenliegender eiserner Gerit-
schaften, an einer anderen Stelle der Kopf einer kleinen weiblichen Statuette, dicht vor dem ntrd-
lichen Langban der Sockelstein eines grossen Denkmals unbekannter Beschaffenheit und ebendort
die einzige grissere Inschrift, offenbar iffentlichen Charakters, auf die ich noch zuriieck komme.

Charakterisieren sich demnach die den Hof umschliessenden schmalen Gebinde als Sacellen
und Zeughiinser, so ist, wenn wir an die eigentliche Bedentung der Pritorien sechon in klassischer
Zeit denken, sicherlich Dorows Ansicht nicht zn verwerfen, dass der centrale Hof als Versamm-
hmgsraum  fiir die Besatzung behufs Anhérung einer Ansprache des Kommandanten und — fiige
ich hinzn — zugleich als der einzige innerhalb des Kastells vorhandene Exerzierplatz zu be-
trachten sei.

Ob unser Pritorinm anf der Ostlichen Seite einen dem westlichen entsprechenden turmarti-
gen Abschlussban haben sollte, muss, da diese Seite nicht ausgebaut ist, ebenso unentschieden
bleiben, wie umgekehrt die Frage bei dem Niederbiberer Kastell, da bei diesem die einzige Licke
in Hundeshagens Aufnahme gerade an der Stelle sich bemerklich macht, wo mnach Analogie
unseres Rilckinger Pritorinoms die Exedra anzunehmen wire.

In dem Raom' zwischen dem Pritorium und der Porta decumana, wo mach der iiblichen An-
nahme die Magazine und andere griissere Bauwerke lagen, haben wir zwar ausgedehnte Estrich-
flichen und Andeutungen von Trockenmauern aber keine bestimmten Fundamentfluchten mehr fin-
den kinmen, da die leichter erreichbaren Mauern simtlich nach Riickingen gewandert sind. Nur
nahe der Sidostecke lag dichf an der Via angularis ein in seinen Fundameéenten noch ziemlich er-
haltenes kleines Bauwerk, welches von sachkundiger Seite als Backofen bezeichnet wurde. Auf
einer 5 m langen und 3 m breiten Unterlage von starken Basalthausteinen befand sich ein Liehm-
schlag von 20 em Stirke, neben dem nach 8. und N. sehr reichlicher Brandschutt untermischt mit
Sigillatascherben und Resten von Amphoren, Reibschalen und anderen grossen Gebranchsgefissen
lag. Ist die ausgesprochene Vermutung begriindet, so spricht dies dafiir, dass auch in unserem
Kastell der! hinterste Teil des Raunres vorwiegend der Verpflegung der Truppen gewidmet war.

Am wenigsten’ Aussicht war vorhanden, in der Priitentura’ nich/ ansehnlichere @Gebiude-

1) Vgl. Conrady a a 0. 8, 275




trimmer zu finden, da hier nach der allgemein giltigen Ansicht nur Soldatenquartiere anzunehmen
waren. Aber noch in den letzten Tagen unserer Ausgrabungen machten wir eine fiberraschende
tntdeckung, die wieder zeigt, wie wir bei aller Schablonenhaftigkeit der militirischen Anlagen der
Romer uns doch immer noch auf Ergebnisse der empirischen Forschung gefasst machen miissen,
die alle anf Analogie gegriindeten Voraussetzungen iiber den Hanfen werfen und andererseits neue
Analogieen begriinden, deren Beriicksichtigung frither unbeachtet gebliebene Erscheinungen erst
richtig zu wiirdigen und zur Aufklirung bisher dunkler Punkte zu verwerten lehrt. Wir stiessen
néimlich im siidlichen Quartier der Praetentura zwischen der Porta praetoria und der Porta princi-
palis dextra auf ein in seinen Fundamenten vollkommen erhaltenes Hypokanstum, den Lnftheizungs-
raum eines grisseren Gebiindes, dessen 'Ausdelnung durch einen an das Hypokaustum sich an-
schliessenden Estrichboden aus Kalk und Ziegelstiicken zu erkennen war. Am Rande des letzteren
fanden sich die Reste der ausgebrochenen Trockenmauern welehe zeigten, dass das ganze Gebiinde
seine Front nach Westen parallel der Via principalis hatte.

Eswar uns bis dahin nurein einziger Fall ‘bekannt, wo ein grosses massives Gebiiude mit Hy-
pokaustum und halbrunden Baderiumen im Innnern des Kastells nachgewiesen war, in dem er-
wihnten Castrum von Niederbiber bei Neuwied, und dort hatte dieses Haus, welches Dorow als
Wohnung des Priifekten und des Quistors bezeichnet, dieselbe Lage im siidlichen Quartier der
Praetentura.') Auch aufider Saalburg liegt der einzige mit Hypokanstum versehene Raum des
Kastells, das kleine Bauwerk, welches v. Cohausen als Badeanstalt bezeichnet in der Praetentura
nahe der Porta praetoria.*) In demselben Teile des Kastells aber fanden wir in Grosskrotzenburg
eimen dem Riickinger ganz gleichen Estrichboden in einem Bauernhofe, neben welchem unter den
Boden der Nachbarscheune zahlreiche mit dem Stempel der Col. IV Vind. verseliene quadrat-
tirmige Ziegel gefunden worden sind, wie sie regelmiissig zum Aufban der Hypokaustriiume ver-
wendet wurden.®) Dieser uns seiner Zeit auffillige Fand findet jetzt durch die Analogie des Rilckinger
Hypokaustums seine Erklirung, wie andererseits das bisher vereinzelte Vorkommen eines Hypo-
kaustums in der Praetentura des Nenwieder Kastells durch unsere Funde weniger abnorm erscheint.
Unser Hypokaustum war ein gegeniiber dem nach N., 8. und 0. sich etwa 80 ¢m unter der Ober-
fliiche in einer Liinge von 16 und einer Breite von 10 m ausbreitenden Estrichboden aus grobem Opus
signimum um 70 em vertiefter quadratformiger Raum von 5 m Seitenlinge, der von 0,60 m dicken
Mauern aus Basaltsteinen und rveichlichem Mortel umgeben war, und dessen Boden durch einen auf
Basaltbruchsteinen gebetteten sehr harten wnd groben Estrich gebildet wurde.

Der ganze vertiefte Raum zeigte auf dem Fussboden zuniichst eine Lage russartizer Kohlen-
reste, dariiber einen ans Ziegelstiicken, verwitterter Ziegelmasse, feineren Hstrichbrocken und
Erde gemischten Bauschutt, in dem sich ausserdem Nigel, Eisenstiicke und romische Gefissreste
fanden, Die Ziegel waren teils ganz erhaltere quadratfirmige Platten von 20 em Liinge und
Breite, die bekanntlich zur Ausfilnung der Hypokaustpfeilerchen verwendst wurden, teils Bruch-
stiicke von gressen Deckplatten, anf welchen Estrichstiicke ans feinerem Opus signinum festsassen,
teils endlich auch solehe von Hypokaustkacheln. Nur einzelne Stiicke von Dachziegeln fanden sich,
die ebenso wie die Geflissreste und Eisenstiicke aus den oberen Riumen in das Hypokanstum
hinabgestiirzt waren, nachdem dessen Decke zerschmettert war, und iiberdies der Raum beim Ab-
tragen der Obermamer z. T, durchwiihlt worden war.

*) Vgl. Dorow, Romische Alterthimer in und um Neuwied S, 41 ff.
*) Vel Der romische Grenzwall 8. 110,
%) Vgl. Das Romerkastell und das Mithrasheiligthum zu Grosskrotzenburg am Main 8, 20,
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An der westlichen Seite des Hypokanstums, die in gleicher Front mit der des ganzen Gebiudes,
parallel «der Via principalis lag, fanden wir die Fenerstitte als eine nur 50 em  breite {']ffmmgT
die nrspritnglich gewilbt war, vor, Sie hatte nach dem Tnneren pfeilerartige Vorspringe und
hinter diesen fanden sich 2 Sandsteinpfeilerchen, wie sie neben den ans Ziegel verfertigten zum Tragen
der Decke verwendet zu werden pflegten.,  Hier war die Kohlenmasse, welche den Boden bedeckte,
eanz besonders tief.

Soweit stimmte die Beschaffenheit unseres Hypokaustums ganz. mit dem entsprechenden
Heizraum des Hauses in der Praeteninra des Niederbiberer Kastells iiberein. Withrend aber dort nach
dem bei Dorow mitgeteilten Grundriss die Offnung der Feuerung direkt aus der Wand olne Vor-
ban ins Freie gefiithrt haben milsste, was an sich undenkbar ist, haben wir vor der Westfront
unseres Gebindes die Fundamente eines 3'/z m langen und 1,75 m breiten Vorbaus erhalten gefun-
den, der sicherlich anch in Niederbiber vorhanden, wegen der geringen Stirke seiner Mauern aber
wohl bei der Ausgrabung ausgebrochen und nicht beachtet worden war.') Es ist das Praefurnium,
die Heizkammer, welche so vor der Westseite des Hypokaustums lag, dass die nirdliche Quer-
maner 0,60 m von der Heizungstffnung entfernt war, wihrend die siidliche nahe der SW.-Ecke
des Hypokaustums, 1,40 m von der Offoung entfernt sich fand. Es blieb daher im stidlichen Teil
des kleinen Anbaus Raum znm Aufbewahren von Brennmaterial, withrend der nirdliche fiir den die
Heizung besorgenden Diener geniigend geriiumig war. Der Fussboden war mit ungebranntem hell-
ritlichen Thon belegt.. Die Mauern waren nur 40 cm stark, woraus hervorgeht, dass das Ganze
nur ein kellerhalsartiger Vorbau von geringer Hohe war. Der Eingang war gegeniiber der Hei-
zung noch in einer Breite von 1,10 m deutlich zu erkennen. Ven ihm fithrte eine niedrige Bi-
sehung, wohl ohne Stufen, zum Niveau des Kastells.

Von den Wohnrinmen der Soldaten fanden sich in der Praetentura und in den ,Latera Prae-
torii* genannten Riumen nur Andeutungen. Hier und da war die Richtung von Trockemmanern
noch an den his 70 cm unter der Oberfliiche sich erstreckenden Fundamentgriben zu erkennen,
die mit Brandschutt ausgefiillt waren, in dem sich unbenutzt gebliebene Basaltsteine der Mauer
fanden, Ausserdem liessen Ziegelstiicke, Gefiissreste und sonstige Metallreste, darunter auch Klum-
pen von Blei, besonders. aber starke Dachschieferplatten mit Nigellochern in welchen z. T. noch
die Niigel steckten, diese Stellen als Triimmer von leichtgebanten Lehmhiiusern erkennen. Soweit
unsere Beobachtungen einen Sehluss zulassen, waren diese Héuser nicht rund und zeltartig gebant,
sondern hatten rechteckizgen Grundris. Bedeckt waren sie sicherlich mit Schiefer. Uberhaupt
scheint es, dass letzteres Material fiir die Bedachung aller leichtgebauten Wolmhduser in und vor
dem Kastell verwendet war, wihrend die Thortiirme, der massive Teil des Praetoriums, das Hypo-
kaustum und die Villa vor der Porta principalis dextra mit den schweren Ziegeln (Tegulae und
Tmbrices) bedeckt waren.

Diese letzteren waren ebenso wie die zu anderen Zwecken, besonders im Hypokaustum, ver-
wendeten Ziegelsteine zum grossen Teil gestempelf, wobei die Verteilung der Stempel der dabei in
Betracht kommenden Truppenteile von Interesse war. Die frither aufgestellte Vermutung, dass in
Riickingen iiberhaupt keine Stempel der Coh. IV Vindelicorum gefunden seien, und dass die dahin
gehenden Angaben fritherer Forscher auf einem Irrtum berubten,®) ist jetzt widerlegt. Es ist der
Stempel in 10 Variationen gefunden worden, und zwar in allen Teilen des Kastells, besonders: oft
auf den kleinen Platten, die von Hypokaustpfeilern herrithren. Dass von den 10 Variationen
) Vel. Marquardt, Das Privatleben der Romer, Handbuch der rémischen Alterthiimer VII, I, 8, 276,

? Ygl. Suchier, Die rémischen Minzen, Stempel und Graffite. Festuchrift ‘5. 24.
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8 anch in Grosskrotzenburg gefunden sind, ist bereits frither bemerkt und erklirt worden. Unserer
obigen Ausfithrung entspricht es nun wiedernm vollkommen, dass in dem Hypokaustum keine Zie-
gel desjenigen Truppenteils gefunden sind, den wir als die Garnison des Kastells wihvend der
ganzen Zeit der Okkupation oder wenigstens wihrend eines grossen Teils derselben betrachten,
Es fanden sich in demselben zahlreiche Stempel der Leg. XXII pr. p. £ und der genannten Kohorte,
und zwar die letzteren ausschliesslich anf den kleinen Pfeilerplatten, die der Legion dagegen auf
grossen Deckplatten, auf Dachziegeln und Heizrihren. Von letzteren ist bereits gesagt, dass
sie. mit demselben Instrument gestempelt waren, welches anch bei Friedberger Kacheln an-
gewandt ist.

Abgesehen von dem Hypokaustum, in dem, wie bemerkt wurde, die Cohors IIT Dalmatarum
nicht vertreten war, fanden sich die Stempel dieser Kohorte neben denjenigen der Col, IIII Vin-
delicornm und der Legio XXII. pr. p. f. in allen Teilen des Kastells, in welchen Reste massiver
Banwerke anfgedeckt wurden, wie sie nach fritheren Mitteilungen auch in der Villa vor dem-
selben gefunden waren.') Am zahlreichsten waren die der Coh. III Dalmatarum besonders in den
Tritmmern der Thortirme, wie denn allein in der Porta praetoria 40 sehr gut erhaltene Exem-
plare anf Dachziegeln (Tegulae) ausgegraben wurden, von welchen mehrere dadurch anch sprach-
liches Interesse haben, dass sie die Form Coh. IIT Dalmatu(m) zeigen.®) Im Ubrigen sind gerade
von dieser Kohorte die wenigsten, nur 7 Variationen vorhanden, withrend die Legion in 22 und
die Vindelicierkohorte in 10 Varviationen vertreten sind. Beriicksichtigt man dabei, dass die Stempel
der Dalmater fast ausschliesslich auf Dachziegeln der Kastelltirme und des Pritoriums vorkamen,
dass insbesondere in dem Hypokaustum diese Kohorte gar nicht vertreten war, dass ferner die wenigen
gestempelfen Hohlziegel ebenso ausschliesslich Dalmaterstempel zeigen, wie die kleinen Pfeiler-
platten den Vindeliciern, die grossen Kacheln und die Deckplatten des Hypokaustums aber, soweit
die Fragmente es erkennen lassen, der 22. Legion angehioren, so gewinnt unsere oben angefiihrte
Ansicht an Wahrscheinlichkeit, dass die Ziegel der letztgenannten Truppenteile wenigstens z. T.
von Friedberg und Grosskrotzenbmrg aus geliefert wurden, dass dagegen die Coh. 1II Dalmatarum
in einer verhiilltnismiissigz Dbeschriinkten Zeit sich ihre Ziegel fiir die Bauten am Kastell selbst
brannte.

Wir nehmen némlich an, dass die Garnison des Kastells wihrend der ganzen Okkupations-
zeit oder wenigstens wihvend eines grossen Teils derselben dureh die Coh. IIT Dalmatarnm il
eine kleine Abteilung der Leg. XXII. pr. p. f. gebildet wurde.?)

!) Die Zusamenstellung aller friher gefundenen Stempel gab Duncker in der oft angefihrten Schrift 8. 82
fi; Erginzangen hierzu brachte Suchier in der Festsehrift 8. 18, 19, 24. Inzwischen wurden die dem Farstlichen
Mugeum zu Birstein einverleibten Fundstiicke durch 8, Durchlaucht den Herrn Fiirsten von Isenburg-Birstein dem
Hananer Vereinsmusenm geschenkt, so dass jetst in demselben alle wichtigeren Rickinger Antikaglien voreinigt sind,
Der von Duncker 8. 85 nach Schlereth angefiihrte angeblichin Riickingen gefundens Stempel COIL ITT AQ.,
welcher sich nirgends gefunden hat, difte wobl aus den Verzeichnissen (Dieffenbach, Steiner, Klein,
Brambach), in die er iihergegangen ist, zu streichen sein. Verwechselungen der z. T. schwer zm bestimmenden
Stempelfragmente finden sich bei den Lokalforschern aus Schlereths und Steiners Zeit so hiufig, dass man
schwerlich mit Duncker zu der Annahme einer Zerstoruug durch die Kosacken seine Zuflucht zu nehmen braucht.

*) Die in Rickingen gefundenen, meistens sehr schonen Stempel zeigen siimtlich ebenso wie die unten zu er-
wihnende Bteininschrift die Form Dalmatae in den Abkirzungen : DAL, DALM, DALMPF und DALMATY, die sonst
als die @bliche angesehene Form Delmatae kam nicht vor. Der Genetiv Dalmatum, den die Abkiirzung DALMATYV anzu-
nehmen nitigt, ist meines Wissens bis jetzt anderwiirts noch nicht nachgewiesen. Ich komme auf die Frage weiter
unten zurick.

) Wenn Marquardt, Rimische Stantsverwaltung, 1L Band, II. Aufl. S. 473 bemerkt, dase die Hiilfskohorten
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Die Griinde far diese Annahme sind foleende : Dass die Stempel der Coh. I Vindelicornm
nicht beweisen, dass dieser Truppentheil im Kastell Riickingen in Garnison gelegen habe, ist be-
reits eingehend dargethan. Was die Leg. XXII. p. p. f. Dbetrifft, so finden sich deren Stempel
neben denjenigen der betreffenden Auxiliarkohorte regelmissig in den Grenzkastellen zwischen
Main und Rhein. Man erklirt sich diese Thatsache woll richtig so, dass der die Garnison bilden-
den Kohorte, oder den Kohorten, je eine kleine Abteilung von Legionssoldaten als Kerntruppe bei-
gegeben wurde. Dafiir spricht auch die von Hammeran anfgestellte und begriindete =Ansicht,
dass seit der Zeit Trajans die ganze Legion am Limes und im Limesland wverteilt war, wihrend
in Mainz nur der Stab verweilte.") Umso eher mochten von Fabrikationsmittelpunkten, wie Fried-
herg, aus selténer gebrauchte Ziegelfabrikate mit dem Stempel der Legion, wie die grossen Heiz-
kacheln, in die benachbarte Kastelle abgegeben werden, wofiic wir oben ein Beispiel anfithrten.”)

So Dbleibt denn von den 3 durch Stempel vertretenen Truppenteilen nur die Coh. III Dalma-
farmm fibrig, und unsere Annahme, dass sie die eigentliche Garnison gebildet habe, wird dadurch
umso wahrscheinlicher, dass die einzige in Rickingen gefundene Steininschrift ebenfalls aunf diese
Kohorte hinweist. Neben dem Fundamenf des halbrunden Mittelbaus des Pratorinms fanden sich
namlich nnter den spiirlichen Resten der Obermauer zwel Fragmente einer behauenen offenbar sehr
erossen Platte von Muschelkalk, auf welchen Bunehstaben von guter Form zn erkennen waren.
Nach ihver Reinigung ergab sich, dass die Stiicke an einander passten und Triimmer der bei-
den letzten Zeilen einer grossen Inschrift enthielten, von welchen die untere in einer gurtartig
vertieften Fliche liegt, wiihrend die oberen Zeilen gesimsartig vorsprangen. Der Stein scheint
eine architektonische Verwendung im Hauptban des Pritoriums gefunden zu haben. Die Inschrift
lautet :

JRID
IIT « DALM

Die PBuchstaben. sind 5 em hoch von sehr guter Form und mit Ausnahme der lefzten
sorgfiltiz ausgefithrt. Zweifelhaft ist nur der erste Buchstabe, der ebenso wohl D als O gewesen
sein kann. Die Reste deuten aunf einen Namen, etwa Floridus, hin,

Vom hichsten Interesse aber ist die untere Reihe, Sie enthilt nach einer dentlich erkenn-
baren I1I mit dreieckigen Interpunktionszeichen die Buchstaben DALMA, die lefzten beiden in
Ligatnr weniger sorgfiltle gearbeitet und mehr zosammengedringt. Die Ergidnzung zu Cohors
ITT Dalmatarom ist unzweifelhaft. Das Gliick hat es also gewollt, dass in den unscheinbaren
Resten vielleicht gerade der interessanteste Teil der ganzen Inschrift erhalfen ist. Denn dass die-
selbe sich in den Triimmern des Pritoriums fand, an dessen innerer Front sie wahrschein-
angebracht war, spricht sicherlich fiir die Richtigkeit unserer schon frither gewonnenen Ansicht,
dass die Kohorte die Garnison des Rickinger Kastells bildete.

der Povinzen hiufizg wechselten, so dirfte sich das von ihm Anm, 9 angefihrte Beispiel der Coh, I Thracum aus ihrer
Verwendung in den zur Zeit ihrer Verlegungen gefithrten Kriegen erkliren und nicht ohne Weiteres zu verallgemeinern
sein, ganz abgesehen davon, dass der Ieransgeber der neuen Auflage, von Domaszews ki, wohl mit Recht beawei-
felt, dass alle angefihrten Stellen sich auf dieselbe Kohorte beziehen. An der germanischen Grenze sprechen viele
Griinde fiir die Annahme, dass in der Zeit ungestorten Besitzes im 2. und der ersten Hilfte des 3. Jahrhunderts
Verlegungen der Garnisonen der Grenzkastelle selten waren.

Y Vegl, Hammeran, Zur Zeitbestimmung der Mainzer Romerbriicke. Westdentsche Zeitschrift IIT, II, 5, 153.
% Vgl oben 8, 10.
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Sehen wir uns nun nach anderen Zengnissen fiir die Existenz und Geschichte der Cohors
IIT Dalmatarum') um, so fillt deren Diirftigkeit besonders gegeniiber dem Reichtum der Hinter-
lassenschaft der Vindelicischen Schwesterkohorte anf,

Thre Ziegelstempel sind bisher ausser in Riickingen?) nur in Wiesbaden®) mund in dem
Wiirttembergischen Limeskastell Oberscheidenthal, und zwar in letzterem nur in zwei fragmentariseh
(Coh. IIIDA) erhaltenen von Prof. Zangemeister®) ergiinzten Exemplaren gefanden worden. Sie
wurden dort in der Villa ausserhalb des Kastells neben Stempeln der Leg. VIII Aug. und der Coh.
XXIII Vol. Civ. Rom. ausgegraben. Der Fundort und die Beschaffenheit der Reste lassen keinen
Schluss auf die Anwesenheit der Kohorte als Garnison im Kastell zu. Wiesbaden war vor der
Anlage und nach der Riumung des Limes im Besitz der Rimer.  Das Vorkommen chronologisch
unbestimmbarer Stempel an diesem Orte schliesst also die Annahme nicht ams, dass Riickingen
wihrend der Behauptung des Grenzwalls dauernd die Garnison des Truppenteils war.®) Wenn
Hartung®) bei der Zusammenstellung der Truppenteile Obergermaniens in den Jahren
26—42 p. Chr. u. a. die Coh. I und III Dalmatarum nennt, so beruht das ebenso aunf blosser
Vermutung wie die Angabe, dass die beiden Kohorten zur Leg. XXII pr. p. f gehort haben
und mit ihr ans Illyrien nach Germanien gekommen seien.  Die erste chronologisch Te-
stimmte Angabe bot seither das Wiesbadener Militirdiplom von 116 nach Rossels unzweifel-
haft richtiger Ergiinzung der Nummern,”) withrend die hier mit ihr zusammen genannte Cohors V
Delmatarum bereits im Diplom vom Jahre 74 p. Ch. unter den Truppen Germaniens anfgezihlt wird.
Neuerdings ist auch die Coh. IIT Dalmatarum durch das in Mainz aufgefundene Diplom Domitians
v. J. 90 bereits fiir dieses Jahr in Obergermanien nachgewiesen.®y Hassencamp?) lisst es
zweifelhaft, ob die bis dahin einzige Steininsehrift einer Coh. ITT Delmatarum eiv. Rom. pia fidelis
ans Dacien vom Jahre 255 p. Ch. sich auf unsere Kohorte bezieht.

Wenn dieselbe identisch ist mit der #m 3. Band des Corpus Inscriptionum Latinarum ange-

) Uber die Formen Dalmatae und Delmatae vgl. man oben S, 57N, 2. Mommsen fihrt in seiner Zusammen-
stellung die Hillfskohorten nach den betr. Heimatslindern nur die Form Delmatae an, Ephemeris Epigraphica, Vol.
V, Fasc. I w. II, 8 183 ff. Da auch die Militirdiplome sie aufweisen, scheint sie die offiziell gebriuchliche gewesen
zn sein. Hartungs Anpahmen, dass die Inschriften mit der Form Dalmatarum aus der Zeit vor dem Jahre 74
stammen, die mit der Formn Delmatarum jiinger seien, ist sicherlich unhalthar (vglbL. Duncker a a 0. 8, 38). Ge-
gen dieselbe spricht schon der Umstand, dass bereits bei Cicero die Schreibung Delmatae die der besten Hand-
schriften ist.

%) Die von Hassencamp, De cohortibus Romanorum auxilariis. Diss. inaug. Gotting. 1869 Pars I, S, 43 an-
gefihrten Stellen bei Brambach 1436 beziehen sich auf die alteren Riickinger Funde.

") Vgl. Rossel, Ein Militar-Diplom Kaiser Trajans aus dem Rimerkastell in Wiesbaden und die Besatzung
dieses Kastells, Wiesbaden 1858 S. 18 und Tafel III, 14,

*) Kastell Oberscheidenthal. Korrespondenzblatt der Westd, Zeitschrift II, 8, S. 141, Tertimlich wird Anm. 1
bemerlkt: ,Ist auch in Grosskrotzenburg und Wieshaden gefunden.® Die Angabe in Beziehung auf ersteren Ort be-
ruht auf einer Verwechselung mit dem benachbarten Rickingen, die durch die Zusammenstellnng bei Suchier,
Festschrift, 5. 24 veranlasst zu sein scheint.

%) Vgl. Rossel a a 0. 8. 65 ff.

%) Romische Auxiliartruppen am Rhein. Programm der Kgl, bair. Lateinschule zu Hammelburg I. Th,, 1870
Wiirzburg, 8. 11 und 8. 19. Die Bezeichoung Obergermanien ist an sich fiir den angegebenen Zeitraum ein Ana-
chronismus,

AL a0 0.8 18,

*) Vgl. Mommsen in der Ephemeris Epigraphica Vol V, Fase. I A II, p. 652 und 615,

f) A. a8 0,8 43
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fihrten Inschrift von Mehadia, wo die Coh. IIT Delmatarum Valeriana Galliena Eqq. C. R. P.
F. genannt wird,!) so ist sie sicherlich nicht auf unsere Kohorte zu beziehen; es mitsste denn sein,
dass Rossel auf dem Diplom filschlich Coh. IIT Delmatarum PE (ditata) statt PF gelesen hiitte,
was nach der Form der Buchstaben und bei dem Fehlen jeder Interpunktionszeichen im Facsimile
denkbar wire.¥) Wir sehen, es sind nur sehr diirftige Anhaltspunkte, die uns die bisher bekannten
Quellen fiir die Geschichte unserer Kohorte bieten. Keine derselben spricht gegen unsere An-
nahme, die umso glaubhafter wird, da unser Fragment die einzig bisher bekannte Steininschrift
ist, die mit Sicherheit anf die Kohorte zu beziehen ist.

Was die sonstigen Fundstiicke betrifft, so waren dieselben bei weitem nicht so belangreich,
als wir nach den Berichten iiber frither aufgefundenen Antikaglien und den Resultaten der Auf-
deckung des Totenfeldes erwarten durften. Uberall war uns nur eine Nachlese gestattet, deren
Ergebnisse aber zeigten, dass es hochste Zeit gewesen war, nach dem fiir die Wissenschaft fast
wertlosen Raubbau fritherer Jahve endlich einmal die spirlichen Reste systematisch bloss zu legen,
che es die weiter schreitende Zerstbrung unmoglich machte. sich ein Bild, der ehemalizen Be-
schaffenheit des Kastells und seiner Umgebung zu entwerfen.

Die im Kastell gefundenen Reste von Gefiissen und sonstigen Ausstattungsgegenstiinden sind
durchweg #rmlicher als die aus der Birsteiner Sammlung stammenden Ergebnisse der Aunfdeckung
des sog. Romerbads, ein Beweis fiir die ohnehin walirscheinliche Annahme, dass aller Komfort des
Grenzpostens sich in der Villa konzentrierte. Umso mehr ist es zu bedauern, dass itber jene Auf-
deckung kein auch nur einigermassen geniigender Bericht.?) geschweige denn ein genaues Fund-
protokoll existiert, so dass es nicht einmal bei allen Stiicken der Birsteiner Sammlung miglich ist,
mit Sicherheit zu sagen, ob sie wirklich aus Riickingen stammen. Bei vielen Gegenstinden war es
erst durch die Vergleichung mit unseren Funden méglich, ihre Provenienz mit Sicherheit zu be-
stimmen, so dass dadurch die ersteren eine erhihte Bedeutung erhalten. Was ihre Beschaffenheit
betrifft, so bieten die im Priitorium gefundenen eisernen Gerite, da sie vollkommen mit dem, was
man sonst bei dhnlichen Ausgrabungen findet, itbereinstimmen, keine Veranlassung zu niiherem Ein-
gehen. Die gefundenen Tipferstempel und eingeritzten Inschriften auf Sigilatascherben wird
Dr. Suchier samt den Mimzen und Ziegelstempeln zum Gegenstand einer besonderen Publikation
machen. Ieh greife ihm umso weniger vor, da diese Fundstiicke, abgesehen von den oben behan-
delten Kohorten- und Legionsstempeln, wohl numismatisches und epigraphisches Interesse haben,
aber fiir die Entscheidung der historisch wichtigen - Frage iber Zeit und Dauer der Rimerherr-
schaft, sowie fiir die Bestimmung der Topographie des Kastells und seiner Umgebung keine neuen

1y G 1. L, I 1677. Wilmanns Nr. 1521,

? {'ber den Zusatz ,peditata® und die aus demselben gezogenefalsche Schiussfolgerung vgl.man Marquardt,
Riomische Staatsverwaltung 4, Band, IT, Aufl, 1884, S. 470, Anm. 8 mit dem Zusatz von Domaszewski. Dass auch der
Zunsatz equitata® oft fehlt bei Kohorten, welchen er nachweisbar gebithrt, ist von mir in der Festschrift 3. bY ff.
bemerkt, Fiir die oben angedentete Emendation des Militirdiploms und die Identitit der genannten Kohorte wiirde
der Umstand sehr ins Gewicht fallen, dass eine Variation unserer neugefundenen Stempel unzweifelhaft den Zusatz
P. F. hat. S. oben 5. 57 N.2. Auf dem neu aufgefundenen Mainzer, bezw, Wormser Diplom yom Jahre 80 gibt M om m-
sen die Kohorte ohne jeden Fusatz. Vgl. Ephemeris Epigraphica Vol, V, Fase. I und II, 652 ff.

) Die Berichte iiber die Beschaffenheit der aufgedeckten Riume beruhen simtlich nicht auf Autopsie, sondern
auf Horensagen und beschiftien sich daher mehr mit subjektiven Erklirungs- und Rekonstruktionsversuchen als mit
thatsichlichen Angaben, Herr Architekt v. Réssler ist damit beschaftigt, zu denselben einen menen hinzuzufigen,
der vor den friheren den Vorzug technischer Begriindusg voraus haben diirfte. Uber die frither streitige Bedeutung

des Hauses kann heute kein Zweifel mehr scin.
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Anhaltspunkte geben. Insbesondere entsprechen die gefundenen Miinzen vollkommen den fritheren
Funden') und der aufgestellten Ansicht, dass das Riickinger Kastell nicht iber die Mitte des
3. Jahrhunderts n. Ch. hinans behauptet worden ist.?)

Sie stammen aus der Zeit foleender Kaiser:

1 Vespasian,
Trajan,
Antoninus Pius,
Marc Aurel,
Faustina d. J.,
Lueilla,
Julia Domna,
Soaemias,
Elagabal,

1 Severns Alexander.

Zu den frither in Rickingen gefundenen Tipferstempeln®) kommen folgende hinzn, die siimt-
lich auch an anderen Orten, aber noch nicht in Riickingen gefunden worden sind: (F)ABIVS,
MAC(?), (OILLVTIVS, (QV)IRINVS, (PLAC)IDVS, MONTANV(S), (A)MABILIS, TANVSF und
auf einem Amphorahenkel L. I. T.

Die eingeritzten Inschriften aunf Sigillatagefissen sind weder an Zahl noch an Bedeutung
mit den frither in den Griibern und in der Villa gefundenen zu vergleichen. Steht demnach,
was die Bereicherung des Vereinsmusenms betrifft dies Ergebnis unserer Ausgrabungen weit zu-
riick hinter den Resultaten der Aufdeckung des ,Riomerbads” und des Totenfelds, so kehrt sich
das Verhiltnis vollkommen wm, wenn wir auf die Bedeutung der 3 Ausgrabungen fiir die eigent-
lich historischen Fragen blicken. Die Arbeiten der Jahre 1802-—1804 hatten nichts ergeben als
die Nachweisung eines grossen rimischen Hauses auf der Altenburg und einer Anzahl von Griibern
in seiner Nihe. Die Aufdeckung des Totenfeldes hatte das Vorhandensein eines Kastells mehr
als wahrseheinlich gemacht, iiber die Lage desselben jedoch noch keineswegs sichere Anhaltspunkte
gegeben, Durch unsere Ausgrabung ist die Existenz des Kastells bewiesen, seine Grisse und
Lage, sowie die Dispositionen der Hauptteile, Strassen und Thore genau bestimmt, es sind doreh
Auffindung des Pritoriums und des Hypokaustbaus wichtige Beitriige zur Lisung noch donkler
Fragen beziiglich der inneren Ausstattung der Grenzkastelle gegeben worden, und endlich haben
die frither aufgedeckten Resten durch ijhre Beziehung znm Kastell eine ganze andere und grissere
Bedeutung gewonnen.

Denn wenn auch unsere zusammenhiingende Ausgrabungsthiitigkeit, dem eigentlichen niich-
sten Zweck entsprechend, sich auf das Kastell beschriinkte, so wurde doch auch an den Stellen,
an welchen nach eigenen Beohachtungen und Mitteilungen der Ortsinsassen wir Anhaltspunkte fir

bo =
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1) Man vgl. die Zusammenstellung bei Suchier Festschrift 8. 12,

) Vgl. Dunnecker, Romerkastell 5. 3. Suchier a. a, 0. 5. 32. Die Griinde, welche Suchier fir die An-
nahme vorbringt, dass das Totenfeld nicht iiber das Jahr 217 hinaus benutzt worden sei, vermag ich micht als zwingend
anzuerkennen. Idie Miinzen sprechen fiberall in unserer Gegend fiir eine Bebhauptung der Grenze bis iiber die Zeit
des SBeverus Alexander hinaus. Vgl. Suchier, Festschrift 8. 13. Uber das Vorkommen zahlreicher Kupfermimnzen
aus dem 4, Jahrhundert an allen Rimerpliitzen des ehemaligen Dekumatenlandes habe ich in dem Aufsatz  Rémische
Totenfelder in der Umgebung von Hanau,® Westdeutsche Zeitschrift IT, 3. 420 Vermutungen ausgesprochen,

¥y Duncker, Das Romerkastell, 8. 85 fi. Suchier, Festschrift, 8. 32 f,
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die Bestimmung der Topographie der ganzen Anlage zu finden hoffen durften, Nachforschungen an-
gestellt. Das Resultat ist in der Hauptsache folgendes: In dem Raum zwischen Kastell
und Pfahlgraben sind keine Spuren von Gebiinden gefunden worden; dagegen ist der
chaussierte Weg nachgewiesen, welcher von der Porta principalis dextra zu der Kinzigbriicke
fithrte. Der Raum siidlich und ndrdlich vom Kastell aber, ebenso wie der im Riicken desselben,
war von der Niederlassung bedeckt. Da lag zunidichst ver der Porta principalis dextra in 50
m Entfernung — 30 vom Rande des iiusseren Grabens — die Villa.') Zwischen ihr und den
Thoren begleitete die siidliche Langseite des Kastells ein Weg, der sich mit dem aus der Porta
decnmana in der Verlingerung der Liingenaxe nach der Niederlassung bei Hanau fihrenden
chaussierten Wege wahrscheinlich an der Stelle vereinigte, wo die heutige Strasse ihr erstes Knie
bildet. Ktwa 200 m westlich von der Porta decumana breitete sich zu beiden Seiten der heutigen
Strasse und des alten Weges das Totenfeld aus, dessen Reste wir auch in den Langendiebacher
Tannen siidlich der Strasse fanden, wie auch die Berichte iiber die frithesten Griberfunde aunf
diese Stelle hinweisen.®) Das Totenfeld war sehr ausgedehnt; denn es erstreckte sich aunch in den
heutigen Hochwald, so dass die im Jahre 1872 aufgedeckten Griber mit ihren zahlreichen und
ansehnlichen Fundstiicken nur einen Teil des Ganzen bildeten. Nachgrabungen konnten hier wegen
des Waldbestandes nur an einzelnen Stellen vorgenommen werden; sie zeigten filberall, dass
Griiber vorhanden gewesen und zerstort waren.

Die Ausdehnung des Totenfeldes spricht fiir die Glanbwiirdigkeit der Mitteilungen, dass in
dem erhihten Feld nirdlich vom Kastell noch Reste rimischer Hiuser in fritherer Zeit gefunden
seien. Besonders eine Stelle- 70 m nordwestlich von der Nordwestecke des Kastells wird als die-
jenige bezeichnet, wo die Reste einer Ziegelei ansgebrochen seien.”) Bei einer Nachgrabung stiessen
wir anf tiefen Brandschntt mit romischen Gefiissresten, von welchen 2 Tdpferstempel enthielten.
Hier versprechen spitere detaillierte Nachforschungen noeh schine Resultate. Uns zwangen die
Ungunst der Jahreszeit und manche andere Umstiéinde, auf die hier einzngehen nicht der Platz
ist, die Rickinger Kampagne vorliufig abzuschliessen.

1) Vgl. Taf. 111, g

) Auf diese Stelle siidlich der Strasse weisen die Angaben des Hanauischen Magazins von 1778 8. 185 fi.
iiber die bei der Verbesserung der Strasse gefundenen Griber hin. Vgl Dunek er, Romerkastell 5. 5.

* Yegl. Taf, IIL




IV.
Das Kastell Markibel.

Nordlich von der Kinzig sind die Verhiiltnisse fir die Erhaltung des Pfahlgrabens dunsserst
ungiinstig gewesen. Auf einer Strecke von 9 Kilometer findet sich hier in der Verlingerung des
erhaltenen und beschriebenen Abschnitts zwischen Main und Kinzig kein zusammenhiingender Wald.
Man war daher anf Ackergrenzen und Flurnamen angewiesen, wenn man die letzten verschwin-
denden Spuren von Wall und Graben aufsuchen wollte, unsichere Anhaltspunkte, die anch hier auf
Irrwege gefiihrt haben, indem man Reste mittelalterlicher Landwehren mit denen des Limes ver-
weehselte und sich dadorch zn der Annahme verleiten liess, dass derselbe von seiner bisher ginge-
haltenen siid-nordlichen Richtung nach Westen und Osten in Zickzacklinien abgewichen sei, nm dann
in der Nihe von Markobel das gut erhaltene Stiick zu erre ichen, welclies von Altenstadt his 1800
m nirdlich von dem genannten Dorfe schnurgerade von NW., nach SO. verlinft. ) Die Begehung
vom Jahre 1881 hat jeden Zweifel dariitber beseitigt, dass die bereits von Oberstlientenant S chmid t
aufzestellte Ansicht, der Pfahleraben habe auch nmd]:-:h der Kinzig die geradlinige siid-nirdliche
Richtung noch 8 Kilometer weit beibehalten und erst unmittelbar Gstlich von Markibel, wo mit
Ritcksicht auf die Entfernung von Riickingen und Altenstadt ein Kastell anzimehmen . sei. ein
stumpfwinkliges Knie gebildet,?) die richtige ist. Die geringen, aber durch ihr Zusammenstimmen
immerhin wichtigen Anhaltspunkte. die uns bei der Begelung alte Wege und Ackergrenzen bieten,
findet man bei v. Cohaunsen zusammengestell t.) Von einem Zwischenkastell dlmlich dem am

wNeuwirtshaus®, sowie von den Wachttiirmen und dem sie verbindenden Wege haben sich weder
|L111ml- noch in der Zwischenzeit bis hente die geringsten Spuren gefunden. Die seit vielen Jahp-
hunderten stattgehabte Bestellung des Feldes hat dieselben ebenso wie die des Walles selbst
verwischt.

Wir wenden uns daher zum Kastell Markibel. dessen uns gelingene Nachweisung die Rich-
tigkeit der fritheren Annalme im Ganzen bestitigt, zugleich aber wiederum den Beweis geliefert
hat, dass olne Ansgrabungen eine Sicherheit in diesen Dingen, zumal in Beziehung auf die Detail-
fragen, selbst bei den scheimbar untriiglichsten -\1|h¢1t-~|u1111k1v11 nicht zu gewinnen ist.

Gerade hier sehen wir uns in die leidige Notwendigkeit versetzt, fast alles, was
. Cohausen iiber die Lage des Kastells und seine }un[{mumw vom Pfahlgraben sagt, als un-

Y) Vgl. Duncker Beitriige S, 45,
*) Vgl. Sehmidt, Lokaluntersuchungen fiber den Pfahlgraben, Nass. Ann, Band VI, 5. 186 £,
) Der romische Grenzwall S, 48 ff,
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haltbar beseitizen zu miissen; umso mehr fithlen wir uns verpflichtet hervorzuheben, dass nach den
Terrainverhiltnissen die Anmahme des genannten Forschers einen hohen Grad von Wahrschein-
lichkeit hatte, und dass wir selbst von ihrer Richtigkeit liberzeugt waren, bis die Ergebnisse unserer
Ansgrabungen uns nitigten, dieselbe aufzugeben.

Der Flecken Markibel liegt nahe der preussisch-hessischen Landesgrenze auf dem istlichen Vor-
sprung des plateanartigen Hohenznges, welcher sich zwischen den Thilern der Nidder einerseits und des
Mains und der Kinzig andererseits von Bornheim bei Frankfurt in nordistlicher Richtung hinzieht
ynd dureh das Thiilchen des Krebs- oder Kobelbachs von den schrofferen Hohen getrennt ist, die der
Vogelsberg bis hierher als dusserste Vorposten in die Wetterau vorschiebt.’) Die (sic!) Krebsbach
weht hier im rechten Winkel aus ihrer stlichen Richtuug in eine giidliche iiber und nmstrimt das
Dorf im Norden und Osten, wihrend nach Siiden dasselbe sich zn einem nach der Krebsbach sich
sffnenden Wiesenthilchen abdacht. Genau auf diesem halbinselartigen Vorsprung des Plateaus und
das Dorf fihrt der unter dem Namen Hochstrasse bekannte von der Romerstitte Heddernheim
iiber Bergen immer auf der Hihe nach NO. fithrende alte Weg, dessen rimischer Ursprung in
seinem westlichsten Teile mit Sicherheit nachgewiesen ist, und den man lingst als eine von jenem
Centrum der romischen Ansiedelung nach der Grenze fiihrende Militirstrasse anzusehen ge-
wohlnt war.

Wenn frithere Forscher, unter ihnen v. Cohausen, angaben, die Hochstrasse endige bei
Markobel, und zum Teil daraus die Schlussfolgerung zogen, es miisse dort ein Kastell gelegen haben,
so ist dies nicht begriindet. Vielmehr filhrt noch ein jenseits des Thals in der Richtung der ge-
nannten Strasse iiber die Hohen siidlich von Langenbergheim nach Biidingen sich hinziehender
alter Weg den gleichen Namen, ohne dass man dadurch sich genttigt sehen muss, die Grenze
weiter nach Osten vorzuschieben, wie es bekanntlich iltere Lokalforscher gethan haben. Denn es
ist umzweifelhaft, dass die zn den Grenzkastellen fihrenden Strassen sehr hinfiz mit Verkehrs-
wegen der Barbaren zusammenstiessen, und dass die Kastelle z. T. als Sperrforts fiir solche alte
die Grenze schneidende Wege dienten, wie auch umgekehrt die Romerstrassen im spiiteren Mittel-
alter benutzt und selbstverstindlich iiber die nicht mehr gilltige Grenze hinaus fortgesetzt wurden.

Verliingert man nun die heutige von Windecken nach Markobel fihrende Landstrasse, von
der man annimmt, dass sie in ihrem letzten Abschnitt westlich vom Dorfe der Hochstrasse genan
entspricht, durch das letztere hindurch nach Osten, so trifft man in der Ostlichen Ausbiegung der
Krebsbach anf den Punkt, wo die Verlingerungen der beiden siidlich und nérdlich bekannten
Pfahlgrabenabschnitte im stumpfen Winkel anf einander stossen.?) An demselben Punkte aber krenzen
sich noch heute zwei Strassen, und aufihn trifft endlich auch der obengenannte als Hochstrasse nach
Osten fithrende alte Weg, * Nehmen wir dazu, dass die Entfernung zwischen Riickingen nnd Mar-
kibel die fir den Abstand der Limeskastelle in unserer Gegend normale von 8 km ist, so wiire auch
ohne bestimmte Anzeichen von der fritheren Anwesenheit der Romer in der unmittelbaren Um-
gebung von Markibel die Annahme, dass dort ein Kastell gelegen habe, sehr begriindet gewesen.

Nun fehlte es aber auch nicht an solchen Anzeichen, wenn sie auch bisher sehr unbedeutend
und wenig beachtet gewesen waren, viel unbedeutender als bei irgend einem anderen der in der
Wetteran und am Main nachgewiesenen oder angenommenen Kastelle. Duncker wusste im
Jalre 1879 nur, dass auf dem Felde in der Nihe des Dorfes eine Merkurstatuette und mm (Garten

') Vgl. das Ubersichtskiirtchen Taf, II und dem Dorfplan Taf. IV.
) Vgl. Taf. IV, XL
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der Pfarvei eine Mimze gefunden sei. Wir fanden beide Gegenstiinde im Jahre 1881 noch im
Besitz der Finder vor und konnten eine vollkommen erhaltene kleine Reibschale, die neuerdings
gefunden war, fir das Hanauer Vereinsmuseum erwerben. Von sonstigen Funden wussten die Be-
wohner damals nichts zu berichtén. Dagegen waren unsere eigenen Unfersuchungen des in Be-
fracht kommenden Terrains resultatreicher, als wir erwartet hatten, und noch mehr versprechend
fir die Zukunft. Wir erfulven zundchst, dass das ganze Feld westlich vom Dorfe im Norden bis
zum Thal der Krebsbach, im Siden bis zu dem oben erwiilnten Wiesenthiilchen, zn dem es sich
L § in einer der Strasse parallelen geraden Linie abbiseht, den Namen der wzrossen” und ,kleinen
Burg® fithre, und dass man auf ihm beim Pfligen oft anf Manerwerk stosse. Fine Untersnchung
des genaniten Terrains liess uns in zahlreichen Scherben von Terra sigillata die Spuren einstmaligen
rimischen Anbaus erkennen. Die geradlinige Abboschung der ,kleinen Burg® nach Siiden, der
eine rechtwinkelig auf sie stossende nach Westen zu entsprechen schien, sowie manche andere An-
haltspunkte liessen uns vermuten, dass wir in der wgrossen” und ,kleinen Burg® die zwei Hilften
eines von (. nach W. gerichteten 200: 250 m grossen Kastells zn erkennen hiitten, dessen Porta
praetoria freilich den ungewthnlich grossen Abstand von 1000 m vom Schneidungspunkt der bei-
den Pfahlgrabenlinien gehabt haben milsste.’)

Sicherlich waren in den genannten Spuren die ersten wirklich oreifbaren Anhaltspunkte
fir die Bestimmung des Kastells gefunden und zugleich Dunckers auf die Flurbezeichnungen
»Lochmannsgraben® Hunnengarten und , Sauberg® gestiitzten Annahmen beztiglich des Anschlusses
des Pfahlgrabens und der Lage des Kastells?) widerlegt. Die Vermutung, die Herr v. C ohausen
in seinem Werke zuerst Gffentlich anssprach, und die ihn zur Einzeichnung des Kastells auf der
»grossen” uud ,kleinen Burg® veranlasste,®) teilten damals auch wir vollkommen,

! Aber wiederholte Untersuchungen des Terrains im Frithling des Jahres 1884, welche die
. beabsichtigten Ausgrabungen vorbereiten sollten, erweckten doch Zweifel, wenn auch nicht an der
Existenz riémischen Mauerwerks, welches im Gegenteil anf der ,kleinen Burg® mit Sicherheit fest-
gestellt wurde, so doch an der Richtigkeit der f.fberzeugung, dass dieses Manerwerk dem Kastell
selbst angehirt haben miisste. Umso mehr war die Ausgrabung geboten. Sie konnte wegen Ent-
fernung des Ortes nicht wie in Grosskrotzenburg und Rilckingen von Hanan aus geleitet werden
| und wurde daher anf den Oktober verschoben, weil dann die 14tagigen Herbstferien uns gestatteten,
| emen daunernden Aufenthalt in Markibel zu nehmen.
Die Arheiten die wir 2 Woehen lang ohne Unterbrechung vom frithen Morgen bis in
i die Nacht fortsetzten, wurden uns durch das eintretende Regenwetter ebensosehr erschwert, wie sie
| anderseits auch hier, wie einst in Grosskrotzenburg, durch das Entgegenkommen der Bewohner
und besonders des Biirgermeisters Herrn Stroh gefirdert worden sind, Sie: wurden auf der
wkleinen Burg® da begonmen, wo unter einer der Landstrasse parallelen Boschung des Feldes
man besonders hiinfie auf Mauerwerk stiess, und wir daher die Stdfront des Kastells erkannt zn
. haben glaubten,
| Sogleich die ersten Schiirfungen, welche zur Vorbereitung der eigentlichen Ausgrabungen
Gymnasiallehrer Dr. Th. Kausel aus Dillenburg und stud. phil. F. Kiich vornahmen, fithrten zur
Anfdeckung einer von W. nach Osten genan parallel der Landstrasse streichenden Mauer,*) iiber deren

) Vgl. von Cohausen a, a 0.8, 5l
| %) Vgl. Beitrige 8. 45,

%} A, a, 0. Taf, XXXIII, VHII und IX.
I 4) Vgl Taf. IV, c.
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vollkommen erhaltenem Gussmauerfundament noch melrere Lagen der regelmissig geschichteten
Obermauer vorhanden waren. Die Beschaffenheit des Mauerwerks, welches sich, wie mehrere quer
gegen seine Flucht gezogene Versuchsgritben zeigten, in betriichtlicher Liinge erstreckte, war
ganz die bei massiven romischen Bauwerken iibliche. Aber die Stirke schien zu gering, als dass
wir an der Annahme hiitten festhalten konnen, dass wir die Umfassungsmauer des Kastells vor
uns hitten. War das aber nicht der Fall, so konnte das Gebdude, dem die Mauer angehirte, nur
entweder das Pritorium sein, oder es musste ausserhalb des Kastells gelegen haben. Die erstere An-
nahme war nicht sehr wahrscheinlich, da von der Mauer nach Siden das Keld sich ziemlich steil
abdachte, wie auch die ganze ,kleine Burg* hiher liegt als die jenseits der Strasse il ent-
sprechende ,grosse Burg® was an sich schon Zweifel erweckt hatte, ob man an dieser Stelle wirk-
lich das Kastell zu suchen habe.

Lag aber das Gebiinde ausserhalb des letzteren, so konnte es nach allen Analogien nur ent-
weder hinter ilim oder zu seiner Seite liegen: wir mussten die Kastellmauer also entweder mehr
sstlich, nahe dem Dorfe, oder nirdlich auf der ,grossen Burg® suchen. An beiden Stellen wurden
daher, wiihrend gleichzeitiz die ansehnliche Mauer des Gebiudes weiter blossgelegt wurde, an der
Hand der Angaben, die uns dié Ackerbesitzer iiber frithere Funde und unterirdisches Mauerwerk
machten, Schitrfungen vorgenommen, die zur Auffindung neuer Reste romischer Gebiude fithrten,
aber unsere Hoffnung auf die Entdeckung sicherer Anhaltspunkte fur die Lage des Kastells wieder
tinschten. Mit dem zweiten Gebdunde auf der ,kleinen Burg®') waren wir bereits dicht an die west-
lichsten Hiiuser des Dorfes gekommen; es wurde daher immer wahrscheinlicher, dass das ganze
Kastell auf der hoher gelegenen .grossen Burg® zu suchen sei. Die Reste von 3 kleinen Bau-
werken die wir dort auf dem Felde dicht westlich von den Obstgiirten des Dorfes, yon wo ans
man einen freien Blick ringsum nach den Abhéingen jenseits der Krebsbach hat, aunfdeckten,®)
schienen zuniichst die Moglichkeit nicht auszuschliessen, dass sie im Kastell gelegen hatten. Da
aber ein 200 m lang, nach Westen und Osten iiber jene Reste hinaus fortgesetzter Versuchsgraben
gbhenso wenig auf die Fundamente der Kastellmauer fithrte, als ein senkreeht gegen ihn gerichteter,
der nur dicht an den Hiusern des Dorfes wieder Triimmer kleiner Gebidude mit zahlreichen Ziegel-
und Sigillatastiicken und tiefem Brandschutt zeigte, so sahen wir uns gendtigt, mit unseren Nach-
forschungen nach der Kastellmauer uns immer mehr dem Dorfe selbst zu nihern. Bereits war es
klar, dass die ,kleine Burg” und .grosse Burg® ilwen Namen nicht, wie die ,Altenburg™ bei
Riickingen und wie das Dorf Grosskrotzenburg, von den Resten des Kastells erhalten haben, son-
dern von den Triimmern der hinter diesem liegenden biirgerlichen Niederlassung. Dass diese sich
anch ither den Teil des Dorfes erstrekt hatte, welcher sich zu beiden Seiten der Windecker Strasse
itber die alte Ortsbefestigung hinaus nach Westen ausgedehnt hat, das zeigten die Angaben der
Begitzer dieser z. T. neunerbauten Hiuser iiber die Auffindung won Manern, Gefissscherben und
anderen Antikaglien bei der Fundierung jener Héuser. Wir konnten noch zwei bei dieser Gelegen-
heit ausgegrabenen Miinzen, einen Sesterz des Mare Aurel und einen des Severus Alexander, fiir
das Vereinsmuseum erwerben.

Abgesehen von dieser ,Vorstadt® bildet das alte Dorf einen festgeschlossenen fast qua-
dratischen Hinserkomplex und seine breiten, geraden Strassen geben ihm ein fast stidtisches Aus-
sehen, welches noch vermehrt wird durch die es mit Ausnahme des vorher erwiithnten Teils noch

1) Vgl Taf. IV, d.
%) Vgl Taf. IV, e, g, h.
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rings umgebende mittelalterliche Festungsmaner, die am westlichen Eingang, wo ehemals ein Thor
war, durch einen stattlichen Turm ‘flankiert wird.)) Der Raum zwischen der westlichen Front der Be-
festigungsmauer und dem nen angebauten Teile ist nordlich von der Windecker Strasse von dem christ-
lichen Friedhofe eingenommen, der durch einen der Mauer parallel und gegen die Strasse senkrecht ge-
richteten Weg von jenen Hiusern und weiter hinaus von dem jidischen Friedhof und Obstgirten ge-
trennt ist, die sich nach W. bis dicht an die oben erwiihnten Reste romischer Gebiiude erstrecken., Wir
hatten also das denkbar ungimstigste Terrain fir unsere weiteren Nachforschungen vor nns. Schon durch-
snchten wir die Hofe und Keller des Dorfes nach Anhaltspunkten, die oft refunden schienen, um
ebenso oft sich als triigerisch zu erweisen. Ein fussbreites Stiick echter, untriiglicher Kastell-
mauer war der Gegenstand unserer Sehnsucht, aber schon nahte die erste Ausgrabungswoche
ihrem Ende, schon hatte das anfingliche herrliche Herbstwetter einem beharrlichen Landregen
Platz gemacht, der nns dann bis zum Ende unserer Arbeit treu geblieben ist, und noch zeigte sich
keine Aussicht auf Erfilllung unseres Wunsches.

Da fanden wir die erste Spur an einer Stelle, an der wir sie kanm zu finden erwartet hatten.
In dem Winkel zwischen der nordwestlichen Ecke der Ortsbefestigung nnd der nirdlichen Umfriedi-
gungsmaner des Kirchhofs,®) wo das Terrain sich bereits sehr merklich zur Krebsbach absenkt, und
der hier nur halb ausgefiillte Festungsgraben von Gersll und Holunderbiischen verdeckt wird,
hatte einer der Arbeiter ein Kartoffelfeld von der Gemeinde gepachtet, dessen Ergiebigkeit, wie
er sagte, durch unterirdisches Mauerwerk beeintriichtigt werde.

Eine Nachgrabung firderte denn auch Steine und Mortel in reichlicher Menge zu Tage.
Bald war ein Stick Gussmauer blosgelegt und die genau westistliche Richtung festgestellt. Die
Struktur der Mauer und insbesondere die Beschaffenheit des grobkirnigen Mirtels war ganz die
bei den Fundamenten der Umfassungsmanern von Limeskastellen iibliche. Aber die geringe Stirke
von 1,20-—1.30 m war, wenn auch nicht ohne Analogie, doch auffallend gegeniitber den Nachbar-
kastellen zu Riickingen und Grosskrotzenburg, bei denen wir iiberall die Mauern im Fundament
1,80 m stark gefunden hatten,

Nahe Ostlich der ersten Auffindungsstelle brach die Mauer ab; der Grund war klar: es begann
hier die iinssere Boschung des Ortsbefestigungsgrabens. Bei der Anlage desselben hatte man die
Fundamente, soweit sie storten, beseitigt. Die Mauer war also vor der Anlage jener Befestigungs-
werke vorhanden gewesen, und es war anzunehmen; dass sie jenseits der Ortsmauer im
Inmern des Dorfes, wo ein Seitengiisschen genau ihrer Richtung folgt, sich wieder finden
werde. Dort wurde denn anch ihr Vorhandensein ‘im Keller eines an dem Giissclien gelegenen Hanses
festgestellt. Vor allem galt es nun die gewonnene Mauerflucht nach Westen, wo Gemiisebeete
bis zur Ecke des Friedhofs nnd dem oben genannten Wege wenigstens an einzelnen Stellen zu
graben gestatteten, zn verfolgen.

Als sie immer in derselben Stirke und Richiung bis zu jenem Wege,®) in einer Linge von
50 m nachgewiesen war, da war es schon fast keinem Zweifel mehr unterworfen, dass wir die
nirdliche Umfassungsmaner des Kastells vor uns hatten, Denn dass es nur diese sein konnte, das
zeigte schon ein Blick auf die Beschaffenheit des nmliegenden Terrains, welches sich, wie erwihnt,
nach Norden zur Krebsbach ziemlich steil abdacht. Hier machten sich aunch vor der Mauer Un-

5) Vgl. Taf. IV, VIL.
%) Vgl, Taf, IV, L
%) Vgl. Taf. 1V, IL
l;."!
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ebenheiten des Bodens bhemerkbar, in welchen wir Andeutungen der Wallgriben, wie sich bald zeigte,
mit Recht, zu erkennen glaubten. KEin senkrecht gegen die Mauerflucht nach Norden gezogener
Graben') fihrte zuniichst auf regellos durcheinander geworfene Massen kleiner Basaltsteine und
Kiesel, zwischen welchen sich einige wenige Stiickchen Terra sigillata und zwei Hufeisen fanden,
eins von einem Pferd, das andere von einem Esel, beide in der Form von den heute fiblichen ab-
weichend, ohne Stollen, aber in so geringer Tiefe unter der Oberfliche gefunden, dass die An-
nahme nahe liegt, dass sie auf einem hier vor dem Graben der Ortsbefestigung voritber fiihren-
den Wege, auf welchen jene einer Strassenschotterung éhnlichen Lage von Steinen  hinzndenten
schien, verloren wurden.

Unter diesen Steinen aber fanden sich grosse Massen halbverwitterter Sandsteine, die nahe
dem Mauerfundament schriig abwirts gerichtet waren und so durch ihre Lage die innere Bischung
des ersten Spitzgrabens erkennen liessen, an dessen oberem Rande sich noch die Berme durch die hier
horizontal anfliegenden Steine bemerklich machte. Die Vertiefung und Verlingerang des Quer-
orabens liess dann auch das Profil der beiden Spitzgriben noch vellkommen deutlich erkennen.®)
Der innere entsprach mit 9 m Breite und 3 m Tiefe unter der jetzigen Oberfliche, 2 m unter
der Fundamentsohle, dem inneren Graben des Grosskrotzenburger Kastells, der iHussere war
12 m breit. wihrend wir ihn in Grosskrotzenburg nur 9 m, in Rickingen nur 7 m breit ge-
funden hatten.

Von besonderem Interesse war es, dass sich auf der Sohle des inneren Grabens der Deck-
stein einer Zinne fand, der hier beim Einsturz der Mauer zuerst hinabgerollt war und deshalb an
der tiefsten Stelle lag. Es war ein halbeylindrischer Sandstein von 1,08 m Liinge und 0,60 m
Durchmesses, der in der Mifte seines konvexen Riickens ein nach innen sich verengerndes linglich
rechteckiges Loch hatte, welches seiner Beschaffenheit nach das Diibelloch der hilzernen Bedeckung
eines Teils des Wehlrgangs gewesen zu sein scheint.”) Wir fanden unter den in v. Cohausens
Werk abgebildeten Decksteinen*) keinen mit einer iilmlichen Einrichtung. Aunch das Bruchstiick eines
zweiten Exemplars, welches wir spiter im Graben vor der nérdlichen Kastellmauer fanden, hatte
kein Ditbelloch, wihrend es im iibrigen in Gestalt und Stirke genau mit dem zuerst gefundenen
Stein fibereinstimmte.

In 36 m Entfernung von der Festungsmauer waren die Fundamente auf eine Strecke von
5—6 m zerstirt, Da sich hier an der Innenseite, wo sonst am Fundament der natirliche Boden
sofort unter der Ackerkrume beginnt, ein entsprechender Raum bis zn 2,50 m mit Bauschutt aus-
gefillt fand, so schien es denkbar, dass da ein Turm gestanden hatte, der samt dem angrenzenden
Stiick Mauer abgetragen war. Die Annahme eines Thores schien wegen der geringen Ausdehnung
der Liicke unzulissig. Doech muss hervorgehoben werden, dass die mit Bauschutt ausgefilllte Ver-
tiefung sich auch noch hinter der erhaltenen Mauer nach Siiden fortsetzte. Kine vollkommene Auf-

1y Vgl Taf IV, a—b.

3 Vgl Taf IV, Fig 1.

%) Vgl Taf. I, Fig. 17. Dass die Seitenflichen des Einschnitts nach innen konvergieren, zeigt, dass derselbe
nicht etwa den Zweck hatte, einen Wolf zum Heben des Steins aofzunehmen. Fir die Richtigheit der von
Herrn Major Dahm (oben S. 88) ausgesprochenen Vermutung, der Uberbau aus Holz moge eins der auf dem Wall
statt der Tirme angebrachten Wachthiiuschen pebildet haben, spricht auch der Umstand, dass an unserem Kastelle
sich keine Spuren von Zwischen- und Ecktéirmen gefunden haben, wie sie in Grosskrotzenburg vorhanden waren, in
Riickingen aber ebenfalls fehlten.

#) A, a. 0. Taf, VII, 1—T7a.
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deckung der wichtigen Stelle war wegen der Anniiherung an die Friedhofsmaner nicht moelich.
Es ist dies um so mehr zu bedanern, da npach der spiter gelungenen Festlegung des ganzen
Kastells wir Veranlassung erhielten, gerade an dieser Stelle die Porta principalis sinistra zu suchen.
Wir kommen anf diesen Punkt weiter unten zuriick. Im Ubrigen fand sich an der ganzen H0 m
langen Mauer keine Spur weder von einem Tuorm noch von einem Thore.

Es handelt sich nun darum, eine der Ecken des Kastells oder einen Punkt der westlichen,
bezw. Gstlichen Schmalseite zu gewinnen. Dann liess sich wegen der geringen Grissendifferenz
unserer Limeskastelle die Situation der ganzen Anlage schon so weit festlegen, dass man wenigstens
an bestimmten Stellen nach: anderen Resten suchen konnte. Eine Verfolgung der gewonnenen Flueht
nach 0. war wegen der Festungsmauer und jenseits derselben wegen der Hinserdes Dorfes nicht miglich ;
nach Westen aber kamen wir anf den oben erwiihnten Weg und dann anf den jiidischen Friedhof: ob
das Kastell sich iiber diesen hinaus erstreckt hatte, oder ob seine Novdostecke auf ihm lag, war
vollkommen zweifelhaft, Wir mussten uns zuniichst begniigen, die Fluchtlinie fiber Strasse und
Friedhof hinaus bis in die Obstgiirten jenseits des letzferen abznstecken und dort nach etwaigen
Anhaltspunkten zu suchen. Wir glaubten auch solche in einer nach N, gerichteten Abbiischung
des Bodens zn erkennen und vermuteten bereits, dass wir da. wo dieselbe senkrecht auf die Grenze
des Grasgartens und des offenen Feldes der ,.grossen Burg® stisst, die Ecke zu suchen hiitten,
was sich spiter vollkommen bestitigen sollte, als ein nener Beweis fir die Kontinuitit hentiger
Ackergrenzen und Wege mit den rémischen Anlagen an den aus romischen Niederlassungen ent-
standenen Orten.

-y
L,

Da aber eine Ausgrabung ohne ganz bestimmte Anhaltspunkte in den Grasgiirten wegen
der notwendigen Vergiitungen vermieden werden musste, so wandten wir nun zuniichst unsere Auf-
merksamkeit der Katasterkarte des Dorfes zn, die uns nach Einzeichmung des gefundenen Mauer-
stiicks denn auch die erwiinschten Anhaltspunkte bot. Zunichst fiel es auf, dass die Windecker
Strasse, die sich als Dorfstrasse fast geradlinig bis zu der senkrecht anf sie stossenden breiten Hanpt-
strasse des Ortes fortsetzt, 160 m siidlich von unserem Mauerstiick ihm fast genan parallel linft.
Schon jetzt konnten wir nach den Grosskrotzenburger Erfahrungen das nicht als Zufall betrachten,

| sondern mussten annehmen, dass wir in dem letzten Stick jener Strasse, den nicht, wie man vor-
ausgesetzt hatte, zur Porta decumana, sondern an der siidlichen Langseite des Kastells entlang fithrenden
Weg angedeutet finden. Da, wo diese Strasse die Befesticungsmaner schneidet, dicht westlich von dem
erwithnten mittelalterlichen Turm,") tritt nun neben der Friedhofsmauer unverkennbar altes Guss-
mauerwerk zu Tage, eine Erscheinung die sich weiter Ustlich an der Gartenmauer des Biirger
meisters Stroh wiederholt.®) Nachgrabungen in diesem Garten zeigten, dass der Boden desselben Brand-
schutt und Sigillatascherben enthilt, sprachen also dafiir, dags er noch innerhalb des Kastells liege.
Zogen wir nun durch die angegebenen Punkte ihre dem Mauerstiick an der nirdlichen Friedhofs-
. maner genau parallele Verbindungslinie, so divergierte dieselbe im W. im spitzen Winkel von der
Flucht der neuen ausserhalb der Festungsmauer gebauten Hiuser. Dort mussten wir also die
Fundamente in den Hofen hinter den letzteren suchen und wirklich fanden sich auch Guss-
mauerbrocken auf einem dieser Grundsthicke.

Nun wurde es immer wahrscheinlicher, dass auch die siid-nirdliche Hanptstrasse des Dorfes,

' " Vgl. Taf. IV, VIL
%) Vgl. Taf. IV, VIII,
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die ,Mittelgasse,” durch eine Kastellfront in ihrer Lage bedingt, dass also da, wo Dbeide Strassen
rechtwinkelig zusammenstossen, die Stidostecke des Kastells zu suchen sei.)) Auch diese Vermufung
cewann eine sichere Grundlage, als wir an der Westseite dieser Strasse dicht neben dem Hofthor
des Ortsbiirgers Fischer nicht nur Gussmauerwerk in der Richtung der Hiuserflucht sondern
aunch an dasselbe im rechten Winkel sich anschliessende, unter der Mauer des Hauses sich verlie-
rende Fundamente erkannten.?) TIhre Fortsetzung war, wie eine Untersuchung des Kellerranms im
Innern nnd die Befragung des Besitzers ergab, abgebrochen. Hier liegt also das Kastellfundament
unter dem Pfaster der Strasse, und die Maner des Hauses steht anf einem nach innen vor-
springenden Turme.

Wir konnten nun bereits 3 Seiten des Kastells mit annihernder Gewissheit in die Dorfkarte
pinzeichnen : fiir die Aufsuchung der vierten, westlichen Front aber war das in Betracht kommende
Terrain bereits sehr eng umschrieben. Wir mussten sie etwa 200 m westlich der genannten Dorf-
strasse suchen. Nun zieht sich aber genan 200 m von der letzteren entfernt, ihr parallel die mehr-
fach erwilmte Grenze zwischen den Obstgiirten und dem offenen Felde®) anf welchem, nahe dieser
Grenze, wir die letzten romisehen Hiuser gefunden hatten. Jetzt hatte unsere oben erwihnte Ver-
mutung beziiglich der Ubereinstimmung jener Grenze mit der Westfront des Kastells bereits einen
solehen Grad von Wahrscheinlichkeit gewonnen, dass wir dazn schritten, eine Reihe von Versuchs-
oviiben vom offenen Felde ans senkrecht gegen die Grenze zu ziehen: sie fithrten fiberall unmittel-
bar an derselben aunf Gussmauerwerk, welches sich unter dem Rasen hinzog, wihrend am Rande
desselben sich die Erscheinung wiederholte, wie sie an der Nordfront der innere Graben ge-
zeigt hatte. Auch das Profil eines Spitzgrabens konnten wir hier genan dem dortigen entsprechend
teststellen. und wie dort fanden wir anf der Grabensohle das Fragment eines der halbeylindrischen
Zinnendecksteine.

Die Mauern waren hier bis anf die unterste Lage des Fundaments beseitigt, so dass eine
Feststellung der Berme nicht mehr moglich war. Man hatte wohl seiner Zeit, nachdem die Ober-
maner bereits in den inneren Graben hinabgestiivzt war, den Rest abgetragen und die Erde der Wall-
anschitttung zur Ausgleichung des Terrains, zur Ausfiillung beider Griben benutzt, iiber die hinauns
man die bestellten Acker bis hart an die Trimmer des Kastells ausgedehnt hatte. So war denn
die Kastellfront durch die Jahrhunderte hindurch massgebend geblieben fir die Abgrenzung des
Eigentums der deutschen Erben des Bodens, und unbewnsst fiir die letzteren, doch nicht uner-
kennbar fir das geiibte Auge, hatten sich die Spuren der Krallen des rdmischen Adlers, verdeckt
durch die schitzende Narbe des Rasens, im germanischen Boden erhalten. So weit geht die
{bereinstimmung, dass da, wo die Abrundung der Ecke beginnt, anch die bisher gradlinige Grenze
einen unregelmissigen Verlauf zu nehmen beginnt.*)

Der Umstand, dass die uns zur Verfiigung gestellten Geldmittel schon zum grissten Teil er-
schitpft. waren, wir also solche Ausgrabungen, welche Entschidigung des Besitzers notig machten,
méglichst vermeiden mussten, verhinderte uns, die innere Seite der Mauer in ihrer ganzen Linge
zu verfolgen, da sie, wie bemerkt, bereits in grasbedeckten Obstgiirten liegt. Nur anf einem die

1) Vgl. Taf, IV, VIIL

2) Die Stelle liegt siidlich von dem stattlichen Rathaus, Taf IV, X,

%) Vgl. Taf. IV, IIL

4) Man vergleiche dieselben Erscheinungen bei den Kastellen zu Grosskrotzenburg, Festschrift 5. 12 fi. 71 fi.

und Riickingen oben 3. 46 ff,
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letzteren senkrecht gegen die Ackergrenze durchschneidenden Fusspfad, der unserer Berechnung
nach der Mitte der Front sehr nahe liegen musste, konnten wir graben, und hier wollte es das
Glitck, dass wir gerade die Fundamente eines nach innen vorspringenden Turms ganz gleicher Be-
schaffenheit wie die zu Riickingen aufgedeckten, aber ebenfalls bis auf die unterste Lage ausge-
brochen, durchschnitten.') s war dies ein nemer erfreulicher Beweis fiir die Richtigkeit nnserer
Kombinationen; vor allem aber konnten wir nach der Feststellung dieses Turms, der als der siid-
liche Flankenturm der Porta decumana anzusehen ist, mit noch grosserer Sicherheit als bisher die
Lage der Sidwestecke bestimmen, oder vielmelr, wir erhielten dadurch die Gewissheit, dass diese
Ecke da liege, wo wir sie in die Dorfkarte eingezeichnet hatten.?) Diese Stelle war in sofern
glinstig, als sie in einem Giirtchen hinter den Héusern der Windecker Strasse liegt, in welchem
uns der Besitzer zu graben gestattete. Genau, wo wir sie abgesteckt hatten, fanden wir die
Kastellfundamente und zwar in dem Abrundungsbogen; wir kounten nur ein dem geringen Um-
fang des Giirtchens entsprechend kleines Stiick und im Nachbargiirtchen den inneren Graben auf-
decken; doch geniigte das Ergebnis fiir unsere niichsten Zwecke, die Festlezung der Umfassungsmauer
des Kastells und die Bestimmung des letzteren nach Grisse, Gestalt und Lage.

Was nun diese Punkte betrifft, so hat unser Kastell bei 190 m Linge und 150 m Breite
dasselbe Verhiltnis beider Dimensionen zu einander, wie wir es bei dem Rickinger Kastell fan-
iden, fibertrifft aber das letztere erheblich an Flidcheninhalt. Es ist mit seiner Liingenaxe gegen
den Schneidungspunkt der beiden Pfahlgrabenabschnitte gerichtet, in welchem, wie oben gesagt, zu-
gleich ein aus dem Innern des Germanenlandes kommender Verkehrsweg mit der romischen Heer-
strasse zusammentraf. Der Abstand der Porta praeforia, die wir, wie der gefundene Thorturm
fer gegeniiberliegenden Porta decumana es zeigt, auch hier, wie es regelmissiz der Fall ist, in
der Mitte der Frontseite da, wo das Rathaus aus der Strassenfront vorspringt, anzunehmen haben,
von dem erwihnten Punkte betriigt 380 m, ist also micht abnorm, wie man frither in Folge
der Amnahme, dass das Kastell im Westen des Dorfes gelegen habe, glaubte. Von den Prinzi-
palthoren und den Lagerstrassen konnte wegen der ungiinstigen Lage des Kastells auf griisstenteils
unberithrbarem Terrain bis jetzt keine Spur gefunden werden, Es scheint, dass die Porta principalis
dextra an der Stelle des mittelalterlichen Turms zun suchen ist, wo, wie oben bemerkt wurde.
Gussmanerfundament in die Strasse vorspringt:®) dann wirde die Ortshefestigungsmauer annéhernd
der Richtung der Via principalis gefolgt sein, und die Porta principalis sinistra miisste an der
Stelle gesucht werden wo wir die Mauer unterbrochen sahen.!) Ob der zu der Schmalseite
des Kastells so anffallend parallel ziehende Weg westlich vom Friedhof die Via quintana andeutet,
und vielleicht da, wo er auf die Dorfstrasse mimndet, und da, wo er nach der Durchschneidung der
westlichen Kastellfront in eine andere Richtung fibergeht, noch zwei Thore, die Portae quintanae,
angebracht waren, muss zweifelhaft bleiben. Man wiirde geneigt sein, hier die Portae principalis
anzunehmen, wenn es nicht bei den Limeskastellen unseres Abschnittes entschieden die Regel wiire,
dass diese der Stirnseite des Kastells nither liegen. Sicherlich ist der zwischen diesem Weg und
der Westfront gelegene, von den Obstgiirten, dem jiidischen Friedhof und einzelnen neneren Hin-
sern bedeckte Teil die Retentura. Die Mauern die nach der Angabe der Bewohner unter dem
Grase der Obstgiirten sich noch befinden sollen, gehirten dann den massiven Magazinen und an-

") Vgl Taf IV, IV.

%) Vgl. Taf. IV, V.

%) Vgl. Taf. IV, VIL

Y) Vgl Taf IV swischen II und I etwa in der Mitte. Die Liicke ist auf der Zeichnung nicht angedeutet,
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deren zur Verpflegung der Truppen dienenden Gebiiuden an. Ebenso unzweifelhaft gehirte der gesamte
innerhalb der Ortsbefestigung gelegene Teil des Kastells zur Praetentura.!) Fir das Pritorium und die
zn seinen beiden Seiten gleich der Praetentura von Soldatenquartieren eingenommenen Latera prae-
torii bliebe demnach der christliche Friedhof iibrig,®) dessen Breite freilich der grossen Ausdehnung
der uns bekannten Pritorien nicht vollkommen entspricht, wie andererseits die Retentura verhilt-
nismiissig ausgedehnter als die des Rickinger Kastells sein wiirde. Dieselbe Erscheinung finden
wir in Grosskrotzenburg, wo sie sich vielleicht aus dem Umstand erklirt, dass die Besatzung dort
z. T. aus Reitern bestand, deren Stille wehl in der Retentura lagen. Ob dies etwa anch in Markibel
der Fall war, darfiber lisst sich auch nicht einmal eine Vermutung aussprechen, da abgesehen von
der problematischen Ausdehnung der einzelnen Teile, wir leider keine Anhaltspunkte fir die Be-
stimmung der Garnison gefunden haben. Es hat dieser Mangel seinen Grand darin, dass ausser
einem unbestimmbaren Fragment kein einziger der ausgegrabenen Ziegel den Stempel eines
Trappenteils frog.

War somit die Lage des Kastells im Dorf und den am wenigsten zugiinglichen Teilen seiner
nichsten Umgebung insofern iusserst ungiinstig, als sie eine thatsiichliche Nachweisung der auf
dem Wege der Kombination bestimmten Umfassungsmauer nur in beschriinktem Masse, eine voll-
stindice Aufdeckung der Strassen, Tiirme und Gebiude im Innern aber gar nicht gestattete, so
sollte uns doch die Auffindung eines der letztgenannten Bauwerke gelingen, welches von ganz be-
sonderem Interesse fiir die Lisung der Frage nach der inneren Aunsstattung der Limeskastelle ist.

Waren unsere oben angedeuteten Vermutungen fiber die Lage der einzelnen Quartiere des
Kastells richtig, so mussten die ansgedehnfen Hintergebinde und der Garten des Gasthanses von
Stein,®) in dem wir withrend der Ausgrabungen unser Quartier aufgeschlagen hatfen, den zwischen
der Porta praetoria und der Porta principalis dextra gelegenen Teil der Praetentura aunsfiillen, in
dem wir in Riickigen den Hypokaustbau analog dem Niederbiberer Kastell gefunden®) und auch
in Grosskrotzenburg Spuren der Existenz eines solchen erkannt hatten.®) Bei der Uniformitiit der
romischen Militiranlagen war es nicht undenkbar, dass wir auch in Markibel an derselben Stelle
dieselbe Erscheinung finden wiirden. Die ersten Sondierungen in dem kleinen Graben firderten
ausser kleinen Sigillatascherben keine Spuren rimischen Anbaus zu Tage: bis in 1 m Tiefe senkte
sich das Sondiereisen leicht in den fetten Gartenboden. Endlich traf es auf Steine, leider aber
hart an der Grenze des Grundstiicks, wo auf der einen Seite der Zaun des benachbarten Gras-
gartens, anf der anderen ein Wirtschaftsgebinde das zu untersuchende Gebiet einengten. Das-
selbe war iiberdies mit jungen Obstbiumen und Johannisbeerstriuchern besetzi, zwischen welchen
die Herbstgemiise noch nichf eingeerntet waren, so dass nur ein hoher Grad von Entgegenkommen
seitens der Besitzer uns eine Nachgrabung ermiiglichte., Erst 1 m unter der Oberfliche stiessen
wir auf die mit dem Sondiereisen gefithlten Steine, die sich bald als eine noch im festen Verband
befindliche sehr sorgfiiltic ausgefithrte Mauer erkennen liessen, die in 1 m Stéirke von W. nach O.
genan parallel der Flocht der anliegenden Hiuser und der Sidfront des Kastells verlief. An
sie stiess nach N. eine 0,80 m Schicht verwitterter Sandsteine, Basaltstiicke, Mortelbrocken und

') Vgl. Taf. IV. Es ist der durch die Zahlen VII, VIII, IX, X und I begrenzte Raum,
%) Vgl. Taf, IV zwischen VII, VI, I und II,

%) Vgl. Taf IV, i,

¥} Vgl. oben 5. 55 ff,

%) Vgl. Festschrift S. 20, N. 2.
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besonders zahlreiche Stiicke feinen Estrichs (opus signinum), der z. T. noch an Fragmenten von
Hypokaustkacheln und sehr starken Ziegelplatten festhaftete. Es war schon jetzt keinem Zweifel
mehr unterworfen, dass wir uns im Innern eines Hypokaustums befanden, dessen oberer, ats den ge-
nannten Ziegelplatten bestehender Fussboden durch die 'Triimmer der zZusammengestiirzten Ober-
mauer zerschmettert war und mit ihnen den unteren hohlen Ranm aunspefiillt hatte. Schon dieses
Ergebnis war von hiichstem ' Interesse: wie es die Vermutung, von  der wir bei 'der Nach-
forschung ansgegangen waren, bestitigte, so war es zugleich eine mneue Probe auf 'die Richtigkeit
unseréer Annahme beziiglich der Liage des ganzen Kastells und seiner einzelnen Teile,

Aber auch an sich forderte das Hypokaustum, auf welches wir so gliicklich gestossen waren,
zu einer vollstindigen Anfdeckung aunf; denn es war offenbar sorgfiltiger ausgefithrt und besser er-
haltenals irgend’ eines’ der anderen, die wir bisher gefunden hatten. Lieidermachte die Beschrinktheit
des Ranmes selbst bei der riicksichtslosesten Ausnutzung der gegebenen Erlaubris, die das friedliche
Gértchen in eine wiiste Triitmmerstitte mit 2 m tiefen Gruben nnd fast ebenso hohen Schutthaufen
verwandelte, eine Bloslegung auch nur des ganzen Hypokaustums unmiglich. Doeh konnte von dem
letzteren wenigstens die westliche Absehlussmauer mit dem an sie anstossenden Raume ganz bloss-
gelegt werden, und es stellte sich heraus, dass sie der fir die Beurteilung des ganzen Bauwerks
wichtigste Teil war,  Die Mauer war in'1 m Stirke uwnd 7 m Lénge mnoch 0,80 ‘m hoch vollkom-
men erhalten und zeigte zwei ebenso sorgfilltiz wie sie selbst gemauerté’ Eingiinge, von welchen
der westliche:'1 m von der Ecke entfernte oftenbar der eigentliche Ofen’ war, wilirend die ‘Gstliche
Offnung von 80 em Breite wohl zur Abfihrung der Asche diente.') Dafitr’ sprach der Umstand,
idass anf dem Boden des westlichen Eingangs sich noch' reichlich Holzkohle vorfand, wilirend in
dem andern, wis auch im Innern des Hypokanstums nur russartige Asche den Fussboden bedeckte.  Der
westliche Eingang, den wir als den eigentlichen Ofen betrachten, war an der inneren Offnung 70 cm
breit, verengerte sich aber 20 em hinter der Innenwand dadurch, dass die dstliche Seitenmauer um 20 em
vorsprang, zu einem 50 em breiten, ehemals offenbar tiberwilbten Gang. ' Leider konnten beide
Eingiinge 'nicht bis zu ihrem Ende nach aussen verfolgt werden, da wir hier bereits dicht an das an-
stossende Haus herankamen. Doch diivften wir bei dem Ofen mit 2 m Linge seinem Ende sehr
nahe gekommen sein. Der Gstliche Eingang, der wohl der Bequemlichkeit béim Reinigen wegen
breiter angelegt war, schien keine fiber die Stirke der Mauer hinansgehenden Seitenmauern zn
haben, Das genan festzustellen, verhinderte uns ein auf ihm stehender Baum.  Eg blieb daher
anch zweifelhaft, ob sich an die Mauer nach aussen ein Prifarnium’ anlehnte, oder ob' das Hypo-
kaustum von einem Raum im Innern des Hauses ans geheizt wurde.

In der westlichen Quermauer, die wir in einer Breite won 60 cm ‘blosslegen konnten, war
eine Offnung ansgespart, offenbar wm den benachbarten, noch zu dem Gebiude gehirigen Raum
mit warmer Luft zu versehen. Von besonderem Interesse aber war der Umstand, dass neben dem
ostlichen Eingang ein durch 20 em im Quadrat messende Ziegelplatten gebildeter Kanal von 20 cm
Breite und Hohe im Lichten unmittelbar iiber dem Fussboden zunichst horizontal nach Osten fiihrte
und - sich dann! schrig’ aufwirts wendete. Hier an der Grenze des Steinschen Gartens war
offenbar die dstliche Aussenmaner des ganzen (Gebiindes, unter der der Kanal zuniichst hindurch-
fithrte, um sich jenseits an der Aussenseite des Hauses zu erheben und zn Tage zu treten. Zwar
war die Mauer hier bis auf eine Steinlage fitber dem Kanal zerstirt und aueh jenseits desselben

nach N. nicht mehr im Verband erhalten, ihre Richtung aber konnte umso weniger zweifelhaft sein,

1) Vgl. den Grundriss Taf. IV, Fig, 6 und die Seitenansicht Taf, I, Fig. 16,
10
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da jenseits des Grenzzauns eine Nachgrabung bereits in 0,50 m Tiefe auf den natirlichen Boden
fithrte. Wiire dies nicht der Kall, so konnte man den Kanal fiir einen der rohrenfirmigen Giinge
halten, welche die Hitze durch die Wand empor filrten. So aber kann er nichts anderes gewesen
sein als der Schornstein, welcher den Rauch aus der Suspensura abzufiihren hatte. Auf welche
Weise dies bei den romischen Hypokausten erreicht sei, ist bekanntlich lange Zeit zweifelhaft
gewesen und wird noch jetzt von mehreren Forschern als offene Frage betrachtet.')

Die: Mauer der Suspensura war an ihrer Innenseite mit feinem Opus signinum bedeckt und
sorgfiltig ‘abgeglitttet, die Fuge am Boden mit ungebranntem Thon ausgestrichen, wihrend sich
an der Aussenseite eine starke Lage Lehm zwischen der Mauer und dem natiirlichen Boden fand.
Alle diese Massregeln hatten offenbar den Zweck, die Feuchtigkeil von dem unterirdischen Raume
fern zu halten: sie fanden sich abgesehen von der Wandbekleidung in: derselben Weise bei Keller-
anlagen rimischer Privathiuser.

An der Innenseite der Siudfront war der Fussboden in einer Breite von 84 em mit 42 cm
im Quadrat messenden dicken Backsteinplatten bedeckt, withrend er weiter hin nach N. durch
einen ans Basaltsteinen, groben Ziegelbrocken und Mirtel bestehenden Estrich gebildet wurde.

Anf diesem und den Ziegelplatten standen noch aufrecht in dem Schutt eine Anzahl von
Sandsteinpfeilerchen von vierseitig' prismatischer Gestalt mit 20 cm Seitenliinge in der Basis und
35 cm Hohe. Der Abstand der Pfeiler von einander betrug 22 cm, von Mitte zu Mitte: also 492 cm.
was genau der Grosse der Backsteine im Fusshoden entsprach, so dass wir also anzunehmen haben,
dass die den oberen Kussboden bildenden mit feinem Estrich wie die Winde bekleideten Ziegel-
platten, von welchen nur die Triimmer sich noch im Schutt zwischen den Pfeilern fanden, wie in
der Dicke so auch in der Linge und Breite mit den ganz erhaltenen des unteren Fussbodens
ibereinstimmten.  Die vor dem westlichen Eingang stehenden Pfeiler waren vom Ranch gesehwiirzt
und teilweise durch die Glut des Feuers dunkelbraun gefirbt, ein neuer Beweis dafiir, dass hier
der Ofen war, aus dem die Flamme in die Suspensura hinein schlug.

Im allgemeinen stimmte unser Hypokaustum vollkommen mit den sonst aufgedeckten Bau-
werken gleichen Zwecks im romischen Rheinlande iiberein.  Hervorzuheben sind nur: der doppelte
Eingang vom Prifurnium aus, der von uns als Schornstein angesehene Kanal, sowie die ausgedehnte
Anwendung von Sandsteinpfeilern statt der aus quadratischen Ziegelplatten anfgebanten, ferner der
Umstand, dass der Fussboden teils aus Estrich, teils aus Ziegelplatten gebildet war; wihrend bei
anderen Hypokansten entweder die eine oder die andere Art der Bekleidung fiir den ganzen Raum
angewendet zn sein pflegt.”)

Die vollstindige' Aufdeckung des Hypokaustums und der Reste des ganzen Gebiudes wiire
demnach sicherlich von' Interesse gewesen, Leider verboten sie die lokalen Verhiltnisse. Immer-
hin aber war auch das gewonnene Resultat hochst erfreulich, insofern es nicht nur unsere Ver-
mutung, dass der an mehreren Orten von uns nachgewiesene Hypokaustbau zwischen der Porta
praetoria und der Porta principalis dextra eine allgemeine Einrichtung aller Limeskastelle, wenig-
stens unserer Gegend sei, bestiitigte, sondern auch einen neuen gewichtigen Beweis fiir die Richtig-
keit unserer. Annahme beziiglich der Lage des ganzen Kastells und seiner Hauptteile beibrachte.

') Vgl Pauly, Realencyklopidie, Artikel: Hypokaustum von Préller. Bd. III, S. 1557.

) Marquardt dis Privatleben dér Romer, I Teil, 8. 277 bezeichnet die Belegung mit Ziegelplatten als
die gewohnliche Bildung des Fussbodens. In Riickingen fand sich der Estrich unmittelbar an der Wand yor dem Ofen
und fehlten die Ziegelplatten ganz,
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Die ganze Entdeckungsgeschichte unseres Kastells zeigt aber aufs nene, wie wesentlich es
bei solchen Nachforsehungen ist, seine Aufmerksamkeit auf die topographischen Verhiltnisse, insbe-
sondere auf Strassen und Grenzen zu richten, freilich nicht, wm ‘aus denselben ohne weiteres
Schliisse anf die Lage romischer Gebiude, Strassen und Grenzen zu ziehen, sondern um Anhalts-
punkte fiir die Aufsuchung derselben zu gewinmen. Nur als eine bei spiiterer Wiederanfnahme
der Nachforschungen zn verwertende Vermutung michten wir es daher auch angeselien wissen,
wenn wir darauf anfmerksam machen, dass von der Porta praetoria’) aus fast genan nach der Stelle, an
welcher die Verlingerungen der bekannten Limesstrecken mit dem als wHochstrasse® bezeichneten
alten Weg zusammentreffen,®) die zweite west-iistliche Hauptstrasse des Dorfes fiihrt. Es dinfte
wehl kaum zu kithn sein, zu vermuten, dass auch diese Strasse und durch sie der Plan anch des
dstlichen Teils des Dorfes durch den alten Verbindungsweg zwischen dem Kastell und dem Dureh-
gang durch den Pfahlgraben ins germarnische Gebiet bedingt sei.

In weit htherem Grade aber lisst sich die Kontinuitit alter und moderier Anlagen fiir das
Gebiet westlich vom Deorfe und dem Kastell, in dem wir die biirgerliche Niederlassung anzunehmen
haben, nachweisen ; und hier ist gegriindete Hoffnung, bei weiteren Nachforschungen noch schine
Resoltate zu gewinnen. Denn so ungiinstiz die Verhiltnisse fir die Ausgrabung des Kastells
lagen, so giinstig ist hier der Umstand, dass mit Ausnahme der von den neuen Hiéusern ausserhalb
des alten Darfes. bedeckten Tritmmer die Reste der offenbar sehr ausgedehnten Niederlassung alle im
freien Felde, also auf einem zu gewissen Jahreszeiten zuginglichen Gebiete lisgen. Was davon
auf der ,grossen und ,kleinen Burg® bis jetzt gefunden ist, wurde nicht seiner selbst wegen
aufgesueht, sondern bei den Nachforschungen nach dem Kastell anfgedeckt.

Es geht aus dem frither Gesagten hervor, dass die heutige Windecker Landstrasse in ilrem
letzten Abschnitte vor dem Dorfe einer alten rimischen Strasse entspricht, die als Fortsetzung der
weiter westlich nnter dem Namen ,HochStrasse® bekannten Heerstrasse anzusehen ist, dass aber
diese Strasse micht, wie man frither annahm, direkt zur Porta decumansa des Kastells, sondern an
dessen Suidfront entlang zur Porta principalis dextra fiihrte. Ftwa an der Stelle, wo wir frither
mit v. Cohausen die Porta decumana annalmen, muss von dieser Strasse ein Weg abgezweigt
sein, der, die ,grosse Burg® schriig durchsehneidend, zur wirklichen Porta decumana fiihrte,?)

Durch diese beiden Strassen wurde, soweit wir ans den anfgefundenen Resten schliessen
komnten, die Lage der Hiuser und Gehifte der Niederlassung bestimmt, wie wir das ganz analog
anch in Grosskrotzenburg und Riickingen gefunden haben) Zuniichst weisen die Mitteilungen iiber
Funde von Minzen und sonstigen Resten bei der Fundierung der nen erbanten Hiuser im west-
lichen Teil des Dorfes daranf lin, dass sich hier an das Kastell die Niederlassung mit der-
selben  Frontstellung ihrer Hanser anschloss wie das heutige Aussendorf®) an den ummanerten
alten Teil.

) Vgl Taf. 1V, IX,

Ty ¥Ygl. Taf, IV, XTI

%) Vgl Taf IV, IV.

‘) Auch in Grosskrotzenburg folgt die moderne Chaussee nicht dem alten Zufuhrweg zur Porta decumans, sondern
dem zwischen dem Kastell und dem Strome zur Porta principalis dextra fibrenden Wege, Vgl Festschrift, 8. 27,
Ebengo fanden wir in Rilckingen zwischen der Porta principalis dextra und der Villa einen chaussierten Weg, der
sich nach dem Pfahlgraben und der Kinzigbriicke hin fortsetzte, Auch dort mnssten wir ihn als die Hauptverkehrs-
strasse betrachten, von welcher der zur Porta decumana fithrends Weg abzweigte. Vgl. oben S, 27,

*) Vgl Taf IV, Ks ist der westlich von VII gelegene Teil des Dorfes,
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Fiir die Richtigkeit dieser Annahme spricht auch die Lage der beiden aufgedeckten rimi-
schen Gebinde auf der kleinen Burg.® Von ilnen war das dicht an den Hausern des Dorfes ge-
legene!) fasst so griindlich zerstont wie die in Grosskrotzenburg und Riickingen gefundenen Hiuser-
reste. Nur an einer Stelle war noch anf ein kurzes Stiick eine Fundamentflucht zu erkennen;
sie zog sich der Strasse gemau parallel von W. nach O. und war; wie die Beschaffenheit des Ter-
rains zeigte, ein Teil der eigentlichen Front des Hauses gewesen. Die iibrigen Mauern waren bis
auf die Fundamentsohle ausgebrochen und dann die wenigen brauchbaren Steine und sonstigen
Reste in die bis 2 m tiefen Fundamentgriben und Kellerriume geworfen, deren Grenzen bei der
Zerstirung und Ausbentung so verwischt waren, dass der Grundriss des Gebdudes nicht mehr zu
erkennen war. Doch zeigte die Tiefe der Gruben und die Beschaffenheit der Trimmer, dass das
Hauns massiv gebaut, mit Hypokausteinrichtung versehen und mit einem gewissen' Komfort ansge-
stattet gewesen war. s fanden sich in dem Brandschutt abgesehen von den Basaltmauersteinen
und behanenen Sandsteinen viele Tierknochen, Fragmente von Amphoren und Sigillatagefissen,
Niigel und Bronzestiicke, unter letzteren ein Stilus, und endlich ein Sandsteinfragment mit den
Buchstaben GENIO in sehr unregelmiissigen Formen. Am sitdlichen Ende der Trimmerstitte wurde
eine kreisrunde schachtartige Vertiefung von 1,50 m Daorchmesser bis in 2,50 m Tiefe ausgeriiumt,
die ausser wenigen Steinen und Gefdssresten nur mit Asche angefiillt war, und sich, wie die Son-
dierung ergab, noch in betriichtliche Tiefe in derselben Weise erstreckte. s war eine Senk-
arube, wie man sie an yielen Orten neben rimischen Gebiuden gefunden haf.

Weit besser erhalten. waren die Reste des grossen Gebiundes am westlichen FEnde' der
kleinen Burg.“®) Dicht nirdlich von der der Strasse parallelen, von W. nach O. durchziehenden
Ackergrenze, welche der frither erwihnten Abboschung des Feldes zun dem Wiesenthiilchen ent-
spricht, nnd zwar jener Grenze fast parallel, zog sich eine 30 m lange Mauer hin, deren 1 m
starkes Fundament aus Gussmauerwerk bestand, wihrend die 0,75 m starke, an einzelnen Stellen
noch 0,70 m hoch vollkommen erhaltene Obermaner aus regelmissig behauenen Basaltsteinen mif
outem Mortel lagerhaft geschichtet war.

Ihr entsprach in 13 m Abstand eine ihr parallel nach 8. laufende Mauer, von der jedoch
nur die unterste Lage des Fundaments erhalten war, so dass, wihrend bei der ersten Mauer die
Fundamentsohle 1,20 m unter der Oberfliche lag, sie bei der letzteren sich dicht unter der Acker-
krume fand. Dem entsprechend wurden die bald in gleicher Stirke wie die Léngsmauer aufge-
deckten Quermauern von N. nach 8. immer niedriger.®) Die merkliche Abbischung des Bodens von
der durchziehenden Ackergrenze an und die Lage der letzteren waren also wiederum bedingt durch
die Existenz der nordlichen Mauer, an der sich der von der Strasse her abgeflisste Boden erhiht
hatte, wiihrend er neben und unterhalb, sowie auch innerhalb des Gebdudes z. T. anf das Wiesen-
thal hinabgeschwemmt war. Das Bauwerk welches ursprimglich zwischen dem letzteren und der
hiher gelegenen Strasse auf einer horizontalen Terasse gelegen hatte, war von rechteckigem
Grundriss und hatte die ansehnliche Ausdehnung von 30 m Liinge und 14,80 m Breite (aussen
gemessen),

Nach Feststellung der Aussenmauern kam es vor allem daranf an, etwaige innere Quer-
wiinde, die man bei der Griosse des Hauses mit Bestimmtheit annehmen musste, zu finden. Aber

1) Vgl Taf. IV, d.
?) Vgl. Taf. IV, c.
%) Vgl. den Grundriss Taf. IV, Fig. 2 und das Profil Fig. 3.
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alle zu diesem Zwecke gezogene Versuchsgriiben fithrfen nur zu dem Resultate, dass duvchgzelende
Innenmauern mit tieferen Fundamenten nicht vorhanden gewesen waren. Dagégen fanden sich 'an
der Innenseite der Nordfront zwei pfeilerartize Vorsprilnge in' gleicher Stirke wie die Mauer und
1,60 m Breite, welche, je 850 m von den Ecken entfernt, die ganze Front in 3 fast gleiche Ab-
schnitte teilten. Da in der Mitte zwisclien den beiden Vorspriingen die Obermauer in'einer Breite
von 1 m unterbrochen war, so ging daraus hervor, dass das Gebiude seine Hauptfront und den
lingang nach Norvden, der Strasse zu gekehrt, hatte.

Die pfeilerartigen Vorspriinge schienen darauf hinzuweisen, dass dér ganze Raum der Quere
nach in 3 Teile geteilt war.  Da sich aber von Quermaunern keine Spuren' erkennen ' liessen, da-
gegen in der Verlingerung der Vorspriinge mach' Siiden sich an einzelnen Stellen verwitterte
Sandsteinplatten fanden, die wohl als Sockel holzerner Triger gedient haben konnte, so waren wir
zu der Annahme genbtigt, dass der ganze grosse Raum eine Halle gebildet habe, die nur durch
hillzerne Stéinder zum Tragen des Daches in mehrere Abschnitte geteilt’ war. ' Dieser Annahme
entsprach auch die Beschaffenheit der Fundstiicke im Innern des Gebfindes; sie waren sehr un-
bedeutend : zwei Stiicke von Zwergsiulen nahe dem Eingang, Gewdilbsteine, starke Schieferplatten
mit Nagellichern zahlreéiche eiserne Nigel und Beschlagstiicke. Besonders bemerkenswert war das
fast vollstindige Fehlen von Brandschutt und iiberhaupt denjenigen Dingen, 'die sich im Schutt
rimischer Wohnhiiuser regelmiissig in Menge finden. Das einzige der Aufbewalrung’ wiirdige Fund-
stitck . dieser Art war eine Sigillatascherbe mit dem Stempel: APERF. Da nun auch weder Keller
noch Hypokaunstanlagen vorhanden waren, so ist es wohl unzweifelhaft, dass wir kein Privathauos,
sondern ein zonm Kastell gehoriges Offentliches Gebiude, sei es ein Magazin oder eine Exerzier-
halle, in dem Gebiinde zu erkennen haben, wenn:auch die grosse Entfernung vom Kastell da-
gegen zu gprechen scheinen kinnteé. Sie betrigt von dem Hingang des Geblindes bis zur Porta
decumana 390 m.

Weit unbedentender als die beschriebenen waren die Gebindereste, die wir anf der ,grossen
Burg® beim Suclien nach dem Kastell auffanden, mit Ausnahme der hochst interessanten Triimmer,
die wir im Zusammenhang mit der Grosskrotzenburger Ziegelei eingehender schildern werden.
Das am weitesten nach W. etwa 110 m von der Porta decumana, nirdlich von der Verlingerung
der Via praetoria gelegene kleine Gebiinde') hat rechteckigen Grundriss mit 8,50 m Linge und
7 m Breite (aussen gemessen) und zeichnet sich abgesehen ven der Stiivke seiner Maunern. 1,10 m
an der Schmalseite, 1 m an der Langseite, durch zwei antenartige Vorspriinge an der’istlichen
Schmalseite aus, welche umso mehr zn dem Schluss veranlassen kinnten; dass wir in ‘dem Gebinde
ein kleines Heiligtum zn erkennen haben, da es nicht unterkellert war und alle anfrein Wohnhaus
hindeutenden Funde fehlten, mit Ausnahme mehverer Sigillatastiicke mit eingerizten Inschriften,
von welehen eine deutlich als ., Vietor® zu lesen war, wihrend die anderen nnr in Buchstaben-
vesten bestanden.

In der Umgebung dieses Hauses wurden viele Spwien romischen Anbans gefunden, so
sitdwestlich von ihm eine 3,30 m breite Steinlage, anscheinend ein Teil eines von S. nach N, dicht
vor der Westfront des Hauses vorbei fihrenden Weges, weiter dstlich tiefe Massen von Brand-
schutt mit Gefissresten, offenbar Triimmer eines unterkellerten oder mit Hypokausthan versehenen
Hanses, dessen Fundamente aber ansgebrochen waren. KEtwa 12 m Gstlich von der Ostfront des
Gebiiudes fand sich eine 0,40 m breite, 6 m lange, von N. nach 5. ziehende Lage von Sandstein.

Yy Taf. IV, e. Grundriss Taf. IV, Fig. 5.
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platten,) die sicherlich zun dem letztgenannten Hause in Beziehung stand, sei eg, dass sie einen vor
ihm hinfihrenden Fussweg bildete, oder dass sie irgend einen andern Zweck hatte.

Alle diese Reste wurden durch den frilher erwihnten Versuchsgraben zur Auffindung der
Kastellmauer geschnitten und dadurch entdeckt. Es ist kein Zeifel, dass siidlich und nirdlich von
ihm sich #hnliche Andeutungen rimischen Anbans finden werden, wenn man nach ihnen sucht.
Fithrte doch auch ein senkrecht gegen die Richtung des genannten Grabens von S. nach N, ge-
zogener Versuchsgraben auf ganz fihnliche Triimmerstitten und nahe dem Durchschnittspunkt mit
dem ersteren auf die erhaltenen, nur 0,50 m' starken und 0,70 m tief fundierten Trockenmauern
eines kleinen trapezfirmigen Bauwerks®) von 3,10 m Breite und 6,20 m bezw. 645 m Liinge,
welches seiner ganzen Beschaffenheit nach kamm ein Wohnhaus gewesen sein kann, sondern zu
dem Banwerk gehiirte, zu dessen Besprechung wir nunmehr iibergehen.

Da nimlich, wo die beiden Versuchsgriben sich einander nitherten, 60 m 6stlich von der erwithn-
ten Plattenlage und nordlich von dem eben genannten kleinen Gebiinde, stiessen wir auf das best-
erhaltene und interessanteste von allen ausserhalb des Kastells aufgefundenen Bauwerken,®) einen
Brennofen der ebenso sehr wegen seiner Grisse als wegen seiner eigentitmlichen Bauart Beachtung
verdient. Wir geben seine genane Beschreibung im letzten Kapitel in Zusammenhang mit der
unserer (Grosskrotzenburger Ziegelei und begniigen uns an dieser Stelle mit Angaben iiber seine
Lage zu den anderen Banwerken und besonders zum Kastell,

Genau vor der Porta decumana und von derselben nur soweit entfernt, dass zwischen seiner
iistlichen Front und dem #unseren Graben noch Raum fiir einen Weg fibrig blieb, lag der Ofen
mit seiner siid-nirdlichen und west-ostlichen Frontrichtung vollkommen symmetrisch sowohl zum
Kastell selbst, als  zu den zuletzt beschriehenen Hiuserfundamenten. ' Anch beim Markibeler
Kastell kehrt also die Erscheinung wieder, dass die Regelmiissigkeit der romischen Militiranlagen
sich bis aufs Lagerdorf erstreckt, indem auch dieses mit seinen Hiuserfronten dureh die Richtung
der zum Kastell fithrenden und nach seinen Thoren sich verzweigenden Strassen und der gleich
ihnen geradlinigen, sie schneidenden Querwege bestimmt wurde. Die Kenntnis dieser regelmissig
wiederkehrenden Gesetze aber gibt, wie sie uns die Lage des Kastells auffinden liess, uns anch die
Hoffnung, dass wir bei spiteren Nachforschungen, deren Wiederaufuahme von Zeit, Geld und Er-
laubnis der Bewohner abhiingig ist, aueh die Topographie des Markibeler Lagerdorfes werden auf-
kliren konnen. Diese Untersuchungen versprechen umso lohmender zu werden, da die Nieder-
lassung, wenn wir den Angaben der Ortsbewohner iiber das Vorhandensein von unterirdischen
Manerresten Glauben beimessen diirfen, sich iiber die ganze ,grosse und kleine Burg® erstreckte,
also einen sehr bedeutenden Umfang hatte.

Auffallend gering war auch bei den Markibeler Ausgrabungen die Ausbenute an Fundstiicken,
die zur Bereicherung des Musenms dienen konnten. Tnsbesondere wurden zu der einzigen aus
fritherer Zeit bekannten Miinze, einem Denar des Hadrian®), nur zwei neue Sesterze des Mare Aurel
und des Severus Alexander gewonnen, welche beide von mir von den Besitzern gekauft wurden,
die sie beim Neubau von Hiusern an der Nordseite der Windecker Strasse, also an der zur Porta
principalis dextra fihrenden Romerstrasse, in rimischem Bauschutt fanden. Nachtriiglich erhielten

1) Vgl. Taf. IV, f.

f) Vgl Taf, IV, g. Grundriss Taf. IV, Fig. 4.
%) Vgl Taf. IV, h.

‘) Vel. Suchier, Festschrife 8. 12,
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wir von Herrn Postverwalter Altvater als Geschenk fiir das Musenm einen im Januar dieses
Jahres in seinem Garten, nordlich dem Steinseh en, also in der Praetentura des Kastells ge-
fundenen Denar des Vespasian.

Die Thongefisse waren, mit Ausnahme einer in zwei Stiicken fast ganz erhaltenen Sigillata-
schale mit Figuren und dem Stempel COMITIALIS (verkehrt), die sich in den 'Triimmern des
Heizraums des Ziegelofens fand, siimtlich zertriimmert. An Stempeln fanden sich ausser dem re-
nannten noch folgende: APERF, ILLVSF, LVCIVSF, MARTIALFE (mit ligiertem TI), MEDD-
(ICVS), mit keltiseh durchstrichenem D, SABIN(VS), (S)OLLEMNI, SL O und zwei nicht zu ent-
ziffernde Fragmente.

Noch unbedeutender waren die eingeritzten Inschritten, von welchen nur eine den Namen
Victor erkennen lisst.

Aus fritherer Zeit sind ansser der oben erwilnten Miinze nur zwei Fundstiicke erhalten, die
bisher mit jener die einzigen bekannten Zeugen des romischen Ursprungs von Markibel waren.
Es sind dies eine hiibsche kleine Reibschale, die ich bei der Begehung des Pfahlgrabens im Jahre
1881 fir das Vereinsmuseum 'ankaufte, und eine Bronzestatuette des Merkur, die vor Jalren auf
der ,kleinen Burg® gefunden wurde und gegenwirtig sich im Besitz des Herrn Oberamtmann
Schuppius zu Riddigheim bei Markobel befindet.?)

) Vgl. v, Cohaugsen a a, 0 & &l
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V.
Exkurs: Uber romische Brennofen.

Von den Grosskrotzenburger Ziegelifen war der zuerst aufeefundene’) anch der am besten
erhaltene, der einzige, dessen Grundriss noch zun erkennen war. In B0, an anderen Stellen schon
in 9530 cm Tiefe unter der Oberfliche, stiess man aunf eine 45 cm starke, ans Basaltsteinen auf-
gefilhrte und mit gebranntem Thon statt des Mortels verbundene fast kreisrunde Mauer, die nach
Siiden in der Richtung des Kastells einen 60 em breiten, von zwei 85 ecm vorspringenden Seiten-
wangen eingefassten Kingang hatte.®) In dieselbe war konzentrisch eine gleichartige, nur wenig
stiirkere Mauer eingebaunt, die aber am Eingang eine breitere Liicke zeigte und bis in grissere
Tiefe ausgebrochen war als die fnssere.”) Sie ruhte in 150 m Tiefe unter der heutigen, 1 m
unter der ansserhalb des Raumes noch erkennbaren alten Oberfliche, auf einem auf Basaltzteinen
und starken gebrannten Thonmassen gebildeten Fussboden. Auf demselben sass in der Ver-
lingerung des Eingangs den ganzen inneren Raum durchschneidend der Rest eines 60 em starken
Minerchens von Basaltsteinen. Da wo dasselbe an die Riickwand anstiess, hatte der Fussboden
gin nuregelmiissizes ca 70 em breites Loch, als wire er in einen hohlen Ranm hinabgestiirat.
Dort konnte man erkennen, dass die iussere Mauer, sich in grissere Tiefe als die innere erstreckte, und
dass unter dem genannten Fussboden sich noch Schuttmassen befanden.*) Der ganze obere Ranm
war unter der Humusschicht von einer aus Ackererde, Basaltsteinen, rémischen Ziegeln und Gefiss-
resten, eisernen Geriithschaften und besonders viel rotgebranntem Thon zusammengesetzten Schutt-
masse ausgefillt. Nachdem der etwa 30 em starke Fussboden durchbrochen war, ergab sich, dass
die unter ihm befindlichen fast bis zur Fundamentsohle der #Husseren Mauer, 2,60 m unter der
Oberfliche, sich erstreckenden Schuttmassen aus verschiedenen horizontalen Lagen von gebranutem
Kalk, Eichenholzkohle und hellgebrannten Muschelkalkstiicken bestanden, die anf einem Fussboden
von Basaltsteinen auflagen. Dieser Fussboden aber war nicht horizontal abgeglichen, sondern
hatte in der Verlingerung des Eingangs einen 0,56 m breiten, 0,10 m tiefen kanalartigen Kin-
schnitt, an welchen sich nach beiden Seiten eine zweite hihere Stufe so anschloss, dass ihr Rand,
vom Eingang aus sich bogenfirmig von dem Einschnitt entfernend, an der Riickwand wieder mit
ihm zusammentraf.?) An der breitesten Stelle, in der Mitte des ganzen Raumes, war diese Stufe

3 Vgl Taf I, Fig. 8, L.

%) Vgl. Taf I, Fig. 4.

% Vgl. Taf, 1, Fig. 5, {

4) Vgl. den Querschnitt Taf I, Fig. 6
¥) Vgl Taf. I, Fig, 4, d.
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055 m breit. Uber ihr, wieder 0,15 m erhiht. war der eigentliche Fussboden, anf beiden Seiten
zwischen dem bogenformigen Einschnitt und der Wand halbmondférmig gebogen, an der breitesten
Stelle noch je 0,85 m breit. Ausserdem erhob sich der ganze Fussboden vom Hintergrund nach
dem Eingang hin stetig, nm vor demselben in eine zum nrsprimglichen Baunhorizont hinauffithrende
Rampe iiberzugehen,

Es konnte kein Zweifel sein, dass wir zwei verschiedene Brennifen vor uns hatten, von
welchen der grissere zuerst gebraucht und spiiter aufgegeben wurde, worauf man in ihn, die vor-
handenen Mauern als erwinschten Abschluss des Bodens benutzend, den kleineren Ofen einbaute.

Wenden wir uns zuerst zum grisseren und dlteren Ofen. Es scheint dass derselbe abwech-
selnd fiir Ziegel- und Kalkbrand oder ausschliesslich fur letzteren verwendet worden war. Den
Betrieb haben wir uns so zn denken, dass amalog hentigen Feldifen iiber dem tiefliegenden Hin-
schnitt eine Fenerkammer aus Kalksteinen aufgesetzt wurde, wihrend im iibrigen Lagen von Holz und
Kalk abwechselten, Der Ofen war z. T. gefullt als er zerstort oder aufgegeben, wurde ; daher die
Lagen von Kalksteinen, Kohlen und Kalkmasse tibereinander. Auf diese Benutzung deutet auch
der Umstand hin, dass an der Innenwand des Mauerrings sich auch gebrannter Kalk fand, Uber
dem gebrannter Thon die Fuge zwischen beiden Mauern ausfiillte. Nachdem gich iiber den Resten
der Filllung Schutt abgelagert hatte, wurde dann der Boden fir den kleinen Ofen aus Lehm und
Basalt aufgelegt und auf diesen die Mauer des letzteren aufgesetzt. Der Durchmesser des
iilteren Ofens, der oben weiter als unten ist, misst am oberen Rande des erhaltenen Stiicks 3,40 m,
am Boden 3.15 m im Inmern, etwa 4,30 m aussen. Diese Dimensionen, welche die der uns sonst
bekannten romischen Ziegelofen erheblich iibersteigen, mochten fir die Ziegelei ebenso wie die
Tiefe zu bedeutend sein, weshalb man nicht den alten Ofen benutzte, sondern den kleinen in ilm
einbaute, Der kleine Ofen, der, wie sein Inhalt und die Beschaffenheit seiner Mauern, an welchen
der Kalk fehlte, die gebrannte Thonmasse umso reichlicher vertreten war, zeigten, nur als Ziegel-
ofen benutzt worden war, entsprach soweit seine Reste es erkennen liessen, den in Heidelberg aus-
cegrabenen Ziegelifen genau und stimmte im System auch mit den neuerdings in Heddernheim
aunfzedeckten Brennofen iiberein, nur ibertraf er die ersteren an Grisse und war massiv aus Basalt-
steinen anfgefiihrt, |wihrend an beiden genannten Orten nur Backsteine verwendet waren, die,
wie bei unseren Ofen die Basaltsteine, durch Thon verbunden waren. Da in mehreren der Heidel-
berger und Heddernheimer Ofen die Helzriume vollkommen erhalten waren, so kinnen sie zur
Erklirung des unsvigen dienen.

Der besterhaltene unter den”4 aufgedeckten Heidelberger Ofen') bestand aus zwei itherein-
ander befindlichen Teilen, deren unterer den Heizraum enthielt, dessen Boden 0,80 m tiefer lag
als die romische Strasse. Is war ein elyptischer, nach der Offnung, die wie bei unserem Ofen
von zwei kurzen Seitenwangen eingefasst war, konisch zulaufender Raum, der in der Léingenaxe
von der Rilckwand bis gegeniiber der Offnung durch eine kleine, 0,25 m starke Mauer geteilt war,
welche ausser der Unterstiitzung der Gewilbe den Zweck hatte, das Feuner gleichmissig zn ver-
teilen. Die beiden 0,70 m breiten, 0,60 hohen Hilften waren durch flache Gewilbe gedeckt, in der
Weise, dass je 7 stirker gebogene Rippen von 0,28 m Scheitelstiirke ein flacheres Gewilbe von
(.15 m Scheitelstirke trugen, welches durch konische Licher durchbrochen und oben abgeglichen
war. Die fast kreisrunde Umfassungsmauer des oberen Raumes war ca. 0,500 m hoch erhalten
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und unten 0,20 m stark. Sie zog sich nach oben kegelformig zusammen: aus der Form ergab sich,
dass die Hohe des ganzen Raumes etwa 2—3 m betragen hatte. Er ragte fast ganz iiber den
Erdboden hervor, wiihrend der Feuervaum unter der Oberfliche lag, und zu seinem Bingang eine
treppenartige Rampe herabfihrte.

Dazu stimmen die erhaltenen Teile unseres Ziegelofens vollkommen, nur dass, wie bereits
bemerkt wurde, bei ihm die Umfassungsmaner massiv und alle Masse bedentender als dort waren.
Die in den Triimmern gefundenen Gewilbsteine gehirten wohl zu den Deckensteinen des Feuer-
raums, dessen Rippen: sie gebildet haben migen, wilhrend der auf ilnen liegende Boden des oberen
Raums mit seinen Pfeifen wie in Heidelberg aus Backsteinen gebildet wurde. deren Triimmer in
Menge neben den Basaltsteinen im Schutt lagen, der hier wie dort aus den zusammengebrochenen
oberen Teilen des Ofens und Gefissresten hestand.')

Die Heddernheimer Ofen entsprechen im System den in Heidelberg anfgedeckten genau,
nur haben der obere sowohl als der untere Rawm die Gestalt eines Rechtecks. welches aber heim
unteren nach dem 0,60 breiten und hohen Eingangsgewilbe sich ebenfalls konisch verjimgt.*) Die

=
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Masse entsprechen mehr den unsrigen, indem die Riume im Innern 1.86 m:225 m massen, und
die Feuerkaniile 0,73 m breit und 0,60 m hoch sind, wihrend das Scheideminerchen mit 0,40 m
Stirke zwischen den Heidelberger Ofen und dem unsrieen in der Mitte steht.

Vollkommen verschieden von den genannten Ziegelifen stellten sich die Reste unseres Mar-
kibeler Ofens dar. Wenn ich im Folgendem eine fiber die objektive Darstellung des Auns-
grabungsbefunds hinausgehende Erklirung der aufgedeckten Reste und daranschliessende Rekon-
struktionsyersuche gebe, so stittze ich mich dabei auf ein ausfiihrliches Gutachten des Herrn
Architekten G. v. Rissler zn Nienburg, der, wie oben hemerkt wurde, mit mir gemeinsam die
Ausgrabung des Bauwerks leitete und die Aufnahme besorgte. Ihm schliesst sich in der Haupt-
sache Abteilungsbaumeister W. Wolff zn Frankfurt am Main an, welcher anf mein Ersuchen die
aufgedeckten Reste besichtigte und mir ebenfalls ein Gutachten einsandte.

Das, wie oben erwilmt, dicht vor der Porta decumana gelegene Bauwerk® bestand aus
#wei Hauptteilen A und C. Von ilmen war der erstere ein an 3 Seiten geschlossener, an der
vierten, siidlichen Seite offener rechteckiger Raum von 1.25 m lichter Weite und 5,70 m Liinge,
dessen Fussboden 1 m unter der Terrainhohe lag, und dessen Seitemmaunern an den Langseiten
noch in einer Hohe von 55 em woll erhalten waren. Sie bestanden aus einem 50—60 em starken.
durch Lehm verbundenen Bruchsteinmauerwerk aus Basalt- und Sandsteinen mit sorgfiltizer
Schichthaltung nnd regelmissigem Stossfugenwechsel. Die Mauern standen auf einem 90 cm tief
in den Boden hinabreichenden Fundament.!) An ilire Aussenseite schloss sich eine aus in Lehm
gelegten Basalteinen bestelende Packung, die sich nach aussen an die Winde der nach oben sich
erweiternden Bangrube mit reihenweise gelegten Steinen anlehnte, wiihrend die letzteren im In-
neren der Packung unregelmiissic und in breiten, mit Lehm ausgefillten Zwischenriiumen ge-
lagert waren,

') Vgl Ausgrabung rimischer Reste in Heideiberg, Bericht iiber die in den Jahren 1875 73 VOrgenommenen
Ausgrabungen auf den Bauplitzen des akademischen Krankenhauses nnd der Irrenklinik von Bezirksbaninspektor
Schi E&J’, veriffentlicht im .-\LIT'LTB'__{L' des Gr, Ministeriums des Innern durch dem Ronservator der offentlichen Bau-
denkmale, 1878.

?) Vgl Taf. I, Fig. 10, 11, 12. Teh verdanke diese Angaben einer mir giltigst mitgeteilten Zeichnung des
Herrn O, Cornill, des Konservators des Fraokfurter historischen Museums,
") Vgl Taf. 1, Fig. 18, 14, 15,
Y Vgl Taf. I, Fig. 15
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An der nordlichen Querseite war die Mauer bis zum Fussboden ausgebrochen, doch bewies
die dahinter noch vorhandene Packung sowie der Umstand, dass die unterste Schicht der einem
Langmauer, welche des Eckverbands wegen in die Quermaner eingriff, sich noch erhalten hatte,
ihr ehemaliges Vorhandensein. Die siidliche Querseite war offen und die in regelmissigen Ver-
biinden abgeschlossenen Enden der Langmauer noch wohl erhalten. Der Fusshoden des Raums war
mit grossen quadratischen, aus Thon gebrannten Platten in zwei Lagen iiber einander belegt.

Der ganze Raum war ausgefiillt mit rotgebrannter Lehmmasse und Bruchsteinen, die teil-
weise keilformig behauen waren. An den Winden hing der gebrannte Lehm fest angeklebt als
taustdicker Verputz, der scheinbar den Zweck hatte, die Manern gegen die Einwirkung eines starken
Feners zn schittzen, Trotz dem waren die Steine der Mauer an manchen Stellen durchgeglitht
und an der Aussenseite versehlackt, der Lehm in den Fugen rot gebrannt. Von den im Inneren
liegenden festgebrannten Lehmstiicken waren einzelne gekriimmt und hatten keilfrmie konver-
gierende Seitenflichen, IThre Form und die der Keilsteine sprach dafiir, dass der Baum dureh ein
Bruchsteingewdlbe tiberdeckt war, welches ebenso wie die Seitenmauern durch einen 10 em starvken
Lehmputz gegen die Einwirkung des Feuers geschiitzt war.

Durch einen 45 cm breiten Zwischenraum von den Enden der Langseiten getrennt, schloss
sich nach Siiden ein zweiter 24 m breiter und 3,7 m langer Raum C an, dessen Fussboden 1,3 m
tiefer als der des Raumes A Jag. Er war ven Bruchsteinmanern in Lehm eingefasst und durch
einen von eben solchen Mauern umgebenen Gang von Siiden her zuginglich, durch den eine Treppe
oder Rampe zum Eingang hinaufeefiihrt haben wird.

Dieser Raum dessen Fussboden dareh den natiirlichen Boden eebildet wurde, war ausgefiillt
mit Steinen und zahlreichen rimischen Gefiisstriimmern, unter welchen die frither erwihnte
Sigillataschale mit dem Stempel Comitialis von besonderem Interresse war, mit Ziegelstiicken,
Knochen und Asche. Auf dem Boden lagen Hanfen von Sand und ungebranntem Thon.

In der dem Raum A zugekehrten Wand fand sich in Fassbodenhidhe eine 65 auf 60 em weite Off-
nung F, deren Winde mit romischen Plattziegeln (Tegulae) ausgeseizt waren; sie fiilwte in den
45 em breiten Zwischenranm E, der sich bis zur Fussbodenhihe des Raumes O in die Tiefe er-
streckte nnd anf der einen Seite dureh dessen nirdliche Maner auf der anderen unter dem Raum
A durel den natturlichen Lehmboden begrenzt wurde, der auch hier unter den Platten des Fuss-
bodens bis in betriichtliche Tiefe rot gebrannt war. An den Schmalseiten dieses grabenférmigen
Zwischenraums, der ebenso wie der Ranm A mit roteebranntem Lelim und hinabgestiirzten Mauer-
steinen ansgefillt war, zeigte sich der natiirliche Boden steil abgebischt.

Ks kann wohl nicht zweifelhaft sein, dass das Gebidude ein Brennofen war, der von dem
Ranme O ans geheizt wurde. Den eigentlichen Ofen bildete der fiberwdlbte Raum A, dessen Hihe.
nach der Stirke der Widerlagsmanern zu schliessen, etwa 2 m betragen haben diirfte. Die siid-
liche Abschlussmaner kann nicht wohl anders als anf der Nordwand des Raumes O anfgesetzt ge-
dacht werden. Der 45 em breite Zwischenraum zwischen il und dem Raum A wird in den
htheren nicht mehr erhaltenen Schichten durch  Steine iiberdeckt gewesen sein, so dass seitliche
1"}ﬂ‘nnﬂ£-"*?11 mit davor liegenden Schachten entstehen. Von dieser f"tw.rmnum-amg diirften die ansehn-
lichen Steine herrithren, die sich in der Tiefe des Grabens fanden.

Soweit lassen sich die aufgedeckten Reste mit Sicherheit ergiinzen; schwieriger ist es, sich
ein klares Bild von der Art des Betriebs zu machen. Wir waren wihrend der Aunsgrabungen
zuniichst geneigt anzunehmen, dass der Raum A der Feuerraum gewesen sei, aus welchem die
Verbrennungsgase durch Offnungen des Gewdlbes in einen darither liegenden Brennraum gelangten.

)
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Diese Annahme lag nahe wegen der Analogie zu den Grosskrotzenburger, Heidelberger nnd Heddern-
heimer (fen: eine nihere Vergleichung mit diesen 1:11‘1{:?11 erweckt aber doch mancherlei Bedenken.
Die geringe Griisse und zentrale Form der genannten Ofen in Vérbindung mit der Hinrichtung der
Zungenmanern macht es moglich, oleichmiissige Temperatnr im Brennraum hervorzubringen. Bei
den Massenverhiltnissen des Markibeler Ofens, der fast fimfmal so lang als breit, dabei viermal
so gross als der Heidelberger und doppelt so gross als der Heddernheimer ist, dicfte die zom Ge-
lingen des Brennens erforderliche Gleichmi issigkeit der Hitze im oberen Bremnraum schwerlich mit
pinem Feuer zu erzielen sein. Hatte man sich doch in Grosskrotzenburg, als man den urspriing-
lich zum Kalkbrennen angelegten Ofen als Ziegelofen benutzen wollte, offenbar aus diesem Grunde
senitigt gesehen. seine Dimensionen durch Einsetzung der konzentrischen Mauer zu verringern.

Ein giinstigeres Verhiltnis der Linge zur Breite witrde man erhalten, wenn man den Brenn-
raum grisser als den Raum A auf der Packung aunfgebaut aunehmen wollte und sich die Fener-
zige in schriger Richtung durch das Gewilbe gefihrt dichte. Doch dem steht entgegen, dass die
Packung nicht fest genug war, einen hiheren Aufban zn tragen. Dieselbe hatte wahrscheinlich
nur. den Zweck, den Raum A gegen Abkithlung zu schittzen. Der Hauptgrund gegen jene An-
nahme aber liegt darin, dass der Raum A in der Hohe des Fussbodens keine Einschiirifinung hatte.
Wiire eine solche vorhanden, so kinnte man sich allenfalls denken, dass der Graben K der mit
einem Rost fiberdeckte Aschenabfall gewesen, dass die untere Offnung zom Wegschaffen der Asche
und die Seitenaffnungen zum Zufiihren der Luft bestimmt gewesen seien. Da die Einschitréfinung
aber fehlt, anch, wie die noch 55 em itber dem Fussboden erhaltene Mauer des Raumes O beweist,
nie dort vorhanden war, so bleibt nur itbrig, die in der Fussbodenhihe des Vorraums aufgefundene
Offnung als Schitrloch anzusehen. Diese Offnung  fithrt aber nicht direkt in den Brennraum, son-
dern in den vor ihm liegenden tiefen Graben, in dem sich ebenso wie in der Offnung selbst Spuren
von starkem Feuer und besonders Holzkohle und Asche fanden.

Wir erhalten demmnach ein anderes Bild von der ganzen Anlage und dem Betrieb: In dem
Schiirloch F, welches, wie zertriimmerte Ziegel zeigten, nnch dem Inneren des Raumes C iiber die
Maner hinaus verlingert sein mochte, und in dem Graben E brannte das Feuer. Durch den letz-
teren schlug die Flamme empor in den Bremnraum A und umspielte die dort aufgestellten
zu brennenden Gegenstinde. Die Vertiefung des Heizraums gegen den Brennraum hatte den Zweck
i bewirken, dass die Waare nur mit der reinen Flamme in Beriihrung kam und nicht durch Asche
und Kohlenstiicke verunreinigt wurde.

Wozu aber dienten die seitlichen Offnungen? Luftzufihrungen, wie sie bei modernen Kon-

% B. bei den Kasseler Flammziegelofen, vorkommen,! kinnen es nicht wohl gewesen

struktionen,
unter dem die

sein. Solche Einrichtungen setzen voraus, dass das Feuer auf einem Rost brennt,
Kanitle einmimnden, so dass die Verbrennungsgase gezwungen werden, in den Brennraum:zu schlagen.
In unserem Fall wiirden die Schachte nur bewirken, dass das Feuer sich den néchsten Weg durch
diese suchte und gar nicht in den Brennraum gelangte. Sollte das Feuer in denselben schlagen,
so mussten die Schachte geschlossen sein. Man konnte aber durch Offnen derselben das Feuer
plitzlich unterbrechen, ohne es im Feuerraum zu lischen, und wenn es gelischt war, kalte Luft-
strome zur Abkithlung des Ofens zufihren. Leider konnte bei der Ausgr abung nicht geniigend
festgestellt werden, in welcher Weise der Brennofen von aussen zuginglich war. Die nirdliche

Querwand war, wie oben bemerkt wurde, ausgebrochen ; doch schien die Beschaffenheit der Triim-
Das Vohandensein eines Ein-

mer zun beweisen, dass sie den Seitenwiinden analog aufzefithrt war.
gangs an dieser Stelle ist nicht ausgeschlossen. Etwa in der Mitte der istlichen Langseite war
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an einer Stelle, wo die Mauer ganz besonders durch das Feuer gelitten hatte, zu bemerken, dass
die Stossfugen mehrerer Steinschichten iibereinander lagen. Dieser Umstand wurde, da wir bei den
Ausgrabungen zuniichst von einer ganz anderen Voraussetzung beziiglich der Beschaffenheit der Gee-
samtanlage und des Betriebs aunsgingen als zufillige Unregelmiissigkeit angesehen. Spiiter aber
konnten wir, da die Ausgrabung wegen der unerwarteten Verwiistungen, die wir anzovichten oe-
zwungen waren, durch die Kinsprache  der Besitzer der Acker unterbrochen und dann nur in
beschriinktem Raume gestattet wurde, gerade hier nicht weiter nach Osten graben. Nehmen wir
an, dass an dieser Stelle ein Eingang war, der wie bei modernen Ziegelifen withrend des Brandes
vermanert wurde, so wiwde sich der Umstand, dass hier die Steine mehr als sonst vom Fener an-
gegriffen waren, daraus erkliren, dass sie nicht durch Lehmputz geschiitzt werden konnten. In der
Nihe dieser Stelle lag aunch ein Gewdlbstein, welcher einem Gewdlbe von etwa 60 em Spamn-
weite angehirt hatte, das also nur etwa halb so breit als der Ranm des Brennofens war, Er
kinnte von dem Eingang herviihren, den man sich kanalartig durech die Packung nach oben ze-
fithrt denken miisste.

Kine einstige Wiederanfnalme der Ausgrabung an dieser Stelle wiirde die gewiimschte Auf-
klirung bringen. Sie ist auch ans folgenden Griinden geboten: Auch an der Westseite des Vor-
raums (¢ wurde eine Offoung von ganz gleicher Grisse, Form und Hihenlage wie die an der Nord-
seite gefunden. Sie war gleich jener mit Dachziegeln ausgesetzt und fithrte ebenso in eine mit
Brandschutt und besonders vieler Asche ausgefiillte Vertiefung des Bodens ausserhalb der Mauer.
Leider war diese soeben erst durch einen mehr als 2 m tiefen Graben an der Aussenseite der
Mauer entlang festgestellt, als das erwiihnte Verbot eine Verbreiterung des Grabens nach Westen
verhinderte. Es liegt nun aber nach den obigen Ausfilrungen die Vermutung nahe, dass auch
diese Offnung das Schiirloch fiir einen zweiten sich ganz analog wie Ranm A an den Vorraum (
nach Westen anschliessenden Brennofens gewesen ist.

Nehmen wir dies an, so erklirt sich anch die bedentende Ausdehnung und der Grundriss
des Vorraums leichter, als wenn wir denselben als Priafurnium nur des einen Ofens ansehen. Von
dem Eingange fithrte durch einen von Manern eingefassten Gang eine Rampe oder Treppe zu
einem Vorranm hinab, von dem aus zwei im rechten Winkel gegen einander gerichtete Ofen ge-
lheizt. wurden, ganz analog den Einrichtungen bei den Heidelberger und Heddernheimer Ziegeleien.
mir dass bei unseren Markobeler Brennifen alle Dimensionen bedeutender und die Bauwerke
massiver und kunstvoller, die Ofen selbst auch nach einem andeven System ausgefithrt waren,
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