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T]'i.r Topik des Aristoteles hat sowobl seitens der eigentlichen Philosophen!) als der Kom-
mentatoren geringere Berficksichtigung erfahren als die ibrigen Teile des Organons. Die Grinde
sind unschwer zu erkennen. Einerseits triigt die Schrifl ein zu wenig wissenschaftliches Gepriige;
werden doch geflissentlich alle streng wissenschaftlichen Erorternngen der Grundbegriffe, auf
welchen die Methode des dialektischen Verfahrens aufgebant wird, als iiber das hier gesteckte
Ziel hinausgehend, ausgeschlossen und anderen Schriften vorbehalten, Andererseils ist es beareif-
lich, dafs die von Aristoteles in seiner Topik begrindete, die Mitte zwischen Philosophie und
Rhetorik haltende Lehre des Wahrscheinlichkeitsbeweises mehr und mehr von letzterer als der
aviigroogoc 1 dicdsxrizf in Beschlag genommen und ibrem aristotelischen Charakter ent-
fremdet wurde. Theophrast allerdings hat die sich gestellle Aufgabe, den inneren Ausbau des
Aristotelischen Lehrgebiudes zu vollenden, wie auf die Rhetorik?) so auch auf die Topik ausge-
dehnt.

Wie Aristoteles scheint anch Theophrast der Behandlung der verschiedenen zosros allge-
meinere, dem ersten Buch der Aristotelischen Topik entsprechende und im Verzeichnis seiner
Sehriften (Diog. Laert. V, 50) unter dem gleichen Titel wie dieses als I7oo v vorrmy anfgefithrie
E

erwihnte Theophrastische Definition von zosrog sowie die Unterscheidung zwischen srecpecyyeduce

rterungen vorausgeschickt zu haben. Die bei Alexander (Comment. in Top. 5, 21 126, 131g.)

und zomoee (a. a. 0. 135, 3fg.) werden dieser Vortopik entnommen worden sein,  Auch die ein-
schneidendste von ihm in seiner Topik getroffene Anderung (a. a. 0.53, 24fg.), die neue Eintei-
lung der vomoe, welche fiir die ganze Arbeitsweise dieses pietitvollen Schillers sehr bezeichnend
ist. wird hier® ilre Begriindung erfahren haben. Aristoteles bemerkt nach Aufstellong seiner
vier topischen Gesichtspunkte (idioy, yévos, cupfsfnxoc, opog), dals auch die drei ersteren sich
sur Definition in Beziehung setzen lassen und so in gewissem Sinne alle vier 001xc Seiell. Ve
ot dic woiwo, fabrt er fort (Top. 16 p. 102b 35), piev &mwi mwevray xeedoloy péSadoy Cyuy-
véov: obre yop dgdioy stpsiv vovr’ éowiw, & & stoedely, mavieldc doagic xzai dVoyoY
groc Gy siy mmpoe ey mooxraiuévyy moeypersiay. Theophrast macht sich die hier gegebenen

Winke zu nutze, er siehl von der Aufstellung einer allgemeinen, alle vier Gesichtspunkte um-

1) Wann ich anch von diesen die niichsten Nachfolger des Arist. hier bespreche, so kauo ich mich dafiir
auf die Anfangsworte der noch mehrfach zu citierenden Abhandlung von Bramdis ,,Veon den griechischen Aus-
logern des Organons® 5. 268/ (Abhandl, der Berl. Akad. 1833) berofen.

%) Vel H. Diels Uber dus drittte Buch der Arist, Rhetorik 8. 25fg. (Abhandl, der Beel. Akad. I8¢

) Al sagt allgemein 2» Tois worou Thmuxois.
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fassenden Methode ab, geht aber doch mit der Unterordnung aller zomor unter das goufefyroc

und den opeoguog einen Schritt idiber seinen Lehrer hinaus, um dessen Lehre einheitlicher zn

gestalten. Anf die hierdurch, allerdings wohl, wie Alexander einwirlt, auf Kosten der Deuatlichkeit
erzielte Yerkiirzung diicfte auch der geringere Umfang der Theophrastischen Topik zuriickzufithren
sein, welche nach dem Verzeichnis des Diog. Laert. (V 45) nur zwei, mit der Vortopik also drei
Biicher umfalste, eine Angabe, welche durch zwei Citate Alexanders in seinem Kommentare zur Meta-
physik (Bonitz S. 342, 30 373, 2), wo neben dem vierlen Buche der Aristotelischen das erste
und zweite der Theophrastischen Topik angefiihrt werden, eine gewisse Bestiligung findet.  Ob
Theophrast auch in seinen Schriften Mepi vy mooayec (Hsgi 100 molleyac) und Hepi zera-
gecgemg’) auf die Topik seines Lehrers Bezug genommen bat, lisfst sich aus den Anfihrangen
Alexanders (8. 154, 16 378, 27 280, 28) ebensowenig mit Sicherheil erkennen, wie ob dies bei
Eudemus in seiner Schrift Hepi Aécwe (8. 69, 15) der Fall war (vergl. Brandis a. a. 0. S. 270
und 298). Auch Theophrasts Nachfolger, der Physiker Straton, wirc

von Alexander (340, 3fg.)
in einer eingehendere Beschafticung mit der Avistotelischen Topik voraussetzenden Weise er-
wahnt. Da es sich hier um die Auffindung eines neuen zomoc zur Bestimmung des yévec
handelt, so liegt die Yermulung nahe, dals dieses Citat auf die Schrift ;regi vo? yévovc®) (Diog.
Laert. ¥ 60) zuriickgeht; in gleich naher Beziehung zur Topik des Aristoteles standen dann
vielleichl auch Stratons Bicher /egi vov cvpfefinzavos, Hepi vov opov, Hepi voi idiov. Die
Schrift Temwy moooipie®) weist schon ihr Titel demselben Gebiete zu.

Ciceros Topik verdient hier kaum erwihnt zu werden, trotz ihrer ausdriicklichen Berufung
aul ‘Aristotelis Topica quaedam, quae sunt ab illo pluribus libris explicata’. Cicero selbst freilich
glaubt, wie jeder vorurteilslose Leser des cap. 1 zugeben wird, mit seiner Darstellung den wesent-

lichen Inhalt der Aristotelischen Topik wiederzugeben; in Wirklichkeit aber hat sein Schriftchen
mit letzterer nicht viel mehr als den Titel gemein. Die Topik wird hier einfach als die Lehre

von der inventio definiert; gerade das, was des Aristoteles Topik ilre

ntivmliche Stelle unter

L}

seinen logischen Schriften giebt, ihr Gegensatz zur Apodeiktik, ist hier vollig verwischt.

Unter den Kommentatoren der Topik sind die von Alexander in seinem Kommentar er-
wiihnten, Herminus und Sotion, fiir uns die dltesten. Es ist aber nur sehr weniz, was wir iiber
sie erfabhren. Herminus wird von Alexander zu zwei Stellen des achten Buches ciliert, einmal
(5. 069, 3), weil er die fiinf e!n'r:rlurfrn-r._:_. welche nach Aristoteles p. 161b 19—33 dem loyoc

AL ST " . ot

zoeot’ ooy gemacht werden konnen, auf andere Weise als Alexander herausrechnet, das andere
Mal (8. 574, 26) wegen seiner abweichenden Erklirung der Worte p, 162b 6 omep cuvpfaives

'} Dagegen waren wobl die crnpucvoy romrwy ' 8 (D, L. V 42), wie schon Prantl Geseh. der Logik im
Abendl. T 351, 11 ausgesprochen hat, nicht verschieden von den im Kommentare Alexanders zur Analytik (340,
14) citierten T Geogoeatov dio 1a Pmiygegousve ‘dvgyudver loywy el té oypuere uond standen demnach
aulser jeder Beziehung zur Topik,

*) Das vor pévous dberlicferte mporépov scheint durch Versetzong aus dem vorahgehenden Titel Hept toi
ApoTepoy zal vaTEpou entstanden zu sein.

%) Dieser Titel erinnect an den ans dem Verzeichnis der Aristotelischen und ']'||{-_||[|I||~.15!i_:.'r.'hc“ Schriften be-
kannten Te .‘h"”‘f oy roamy . Doch bleibt das Fehlen des Actikels vor romen sowie der Plural srpoofpse auf-
fallend. Wahrscheinlich stecken darin die Titel zweier Schriften; aveh in den Verzeichnissen der Aristotelisehen

Schriften werden mpoorpdoy &, mpoofuee 7 aufgefiihrt.  Towwy michte ich in Erinnerung an den Arist. Titel
(D. L. V, 24) Tomezay mpds tovs cgovs & f am liebsten aul das folgende Heph roi ovufiefnroros, mepl o0

tpov beziehen,
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peligre voic elc advvarov @yoverv. Den Sotion fihrt Alexander nur S. 434, 3 an, wo er
Aristoteles gegen den ihm von diesem gemachlen Vorwurf, mit seiner Definition des dmvoc als
oréonaic éyponyoodeme selber in den p. 141a 9 geriigten Definitionsfehler verfallen zu sein, in
Schutz nimmt. 8o spérlich diese Spuren sind, so lassen sie doch keinen Zweifel daran, dals
Herminus und Sotion dem  Alexander in der Exegese der Topik vorangegangen sind. Auch
8. 154, 10 bezieht sich Alexander olne Zweifel auf frihere Exegeten; doch sagt er ganz unbe-
stimmt a¢ tion fdofer.

Alexanders Kommentar selbst teilt das Schicksal seiner Kommentare zur Analytik und
Metaphysik: er ist uns, wie lingst erkannt worden ist, nicht vollstindig erhalten. Schon der
trotz des leicht erkennbaren Eindringens fremder Bestandteile echeblich geringere Umfang des
aweiten Teiles') mulste Zweifel an der Vollstindigheit desselben erregen. Dazu die Erwihnung
der févee qpovel und der dyyedor im Anfang des finften Buches (S. 371, 1. 4). Im allge-
meinen ist das von Brandis am Schlusse seiner schon genannten Abhandlung (S. 297/8) iber
diesen Kommentar gefillte Urteil bis heute malsgebend geblieben, dafs ,der bei weitem grifsle
Teil desselben, die letzten Biicher nicht ausgeschlossen, fiir das Eigentum Alexanders zu halten
zei, da sorgfiltize Aus

egung, nichterne und korrekte Sprache, triftige historische Angaben aus
erster Hand hier wie in unbezweifelt echten Schriften des Aphrodisiers sich finden. Und doch
bedarf dieses Urteil starker Modifizierung.

Priifen wir zundchst die Grinde, welche Brandis gegen die Integritit der ersten vier
Bitcher vorbringl. Es sind nur zwei (8. 297): In einer Hs. der viertehalb ersten Biicher, ,,welche
80 vollstindig ist wie die Ausgabe® (Aldina), dem cod. Parvisinus 1832 (15. Jahrh.), ist der Kom-
mentar iberschrieben: £Eqynoig eic ve Tomuze ‘Apigrorélove, froe vy Aiadexvsngy, éx ey
tob Agoodigiéne AleSavdoov, d. l. als Auszug bezeichnel. Zweitens: ,,Zu den ersten vier
Biichern beschrinken sich die Abweichungen der Hss. vom gedruckten Text und unter einander

grolsenteils auf Umstellungen und andere unerhebliche Verschiedenheiten der Lesart; doch kommen

auch in ihnen schon einige Auslassungen vor, die eher die beschriinkte Absicht eines Epitomators
als die Fahrlissigkeil eines Abschreibers zu verraten scheinen z. B. Auslassung der Anfihrung
des Theopbrast p. 31 (8. 55, 24) in cod. Reg. 1543 (A), verschiedene Redaklion der Stelle iiber
Eudemus und der [olgenden in codd. 1843 und 1917 (B) p. 38 (5.69,15fg.). ‘Und’, so miissen
wir wohl den nicht ganz klaren Gedankengang erginzend hinzufigen, was wir hier in AB mit
Hilfe der dbrigen Hss. nachweisen konnen, wird auch an anderen Stellen zutreffen, wo die

Ubereinstimmung der Uberlieferung die Kontrolle unmiglich macht” Selbst wenn diese Beweis-

filirung auf richtigen Voraussetzungen beruhte, wiirde sie gegeniiber dem in diesem Teile des
hommentars unverkennbar in Sprache und Erklirung ausgeprigten Charvakter, welcher nirgends
den Yerdacht der Lickenhaftigheit oder l"ilu-r.'n‘luzitmlg; aufkommen lilst, noch immer sehr an-

fechtbar sein. Die Voraussetzungen sind aber thatséchlic

1 unrichtig. Der Paris. 1532 enthilt,
wie die in der Praefatio meiner demmniichst erscheinenden Ausgabe aus allen vier Bichern mitge-
teilten umfiangreichen Proben beweisen, in der That vielfach nur Excerpte aus Alexanders Kom-
mentar. Der Ausfall der Aunfithrung Theop

wrasts aber ist nur durch einen ganz gewdhnlichen
Abschreibefehler entstanden, wie ein Blick auf die Stelle zeigl: dic piv ody taire otes oldy

1} In der Aldiva [ullen die Biicher I—IV 182, V—VIII 96 Seiten, withrend der erste Teil der Topik kiirzer
ist als der zweite,
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re dosxe meviee Aéyewy re moofljuare ovre piey vvee xedolov péSodoy meol adraw spsiv.
zi Gsogoaotoc 08 &v toic abret Tomixols xadohov pley uédodoy mepadidover cmovde-
gac zrh. Der Abschreiber irrte von dem ersien wpé$odoy zum zweiten uéSador ab, das Da-
swischenstehende auslassend: das iibrighleibende ist micht nur sinnlos, sondern nicht einmal
erammatisch konstruierbar. Der ziemlich flichtig geschriebene cod. ist iiberhaupt reich an solchen
durch Homoeoteleuta entstandenen Liicken: absichtliche, auf einen Epitomator zurickzufihrende
Auslassungen finden sich innerhalb der vier ersten Bicher, den Paris. 1832 und den mit ihm
villiz fibereinstimmenden Neapolit. 321 (IIL D 37), von welchem sogleich die Rede sein wird,
ausgenommen, weder in dieser noch in einer anderen Hs. Was endlich in der Stelle aber Eundemus
sur Annahme verschiedener Redaktionen berechtigen soll, ist schlechterdings nicht einzusehen;
der Apparat zeigt, dafs die Abweichungen des Paris. 1843 und 1917 sowohl von einander als
auch von den ibrigen Hss. sich ganz innerhalb der gewdhnlichen Grenzen halten. Auch sonst
treten in dem ersten Teil des Kommentars die handschriftlichen Abweichungen nirgends aus dem
Rahmen der iiblichen Diskrepanzen heraus.

(zanz anders verhill es sich mit der handschriftlichen Uberlieferune des zweiten Teiles,
Rein ufserlich betrachtet stehen hier einander zwei Handschriftenklassen von erheblich ver-
schiedenem Umfang gegeniiber: zur ersten, vollstindigeren gehort aulser der Aldina (a) nur noch
Ein codex und zwar gerade derjenige, welcher in den Bichern I—IV mit dem schon seiner Auf-
schrift nach nur Ausziige aus Alexander enthaltenden Paris. 1832 vollkommen iibereinstimmt, der
Neapolit. 321 (15.Jahrh.). Die zweite Klasse umfalst die betrichtliche Zahl der iibrigen Hss., deren
Abweichungen von einander wiederum nichts hesonders Auffilliges bieten, wenigstens nicht in den
Biichern V—VII. Das achte Buch nimmt in beiden Handschriftenklassen eine Sonderstellung ein,
welche eine Besprechung fiir sich ndtig macht. Das Folgende hat daher uneingeschrinkte Gel-
tung nur fir die Bicher V—VIL

In diesen ist ein vierfaches Verhalinis zwischen den beiden Handschriftenklassen zu unter-
scheiden: I Entweder sie stehen einander im wesentlichen in derselben Weise gegeniber wie a
und die codd, in den vier ersten Bichern, oder Il. die Texte heider sind zwar an Umfang an-
nihernd einander gleich, im Wortlaut aber so abweichend, dafs sie auf verschiedene, mehr oder
minder von einander abhingige Verfasser zuriickzufihren sind, oder I dem ausfihrlicheren
Texte in a N entsprechen nur dirftige Excerpte in der anderen Klasse, oder endlich IV. a N
steht mit seinem Texte fiir sich. Der erste und der letzte Fall sind weitaus die hiufigsten. Fall
[I—IV machen zusammen wohl mehe als die Hilfte der Bicher V—VII aus, Fall Il hat leider
nur eine geringe Ausdehnung; die Hoffnung, durch Beschaffung eines grolseren handschriftlichen
Materiales den Biichern V— VII pine wesentlich andere Gestaltung verleihen zu konnen, als sie der
Aldinische Text zeigt, hat sich nichi erfillt. Doch bietet das mir von der Berliner Akademie zur
Verfiigung gestellte handschriftliche Material, abgesehen von dem Nutzen, welchen wir fir Fall I
daraus ziehen, ein nicht zu unterschitzendes Kriterium fir die allein in a N iberlieferten Ab-
schnitte,

Wer den aldinischen Text der Biicher V—VII mit Alexanders Kommentar zum ersten
Buch der ersten Analytik und zu den vier ersten Biichern der Topik vergleicht, wird dem von
Brandis a. a. 0. iiber den zweiten Teil des Kommentars zur Topik ausgesprochenen Urteil [ir
diese Biicher nicht zustimmen konnen. Wie seine Zweifel an der Authentie der Biicher I—IV
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jeder thatsichlichen Grundlage entbehren, so bedarf sein Urteil diber die letzten Bicher im ent-
gegengeselzten Sinne starker Einschrankung. Brandis selbst bemerki, dals sich in dem Aldini-
schen Text der beiden lelzten Bicher hiufig zu ein und derselben Stelle mehrere von einander
unabhiinge Scholien finden, .80 dals wahrscheinlich auch neuere Erklirungen denen des Alexander
hinzugeschrieben seien®. Dieselbe Beobachtung hitte er aber auch im finften und sechsten Buche
machen kinnen (V 379, 18—28 398, 26 399, 25 405, 12—26 418 9—16 VI 427, 15—17
430, 4—11 432, 14—34 438, 6—25 452, 1726 456, T—31 470, 5—12 477, 5—25 478, 25

—-30 483, 6—21), nur dals hier nicht wie in den beiden letzten Bichern, namentlich im achten,

die Doppelscholien schon dufserlich durch ein vorgesetates sic 10 cvro oder évépov oder ahlwg
kenntlich gemacht sind.  Unsere Aufzihlung zeigt, dals die Zahl dieser Doppelscholien auch in
den Bichern V und VI nicht gering ist. Hiermit ist aber das in der vorliegenden Fassung sicher
nicht von Alexander Herrihrende noch lange nicht erschopft.  Dals ein Abschnitt, in welchem,
wie es im Anfang des fiinften Buches geschieht (5. 371, 1fx.), des Porphyrius ffévre gpuvai
citiert und neben den Seclen die Engel als é@feveror aufgefibrt werden, nicht Alexander zum
Verfasser haben kinne, hat schon der bei Fabricius bibl. gr. ed. Harles IV ¢. 28 vol. V p. 656
erwihnte Franciscus Patricius richtig erkannt und daraus den voreiligen Schinls gezogen, dals
der ganze Kommentar jangeren Ursprungs sei.

Auch diesem Abschnitle muls ein ézépov vorgesetzl werden, und wir sind hier auch in
der Lage bestimmen zu kinnmen, woher der Lickenbilser stammt: aus dem Kommentar des Leo
Magentinus, auf welchen wir am Schlusse dieser Abhandlung zurickkommen werden., Ebendaher
sind folgende in meiner Ausgabe durch Doppelklammern ([{ |]) gekennzeichneten Teile des fanften
Buchs entlebnt: S.371,30—36 372, 2—8, 13—20 373, 7—26 374, 16—23 25— 375, 3 376,
18—30 377, 9—19 378, 1422 351,913 383, 15—18 386, 9—19. Schon durch die Sprache
vereaten alle diese Eindringlinge ihren spiten Ursprung.  Auch wenn die von mir in einfachen
und doppelten Klammern eingeschlossenen Partieen keine Doppelscholien wiren oder sich nicht
auf Leo zurickfihren liefsen, wiren wir berechtigt, sie auf grund sprachlicher Beohachtungen
zu streichen. Da sich die Abweichungen vom Sprachgebranch Alexanders in dem meiner Aus-
gabe angefiigten Index verborum an dem auch Hier wie im Text angewandten Klammerzeichen
leicht erkennen lassen, so sei hier darauf verwiesen. Diese Abschnitte bilden aber nur einen
kleinen Bruchteil der gesamten Teile des Aldinischen Textes, welche bald stirker, bald schwiicher
hervortretende Abweichungen von der Ausdrucksweise des Aphrodisiers aufweisen. Sicherlich
z. B. ist diesem noch fremd die Anwendung von fyove und fros bei Erklirung oder Ersetzung
eines Wortes durch ein anderes; stets gebraucht er dafir zoveéori oder auch dyhovor:. Und
wie oft begegnen jene Partikeln, besonders die erstere, so im Texte der Aldina! Sie sind das
sicherste und ausgiebigste Kennzeichen spiteren Ursprungs. Meistens treten andere Merkmale
hinzu, vgl. z. B. den Index sub v. duqotspo:, Gugw, aveyew (avissy) cuvveysw (cvvasy)
avemaly, arsdéyysv, tdizos, Aovmog, Numerus, virodsyue.

Nichts von allem diesem finden wir in der anderen Handschriftenklasse. Nirgends sind
hier fremde Bestandieile in dem allerdings oft sehr excerptmilsigen und lickenhaften Text nach-
weisbar,  Vergleichen wir denselben mit dem Aldinischen, so ergiebt sich, dals im letzteren die
sprachlichen Abweichungen meistens beginnen, wo die Ubereinstimmung mit ersterem aufhort.

Doch wire es voreilic hieraus zu folgern, dals anch alle anderen nur in a N vorhandenen Ab-




mitle dem Kommenlare Alexanders eben so fern stinden wie die von mir ausgeschlossenen

L
Doppelscholien und Erklirungen Leos. Sie sind durchaus nicht gleichartig, sondern erfordern
eine Untersuchung von Fall za Fall. In einigen derselben hiufen sich die sprachlichen Ab-
weichungen derartig, dals sie daraufhin gleichfalls hitten ansgeschlossen werden konnen.  Bald
ist es auch nur ein vereinzeltes fyovr oder firo: (= nimlich), welches Verdacht erregt. So
sicher es aber auch ist, dals Alexander #yovy uberhaupt noch nicht, r:,u'rm aber nur im ersten
Gliede der Disjunktion an wendet, so beweist doch der eben besprochene Gebrauch dieser Kon-
junktionen allein zunichst noeh nicht die Unechtheit eines ganzen Abschnittes, sondern nur die
Interpolation einer einzelnen Stelle. Bisweilen finden sie sich in a N auch dort, wo diese im
iibrigen mil den codd. der anderen Klasse tibereinstimmen, und auch in letztere hat sich zwei-

mal ein erklirendes gzou (S. 419, 1 504, 19), einmal gyovr (8. 522, 27n.) eingeschlichen. Auch

in den Excerpten des Parizinus 1832, in welchen doch sonst der sprachliche Ausdruck unver-
indert gelassen worden ist, begegnet fyovy vor erklirenden Zusitzen hiufig (vgl. die Praefatio
zur Ausgabe).

Andererseits ist auch das Fehlen sprachlicher Diskrepanzen noch kein ausreichender Be-
weis der Echtheit; denn auch im Fall Il bietet der Aldinische Text sprachlich mitunter gar keinen
Anhalt, und doch ist er, wie der, ob nun vollstindig oder im Excerpt erhaltene, Text der codd.
ABDP beweist, nicht der Alexanders. Ahnlich mag es aueh in manchen andern Fillen sein, in

welchen uns diese Kontrolle fehlt. Umgekehrt sprechen im Fall Il die Excerpte der codd. ABDP

bisweilen dafiir, dafs der vollstindigere Text in a N der urspriinglichen Fassung wenigstens nahe
steht. Dieselbe Voraussetzung hat auch eine gewisse Wahrscheinlichkeit fiir die allein in a N
erhaltenen Abschnitte derjenigen [ﬂl'kliii'li!lglill, von welchen ein oder mehrere Teile auch in den
iibrigen codd. erhalten sind, namentlich wenn sich zwischen diesen und jenen Teilen Verschieden-
heiten im Ausdruck nicht bemerkbar machen. Meistens treten solche aber auch hier, wenn auch
nicht immer mit derselben Stirke, hervor. Welche Vorsicht aber auch in diesem Falle, selbst wo
die sprachlichen Kriterien der Unechtheit fehlen, geboten ist, beweist z. B. die Erklirung des Lemma
p. 129a 52 (8. 374, 11—23).  Der erste Teil Z. 11-—15 beruht auf gemeinsamer Uberlieferung;
der zweite sich mit od» ungezwungen anschliefsende ist allein in a N dberliefert, zeigt aber nur
am Schluls Z. 23 in der Konstruktion des Yerbums $ewpsiy mit dem Infinitiv eine verdichtige

Abweichung von der Sprache Alexanders, Und doch ist dieser zweite Teil dem Kommentare Leos

entnommen. Ahnlich geht S. 373, 7 und 381, 9 die Exegese ganz ungezwungen in die Leos iiber.

Ein besonders lehrreiches Beispiel fir die Art der Zusammenstellung des Aldinischen
Textes ist die Erklirung des Lemma p. 147b 4 (8. 470, 2—18), welche in a N also lautet: "Ex
émi TV zare orégnow Evaviiwy vo piv xwoe drépnow syopsvoy évayzaiov opileoder di
derégov, fyovy 1ol zeve ey Ew, w0 di lowwoy ovxéry diee voi xewe ovéonow Aepopévov
sthoyoy opileoher. cupfaivas yap tov ovrws opilopsvor ebra i dpigre yoiodar v T
opiopin’ ofov dvigov pdy o un idow Sydicerar, ovxére 0 xai ivov 1o py éveaor.  dig,
PG, TEOTEATEOY THY WY ONTHS dotloudvmy cucoricy, frovy &i Tig doboasto THY lootnTe
wy @vicorqre sives: ol yup xekiic amédwxe Tov dgeopdy, to xad’ Ew deyopevor, & ot
vy looeqre, die 1ol zere crépnow Leyouévov, voveéori ric B GYIT0TNToS, O0ICENEVOS
xei gl vav alloy opoiws. Sui, gyoi, wov otiwg dotloperoy, fyovw die voi xave orégnow

Asyopévov vo xad 1w, avayzeiov (yeo wov ottws opilopevoy add. ABD ) aded ti 6piln-
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pEVm, [yovy T@ o0t6Te, yofodar. #el dylor, gecv percekygdy Aoyog aret dropctog: drrerdy)
yeto, gnoly, 1§ éngouys orépgois idoryros Eonv, Eovew  foornc 1o dvaveiov v rspios
tfjc loorgrog. wore 0 elmwow ‘icorye éoci vo Evavriov i ovegioa e loorqroes’ radvoy
slaev, owe 1 lgotne lgovne éavi, el dijlor dve «dro vo opsgroy crédmxer év T 00406 .
dre di roito poydyoor, moodnlov: éoven yop avro di' fevrol ocpelopgvor &re v omep wig
ayveoroy meperer 0pilec S, vovre §dy yreeipm yofres. Offenbar ist diese Erklirung aus
zwel Scholien zusammengesetzt; hitten wir hier nicht die (-'til'l‘lillihi‘illlg der idibrigen codd., in
welchen der Anfang bis &0doyor dgileddce und der Schlufs von éveyzaioy yip an erhalten ist,
so wiirden wir das erste Scholion bis xei éxi v@v @ilwmy opoiws rechnen und durch [ ] als
Doppelscholion bezeichnen. So aber beweist die Uberlieferung in ABDP, dals vielmehr Anfang
und Schlufs dieser Erklirung zusammengehiren.  Von irgend welchem Spiel des Zufalls kann
schickt und

hier keine Rede sein. Der Aldinische Text ist vielmehr enistanden aus der hier ung
nachlissig ausgefiihrten Absicht den in den abrigen codd. iberlieferten Text durch Hinzuziehung
einer anderen |‘::|».[5i|'1|tll': desselben Lemmas zu erweitern. Auch 8. 505, 6—16 michte ich die
Verwirrung im Aldinischen Text nicht auf irgend welchen Zufall zuriickfiihren, sondern auch hier,
glaube ich, sind die Worle 6—13 &mi — moseiodor, welche allerdings trolzdem immer noch
von Alexander herrithren konnen, zur Erginzung der Uberlieferung der anderen codd. an falscher
Stelle eingereibit worden, Lassen hier Ungeschick oder Nachlissigkeil die Fugen der Zusammen-
getzung noch erkennen, so ist dies vielleicht in vielen anderen Fillen, weil umsichtiger verfahren
wurde, nicht mehr miglich und sprachliche Verschiedenheiten bleiben das einzige Merkmal.

Die Uberlieferung des achten Buches ist in mehrfacher Beziehung eine eigenartige. Zu-

niichst hirt die durchgehende Ubereinstimmung zwischen a und N auf.  Similiche, hier schon

durch ein vorgesetzies cllwg, érépov, &is vo avrvo erkenubaren Doppelscholien der Aldina finden
sich auch in N, aber nicht als dupla. Dariber hinaus stimmen a N nur noch 8. 520, 24 —521,

24 521,256—522,19 559,6—10 576,21 —30 577,9—15 gegen die Gibrigen codd, iiberein, von welchen
Abschunitten der zweile unter Il, die dbrigen unter 1V fallen (vgl. S. 6). Dagegen hat der Aldinische
Text nicht weniger als finfzehn Abschnitte, welche weder in N noch in ABD erbalten sind, mit P
und seinem Anbange gemein, einige derselben auch mit dem Paris. 1972 (und Coisl. 1537). So
gleich das erste und zweite der drei Prodmien, von welchen natirlich nur eines, nach meiner
Apsichl das zweite, das Alexanders sein kann. Dies ist aber auch der einzige Fall, in welchem
ein in al* dberlieferter Abschpitt des achlen Buches nachweislich Alexander fremd ist. Die
iibrigen tragen nicht nur nicht irgend welches verdichtige Merkmal, sondern im Gegenteil Sprache
und Erklarung zeugen fir ihre Echtheit. Dals Herminus in zwei dieser Abschnitte (8. 569, 3
674, 26) citiert wird, spricht gleichfalls dafiir, Auch st es sehwerlich Zufall, dals in dem Lexikon
des Suidas, fir welches gerade der Kommentar Alexanders zur Topik zahlreiche Artikel geliefert
hat, auch aus diesen allein in a P tuberlieferten Abschnitten (S. 549, 26fg. 567, Sfg. 584, 14{g.

586, 10fg.) mehrere Excerpte Aufnahme gefunden haben, keines dagegen aus der ganzen a N
eigentiimlichen Uberlieferung. An sich wiirde dies noch nicht viel gegen a N und fir a P be-
weisen, Iis fiigl sich aber als ein neues Glied der ganzen Beweiskette ein.

¥

Wie haben wir uns nun die Entstehung des Aldinischen Textes im achten Buch vorzu-

zustellen? Ich denke, so: Mosurus, von welchem es am Schlusse der Praefatio zur Aldina heilst:
thosce Alexandri commentarios cum antiquis conferens exemplaribus aceuratissime recognovit’,

Bophien-Lymn, 1881, 2
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ist bei der Redaktion des achten Buches zu der oder den Handschriften zuriickgekehrt, welche

er den Bichern [—IV zu grunde gelegt hat d. i zu der dem Paris. P verwandten Handschriftenklasse:
da diese, wie auch die dibrigen codd. in den Biichern V—VII nur einen sehr lickenhaften und
excerptmilsigen Text bieten, so hat er fiirr diesen Teil des Kommentars einen dem Neapolitanus
sehr dhnlichen codex mit vollstindigerem Text hinzugezogen, stellenweise denselben auch im
achten Buche benutzt, Ist diese Ansicht richtic — und ich wiilste nichts, was gegen sie spriche
so fillt damit neues und zwar ungiinstiges Licht auf die a N eigentiimliche I.i']_u:rli1-]'|-|'||11;;_ Denn
nichits berechtigt uns zu der Annahme, dals der in N vorliegende Text der Biicher V—VII auf
eine andere Weise zusammengeselzt ist als der des achten Buches; letzterer aber ist, wie die
hier weniger liickenhafte l”fherJJ'ul'('l'llll:_.' der anderen codd., namentlich des Paris. P und seiner
Sippe beweist, noch nicht zur Hilfte der Alexanders. Dieser Thatbestand erscheint mir wichtig
genug, um ihn hier durch Vorlegung der ganzen dem Neapolitanus eigentiimlichen Uberlieferung
des achten Buches zu erhirten, fiir welche sich in der Ausgabe keine Stelle gefunden hal.
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Aéyston xei 0 Sakeéooioc xel o agrgeioc, o ovdsic Vhaxrel. 7 @veipsi 1o piv GUy LWO@Y,
0rs O iV yepoaios vAwarsi, v 08 t@y mporswoudvay B CUygwony, ote 6 Palecaiog wiwy

oty Vdaxiel, 2ol ovrwg © &mordpevoe moiel 10 & molld.

Avist. p. 164b 8. @z’ OF dei J¢, gnoé, meos enavia diakéysadar 0ddE wooe tov
TUXOVTER, LA TEOc povoy Toy smaviuove nei el mooe Grégvove § didhelic yivera,
ovpfeivas yiveodar vas diedéSsig gavlag zei ovyooloyioy. PO yap TOV EIQwEEVOY Dic-
PEVYEWV 2EL GOVOUPEVOY ek pY GuyRWEOTYTE Te mgorevopsve dizeioy uéy éovi vov fpm-
rovie meglodar ovhloyilesar, odx sioyymov 02 moier ovlloyicuoy: py ovyymeovperos
7@ Tepe 10 amoxguoudvov Aafety Evdofa Aepféver ddotovg TQOTAGELC %eti COPITUETuidy
moLel gulloyiomoy. xei dic tovro 0d Osi cuovigray vy dicksSww rpoc vov rvgovee alle
YOS TOV ETICTYMOVE” P0G yatp TOUE TVYROVICC juay diekeyoudvey avdyey yivesder poydy-

Qodoyicy & vais diadéSsvr.  py yap cvyzweotpsvor muga tew dmoxewoudvey Lepfova
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evdofe advvaroior duedéysodar Sielextinec, zai diee roiro piddov diedéyovien coqictizie
xei EprgTizac” ) yap deimvvowy adrov we colosxilovre 5 €& addlwv ddokor cuvdyer, dmen
idioy doqidror.

Arist. p. 164bh 16. nl" A7 J4, gyoiv, Exsuy Adyove el moordosic TETOLY -
pévove xei peushernuévovs weos T Toraie mpofljuere, Ev ols Elayicrwy liyov
000 OaVTES TPOE TO :rﬂmfu;xh,pm ESopsy atrore yoqcipovs maoe frego mlsiove vedre
de e ’mnln:f,i'?,u{cm siow wy dsi Eysy Aoyove vae zeddlov TQOTCOELS, TTE0S Gc yoderoy
dore mogileader nei ebpionay ldyove mgog w0 amodsiydivar éx tav wepe modec, |

. 248%) yrovw ESaiqginc xei xovd wiyn. xedolov di mwooraceis Léyse, wic wolldxic & TTOEY,
r;;’m.- 0L TEEVTWY Ty avrizetpévey 1 vy &7 rm’ulvu‘r, i (v N) mooc v6 dsiko dhiymy

loyuy sbmopacvroy Huay moos moldd XONTIpEvOVGY Tuly, meos te T nere OTEPYOTIY et
& xzel e fvaveia.

Viclleicht gelingt es der weiteren Erschliefsung des sich bis jetzt noch unserer Kenntnis
entzichenden handschriftlichen Materiales auch diese Scholien auf ihren oder ilre Verfasser
zuriickzufihren.  Dals sie aus der spiteren Zeit stammen, kann nach der Sprache nicht
zweifelhaft sein; auch eine so grobe Unkenntnis der Geschichte, wie sie sich in der zweimaligen
Verdrehung des von Aristoteles Rhet, I 2 p- 1357 b 31fe. und von Alexander Analyt. 8.43, 19fg.
gebrauchten Beispieles vom Pisistratus und Dionysius verrdt, wird man nur einem der jiingeren
Kommentatoren zutrauen diirfen.

Die folgenden Ausleger gehiren gleichfalls der spiteren Byzanlinischen Zeit an. In der
zweiten Hilfte des elften Jahrhunderts schrieb Ioannes Italus '), der Nachfolger und Rivale des
Micha#l Psellus, einen noch handschriftlich vorhandenen Kommentar zum zweiten, dritten und
vierlen Buch der Avistotelischen Topik, von welchem mir die Berliner Akademie eine von
8. Mekler aus dem cod. Vindobonensis phil. gr. 203 genommene Abschrift zur Verfigung gestellt
hat. Derselbe Kommentar ist noch in mehreren anderen Handschriften erhalten' z. B. dem Mareian.
265 (vgl. Waitz Organ. I 12—15), dem Vatican. 316 und 1457 (vgl. Brandis Die Aristotelischen
Handschriften im Vatikan S. 60. 61 Abhandl. der Berl. Akad. 1831). Die letzten Biicher scheint
loannes Italus nicht kommentiert zu haben; wenigstens fehlt jede handschriftliche Spur,
s0 sehr ich mich auch bemiht habe, gerade zu diesen Biichern einen Kommentar desselben aus-
findig zu machen®). Was in den Handschriften dem Kommentar zum vierten Buch folgt, ist
vielmehr, soweit sich nach dem von Wailz Organ. | 18. 19 aus dem Laurent. 71, 32 mitgeteilten
Anfang schliefsen lifst, eine Art Vortopik. Insofern hat auch Prantl Geschichte der Logik im Abend-
lande I 643 recht, wenn er dem Italus einen Kommentar zu den vier ersten Biichern der Topik
zuschreibt.  In den Vaticanis trigt dieser Abschnitt die Uberschrift: zoi adroi mots 1ov fe-
dilée xvgav Avdgovizoy dpmuicavea mapi decekexvindie, im Marcian. 519 (vel. Waitz a. a, 0.)
‘Egodoc ouvvortrixy wis diedextinic fnredeion wepe lodyvoy Vixdroy oy PrAOGopLY Tob
Tredot mgos tov Bacilée “Avdoorizor Tov Kogvyvor. Ob Waitz' Behauptung (8. 15), dals
auch der Kommentar zu den Bichern II—IV demselben Andronikus gewidmet war, sich nur
hierauf stitzt oder auf eine besondere Notliz im Marcian. 265, ist nicht deutlich. Nach den
') Vgl. Erumbacher Gesch, d. Byz. Lit. 8, 181.

*) Montfaucons Aogabe biblioth. tubimtlu.-;.u I'10 (vgl. Fabric. bibl Gr, Il c. 5 vol. V p. 217), dals in der
Vaticana des Italus Kommentar zu allen acht Biichern der Topik vorhanden sei, bezieht sich '\\ulll auf diese eodd,
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beiden von Waitz Organ. 1 70. 71 aus letzterem mitgeteilten winzigen Proben war es nicht miog-
lich sich eine annihernd richtige Vorstellung von der Exegese dieses UITTos TEY (@rlogopey
zu machen. Auffallen mulfste allerdings schon in diesen wenigen Zeilen die fast worlliche Uber-
einstimmung  mit  Alexander.  Diese t];r_-rr:insl]mrmmg ist nun, wie die mir vorliegende voll-
stindige Abschrift des Kommentars beweist, eine durchgehende. Der ganze Kommentar ist eine
meistens nicht einmal den Wortlaut dndernde Kompilation aus dem Alexanders?). ohne irgend welche
eigene Zuthat, vergleichbar etwa dem in ihnlicher Weise aus Alexander und Philoponus kompilierten
Kommentare des Pseudothemistius zur ersten Analytik. Um so bedauerlicher, aber auch um so
erklirlicher ist es daher, dals Toannes Italus diese Art der Exegese nicht auch auf den zweiten
Teil der Topik ausgedehnt hat; schon ihm wird nicht mehr der vollstindige Kommentar des
Aphrodisiers zuginglich gewesen sein. Wenn demnach dieses Machwerk auch nur textkritisch
in Betracht kommen kann, so verdient doch die Thatsache der Kompilation hier durch einige
Proben aus den Anfingen der drei Biicher belegt zu werden, zumal der Kommentar nach dem
Prospekte in die akademische Sammlung nicht Aufeahme finden wird.

(. 1477). lwdwov dmdrov zei didecxzdiov vav qiloddgey Tod Tralod &edooig slg
70 r-? T@Y TOTLEDY.

Arist. p. 109a 34, Eic per dy romoc 10 EmsPflémery &l 10 zat’ GELAOV TiVe
rodmoy trdoyoy we cupfefnros amodédwuey. vrevdc graw o Agicrorélne oxo-
ety detv &l th e ovpBsfyxie Tk ws yévos i g dhho T amodédmzs. xadolov di o 1o-
T0c Gvacrsvactizoc: Oslmvver yeo i Tot mweoovros Tomov ore 0vx oty cvpfelnroc o we
avuflefnzoe drodsdopdvoy. zeb yap év voic mpoflijpect dvo vva cupfaive zoxc:, 10 WWevdog
Guee zai vo Ty LEEw mopufaiveny. Orey yeo Te cupcte & eV dmiméday aqovicreado
grcopey § pepédy ve aropce siver, Wsidos T Aeyopsvoy. oty 0 Ty TOU QY IETOS Qo
re‘zgu,';’r;:;_: srmpivwmuer, 1o covndee py G od'f:fn'f_r‘u.w.' (sic) ovouee, zav Lé&nw muagofaivoper” ole ol
iéyovrec ov cogor wovey mhovcioy mewovdaciv: oU yeg gpyvootviss toy 1ol copou whovroy
16 rotoiror Aéyovcw, Ghhe vy LEEw zel To Syouc MEOUIEOCTTOVIES® ETTL HOVWY a0 JOqIETOY
6 mhottoe Adysten zvpine, womeo #ei to xilhoc Emi cupperple (gvpueroing ALlI34, 18) zay
doyerizay. € 0 Tig wov évowmov whdrevor simy, Wetdog 1o Leyopevor: &l dé ek Loov,
mepefaiver vy xespévgy dvopadicy. ioréov di de &hho mapdyyelua wel @ido vomoc, i
aameo| (£ 1487) 6 romoc émlotarepos e Tob émiystofpuroc chlo vi éovu [vol] map’ o, ovtw
weed vb Trecocyyelpe erlovarepoy ov Toil tomov éhlo ti dors e’ wdTo. wel mepdyysdpe pEv oty
dore 10 Myew ‘dei Emiyaipsiv &z vov dveviiov § & vov cvovoiywy', vomos di ‘e (V.) To
Evevriov T vavein, zei ve fvaviio 1o évartiov’, wei actley fog B Toy ovorolymy, ovrm zod
vee dowmes’, tocdoy 0f onr tee xeSoiov yonciuarsge Toic diakextizoic dia To mrepiégEy xe
T pEoiAc, T 0 GURCXEVROTIXG TOY AOTCEGLEVETTIZOV, idie d¢ vow ame cupfefyroray
woofiquatey Taite, 0T el zaddlov xzai peguxe & Tovrois diverar yevéaidar meoflypcre,
& T0 pEoiAOY @ Wi GTONGY TIC QxOvOr, Xl TO Wi GYTIGTOSWEY, olov TO TO VITOxEipEroy
(adde zai) Toi Drcoyovios et ovopart mEOGHyopsUsGIaLt TEVY yap TO TOLOUTOY TQOS g
é';'r'fzugﬂif;.q,; ;{Q;‘:'m'lumr. 0 ';':tlQ det&eec py elven TO¥ f.‘EPu')‘Qm;TUI' ;.‘flr-}m' r}: :fﬁm’ AOyixoy J':. yelaoTizoy

1) An vier Stellen (f. 1767%, 179% 1857, 1957) verweist I, It. ausdriicklich auf die ausfihrlicheren, iiber

das Ziel seiner gvvoiig (I 1797) hinausgehenden Darlegungen Alexanders.
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dederyoic foTiv wic ovee yévos olre ogoc ovrs idiov v wived to drodedopdvoy: CEVTETTQEPE
7o e 0 08 detac or yrj sote AEvzoy 0 erdommos 7 widey ot dedsiyuic fare o my cuufefin-
zéveer e ety wovTow. dlverer yop zel péosr «lrod, oamwep ANHome TO Asvroy rcere Tove
odovieee py Oves Asvem. 1o oy xeel cirdoc aveloyws £y TEOOC TO peorxoV xel zeedolov xel
MEoS 10 e xed idiog, og v tg Hspi fopyvelag. vo moofinue dwwrdy, i 1o moorawviusvoy, |
(F.1487) 0 xai wécay vy arigacy wepiéya, § 10 ooiouévoy zai &v dmdoyoy (drmdoymr V.)
(008 TS GVIIEGENS. TIEY yid UITEQRoY Tevi 1 6ig yEvec 4 wic 6006 § ¢¢ idioy 5 e coplelnzxic
vregyet. 0 08 diakezvinos die vaw Emuysionucror ta Toieite dveszevels. yiveres 08 i ducoric
wagd v yévy modlaxic dice vo opowoTie @égsy Tweds e cqupfifnxore To piv yéo idiov
#eeh 0 G0OC WOVe) zol TevTi virdgyst, to dé coufefyzoc zei vo yévoc xeve mheiovew. xwi
yiep 0 Aéywy vo yévos cuvufBeSyréves o Eove yéves idgalrar, we orav sSinm ‘ovuféfinze To
evdonimm Low elver § w6 leved yowpcere 4 i Badics #eaes’t ) ovtwe ‘9 Levxzorne xé-
FOWOTEL Heeh J:,' fadicic xuwveiren ' woivo Foo wepmyvpor: e 0L yivy TUPOYUnE Twr sldur
zoeryoositar. & yop @y copfsfyzorey fwi v dlhe 10 megwvvpor Adysrar wei 1o Ope-
vopor. dig Tolto ovte pévos etre 00og oU tsidioy dovs to cupfefnzoc, diove (deore seripsi of.
Alex. 136, 29: dice 70 V.) v0 piv idioy zai 0 Ggos &vi zei mevei dadoye, ©o 08 copfefnzoc éni
lerovay eovi vovtwy, xei vo lwiv yévos ovvwvipoms tav sldov xeryyopsires, o 0d G-
Befnzog i ou@vipes § megwyipms. wollaxic xel pévoc mwepevipes xeryyoosites wed’ ow
see v0UT0v sidy zere cupfednxoc zeryyopeivar, ofoy xaud vov (supra ser. m. pr.) gy levedoye
syoveog (fgoveeV.) to yoopo. 10 0v 0Ux f01e yévoc, Gt 10 &lver Mopmuws Gmo Tol Gvreg o
oizeime zed Excarov rav oveey | (11497 zerpyopeticn, te de MEPOPVIEE ZETYO0p0VREVE OV
yérn. mely EmoxewTion ;ni;ri.'uu-' o Ty 10imy k'!f:.[}m:'rilum,-_: FEVETEL RETTy00Ee’ TOLODTOY Fap
siven 0oxzsT to ':".‘-)-.[{Gir;ﬂil' weel 10 .3-‘?“11'(};;.{. e dezr o, J'J. £0 el o ideopy .“4.”': Tov }14:]';_;!-; GUPTCLTO-
pEvor, Abyos @y sig aci ovx Ovouw, ti di megwyvue GO ovopdiov. & &0 qv idioy ar-
Jovimov 1o ysiév § vo Emigrugy gav, 1ot dv ame tob idiov mapwvipws éléyeto o ye-
Aecrizov: viv d¢ idie tetc’ dony afrod te mepwitipme heyopeve , otz Ovrey idioy oirod
ayp’ Wy taite Tepmyopectoer.  Svrebdsy foTiy opuwudvove (doppevoc V.) Eléyyew rote
Méyovrwg oy cvioomoy dlwacdar i to rplymvoy foppparioder 4 16 uéyedog dieoryzives
zei yog ) deaogee yevizoy xei 0V TEpmyipws zeryyogovusvor (zerpyogovusvos V.).  CL
Alex. p. 134—137.
(I, 1697) Hepi voiy ovyzoctixmy Tomm.

Adredefoy o ‘dopororélye wepl vev meog e éx cvupfsByzormy mpofijuerte Tommy
voy mepi tew guyrgraxay dwekapfSdaver.  elev 07 v xzei olror émo cvpfefnxorost &y yep
ixeivoic 9 olyzguoig & ole To pdilov xai greoy éoret rabra dF ovx &y sin &y oloig.
ovx00y roic cmo cvpBsfnxdros moouzsic Fwoey xel 0F Gmo TG CUyzOLCSwC TOTTOL, TEQL . WY
vietde diadeufaver, oy ApETHS £0TL TOMOC 0DTOG.

Arist. p. 116a 13, zomec @ Hpwroy piv 1o molvyoovidtepoy xai Bsfeidrepoy
cipsraregoy tov qrroy vorovrov. Howroy juiy mepedidwor tdmoy toy o 1od mokv-
yoomimrégov xel Fefurorégov: Err yup ovx éx moepaliniov Aeyopevoy o Sefouoreooy, wii
dorey &g’ wy decqgovel. xoi yap dvverei vr fefaiorspor siva dahlov, ot piy 0¢ xai sro-
luyoovidreoor, g .J:-Irrr.rrl.;.u;; #ob aiodois: nowir yep Peferoréoe, ) ETLGEAUT, vocépe 0

ta yoove, § d& molvyooviwripe, i wiodndict amo mowtne yoo fhiziec eloderopsiic.

Sophien-Gymn, 1801, 4
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oUW yap &r dezriotro stxdeee srhovron :c}g;-rmu’g(z‘ 0 IFJ.‘:j’ }';_'f_-r) dﬁ.:;'ux.?tfrm;. :"r dé woei
petce Saverov. daxvvoito 0’ év ovrws zwi Upsle eveliag aipsrwrion. & 08 sig To modv-
goovioy vt ilarvoy molvyoovie, ot vo (@ V.) dhiyoyoovierspor wigerwiregoy. xei
xetc piv T0 molvygoviov Uysic cigstorign, zave 08 vo miptexrizov  svelic. | (I 169)
i df Bsfaorépnm (fefasorsoor V.) deiloper emorquyy piv dpds dokye cigerwriony,
aperyy d¢ strvyicg.

Arist. p.116a 14, zomog f. Kei 6 p@lloy cv Eloiro 6 goovepos § 0 dyadoc g
6 ¥opog 0 6gddc i oi cmovdaior megi Exadra. Aevvegog vomog x vic vav Bedridvay
wioéoswic 16 %ol xpivews. fedviovs dé ob qoovipor ey py goovipwy, oi Jf dredoi rav uy
Gyoeday, 0 0¢ dodoc vopoc vod wy dodod, xei xaddlov of wepl T Grrovdaion, xedo Torovrol
elasy r;u‘.gg)t"luil'm-_. m"mre:_'.:n}frm:dre.gm ry _'-'Jfégi‘. TeevTee 1y rolotitwy.  ESvdofor 08 xei 6
mEVTEs 4 0F MASTOTOL TGV xore TERVNY aipolviet aigstoTeooy Lyswy taw py mwaEcw aige-
@y, o 08 0 peovipog 4 0 eradic oly wg &x mwapellijlov slmev: ot yap I’ ione o
gpooripos xei 6 ayados, all’ émi (ZoriV.) mhetoy 6 ayados: eyadoc pdv yip zai o6 goovipos,
ov pfv poves' xel yep 0 ardpsioc xei 6 Gegpwy. 10 pEv oly Tovs dyaderc mwed Tey whloy
Jely Tipay GIQET@WTE00V TOIS POOVipoIs” cvey yop 1) Tov goovipov zpioig. alie zci vo dsiv
T xowe ToY 0lmy TeoTiwar: “ro yep zowoy cuvdet, 1o 0¢ idiov dieomg (dieorray V.) wic
wodets”. w0 0 & mowsly p@llov vod & meoyaw ciperwrepov, xai 10 adixsicder tob
adizely, xei 0 crodvijazay xedic toi addSwe dulsadar, xui vo wévesder dixaiomoayotvic
piilov § adixoivee mhovreiv. CLL Alex. p. 222—3225,

(£ 1817) “Adoyy voo dov ray Tomixwr.

Hepadois fuiv die voi devrégov xzei tpirvov tovg meog re (vqv V.) 2x cvufefyzoros
mrpofipate tomovs Toi ve amhoic Leyoufvov xoi tol xere ovyzpwow, iEjfc mepl tav chlov
yevow vav meoflypdrey mowsiven Tov Aoyov. &loi i rabre dmo 1o yévovs xai roi idiov xei
700 (xci vod Marc. 265 cf. Wailz Organ. L 71: om. V.) ogropot® év yag wroveoig voic yéves: meviw
tee dreedextone ooflypare éumepiéyeres. 10 yup dic vi 0 x00pog cyaigostdys 41 Woyn ada
Yores -;.J‘liuf apace pév Eor, ov ey dé dicedexrizov: vo yeo die ©i tic aleiag éoei Liinouc, vobio
dé érépac dovip gilovos émoequne. opoiwe 00dé (v6 addi valt Mekler) oi dove Yowygy dicchexrizoy
diee o pa EScoxsty moog Ty Looitnowy TO Vel 4 10 ob, zeddmee & ve Hegi éopnveics eloyua.
Lyrsiv d¢ &l ode 0 Aoyoc ooropos Eone Yuyge dieksznizoy. mopedidwor 08 modc Taire t

moofluere Towove oixsiove, xai sEp@Tov TTEOS Tee yavenee mwooflinare, redo xedolixwreooy
rey GAlov 10 yévos zei zoworepoy peve 1o cvpfefinxost 1o yop cvpfefyroc rowdrarov ey
dldov xai amloloreror: & yap VmdgEsr povy vovim 1o sivas. woig di lowmoic mpofii-
LOGHY 002 GUTOQRES 10 VIEQLEW povoy, dlic xei 1o § oc yévos  eic idioy 1 wg 0p0s viTdp-
yEv. d&t de xei wov olxciov vgomoy éxcorov &v wf mepacxevd (xereczevi Alex. p. 295, 7)
(f. 1817 detxvives cdhe o jLEv yévos #oeree TAEOVOY, T0 02 idioy xei 0 0008 MIES PUOEwE
xeernyopeiven te 08 &x wic diegoods mroofipete toic @ 10U yévovs cuydswoetet, xedo
Ut Tod yévove moofiqpact xei ve and tov &idove, & move .

Arist. p. 120b 12. Msve vatre mwepl vay mwpog (mpo V.) 10 yévoc zaivo idioy
ocxemréor. Mere tovs mpos to cvpfefnxos tomovs d&iy quoe rwegh voviwy diadafsiv, e
duce ol mooaridnoy fove dé vadre croryeie vav wpog (mpoV.) vods doovs, &mei rude

A T 5 i & y c A= “ s A 3
00LOpoc xeei yévog Eyes &y fovr@ xei tdiov. 0 yoap delfeg, ore xei vo dmododiv v ve Loy
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7Evos xai 6 Aoyos idiog, eiy v, ou coropos Eouw 6 amodedopévog doyos, dederywe. dide xai
0k 16y yevaw xei ey Mioy dveczevestizoi sl Gy xel moog (wgoV.) rods dotoots yoicipo:
0 yap deifus, ore otz v yévos T ws yévog v wal dgioma Gmododéy, zei i oly 00LTOC
(dpiope V.) v 0 emododsis, emédale. Aéyar 0 ohiydwms yevéchar wov Adyoy mepi vow
@mo yévovs el (diov xal 6p1opod Tois diedextizoic: e yeo nieicie oy dichsxriey To0-
fBlypcrmy srspi cupBsfnxoroc Tivog v Cpepoey Eyer. wel dé sl vav yevaw zei oy idior
#ai oY 00i0pey mweofiiguare arpifsordpuc i zeve duckezrizgy psdodov yonler xei Emiary
pworvezmrépee.  CL Alex. p. 294—296.

Derselben Zeit werden wir auch die &gyyosic elc wqy dichexvizgy zuweisen miissen,
aul’ welehe sich der Verfasser des pseudoalexandrischen Kommentars zu den Sophistischen Wider-
legungen bezieht (Schol. 296 a 44), mag dieser nun Michaél Ephesius sein oder nicht. Aueh in
den Worten divaper avldoyionizgy v oy ooy Liye moayporsiov, zei sionre &y Exei
voig dree vi Aéyever dvveuis (Schol. 320b 43. 44) milssen wir eine Beziehung auf diese én
yicere sehen, da Aristoteles selbst p- 101b 6 diese Begriindung nicht giebt, woll aber Alexander
und Leo in der Erklirung dieser Stelle. Ob sie sich handschriftlich erhalten haben, vermag ich
zur Zeil noch nicht zu sagen; sollte es der Fall sein, so wirde vielleicht auf die Uberlieferung
des zweiten Teiles des Alexandrischen Kommentars in a N einiges Licht fallen.

In die allerspiteste Zeit fibrt uns der schon mehrfach erwihnte, alle acht Biicher
umfassende Kommentar des Leo Magentinus, welcher als Metropolit von Mytilene uwm  die
Mitte des 14. Jahrhunderts das ganze Organon kommentierte'). Der Kommentar zur Topik,
welchen die Berliner Akademie aus dem Coisl. 170%) hat abschreiben und mit dem Paris. 1972,
zum Teil aueh mit dem Coisl. 157 vergleichen lassen, schlielst sich nirgends enger an Alexander
an.  Auch mil den aus dem Neapolit. oben vorgelegten Scholien zum achten Buch findet sich
keine auffilligere Ubercinstimmung: denn dals auch Leo in Bezug auf die Zeit des Pisistralus
und Dionysius zweimal dieselbe Unwissenheit olfenbart, indem auch er den letzteren zum lleren
der beiden Tyrannen macht, will gegeniiber der sonstigen Verschiedenheit auch in der Auswahl
der Beispiele wenig besagen. Auf andere Kommentatoren bezieht sich Leo, soweit ich mich or-
innere, nirgends. Doch wird daraus schwerlich eine grofsere Selbstandigheit dieses spiten Aus-
legers gefolgert werden dircfen, als sonst der spitbyzantinischen Zeit und auch Leos iihrigen

Kommentaren*) eicen ist.

1) Nicht pur, wig noch Rrumbacher 5. 142 vach Prant]l 8. 644 angiebt, De ioterpret. und die erste Analytik.

‘) Demselben cod., ans welchem Waitz Organ. 1 67—75 eine Neihe kiirzerer Proben entuommen hat.

1 Vgl A, Busse Gomment. in Arist, Gr. IV 1 p. XLV: quaestiones autem quaecunque ab illo tractantur,
apud veteres commentatores oceurrunt, atque etinm verba tam artam necessitudinem cum Ammonio prae se ferant,
ut non sine igre conicias Magentinum Isagoge vix inspecta tutam suvam scientiom hausisse ex Ammonio, Dals er
in dihnlicher Weise in seiner Erklirung der Schrift Mept fpuny. dem Ammonius sich angeschlossen hat, bemerkt
schon Fabr. bibl. Gr. V & 1 (vol. V11 P T18)




yEvoc xei o Layogiidioc, 2k & ; oG Loyog, Oedaiywe. alle wei
OF T yEVOY #ek Ty i 00 V.) vovc opuopotc yorcipmon
0 yep dsifuc, 0te otz ododép, zai 0Tt 0ly doiouoc
(op1ope V.) g 6 amod yevéodear oy Loyoy mepi tay
amo yévove xei idiov reheiore Tay dickexrizey moo-
Blynarwy mepi gvufsp £01 T@Y yevar zei var fdior
xeei vav opicuey woofh v pedadov yonler xei miary-
povizmrsons.  CFL Alex. |

Derselben Zeil degelezvezgy zuweisen miissen,

aul welehe sich der ¥ rs zu den Sophistischen Wider-

legungen bezieht (Schol.

_ ius sein oder micht. Auch in
den Worten dovepey -'n'il

areiay, xei sipgres &y Exsi-
voie diee T Aéyeran fiil‘lel eine Beziehung auf diese 2y
yioers sehen, da .lt'ishrtu: icht giebt, wohl aber Alexander
und Leo in der ilirung ch erhalten haben, vermag ich
zur Zeil noch nicht zu vielleicht auf die Uberlieferung
Licht fallen.

erwihnle, alle acht Biicher

des zweiten Teiles des Aj
In die allerspal

umfassende I'icmlmleml;u'E1 ropolit von Mytilene um die

Mitte des 14. -!FL'II'JJUIIIII'; Der Kommentar zur Topik,
welchen die Berliner Aka( en und mit dem Paris. 1972,
aum Teil auch mit dem l h nirgends enger an Alexander
zum achten Buch findet sich

keine auffilligere Uberein) } z auf die Zeit des Pisistratus

an. Auch mit den aus d

B

und Dionysius zweimal 1 er den lelzteren zum illeren

der beiden Tyrannen mag edenheit anch in der Auswahl

der Beispiele wenig bes: sich Leo, soweil ich mich er-

innere, nirgends.  Doch

Y stindigheit dieses spiten Aus-
legers gefolgert werden | Zeit und auch Leos ibrigen
B B =] | 2
Kommentaren®) eigen ist,|
1} Nicht nur, wie noch! De interpret. und die epste Avalytik,
9 Demselben cod., aos |
1 Vel A. Bosse Commd

apud veteres commentatores n_';

firzerer Proben entnommen hat.

ftem quaecunque ab illo tractantur,
tndinem cum Ammonio prae se feront,
“tam hausisse ex Ammonio. Dals er
iins sich angeschlossen hat, bemerkt

ut nown sine iure conicias Mag
in dihnlicher Weise in seiner |§
schon Fabr. bibl, Gr. V o 1

}
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