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Bis vor wenigen Jahren konnte die Geschichischreibung fir die Zeil der Regicrungen
des Cyrus und Cambyses nur die sagenhaften, oft tendenzids entstellten und tviderspruchsvollen
Berichte griechischer Schrifisteller, sowie einiger biblischer Autoren zur Grundlage einer Dar-
stellung machen, Das hat sich durch die Auffindung inschriftlichen Materials in mancher Hin-
sicht geindert — namentlich einzelne Fragen, wie die Genealogie der. Achimeniden, die Nieder-
werfung Mediens und die Eroberung Babylons, sowie Teile der Geschichte des Cambyses sind
durch neue lnschriften in dberraschender Weise beleuchtet worden. In manchen Punkten bleiben
wir freilich auch jetzt noch auf die Berichte griechischer Schriftsteller angewiesen. Die Erzih-
lungen, wie sie uns im Herodot, Ctesias, Xenophon, Nicolaus Damascenus und einigen anderen
Geschichtschreibern vorliegen, bilden einstweilen da, wo die Inschriften schweigen, noch immer
den einzigen Ersatz. Uber den historischen Wert dieser griechischen Berichte gehen die An-
schauungen der Geschichtsforscher oft sehr weit auseinander — schon aus diesem Grunde thut
eine erneuerte Besprechung not. Dahinzu kommlt, dafs die Inschriften uns in einigen Fragen ein
abschliefsendes Urteil diber den Wert dieser Berichte gestatten. Schon als Verfasser im Jalire
1884 auf Grund der neuentdeckten Inschriften tiber Cyrus das Emporkommen der persischen
Macht besprach, war es seine Absicht, auch die griechischen Berichte mit in den Bereich seiner
Betrachtung zu ziehen — jedoch die notwendige Riicksichtnahme auf den Raum veranlalste ihn,
davon abzustehen. Seitdem ist, soweit Verfasser Kenntnis erhalten hat, eine derartige Besprechung
nicht erschienen, und deshalb entledigt sich derselbe in der folgenden Abhandlung seines da-
mals gegebenen Versprechens. Aber auch diesmal wird es dem Verfasser nicht miglich sein,
bei der Fille des Stoffes das ganze Thema zu erschipfen, und derselbe wird sich aul einige
wichtige Abschnitte aus der Geschichte des Cyrus und des Cambyses beschrinken miissen'). Ver-
fasser ist nicht olne gewisse Bedenken an die Aufgabe herangetreten, da er sich bewulst ist,
dals er in mancher Beziehung kaum elwas Neues zu bieten imstande sein wird — indessen er
giebt sich der Hoffoung hin, dafs er mit dieser Arbeit nicht nur ,Eulen nach Athen getragen habe*.

Es wird sich bei der Erledigung der Aufgabe nicht vermeiden lassen, soweil es fiir den
Zweck der vorliegenden Arbeil notwendig ist, auf die Bebauptungen und Hypothesen der Assyrio-
logen einzugehen. Verfasser kann nicht mit Bauer iibereinstimmen, der seine Besprechung®) von

) Nach Abschlufs der Arbeit sieht Verf. sich veranlalst, wegen des Hoummangels auch hier noch eine
Beschriinkung eintreten zu lassen, Er wird deshalb am Schlusse noch kurz einige Resultate der nieht mehre publi-
zierten Untersuchungen angeben.

%) Philolog. Anzeiger 1885, Nr. 2. Vgl. auch Historische Zeitschrift 1885, 111, S, 491 £, Da sich im Laufe
der Arbeit Gelegenheit finden wird, auf einige Behauptungen der Herren Hecensenten meiner Abhandlung ,,Das
Emporkommen der persischen Macht uater Cyras‘® Programm dieser Anstalt von 1884 einzugehen, so fiige ich
bier gleich die mir bekannt gewordenen Recensionen hinzu — ich werde dann spitter nur die Namen der be-
trefenden Herren anfiibren. J. Darmesteter in der Revue critigue Nr. 26 v. 23, Juni 1884, Ph. Keiper in
der Wocehenschrift fir klass. Philologie 1884 Nr. 1, 8. 1345—1351 und im Muséon, Tome 1¥, 1885, 8. 117—121.
C. de Harlez Philolog. Rundschau V, Nr. 10, 8. 304—308, Auch Herr E, Babelon hat sich gemiilsigt gefunden,
im Bulletin eritique 1884, Nr. 17, S. 346 eine Anzeige meines Programmes erscheinen zu lassen, in welcher er
behauptet, dals ich mir vorgenommen hiitte, d'éerire un yiolent réquisitoire contre le dernier roi de Babylone
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Verfassers ,Emporkommen der persischen Machl* damit schliefst, dafs er dem Historiker, der
nicht zugleich Assyriologe vom Fache ist, das Recht absprechen will, die uns von den Assyrio-
logen gebotenen Keilinschriften zu behandeln und zn interpretieren®).

Verfasser glaubt, dafs Bauer sich an die falsche Adresse wendet — die Assyriologen
sollten sich hiiten, wenn ,,die Grundlage, wie B. meint, noch eine so sehr unsichere ist, welche
erst verbreitert und befestigt werden r11u|'s",+|nil Resultaten an die Ofentlichkeit zu treten, die
unsere ganze bisherige Anschauung tber den Haufen stirzen. Thun sie es aber dennoch, wie
es in diesem Falle geschehen ist, dann ist es nicht nur das Recht, sondern auch die Ptlicht
jedes Historikers diese Resultate zu prifen. Das muls jeder Geschichtsforscher um so mehr
thun, wenn die von den Assyriologen auf Grund ihrer Ubersetzungen und Interpretationen auf-
gestellten Yermutungen in viel gelesene Biicher?) Eingang finden. Sowohl in der friheren
Arbeit, wie auch in der jetzigen Abhandlung ist es des Verfassers Bestreben gewesen, nur die-
jenigen Parlieen der Keilinschriften zu betrachten und seiner Forschung zu Grunde zu legen, in
deren Interpretation, abgesehen von einigen unwichligen und nebensichlichen Fragen, die Assyrio-
logen iibereinstimmen.
ﬂlmntd, quil fétrit & canse de son impidté et de sa négligence, ot un panégyrique de Cyrus, qui était-parait-
il un pieax roi et savait, que le vrai fondement de tous les empires est la religion.® Dieser Satz geniigt.
Wer meine Abhandlung gelesen hat, wird finden, dafs ich im Gegenteil den Naboned von dem ungerechtfertigten
Vorwurfe der Ketzerei, welchen ihm die verriiterischen Friester des Merodach und des Nebo nachgerufen haben,
reinigte und die religitise Teleranz des Cyrus auf politische Motive zoriickfibrte. [Ieh kaon es aber nieht

unterlassen, diesen Beweis [ranziisischer | Griindliehkeit und Gelehrsamkeit*® hier zu erwithnen, zumal gerade Herr
Babelon der einzige ist, der mit oberflichlichen Hedensarten die [Resultate meiner ,-\,l:||:q|1=|l||||g abzufertigen sucht.
Entweder hat Herr Babelon meine Arbeit gar nicht gelesen oder er versteht kein Deutsch — in beiden Fiillen

hiitte er das Recensieren unterlassen sollen. Doch sapienti sat!

1) Bauer hat mir aus meiner Darstellung der Rolle, welche dic Merodach- uod Nebopriester, sowie
die Juden beim Fall Babylons spiclten, einen Vorwurf gemacht. [hmn scheine vielmehr das Verhalten der
Priester gegen Cyrus nach Eroberung der Stadt nor aus der Doldung hervorzogehen, welche Cyrus ihnen zu
teil werden liels. Verfasser kaon hierauf nor erwidern, dals es sich hier nicht om eine Vermutu ng handelt,
sondern om eine Thatsach @, welche Verfasser dem von den .-\s;':'riu’u;;ml selbst ubersetzten E!'I'ltSl'!']ilnlEJ' und
den Annalen entnommen hat. Sowohl die Vorwiirfe, welche die Priester gegen Naboned erheben, simd in digsen
klar ausgedriickt, als auch fiudet sich die Verschwirung, an welcher die Priester teilpahmen, im Cyproscylinder
deutlich ausgesprochen. Man wvergleiche dariiber die betr. Particen bei Pinches in den Transactions of the So-
ciety of Bibl. Arch. 1880 Vol. VII, H. Rawlinson Journal of the Asialic Society 1880, ferner Sayee, Alte Denk-
miiler im Lichte neuer Forschungen, Leipzig, S. 184 u, 185. Den Vorwurf der Ketzerei haben die Vertreter
des Merodach- und Nebokultes deshalb gegen Naboned geschleudert, weil sie durch seine Vorliebe fiir dltere
Kultstitten sich zuriickgesetzt fiihlten. Die Ungerechtigkeit des Yorwurfes der Ketzerei habe ich a. a. 0. S, 171,
hinreichend t[.‘ll'f;t‘l]mn. Dals das wverriiterische Verhalteo der Priester im Altertum bereits bekannt gewasen
ist, hat man bisher stets iibersehen, da man eine Nachricht des Abydenus der Beachtung nicht fiir wert gehalten
hat. Im frg. S des Abydenus (bei Miller, Fragmenla H. G. IV 5. 28%), in welchem unter den als Quelle ange-
gobenen Chaldaern sicherlich der gut unterrichtete Berosus zu verstehen ist (wie ich S. 16 darthun werde), heilst
eg, dals Nabucodrossor (Nebucadnezar) geweissagt habe: 5fe Wpong fuloves, Toioiy tuerépotar Fuipoae

‘:{yne;lu EVOG OULUBFOLa LY Errieler O dovlogryyy,  Diese Nachricht stiitzt einerseits die Angabe des Cyruos-
eylinders iiber den Verrat der Priester ond erhilt andererseits ans ihm eine interessante Beleuchtung, In priestor-
lichen Hreisen ist doch wohl spiiter die Scham erwacht, und so hat man seive eigene Schandthat dadurch zu
decken gesucht, dals man den grolsen Nebucadnezar die vom Gotte selbst eingegebenen Worle sprechen liels,
dals der Perser mit Hiilfe der cinheimischen Giitter (in Wahrheit der Priester) den Babyloniern das Joech der
linechtschaft anferlegen werde. Die Beteiligung der Juden am Auvfstande lilst sich aus der aufreizenden Sprache
der betr. biblischen Stellen, ferner aus Erwigungen allgemeiner Natur und aus Cyrus’ Dankbarkeit mit Sicher-
heit erweisen.
2) Vgl. Anm. 3, S. 6.
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Den Ausfiihrungen Bauers kann Verf. das Urteil des der Wissenschaft zu friih entrissenen,
hochverehrten Duncker gegeniiberstellen. Derselbe dulserte dem ersteren gegeniiber (in einem
vom 18. April 1884 datierten Schreiben), dals er, der sich einsam unter den Orientalisten fiihle,
sich freue, einen Fachgenossen an seiner Seite zu erblicken. Er setzt hinzu: ,,Die ruhige Geduld,
mit der dieser den Einfillen und Triumen, die auf schwankendstem Fundamente gebaut sind,
nachgeht, um sie auf das Mals des Gegebenen und Erkennbaren zu reducieren, konnte dieser
Freude nur zur Mehrung gereichen.* Damit hat der verehrte Historiker das Wesentliche der
Absichten des Verfassers getroffen, und auch in dieser Abhandlung soll es des letzteren Bemithen
sein, das Gegebene und Erkennbare festzustellen.

Die neuentdeckten Inschriften haben uns tiber die Abstammung des Cyrus folgendes er-
dffnet, dafs er ein Sohn des Cambyses, Enkel des Cyrus und Urenkel des Teispes gewesen sei,
und dals er sowohl, wie seine Vorfahren Konige in Anfan waren. Von einigen Gelehrten, so
von Halévy, Sayce u. a., wurde und wird Ansan fir Elam, bez. fiir cinen Teil desselben ge-
halten, und Cyrus, sowie seine Vorfahren werden zu Konigen dieses Landes gemacht, ja einige
wollten sogar in ihnen polytheistische Elamiter erblicken'). Wire dies der Fall, so milste man
sowohl den griechischen Schriftstellern, als der Bibel den Vorwurf machen, dafs sie iber die
Abstammung, sowie {iber das Konigreich des Cyrus durchaus Falsches berichtet hitten, denn sie
kennen ihn nur als Kénig in Persien und als Perser. Wenn sie ihn hin und wieder Konig von
Medien oder Babel nennen, so ist das erklirlich. Die alten Schriftsteller wissen dberhaupt von
einem niheren Verhiltnisse zwischen Elam und Persien nur erst aus der Zeit zo melden, wo
Susa bereils zur Residenzstadt persischer Konige erhoben ist.  Man milste denn in der allein-
stehenden, durch nichts beglaubigten Nachricht des Josephus, Ant. I, 6, 4 "Elepoc piv yeg
*Elapaiovs, Hepowy ovrag doynyéres zovélimey eine Bestiligung der obigen Anschauung finden
wollen.  Verfasser fiihrt diese Stelle, welche bis jetzt in diesem wissenschaftlichen Sireite noch
keine Rolle gespielt hat, in der Erwartung an, dals sie neues Wasser auf die Miihle der Assyrio-
logen gielsen wird — indessen stehen ihrer Hypothese so viele gewichlige Grinde entgegen, dals
ihnen selbst dieses Wasser nichts helfen wird, ibre Mihle im Gang zu erhalten.

Gegen den Wert der historischen Nachrichten der griechischen Schriftsteller dber des
Cyrus persische Abstammung und sein persisches Konigtum hat namentlich Prof. Sayee im
Muséon t. I p. 548 M. 1882 lebhafte Bedenken gedufserl. Er wirft den griechischen Schrift-
stellern vor, dafs sie nur eine oberflichliche Kenntnis von der orientalischen Geschichte gehabt
hitten, und dals sie ihre Nachrichten einer Zeit entoehmen, wo das medisch-persische Reich es
liebte, sich mit Cyrus als seinem Heros zu bristen. Namentlich erleidet Herodot heftige Angrilfe
seitens Sayce, der seine Geschichte un tissu de contes populaires nennt. 8. sieht allein in der
Nachricht des Nicolaus Damascenus frg. 66, dals Cyrus ein Marder von Geburt gewesen sei, eine
Nachricht von historischem Werle, da er vermutel, dals die Marder den Khapirli, den Bewolinern
der Ebene von Mal Amir, gleichzusetzen seien. Wie wenig wertvoll aber gerade diese Behauptung
isl, hat Yerf. a. a. 0. 8. 54 gezeigt. Uber des Cyrus Abstammung und seine und semner Yor-
fabren Herrschaft steht die Bibel®) den griechischen Schriftstellern beweiskriftig zur Seite,
Gewils wiirden die hebriischen Autoren den Cyrus einen Elamiten genannt haben, wenn er es

1) Vgl. des Verfs Ausfihrungen im Exkors 5 a. a. 0.
1) 2. Chron. 86, 22 uv. 23. Esra 1, 1, 2. 4. 5. 5, 3. 6, 2 u. 13. Dagiel 6, 29. 10, 1 u. 13.




gewesen wire — sie mufsten es aus der Zeit ihrer Yerbannung in Babylonien und Elam') wissen,
Ihnen war Elam aufserdem weit bekannter, als Persien. Dals sie Cyrus aber stets Konig in
Persien nennen und ihn als einen Perser bezeichnen, beweist, dals sie von einer Herrschaft des
Cyrus und seiner Vorfahren in Elam auch nicht das geringste gehirt hatten.

Verfasser kinnte sich zwar dabei beruhigen, auf obige Erwigungen und auf seine friiheren
Ausfilhrungen?) gegen die Elamhypothese hinzuweisen, indessen da Prof. Sayce im Muséon, tome
V, 1886, S. 501 fI. in einem Artikel ,La situation géographique d’Anzan* die Frage noch einmal
behandelt hat, und viele Gelehrte®) seither die Behauptung der Assyriologen iiber die Herrschaft
der Achimeniden in Elam aufgenommen haben, so sieht sich Verf. in die Notwendighkeit versetzt,
auch seinerseilts aufl die Frage kurz cinzugehen. Ihre Erledigung in dem einen oder anderen Sinne
gehort notwendig zu der Beurleilung des historischen Werles der griechischen Berichte.

Vergleicht man nun das, was Prof. Sayce an obiger Stelle vorbringt, mit den Griinden,
welche er bereits friher im Muséon . II, 8. 596 fI. mitteilte, so bleiben nur zwei neue iibrig.

. teilt S. mit, dafs in einer Inschrift, die in Tel-loh gefunden ist (Gudéainschrift B bei
Amiaud) der Konig — nach Amiauds Ubersetzung — sagt: ,er habe mit seinen Waffen die Stadt
Ansan des Landes Elam zerstort.** Die Inschrift datiert ungefihr aus dem J, 4000 v. Chr. Geburt.

1) Daniel VI, 2.

2 Vgl de Harlez S. 308: ,,Die Lverssche Untersuchung versetzl den Behauptungen von Sayee und Halévy
den letzten Rest; sic zerfallen in nichts. Wie grols war daher unsere Uberraschung, in dem letzten Buche
von Sayee ,,Fresh light* ete. die Stelle zu lesen, dals unach den letzten Entdeckungen Cyrus sicher ein susiani-
scher Kinig gewesen ist.* Auch Keiper stimmt mir zu 5. 1350 und 1351, Im Mugéon sagt er: 5,1 (E.) attaque
la théorie élamite, comme il l'appelle dans toute sa compréhension; il I'ébranle et brise tous ces appuis.  Ces
raisons nous ont plainement convaincu et nous croyons, que celte thiése soutenue avee tant d'assurance par les
assyriologues ne gardera plus guére d'adhérents, Clest un fait trés important pour nes études, que cette fausse
hypothése, qui a entrainé tant de conséquences bizarres, soit rayée de I'ordre du jour actuel.’* Leider hat sich
auch Keipers Holfoupg nicht erfillt, wie Anm. 3 zeigh. Awvch Bauer dufserte sich dahin: Kyros zum Elamiten
zu machen oder mit anderen als Semiten zu betrachten, hiitte man besser unterlassen, vor allem nicht auf solche
Griinde hin, um derentwillen diese Frage in zwei Jahrgiiogen des Muséon zum stindigen Artikel geworden ist;
dem entgegen zu treten hat Evers gewils recht. Ni#ldeke, Aufsiitze zur Persischen Gesch. S. 16, sagt, dals man
ohue geniigende Griinde das Anschan nach Susiana hat legen wollen, er sucht es vielmehr ehenso wie ich als eine
Lokalitit in Persien.

9 Sayce Fresh light from the anmcient monuments und in der deutschen Ausgabe: ,,Alte Denkmiiler im
Lichte neuer Forschungen®, Leipzig, 0. Schulze, S. 188, 195, ebenso in seinem YWerke The ancient empires of
the east S. 243, wo er sogar die Namen Cyrus und Cambyses fiic elamitisch erklirt. E. Meyer, Geschichte des
Altertums 1884, Bd.1 S.559. Justi, Geschichte der orientalischen Vilker, Berlin 1884 in der Allgemeinen Ge-
schichte des Altertums, I, Teil, 8. 3710, T. Hommel in der Geschichte Babyloniens und Assyriens 5. 273, in
der Sammlung der Geschichte des Altertums in Einzeldarstellungen, Grote, Berlin 1886, tritt gleichlalls fiir diese
Hypothese ein. Er erklirt Anschan fir den iltesten Namen Elams (bez. seiner Hauptstadt), den Cyrus in seinem
Rinigstitel als Bezeichnung Elams inel. ,,des siidlich und stidistlich daran grenzenden Persiens gebraucht. lch
mache darauf avfmerksam, dafs sich H. doch gezwungen sicht, dicse Liowzession zo machen — wenn er hier
unter Anschan auch einen Teil Persiens mit inbegriffen sieht, so kinnen wir cbenso gut behaupten, dafs Cyrus
mit seiner Benennung nur eben diesen Teil als das Iiinigtum seines Geschlechtes bezeichuen wollte. Vor der
Abschiittelung des medischen Joches war Persien, wie die griechischen Berichte in Ubereinstimmung_mit den
Naboned-Aunnalen mitteilen (erst nach der Besiegung von Istuvigu heilst Cyrus Kinig von Parsu — vorher nur
von Anschan) in mehrere Teile zerspalten; in dem Anschan genannten herrschten die Achiimeniden, Hommel
geht mit Sayce noch weiter und erklirt Kurasch fir ein kossiisch-elamitisches Wort = der Hirte. Cyros be-
zeichne seine Vorfabren als Kipige Elams, wenn er vielleicht auch dem Blute nach (von Achimenes) her indo-
germanisch-persischer Abstammung war. Hommel hiitte das Wirtchen ,,vielleicht® rubig streichen kiinnen.
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S. sefzt selbst hinzu, dafs Anzan éfait assez rapprochée de Babylone (und zwar & Uest) pourque
les rois de la Chaldée méridionale lui fissent la guerre.

9. steht Anzan auf einer alten geographischen Liste Babylons (W. A. L 1V, 39) als Land
zwischen Urdhu = Armenien und Markhasi = einem Nomadenstamme, qui semble avoir séjourné
plus au nord. Hier ist Anzan ein Land und S. sagt: ,,Sa place entre Urdhu et Markhasi indique
peut-étre qu'il était plus au nord, autant qu'il fallait & l'ouest de Suse.*

Diese neuen Beweise konnen, wie Verfasser annimmt, nur zeigen, dals der Name
Anschan (Anzan) fir verschiedene Distrikte gebraucht worden ist, wie denn auch sicherlich in
dem Anzana des Konigs Takhkhi-khi-Kutur in Mal Amir wieder ein anderes Land vorliegt. Nach
der ad 1) von 8. angefilhrten Inschrift ist A. eine Stadt im Osten Babylons und im Westen Susas,
ad 2) bezeichnet es aber einen Landstrich, der von Elam getrennt wird und nach Sayces eigener
Auseinandersetzung nordlich von Susa zu suchen ist. Dals es hier von Elam getrennt wird,
zeigt sich darin, dals die Linder in folgender Reihenfolge aufgezihlt werden: Urdhu, Ansan,
Markhasi, Khamar, Num. Auf Ansan folgen also erst Nomadenstimme, die teils im Norden zu
suchen sind, teils aramiische Stimme im Sid-Osten von Babylonien bezeichnen; dann erst folgt
Num (= Numma = I'équivalent bien connu du sémitique Elamu ou Elamté, siehe Sayee S. 501)
= Flam.

Auf die weiteren Griinde Sayces, mit Ausnahme des Grundes Nr. 7, der von dem Anzan
in dem von ihm amardisch genannten Texte der Behistaninschrift handelt, weitliufig einzugehen,
ist dberflissig — einige Ausstellungen gegen dieselbe wolle man unten in der Anmerkung suchen').

1) ad 3) Die Gleichsetzung Assan (3 == sh) (od. Anfan, wie Sayee in W. A. L II, 47, 18 verbessert
wissen will) = Elamtu (Elam) ist schon von Delattre, Muséon II, S. 599 bezweifelt worden. Auch mir erscheint
hierbei das eine wenigstens fraglich, ob dieses Ashshan dem ganzen Elam entsprochen haben kann, Vielleicht
ist es nur ein Teil des Landes gewesen. Nach Delitzsch, Die Sprache der Kossiier, gab es einen Stamm der
Ja-as-san in niichster Nachbarschaft von Susa — npicht unmiglich, dals sich daraus die bei Ibn-el-Nadim ge-
meldete Bezeichnung Assan — einem Distrikte von Tuster dureh Verkiirzung gebildet hat. Die obige Gleich-
setzung, weunn sie wicklich als solche aufzufassen ist, kaon uos m. E. nur zeigen, dals man schon in frither
Zeit einen Teil Elams mit Ashshan (Anshan?) bezeichnete. Daraus ergiebt sich aber noch nicht die Richtigkeit
der Ansetzung Sayces, Anshan = dem Bezirke von Susa bis zum Persischen Golf. ad 4) In der Inschrift Sanheribs
sieht S, in Parsuas und Anzan Teile Elams. Zonichst ist das fiir Parsuas uorichtig. Wenn auch vielleicht
sprachlich nicht die Unmiglichkeit vorhanden wire, Parsua anf die Perser zu deaten, wie Hommel a, a. 0. S. 14
A. 3 michte, so stehen dem doch sonst sehr viele Bedenken entgegen. Jedenfalls sind die Parsuas von den
Persern zu trennen und mebr nordwiirts von Elam zu setzen, ob als Gebirgsstamm im westlichen Medien, wie
Schrader K. G. F. S, 169 . will, oder ob = Parthyene, wie Maspéro Gesch. d. morgenl. Vilker, iibersetzt von
Pietschmann S. 356 mit Lénormant annimmt, bleibe dahin gestellt. Dann bleibt nur noch Anzan als elamitischer
Teil iibrig — aber auch das muls unser Bedenken erregen, wie bereits von Delattre a. a. 0. 8. 600 und vom
Verf. a. a. 0. 8, 33 ausgefihrt worde. Wenn z. B. der linig von Preofsen als der Stifter eines Bundes mehrerer
Staaten genannt wiirde, was wirde man von einer Inschrift sagen, welche die Worte enthielt: Der Kinig von
Preulsen vereinigte zu einem Biindnisse Bayern, Wiirtemberg, Brandenburg, Oldenburg, Baden v, 5. w.? Miglich,
dals Aozan, weil mit Parsuas zusammenogenannt, ein Land bezeichnet, das an dasselbe und an Elam grenzts —
vielleicht das von Sayce oben erwiihnte frilher zu Elam gehirende, in der Zeit Sanheribs aber selbstindig ge-
wordene nordwiirts von Susa gelegene Gebiet?

ad 5) Wenn der Kinig der Apirti, Takhkhi-khi-kutur Anzana ale von ihm erobertes Land anfihrt, so
braucht daraus, dafls Sutruknakhkhunte von Susa erziiblt, er habe mit der Stadt der Khapirti zu thun gehabt,
noch nicht zu folgen, dals nun Anzana — Susa und dessen Umgebung ist. Auffillig ist mir, dals in der [nschrift
selbst zweimal fast mit stereotyper Wendung gesagt wird: Dipti the supreme god, who has given (the land of)
Anzan unto me, vgl. Sayce in den Actes du congrés international des Orientalistes. Leyden 1883. 8. 704. In-
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Ferner verweist Verfasser auf die Ausfihrungen von de Harlez'), A. Delattre®) und die von ihm
selbst friiher vorgebrachten Gegengriinde®). Sayce hatte schon in Muséon t. IT p. 597, ferner auch
in den Actes du congres international des Orientalistes Leyden 1883 S. 639 I darauf aufmerksam
gemacht, dals in dieser Art der Dariusinschrift bei dem Aufstande, welchen Vahyazdita, der sich
Bardiya, Sohn des Cyrus nannte, anstiftete, das Wort Anzan mit dem davor gesetzten horizontalen
Striche ein Land bezeichune. Er meint, a. a. 0. Actes S. 641 fI. u. Muséon V, 5. 598, dals es
bezeichnend sei, dafs gerade in diesem Texte der Name vorkomme, fir welchen kein I'Lqui-.'a]eut
weder in dem babylonischen noch in dem persischen Texte zu finden wire. ,,Les Elamites seuls
étaient interressés a savoir que ce clan appartenait 4 leur pays. La cause pour laquelle le peuple
d'Anzan défendit un prétendent qui se donnait comme le fils de Cyrus se trouve expliqueet.
Gewils, wenn Sayce hiermit recht hat, dann wire in der That an der Gleichsetzung von Anzan =
einem Teile von Elam nicht mehr zu zweifeln. Indessen S. hat sich gewaltig geirrt. Er hat sich
hier wieder allein von dem Namen leiten lassen und die iibrigen Verhiltnisse vollstindig ignoriert.
Verfasser hilt eine Besprechung dieses Irrtums fiir die Entscheidung, wo Anzan gelegen, fiir zu
wichtig, als dals er hier dariiber hinweg gehen konnte. Im folgenden werden die [Ubersetzungen
und Namen der Dariusinschrift auf Grund der von Spiegel ,,Die altpersischen Keilinschriften* 2. Auf-
lage 1881 und der von Bezold ,,Die Achimenideninschriften Leipzig 1882 festgestellten gegeben.
Darius teilt uns mit, dafs, wihrend er in Babylon war, d. h. wilrend er mit der Nieder-

werfung des falschen Nebucadnezar beschaftigt war, sich Persien, (Pirsa pers. Parsi babyl.),
Susiana (Uvaja pers. Elamat babyl.), Medien, Assyrien, Armenien (?), Parthien, Margiana, die Sat-
tagiden, die Sakas (die Nammiri bei B.) gegen ihn erhoben hiitten. In den folgenden Paragraphen
der Inschrift werden dann die einzelnen aufstindischen Provinzen noch einmal aufgefihrt, und
die Namen der Rebellen, sowie ihre Besiegung und Bestrafung mitgeteilt. Danach ist es unzweifel-
haft, dals der oben bezeichnete Aufstand in Susiana (Elam, also in dem von Sayce damit gleich-
gesetzten Anzan) durch Martiya (Martia), Sohn des Cicikhrisch [gillgﬂbl"l;) aus der Stadt Kuganaka
angezetlelt wurde. Dieser sagte: Ich bin Imanish, Konig in Susiana, Darius riickt aber inzwischen
heran, und aus Furcht vor seinem Herannahen nehmen die Bewohner des Landes den Rebellen
gefangen und tdten iho. Dann schickle Darius ein Heer unter Vidarna gegen Medien, wo ein
Pritendent, mit Namen Fravartish, der sich Khshathrita nannte, aufgetreten war, ein anderes gegen
Armenien u. s w., er selbst zog schlielslich gegen Medien und sandte den Artavadiya mit einem
Heere nach Persien, wo der oben kurz erwihnte Aufstand ausgebrochen war. Nach Lage der
Verhiltnisse ist dieser letztere vollstindig von jenem elamitischen zu lrennen — er ist noch in seiner
besten Bliite, als bereits der Aufstand in Elam erstickt ist. Auvsdriicklich nennt uns Darius, dals
es ein Aufstand in Persien war, der von Vahyazdita angestiftet wurde. Dieser Vahyazdita
(Umizdatu) stammt aus der Stadt Tiravi in der Gegend Yutiyd. Tarava ist mit dem heutigen
dessen steht auch hier der Annahme nichts im Wege, dafs von Mal Amir aus jemer vielleicht nirdlich gelegene
Distrikt erobert wurt!.:'..

ad 6) ist die Ubersetzung Sayces le prince impérial d'Anzan in dem Kinigstitel von Susa durchaus noch
nicht gesichert, vgl. Oppert Revue d'assyriologie et d'archéologie orientale 158584, S. 48 (anzan= mitu==pays) und
auch F. Delitzsch: Wo lag das Paradies? S. 326.

I Muséon t. I, S. 261 fF.

!) Muséon t. II, 52. I, S. 442 . u. 599. Le peuple et I'empire des Médes. Broxelles 1883, S. 451

1) Das Emporkommen der persischen Macht 8. 30—40,
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Tarom von Justi Geschichte Persiens 8, 54 identifiziert ') und in Yutiyd ist ven Oppert nicht mit
Unrecht das Gebiet der Ovrioe®) vermutet worden, Es ist nicht unwahrscheinlich, dals sich dieser
Aufstand namentlich auf das Ostliche und siiddstliche Persien ausgedehnt hat, denn Vahyazdita
schickt nach Beh. IlI, 9 ein Heer nach Harauvati (Arachosien) gegen den dortigen Satrapen
des Darins, Vivina mit Namen. Die erste Schlacht, in welcher der Rebell geschlagen wird, findet
bei Rakhd in Persien statt. Wo dieser Ort gelegen war, kann kaum festgestellt werden®). Mil
wenigen Reilern entkam Vahyazdata nach Paishiyiuvadd (PiSihumadu). Spiegel S, 228 giebt zu,
dals der Name auch Pishiyauvida gelesen werden konne, er hilt jedoch an seiner Lesung fest,
weil er mit Oppert (Le peuple et la langue des Médes p. 117 Anm.) annehmen machte, dals
eigentlich Paishiyakhudda gelesen werden miisse, und dafs wir hier den Namen vor uns hilten,
aus welchem die Griechen ihr Pasargadi gebildet hiitten. Justi Geschichte Persiens S. 54 schreibt
Pisijahuwada und sucht den Ort in der Burg Dizi Nipischt bei Persepolis. Bestimmtes wird sich
hier schwer sagen lassen — allem Anscheine nach wird jedoch auch dieser Ort mehr nach dem Gebiete
der Utier zu gelegen gewesen sein. Die entscheidende Schlacht gegen den Rebellen findet am
Berge Paraga statt. Wir sehen daraus, dals Vahyazdita sich in die Gegend zuriickgezogen haben
wird, wo er den meisten Anhang besals. Pavaga ist im pers. Parg, dem hentigen Forg erhalten,
das nach Ritter a.a. 0. 10 Tagemirsche von Schiras in siidostlicher Richtung gelegen ist, 3 Tage-
mirsche von Darabgird entfernt. Justi setzt das Schlachtfeld zwischen Forg und Darabgird.
Zwischen der Schlacht bei Rakha und der am Berge Paraga liegen nur wenige Monate (12. Thurava-
hara = Aprilu. 6. Garmapada = Juli). Nach der Schlacht wird der Rebell in der Stadt Uvadaidaya
in Persien gefangen genommen. Justi sucht den Ort, wo das Schlofs Chuwadan im Distrikl von
Fasa liegt, wihrend Oppert meinte, dafls eigentlich Uvidaitaya gelesen werden miisse, und dals die
Stadt Audedj darin zu suchen sei. Gewils bietet die Feststellung der Lokalititen der Inschrift eine
ungemeine Schwierigkeit dar — indessen so viel geht doch aus dem, was man noch mit einiger
Sicherheit erkennen kann, hervor, dals wir es hier mit einem Aufstande im Ostlichen und sidost-
lichen Persien zu thun haben,

An cinen Auvfstand in Elam; der durch diesen hervorgerufen sein kinnte, ist nicht zu
denken, denn die Elamiten haben sich bereits auf die Auflorderung des Martiya erhoben. Steht
nun im sogenannten (nach Sayce) amardischen Texte, dafs sich die Clans von Anzan aof den Ruof
des Pseado-Bardiya erhoben haben, so kinnen damit nur Perser im Osten der Persis gemeint sein,

Die Stelle dber den Aufstand des Vahyazdata in der Behistaninschrift des Darius ist im
persischen Texte teilweise (LI, 5) dunkel und schwer verstindlich, namentlich die Worte hacd
yadayd fratarta. Spiegel a. a. 0. 8. 25 iibersetzt die Stelle: Darauf verliels das persische Vollk,
das in den Clanen war, die Weideplitze(?). In der von Oppert medisch genannten Art der In-
schrift lautet die Stelle: Parsan appo Ummanni (D. P.) Anzan in....tukka (in der Anmerkung
schreibt Oppert u-um -man-ni 3 an-za-an-mar in -tukka). Oppert iibersetzt: alors le peuple
perse qui habitait les maisons el qui élait revenu des fétes (du couronnement) w. s. w. a. a. 0.

Y Tarum, bei Ritter Erdkunde 8, 763 T, vergl, auch Justi Beitriige zur alten Geogr. Persiens. Mar-
burg 15370, 5. &
4} Herodot 111, 9, 3. VII, G, 8.
%) Justi Beitriige 8. 8 vermutet, dals dieser Name vielleicht der einer Stadt und des Flosses sei, den die
Alten Araxes neonen. Immerhin ist diese Vermutung sehr fraglich, denn der Rebell miilste danach auch im Be-
sitze von Persepolis gewesen sein — und das ist selic zweifelhaft.
Eonigst, R.-G. 1385,
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136. 137. Sayce in den Actes des 3. Orientalistenkongresses a. a, 0. 5. 641 giebt die Worte
'f huelmannu > Anzan und ibersetzt who (belonged to) the clans of Anzan. So viel scheint
sicher zu sein, dafs die Worte appo Ummanni (huelmannu) (D. P.) Anzan eine Erlduterung
zu dem Worte Parsan geben sollen — Darius will damit ausdriicken, dafs es diejenigen Perser
waren, welche zu dem Clan Anzan gehorten. Es ist aber beachtenswert, dals hier nur die Rede
sein kann von einem im Osten und Siidosten Persiens ausgebrochenen Aufstande. Es ist in
der Natur der Sache liegend, dafs Darius, nachdem er den ersten Aufstand des Gaumata nieder-
gekimpft hat, die wichtigsten Punkte der Linder mit hinreichenden Garnisonen versehen haben
wird. So wird sicherlich unter einem treuen Kommandanten eine solche sowohl in Ekbatana,
als auch in Persepolis gestanden haben. Dieselbe war freilich nicht stark genug, um der Em-
porung Herr zu werden, und daher entsendet Darius spiter noch speziell Heeresabteilungen zu
ihrer Verstirkung. Mit dieser Annahme stimmt auch, dafs in dem Aufstande des Fravartish von
Ekbatana gar nicht die Rede ist, ferner dafs auch in dem Berichte von Vahyazdata von Persepolis
nichts zu finden ist. Beide Punkte wiren, wenn in den Hinden der Rebellen, Hauptstiitzpunkte
der Rebellion geworden, da sie sicherlich gut befestigt waren. Der Aufstand des Vahyazdata be-
schriinkt sich aber auf den dstlichen Teil Persiens.

Sollte hier in dem Siiden und Siidosten des Bakhtegan Salzsees das Kinigtum des Teispes zu
suchen sein? Dann wiirde sich auch verstehen lassen, warum sich Vahyazdita Bardiya, Sohn des
Cyrus nennt! Wire in den Gegenden von Fasa, Dareb und Forg etwa das alte Ansan gewesen, dann liefse
sich damit auch wahrscheinlich die Frage nach der Lage von Pasargadd 1osen. Sie ist bisher nicht
endgiiltig entschieden, trotzdem man in Murghab wirklich das Grabdenkmal des Cyrus vor sich zu
haben glaubt. FEs kann des Verfassers Absicht nicht sein, diese so sehr verwickelte Frage hier end-
giilltig zu losen?), dazu bediirfte es einer weil eingehenderen Untersuchung — sie liegt aulserdem
aufserhalb des Rahmens dieser Arbeit. Es konnte ihm nur darauf ankommen, die Anschauung von
Professor Sayce zu widerlegen. Indessen folgende Punkte miissen noch kurz erwihnt werden.

1. Vahyazdila, der im Osten der Persis sich erhoben hat, zieht sich auf Paishiyiuvada
zuriick, wie Oppert und Spiegel meinen auf Pasargadi. Das ist unwahrscheinlich, wenn es bei
Murghab im Norden von Persepolis zu suchen ist. Lag es dagegen im Siadosten davon, dann

1) Ritter Erdkunde 8, 8. 867 sieht in der Ebene von Murghab die Stelle, wo Pasargadd lag, ebenso
Ménant Les Achéméoides et les inseriptions de la Perse S. 17; ferner anch Nildeke a. a. 0. 5. 138 und Justi
Geschichte Persiens 8. 47. Kiepert Lehrbuch der alten Geographie 5. 64 verlegt Pasargadi in den Mittelpunkt
des Landes in eins der fruchtbaren inneren Hochthiler, etwa in das von Fisa, ,dessen Name sogar ein Rest des
alten sein kiinnte®. Ferner Lassen ,Pasargadi® in der Realencyklopiidie von Ersch und Gruber, S piegel Eranische
Altertumskunde 2, 617 .  Keilinschriften S, 76 sind gegen eine Gleichsetzong von Pasargadi. und Murghabj;
Oppert, Journal asiat. 1872 p. 549 und in der Sitzung der Académie des Tosc. 1882 (vgl. Revue eritique 1882
Nr. 42) desgleichen. Er sieht in der Ruine Tell i Zohak bei Fisa die Lokalitit von Pasargadi. Man ver-
gleiche anch Dunckera, a. 0. IV? S, 2354 A, 2. In dem Prachtwerke von Stolze ,Persepolis® Bd. Il wird zwar
auf eine absolute Ubereinstimung des von Arrian beschriebenen Grabdenkmals mit dem in Murghib befindlichen
Monumente hingewiesen, indessem sind auch wieder von anderer Scite Zweifel an der Gleichheit beider laut ge-
worden, so von Dieulafoy, der gleichfalls Persien bereiste. Vielleicht lielse sich der Zwiespalt so lisen: Cyrus
wurde wirklich in dem alten Stammorte beigesetzt, wo auch schon sein Vater und seine Vorfahren rohten;
spiiter jedoch wurde auf der Stelle, wo er die neue Residenz errichiete, die dann unter Darius nach Persepolis
gelegt wurde, etwa von seinem Sohne Cambyses das Grabdenkmal in Murghab nach dem Vorbilde des eigentlichen
erbaut, um eine Kultstitte fiir den Griinder des Reiches auch an dieser Stelle zu haben. Dentet die mit den
vier Fliigeln versehene Gestalt des Cyrus nicht aueh darauf hin?
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ist es erklirlich, wie Vahyazdata sich nach der Stadt begibt, wo die Herrschaft seiner Pseudo-Ahnen
gewesen war, und wo er als Pseudo-Nachkomme in der Bevdlkerung, die an der alten Herrscher-
linie festhielt, die beste Stiitze hatte').

9, Mufs es bei der Lage von Murghab im N. des Reiches nicht auffallen, dafls hier am
Endpunkte, in der Nihe von Medien, die ilteste Residenz der Pasargaden gelegen haben soll? Ist
nicht weit eher anzunehmen, dafs Cyrus hierher erst nach Unterwerfung Mediens seine Residenz
verlegt hat? Damit stimmen auch Nachrichten, wie die des Strabo XV p. 730 und des Steph.
Byz. 8. v. Heocepyodas.

3. Nach Ptolemius VI, 8, 12 sind die Pasargaden eine Vilkerschaft an der Kiiste
Caramaniens — eine vielleicht etwas ungenaue Nachricht, die aber jedenfalls die Lage im Sid-
osten andeutet.

4, Nach demselben Schriftsteller liegt Persepolis ndrdlich und westlich von Pasargadi
— Murghab liegt aber nordlich von Persepolis.

5. Nach Plinjus VI, 29 liegt Pasargadd im Osten der Persis und in VI, 26 heilst es:
flumen Sitiogagus, quo Pasargadas septumo die navigatur (vom Meere aus)?).

6. Nach Arrian VI, 29 (nach dem Augenzeugenbericht des Aristobul) kommt Alexander
auf seinem Zuge aus Caramanien zuerst nach Pasargadi und dann pach Persepolis. Wir dirfen
hier nicht mit Ritter, Erdkunde 8, S. 867, annehmen, dafs Alexander von Kerman aus direkt im
N. des Bakhtegansees erst rechts ab nach Pasargadd gezogen sei. Er trifit mit Nearch nur
einige Tagemirsche von der Kiste zusammen und zieht dann nordwirts.

Verf. ist der Ansicht, dafs wir wohl oder ibel das alte Pasargadd nicht in Murghib
zu suchen haben werden. Nachdem Cyrus die Herrschaft auch dber Medien erlangt hatte, wird
die Residenz aus dem Siden mehr in die Nihe Mediens verlegt worden sein. Daher finden sich
noch die Ruinen, die von Cyrus reden, weiter ndrdlich — Anzan aber mit seiner Residenz
Pasargadi ist hdochst wabrscheinlich im Siden des Bakhtegansees zu suchen.

Herr Sayce meint in seinem neueren Artikel®), dafs er bedaure, seine Bemerkungen so
ange unterlassen zu haben, d'autant plus que des auteurs allemands, qui ne sont pas assyrio-
logues, se sont mépris dans cette matitre. Dabei scheint Herr S. diejenigen Griinde, welche
gegen eine Eroberung Elams durch die Perser in der Zeit Nebucadnezars sprechen, entweder
nicht zu kennen oder sie absichtlich zu iibergehen, weil sie ihm nicht wertvoll genug diinken').
Es fragt sich doch aber, ob man auf eine blofse Ahnlichkeit von Namen hin gleich eine
sonst gut beglaubigte Thatsache aufgeben soll, noch dazu, wenn alle anderen Erwigungen fiir die Wahr-
heit derselben sprechen. Hinzukommt, dals eine wirklich unumstdfsliche Gleichsetzung des
Wortes Anschan mit Elam nicht erbracht worden ist — wir haben oben in den von Sayce selbst
angefiibrten Beispielen gesehen, dafs sehr verschiedene Gegenden damit bezeichnel wurden —

1 ,-‘.ucl: Gaumita begiont den Aufstand von Paishiyauvidd aus, am Berge Arakadrish. Es wire nichts
natiirlicher, als wenn die alte Hauptstadt der Pasargaden der Mittelpunkt der Aufstinde des G. und des V. ge-
wesen wiire. Auoch Justi a. a. 0. S. 9 muls zugeben, dals die Pasargaden nicht in der Ebene von Murghib ihren
urspriinglichen Sitz gehabt haben kiinnen. Auch in dem alten Pasargadi gab es gewils eine kiinigliche Burg.
Tuteressaut ist es, dals die S#siniden aws dem Teile Persicns stammen, wo ich ApZan suche. Pabak stammt
aus dem Dorfe Chir am Sidufer des grofsen Salzsees stlich von Sehirdz. Die Sésiniden kniipfen an die Achii-
menidentradition an. Yon Araschir werden dhnliche Sagen erzihlt, wie von Cyrus vgl. Nildeke a. a. 0. S, 861f,

% Nach Onesicritus. Der 5. ist= dem heutigen Sitiregdn.

% a. a. 0. 8. 501, %) Das Emporkemmen der pers. Macht. S, 30—40,
: *
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ein Yorgang, der in den Keilinschriften nicht selten bei Lindernamen ist. Ferner ist zu be-
achten, dals die Eroberung Elams nicht durch Teispes, der bereits als Konig in Ansan be-
zeichnet wird, geschehen sein kann, und dafs Elam in Nebucadnezars Zeit von den Babyloniern
angegriflen und erobert worden ist. Wire Elam von Teispes gewonnen, so milste das zu einer
Zeit geschehen sein, wo eben erst Assurbanipal das elamitische Reich vernichtet hatte. Ferner
miifste diese Eroberung, selbst wenn wir sie in das letzte Viertel des 7. Jabrhunderts selzen
wollten, von einem Teile eines Vollkes gemacht sein, welches vor kuorzem erst die Oberhoheit
Mediens aperkennen mulste. Niemals wirde Medien es geduldet haben, dals sein Vasallenstaat
sich auf eigene Faust in einem Lande festsetzte, dessen Bedeutung es nicht verkennen konnte.
Und Medien war in jenen Zeiten michtig genug, um das durch seine Zersplitterung noch schwache
Persien zu demiitigen — bis an den Halys tragl Cyaxares seine Walfen, die Truppen des Astyages
dringen his in Babylonien hinein und setzen das Herz des Naboned in Schrecken?). Mediens
Machtstellung scheint nach dem, was wir neuerdings durch Inschrifien, selbst aus der Zeit des
Astyages, erfaliren haben, eine den Berichten der griechischen Schriftsteller entsprechende ge-
wesen zu sein — ebenso haben sie nicht unrecht, wenn sie Persien als Vasallenstaat Mediens
schildern?®).

Schon an anderer Stelle hat Yerfasser kurz darauf hingewiesen, dals uns die Bibel den Be-
weis liefern kinne, duls noch Nebucadnezar 1. Elam vollstindig vernichtet habe. Es mage ihm
gestatiet sein, hier noch einiges dariiber auszufithren. Nach der Niederwerfung der assyrischen
Macht durch Medien und Babylon scheinen in Elam noch einmal selbstindige Kionige geherrscht
zu haben. — Darauf deutet vielleicht Jeremias 25, 25 hin. Moglich auch, dals dies schon in
der Zeit der Emporung Nabopolassars geschehen ist — oft genug haben Elam und Babylon ver-
biindet gegen die assyrische Macht gestritten. Nicht lange darauf freilich, im Beginn der Re-
gierung Nebucadnezars, verkiindet Jeremias a. a. 0. den elamitischen Konigen den Untergang.
Am deullichsten geschieht dies in Kp. 49, 34 . Hitzig®) machte darauf aufmerksam, dals das
Kapitel 25 in den LXX durch das Orakel gegen Elam vollendet werde, wihrend es im he-
briischen Texte in Kap. 49 sich finde. Die Uberschrift an letzter Stelle stimme nicht zu der
Prophezeiung, und dieselbe gehdre an das Ende des Kap. 25. Mbglich, dafls es sich so verhilt.
Indessen die Frage wird sich schwer entscheiden lassen. Doch gleichviel, ob die Prophezeiung
nun in das Jahr 605/4 geliort oder in das Jahr 597, soviel steht fest, dafs unter dem Wetter,
welches fiber die Kinige kommen soll, der Konig von Babel zu verstehen ist — desgleichen auch
in dem Kap, 49%). Sind nun die elamitischen Konige im Anschlusse an die Erhebung Nabopo-
lassars in Babylon wieder zur Herrschafl gekommen, so ist es nicht unwahrscheinlich, dafs Ne-

bucadnezar sie zunichst unangetastel gelassen haben wird — sein Augenmerk war zu sehr auf
den Westen gerichtel. Als er aber dorthin sich gewendet hatte, da benutzten die Elamiten die
Gelegenheit — darum ertont des Propheten Warnung, die vielleicht doch nicht mit Unrecht im

Kap. 49 in das Jahr 597 gesetzt wird. Nebucaduezar beendigt so schnell als miglich seinen
Aufenthalt im Westen — er giebt es sogar auf, seinen egyptischen Gegner in seinem Lande an-
') Pinches in den Preceedings of the Seciety of Bibl, Archeology vom 7. November 1882
%} Ygl. auch E, u, V. Révillout in den Proceedings of the Soe. of Bibl. Arch. vom 7.Juni 1887,
%) Hitzig, Der Prophet Jeremia, 2. Aufl. 1566, 8. 1860 ood 8..873.

') Hitzig a. a, 0. E. Meyer Geschichte des Altertums S, 560 will irrtimlicherweise Persien als den Ver-
nichter erkennen,




zugreifen. Bose Nachrichten missen aus dem Osten gekommen sein, die ihn veranlassen, so
schnell als moglich, heimzukehren. Dann bleibt er jahrelang im Osten. Sein michtiger Arm
vollzog die Rache an denen, welche sich im Ubermute vermalsen, seine Abwesenheit zu benutzen.
Darauf bezieht sich sicherlich die Mitteilung im Ezechiel 33, 24 aus dem Jahre 585. Dillmann?)
u. a meinen nun freilich, dafs sich die Worte des Propheten auf frihere Zeiten beziehen —
das ist nicht wahrscheinlich. Denn es stehen der Annahme, dals diese Niederwerfung Elams
nicht in die Zeit zwischen 597 und 585 zu setzen sei, sondern in eine frihere, folgende
Erwigungen gegeniiber, 1) dals die Aussage iber Assur, welche vorangeht, doch erst auf die
Zeit mach 606 zu beziehen ist, 2) dals Jeremias, wie oben angefiilrt wurde, nach 606 noch
Konige in Elam kennt, denen er den Untergang durch Nebucadnezar prophezeit. Wir werden
zwei Punkte als feststehend zu betrachten haben — Jeremias prophezeit (vielleicht zum Jahre
597) Elam den Untergang, und nach Ezechiel (zum Jahre 585) ist Elam vernichtet. Elam ist
danach also in einer Zeit vernichtet worden, in welcher Teispes nicht mehr herrschen konnte.
Der Behauptung, dals diese Vernichtung durch die Perser erfolgt sei, steht noch die Erwigung
gegenitber, dals ein Herrscher, wie Nebucadnezar es war, niemals ruhig zugesehen haben wiirde,
wenn das seiner Natur nach mebr zu Babylon, als zu Persien gehirende und mit jenem Lande
so oft in freundliche und feindliche Beziehungen getretene Elam einem fremden Eroberer anheim-
gefallen wiire.

Wenn man nun andererseits sich damit zu helfen suchte, dals man annahm, unter Ansan
sei nur ein Teil Elams und zwar ein Grenzdisirikt gegen Persien hin zu verstehen, so erweckt
auch diese Behauptung lebhaftes Bedenken. Gesetzt, es wire Teispes in die Thorheit verfallen,
zu einer Zeil, wo eine Sammlung aller persischen Krifte gegeniiber dem herrschenden Medien
doch sicher eine Lebensbedingung fir die Perser war, sein Land zu verlassen, ein Doppelkinigtum
mit zwei Herrscherlinien zu griimden, so wiirde aus solcher Teilung nicht nur eine Schwichung der
Kraft des persischen Volkes, sondern auch sehr leicht eine Reilie harter Kimpfe und Streitigkeiten
enlstanden sein. Sollte wohl eine Dynastie, nachdem sgie in dem eigentlichen Stammlande Persien
eine Reihe von Jahren geherrscht hatte, so ohne weiteres einer anderen Linie, die aus diesem hinauszog
und sich in der Ferne ein Reich griindete, gutwillig die Herrschaft wieder abgetreten haben?
Das méchten wir bezweifeln! Und wenn Arsames und Arviavamnes in der Persis blieben, konnten

gie nicht viel besser, als die in Ansan eingeselzte Linie das Werk der Einigung der persischen

Stimme durchfiithren? Wenn in Ansan nur ein Teil Elams zu sehen ist — das eigentliche Elam
mit der Hauplstadt Susa kann es nicht sein, wie wir gesehen haben — war die Macht, welche

die hier herrschenden Fiirsten, die Vorfahren des Cyrus und er selbst, besalsen, grofs genug,
um die im Stammlande verbliebene Linie zur Abdankung zu zwingen? Solche und noch mehr
dhnliche Fragen enfstehen, wenn wir an ein Doppelkdnigtum Ansan-Parsu denken wollen! Die
Elamhypothese muls vor allen rubigen Erwigungen in Nebel zerfliefsen — und nicht les auteurs
allemands, qui ne sont pas assyriologues, se sont mépris, um mit Herrn Sayce zu reden, sondern
die Assyriologen, und namentlich der sonst so viel verdiente Sayce selber, haben sich durch das
Blendwerk des Namens Anzan tiuschen lassen. Ist das der Fall — und Verf. kann trotz aller
gegenteiligen Versuche nicht von seinem Standpunkte zuriicktreten — so haben aber auch die

"y In Schenkels Bibellexikon s. v. Elam.
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griechischen Schrifisteller durchaus der bistorischen Wahrheit entsprechend gemeldet, dals Cyrus
ein Perser von Geburl und Kinig in Persien gewesen sei.

Wenn nun auch die Nachrichten der Griechen iber die persische Abstammung des Cyrus
historisch wertvoll sind und bleiben werden, so sieht es dagegen mil den Berichten fiber seine
Jugend und teilweise auch mit denen iiber das Emporkommen der persischen Macht desto schlim-
mer aus.  Die Erzablung bei Herodot (I, 106—130) ist zu bekannt, als dafs sie hier wiederholt
zu werden brauchte. Die Haupifrage ist, woher hat H. dieselbe entnommen? Er selbst erziihlt
im Kp. 951, dals er nach den Berichten einiger Perser erzihlen wolle, welche die Geschichte
des Cyrus wiedergeben, wie sie in Wirllichkeit gewesen ist, ohne sie auszuschmiicken — er kenne
freilich noch drei andere Berichte®).

So lange nun schon die Quellenfrage, und auf ihr beruht ja auch zum grofsen Teil mit
die Beantwortung der anderen Frage nach dem historischen Werte der Erziblung Herodots, be-
handelt worden ist, ist ein einheitliches Resultat unter den Forschern nicht erzielt worden,
Spiegel®) kennt keinen sagenhaften Bericht der Alten, welcher sich als so durchgingig eranisch
gedacht vorstelle, als der vorliegende. Die Erzihlung sei entweder von den Medern selbst er-
dichtet, um den Verlust der Herrschaft zu bheschinigen, oder auch von den Persern, ,um den
Medern einen ehrenvollen Anteil an dem Ruhme des Cyrus zu gonnen. Sp. verweist dabei
auf die Anklinge in der nationalpersischen Sage. Er fand Herodots Treue auf dem Gebiete der
eranischen Geschichte so glinzend bewihrl, dals es keiner Rechtfertigung bedirfe, wenn er
ihn in der ilteren Periode der Geschichte Erans vorzugsweise zu seinem Fithrer mache. Niebuhrt)
sah in dem Berichte Terodots nur medische Grundlage, ebenso wie Duncker®), der ihren Ur-
sprung in poetischen Quellen suchte. Der letztere meinte, die im Kp. 95 erwihnten Perser
seien eigentlich Meder. Ahnlich urteilten Bidinger, Kretschmeyer, Stein u. a.”). Die gegenteilige
Ansicht, dafs die Grundlage des Herodoteischen Berichtes ecine rein persische sei, hat einige Ver-
treter gefunden, so in Matzat™), Bauer und Heinz).

Yy wig aiy Iepaéoy uereiérepon Léyovor, of un Boviduevor oeuvory e meor Kipoy clla Tov doviee Afyery
Loyoy, xard TaiTe yodpo, Emordusvos wepl Kugov aei Tpupuoies @lleg Aoyoy odevs e

3 Wenn Seelmann: De historica Menophonlis in institutione (:\rnl*i fide quid iuvdicandum wideator (Potsdam
s, a, Progr.) diese vierfache Erziihlung nur auf die Worte Go7es fwp bezogen wissen will, so ist das ein Irrtum,
denn es hezieht sich dies ebenso auf das Emporkemmen der Perser.

%) Eranische Altertumskonde 11, S. 269,

¥ Vorlesungen fiber alte Geschichta I, 12,

5) Geschichte des Altertums IV?, S, 27711

) Biidinger ,,Der Ausgang des medischen Reichs®® Wien 1880 zweifelt nieht daran, dals, obwobl H. von
Persern selbst die Nachrichten habe, die Grundlage urspriinglich medisch sei. HKretsehmeyer ,Fritische Geschichte
des Perserkiinigs Cyrus® Programm Briinn 1867. Stein in Bursians Juhrb, 1882, S, 101 . und 214.  Schiifer
De quibusdam locis Herodoteis. Progr. Trier 1882, Newhaus ,,Die Quellen des Trogus Pompeius in der pers,
Geschichte®. Progr. Osterode. 1L Teil 1584, S, 201K

7) Matzat Hermes VI, S. 15 sagt: Herodot hatte Perser als Berichterstatter, die der hellenischen Bil-
dung nicht fremd geblichen waren; sie kennen die hellenischen Sagen und suchen sie, soweit sie Beziehungen zu
Asien haben, zu ihren Gunsten umzudeuten; ja sie zeigen sich als so gelehrige Schiler der hellenischen Ge-
schichtsmacher, dafs sie ihre cigene Abstammuong an einen lleros des fremden Volkes, an Persens kniipfen.*
Mit diesen Ausfiihrupgen kano ich nieht iibereinstimmen. Das Verkniipfen der hellenischen Mythen mit
der Geschichte anderer Vilker ist sicherlich ein Werk griechischer Logographen und Fabulanten, denen daran
lag, die griechische Kultur &lter darzustellen, als die orientalische, wiihrend doch das umgekehrte der Fall war,
und die Griechen sich des Einflusses orientalischer Rultur anf die ibrige wohl bewunlst waren, Hinzokommt

-
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Als Hauptkriterium far die medische Grundlage fihrte man stets an, dafs Cyrus als ein
Sohn der medischen Prinzessin Mandane dargestellt werde, Mit Recht — aber lange noch nicht
scharf genug — hal Bauer® hervorgehoben, dals diese Erzihlung auf delphischen Einfluls zuriick-
zufiihren sein diifte. Die Glorifizierung des delphischen Orakels ist fiir Herodot eine Hauptauf-
gabe mit gewesen. Wer, wie er, in den geschichtlichen Ereignissen das Walten der gottlichen
Macht erkannte, wer, wic er, die Idee vertrat, dals durch die Gottheit dem Menschen hestimmte
Schranken gesetzt seien, die er nicht zu durchbrechen vermag, ohne Schaden zu nehmen, der
mulste auch solche Berichte vorziehen, wie sie im Bereiche des delphischen Tempels sich aus-
bildeten. Und mnicht nur in der Geschichte des Cyrus, mein iiberall hat diese Tempellegende
ihren bestimmenden Charakler dem Herodoteischen Geschichlswerke anfoedriickt.  Die Pythia hatte
dem Crosus das Orakel gegeben: Wenn einst den Medern ein Maultier gebieten werde, dann
solle der lydische Konig zum Hermos entflichen®). Auf jeden Fall entstammt dieses Orakel der
delphischen Legende, e¢benso aber auch die im Kp. 91 gegebene Erliuterung desselben®). In
ganz derselben Weise wird nun aber auch die Geschichte von der Mandane und Cambyses (I, 107)
erzihlt — auch hier tritt deutlich in den Worten psrc dé vqp Movdevgy piv oy éoviod
aEimy oddevi didoi (sc. Aslyages) yuvaize. o d& Hégoy didot 6 otvope qv Kepfions, voy
stgeoxs olzine piv ddviee dyadis voomov d¢ govyiov, mokie dvegde cywy witoy pioov avdpig
Mydov dieselbe Tradition hervor. Bauer ,Die Kyrossaget* 8. 23 meint, dals Cambyses
von Herodots Gewdbrsminnern nicht fir den unbedeutenden Menschen gehalten worden ist,
als der er von der Sage I, 107 hingestellt wird. Er verweist dabei aof 1,207. Aaf S. 25
heilst es dann mit Riicksicht auf die delphische Tradition (in I, 55 und 91) iiber Cyrus, ,,dals
in dieser letzteren eine Pointe hervortritt, die dem persischen Berichte fremd gewesen zu sein
scheint, in dem noch erkenntlich ist, dafs Cambyses nicht als geringerer Mann aufgefalst war®,
Verfasser kann hier B. nicht beitreten. In I 107 tritt doch dieselbe Auffassung hervor, wie

die scharf hervortretende etymologische Sucht der g
logien Perscus — Perser, Medea — Meder, sondern auch noch an unz
sogar soweit geht, den Persern solehe Vertrautheit mit hellenischer Denkweise zuzuschreiben, dals sie die politi-
schen Anschauungen derselben in ihre eigene Geschichte hineintrogen, so kann man eingr solchen Behauptung
nicht energisch genug gegeniibertreten, Dem Orviente haben wahrlich solche Ideen, wie sie in den Gespriichen der

chischen Schriftsteller, die sich nicht nur an den I':t:'um—

gen anderen zeigen lifst. Wenn Matzat

Sieben nach dem Sturze des Gaumata im Herodot hervortreten, Ansichiten iiber die beste Staatsform, ob Demo-
kratie, ob Oligarchie, ob Monarchie, ginzlich fern gelegen. Sie sind aus hellenischem Geiste entsprossen, und
wenn auch Herodot noch so warm dafiir eintritt, dals diese Gespriche wirklich gehalten seien, so kann uns das
doch nicht tiiuschen. Giinstigsten Falles hat sich Herodot hier durch seine hellenischen Gewdhrsminver vor-
reden lassen, dals die Perser also berichteten,

1) Bauer ,Entstehung des Herodoteischen (eschichtswerks® Wien 1575 betrachtet die Ivap. 95 —131 als
zusommengehiirig und neont sie eine Geschichte des Emporkommens des Cyrus. In seiwer Abhandlung ,Die
liyrossage und Verwandtes* Wien 1852 bekiimpit er Dunckers Anpsicht. Seiner Meinung nach hat Herodot die
Erziihlung entweder von Persern selbst mitgeteilt erhalten, oder aber er hat sie in dieser Form schon bei ginem
ilteren Autor, etwn Xanthos, den er auch sonst schon benutzt hat, erhalten. Der einzige nicht persische Zug,
die Erzihlung vou der Mandane, durfte aus delphischer Quelle entaommen sein, Indessen sei die ganze, aof
persischer l-‘.'bcl'tiefﬂl'ung ruhende Sage bereits nicht mebr in ihrer urspriinglichen Gestait vorliegend, sondern
vielleicht durch einen griechischen Logographen lileinasiens bereits den Griechen mundgerecht gemacht. Merk-
wiirdigerweise leugnet B. andererseits das Vorkommen griechischer Xiige. Man vergleiche auch Heinz: ,,Das
Verhiiltnis des Kyros zur medischen Kinigsfamilie.** Progr. Hechingen 1576,

) @dd" brey fuloves faoiievs Mydoaoe yévnro.

8 Cp.91. fr ykp &6 Kigos ofitas Tufovos: & yip Judy ovx ouoedvéwy Eyepdyes, urrobs duelyovas, mwa-
1p0s d¢ tmodesorépov.
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in 1,55 und 91 — wenn nun in I, 207 dieselbe nicht mehr zu finden ist, so kann uns das nur,
wie sich auch aus anderen Griinden erweisen lifst, zeigen, dals an der letzieren Stelle eine ganz
andere Quelle bei Heradot vorliegt. Dafs iibrigens die Erziblung von der Affiliation des Cyrus
auf persische Quellen zuriickzufiihren sei, hat, so weit Verf. bekannt ist, nur Heinz a. a. 0. 8.
27 behauptet. Der Grund, welchen er anfihrt, dals es den Persern darauf ankommen
mulste, den Reichsgriinder als durch die Geburt zum Grofskinig beslimmt darzustellen, ist
an und fir sich schon sehr schwach und nach der Entdeckung des Cyruscylinders ginzlich
hinfillig geworden. Dafs iibrigens die Erzihlung von der Mandane schon vor Herodot anderen
Schriftstellern bekannt war, geht aus einer Bemerkung des Tertullian hervor, wie denn vielleicht
die ganze Erzihlung bereits friihzeitig in ganz anderen Kreisen entstanden zu sein scheint. -Bis
gur Evidenz wird sich das freilich nicht erweisen lassen, indessen da manches fir die nachstehende
Vermutung spricht, so kann Verf. es sich nicht versagen, dieselbe dem Urteile der Leser zu
unterbreiten.

Abydenus (bei Eusebius Praep. Evang. IX. p. 41 p. 456 D vgl. auch Miiller F. H. G. IV, S.
283; fragment 8) berichtet, dafs Nabukodrossor (Nebucadnezar) den Babyloniern geweissagt habe:
“HEer Iégays fuiovos, toiowy dpetéooiaiy dalpons yosuipsvos cvppdyors® émaSes i dov-
Aogvvgy. Wie Verl. oben ausgefibrt hat, findet diese Nachricht ihre Bestitigung durch den
Cyruscylinder.  Sie steht ganz vereinzelt da — sie enthilt eine verschleierte Kunde von dem
Verrat der babylonischen Priester. Jedenfalls geht Abydenus hier auf Berosus zuriick, der unter

dem Aéyerer mpoc Xealdwiwy zu versiehen ist').

1) Abydenus frg. 8. (Euseb, Arm. p, 26 ed. Mai). Berosus (Miller E. H. G. I, 8. 506 bei Josephns
Al:}'d(‘-ni de Nabuchodonosoro: Ant. X, 11.
Nabucodrossorus suseepto imperio sreprehafy b To FPEYROTE . oo L 0w s e e e e
Babylonem intra quindecim ferme dies dnepefieiero Toeds piv aijc Evdoy srodews
cingebat ot triplici aggere . . . . . .0 v oo s mepefolovs, Tosic ¢ Tig Hw . .0 . .

RN T T T ST TS T TR T T T

ouveredfady nudpms mevrexaldexa . . . .
Auch iiber die Nachfolger des Nebueadnezar stimmen die beiden Schriftsteller iiberein.

Abydevus (Euvseb. P. E. 1X, 41)) Berosus.

o d¢ of mais Auclucgoidoxos 2fualleve Tijg 0k faaideles xvproc Eyévero o vlds wirol Ei-
.FLJ.qu([HEJuL'_,?tJ-;'

(Arm.: Hinc filins eius Amilmaredachus regnavit, obreg . . bmo Toi ¥R adelipny Eyoviog &lTon

quem brevi Niglisares gener occidit. Successit autem, Nyprydigoopou crgoédn.
qui unus supererat Labossoracus filius)
10y 0" & apdeoris dmoxveiver fyleodong, Aelme Ihm folgt Neriglisooros. Dals derselbe auch im
waide Aefraoodoenzoy Abydenus gestonden hat, ergicht das flecrpt des
Euseb, Praep. Ev., wo zu lefmes jedenfalls Iydeadons
das Subjekt ist. Zugleich giebt uns diese Stelle einen
Bewais fiir die Fliichtigkeit der Excerpte aus Abydenus,
routor 0 arodavortos feelw popy, Nefarvidoyoy Tovtou vebe _Aufopovodgyodos Exvgievos uEy
dnodaxvios fuoilée, moooixoyie of oldéy ric Auoulelns maic wx . . Emfovisudels 0t Vo Ty
pilwy dxervparariodi)
{qui violento item fato quom ab eodem sublatus amolopévoy dF Tovtou . ... mEpLEdnxey Nefor-
esset. Nabonedochus nullo ivre fretus ad regoi sedem  jdw 7ot vy &y Boefuvloves
accedere inssus est
Cyros giebt ihm nach Eroberung Babylons Cara- Ebenso bei Berosus.
manien.
Daran, dafs die Nachricht des Abydenus aus der jiidischen Tradition entstanden sei, darf man nicht denken.




Wir finden in den herbeigezogenen Stellen mit einer Ausnahme, wo eine entschiedene
Nachlissigkeit des Excerptors vorliegt, eine solche Uebereinstimmung zwischen Abydenus und
Berosus, dals wir eine Benutzung des letzteren durch jenmen schwerlich mit Unrecht annehmen,
trotz der kleinen Differenzen in der Form der Namen'), die ja auch leicht durch Aby-
denus selbst verbessert, bez. durch die Hand eines ungenauen Abschreibers verschlechtert sein
konnen. Innerhalb dieser Partieen steht nun mit den Worten mooc Xeddeiov Aéyeren die
Nachricht von dem Orakel des Nebucadnezar. Zwar weicht scheinbar Abydenus von dem Excerpt
des Berosus bei Josephus insofern ab, als er ausfithrlicher iiber die letzte Krankheit berichtet, in-
dessen wird man dies nicht als einen Grund gegen die Benutzung des Berosus durch Abydenus
auch an dieser Stelle annehmen kinnen®). Die Nachricht, welche einerseits in den Worlen
Goppeyots dustéposos deiuoot, andererseits in dem hinzugefiigten cvreirioc (nimlich des Cyrus)
gorar Midoc®) liegt, ist sehr wertvoll und einem mit der orientalischen Geschichte so vertrauten
Manne, wie Berosus es war, zuzutrauen. [Es ist nicht unmoglich, dafls wir bereits in den Priester-
kreisen Babylons die erste Entstehung der Affiliation des Cyrus zu suchen haben. Es war ihnen
der leichte Ubergang der medischen Herrschaft auf die Perser sicher zu ihrem Staunen auch
bekannt geworden, sie wulsten gewils von dem Verrate in dem eigenen Heere des Astyages, des
Konigs der Manda. Dafs eine solche Thatsache die Veranlassung zu den verschiedenartigsten Phan-
tasieen werden konnte, beweist der Xenophonteische Roman iiber Cyrus. Der Perserkiinig erschien
mit einem Heere, das zum grofsen Teile sich aus Medern zusammensetzte, er kam als der Erbe
gewissermalsen der medischen Herrschaft iiber Asien (fiihrten doch, wie E. und V. Révillout in
den Proceedings of the Bibl. Arch. 7. Juni 1887 annehmen, etwa Cyrus und Cambyses und die an
diese sich anlehnenden Pritendenten den Titel Konig von Persien, K. von Medien, K. von Babylon,
K. der Linder), er rithmte sich, dals er wie Astyages einst, auch iber die Manda herrsche; seine
Heerfiihrer waren vielfach Meder, wie Harpagus in Klein-Asien u. a. — kein Wunder, wenn sich
iiber des Cyrus Verhiltnis zu Medien bald Nachrichten bildeten, die ihn zu einem durch Ver-
wandtschaft berechtigten Erben des Mederkonigs machten! Dals das guioves Hépane nicht
aus dem Herodot in den Berosus und von da in den Abydenus gekommen, ergiebt sich aus den
damit eng verkniipften Nachrichten, von denen die eine Herodol nicht kennt, deren andere eine

Bekanntschaft mit H. nicht vermuten lifst, weil der Name Harpagus nicht genannt ist, sondern

Wenn awch nicht unmiiglich ist, dafs diese auch im Abydenus stand, denn Eusebius berichtet, omnia Abydenum
Danieli consena narrasse, so ist immerhin doch die [lberlieferung, welche die Chaldiier verbreiteten, wesentlich
von der jiidischen verschieden. Ein Blick auf beide lehrt das — die letztere verdankt sicher erst der chaldii-
schen ihren Ursprung. Sie wurde den jiidischen Anschanungen entsprechend umgemodelt.

') Wenn bei Abydenns-Eusebius sich die Form Amilmarodachus (Audpuepovdoros) fir den Nachlolger des
Nebucadnezar findet, wihrend Berosus Ederducpedovyoc schreibt, so kann man daraus noch keinen Beweis gegen
eine Benulzung des Berosus dupch Abydenuws finden, denn nach Syneellus p. 226 (frg. 105 d, Abyd.) fand dieser
die Form Ebeeléd Mapoddy. Ahnlich wird es sich mit den anderen Namen anch verhalten,

*} Jdosephus folgt ganz der jiidischen Tradition im Daniel uod hatte deshalb auch kein Interesse daran, die
bei Berosus sich findende Weissagung und Hrankheitserscheinung anfzunchmen. Nach Daniel hatte eine Stimme
aus der Hiihe dem N. selbst den Untergang seines Reiches mitgeteilt.

%) Die codd. geben AMydys. v. Gutschmid wollte veds Mydys schreiben und dies aul Labynetos (Naboned)
bezogen wissen; indessen scheint die Erklirung sowohl, wie die Konjektur zu gewaltsam. Sehr wahrscheiolich
ist Mydes zu schreiben, Aber auch angenommen, die Konjektur Gutschmids wiire richtig, so wiirde doch nicht
veds Midne = Lahynetos sein kinnen.

Konigst, .-G, 1388,
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im allgemeinen o Mydoc. Nun trat diese Tradition ihre Wanderung pach dem Westen an —
Charon von Lampsacus kennt bereits des Astyages Traum in betreff der Mandane. Hier in Klein-
Asien war die Gestalt eines Meders vornehmlich bekannt — des Harpagus. Er war fir die
Klein-Asiaten der ovwveirioc Mjdoc, von dem die Chaldier erzihlt hatten — er hatte, so er-
zithlte man vielleicht, dem Enkel des Astyages zum Throne verholfen. Weshalb hatte aber ein
Meder so weit sich vergessen, dals er sein eigenes Vaterland preisgab? Dals es eine Zeit gegeben
haben muls, wo der Grund hiecfiir noch nicht mit der Erziblung verflochten war, kann man viel-
leicht aus Herodot selbst noch erkennen. Als Astyages einen Feldherrn an die Spitze seines
Heeres stelll, da nimmt er aove Fsoflafic oy den Harpagus, Agdqgy morevpervos v piw
éogyee (Kp. I, 127). Das sollen wir dem Herodot glauben? Unmoglich. Astyages mulste geradezu
wahnsinnig sein, wenn er dem Mann sein ganzes Sein anvertraut hitte, dem er seinen einzigen
Sohn in so kannibalischer Weise zur Speisung vorgesetzt hatte! Und die Motivierung, welche hier
Herodot giebt, wird man doch nicht als berechtigt anerkennen wollen — sie ist nur ein trauriger
Notbehelf. Hier erkennt man noch den Punkt, wo die Weiterbildung der Mythe einsetzte. Man
hatte inzwischen die schine persische Sage von der Aussetzung eines Cyrusknaben und seiner

Siugung durch die dem Auramazda geheiligte Hiindin erfahren — dem iberlegenen griechischen
Geiste erschien das kindisch — einige Kenntnis der eranischen Sprache kam hinzu und der auf

Etymologieen erpichte, ins Rationalisieren bereits tief hineingeratene hellenische Geist gestaltete
die Sage um. Auf andere Weise war Cyrus gerettet — und nun fand man einen schinen Hebel
die beiden Erzihlungen zu vereinigen. Herodot selbst hat das nicht gethan — er fand den Be-
richt bereits bei den delphischen Priestern vor, die ihm, um die Geschichte wahrscheinlicher zu
machen, mitteilten, Perser seien es gewesen, die also berichteten.

Nicht immer hat sich Herodot aber der delphischen Tempeltradition angeschlossen. In
der Erzihlung von dem Zuge des Cyrus gegen die Massageten kommen einige Wendungen vor,
welche uns veranlassen missen, hier an eine andere [Th!:r!iu!'eru||g zu denken. Charakteristisch
ist fiir diesen Teil der Cyrusgesehichte das Traumbild des Cyrus, in welchem er den Darius, des
Hystaspes Sohn, mit den Fligeln an den Schultern, den Zeichen koniglicher Machtfiille, erblickt

gewils stammt dieser Bericht aus persischen Kreisen, welche dem Hause des Darius und
seiner Nachfolger nahe standen. Doch davon spiter. In Kp. 122 giebt Herodot die persische
er behauptet

Sage von der Siugung des C. durch die Hiindin in rationalistischer Weise wieder
sogar, dals die Eltern des Cyrus die Veranlasser des Mirchens gewesen seien. Dieselben er-
eine Anschauung

scheinen hier geradezu in dem bedenklichen Lichte absichtlicher Filschung
von des Cyrus Eltern, welche sich mit der iiber Cambyses deckt. Nicht unwahrscheinlich, dals
diese Rationalisierung entweder auf kleinasiatische Logographen oder gar auf die Priester in
Delphi zuriickzufihren ist. Dals man in den Kreisen der letzteren auch die falsche Etymologie
des Namens der Perser pflegte, zeigt uns ein anderes Orakel im Herodot (VII, 220), in welchem
von avdgeoe Isgozidyos die Rede ist. Dazu vergl. man [, 125, wo ebenfalls von den persi-
schen Konigen als von den sposider gesprochen wird.

Wenn Cyrus sich (im Kp. 204) seiner Geburt besonders rithmt, dafs er sich mehr als
ein Mensch zu sein dinkte, so steht dies mit der Anschauung, welche wuns in der Jugend-
geschichte bei Herodot hervortritt, im Widerspruch — es scheint noch ein Uberbleibsel der ur-
spriinglichen Sage darin verborgen zu sein. Damit stimmt aber auch, dafs in diesem Teile der
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Erzillung, in dem Zuge gegen die Massageten, auch iiber den Cambyses eine andere Meinung ent-
halten ist. Crisus ruft dem Cyrus, welcher die Tomyris in seinem eigenen Lande erwarten will,
zu, dals es fir Cyrus, den Sohn des Cambyses, schmachvoll wiire, vor einem Weibe zu weichen
(I, 207). Ja sollte es dem Herodot nicht einmal sogar wider Willen widerfahren sein, eine andere
Ansicht dber das Verhiltnis zwischen Cyrus und Astyages in sein Werk hineinzubringen? Im
Kp. 73 heilst es: *Aorviyse yeo wov Kvefcpsw Sovie Kpoioov pév yepfoor Mydoy di feoi-
iée, Kigog 6 Kepfiosw zeveorosiepsyos siye.

Wenn ferner nach Herodot I, 130 Astyages seine Herrschaft verliert, nachdem er 35 Jahre
regierl halte, so muls dies Ereignis nach des Herodot eigenen Vorlagen in das Jahr 550/549
gefallen sein, denn nach I, 74 und 101 ist Cyaxares noch im J. 585 am Leben gewesen '), Da
nun nach des Herodots Erzihlung in I, 107 ff. sowohl Cambyses, als auch Cyrus als Privatleute
erscheinen, so lange Astyages regierte, so ist hiernach das erste Regierungsjahr des Cyrus in
das Jahr 549 zu setzen. Dann stimmt aber auch damit nicht die Angabe in I, 214, dals Cyrus
im ganzen 29 Jahre regiert habe. Es wird darin zugleich die Angabe erkannt werden miissen, dals
nach der Annahme des hier vorliegenden Berichtes Cyrus bereits vor der Entthronung des Astyages
regiert habe. Der Zwiespalt ist nur durch die Annahme zwei verschiedenartiger Quellen zu losen —
in des Cyrus Jugendgeschichte lag dem Herodot eine solche vor, die nach der Regicrungszeit in Medien
rechnete, in dem Zuge gegen die Massageten dagegen eine derartige, welche nach Regierungsjahren
in Persien zihlte.

Aus der aus Kp. 120 sich ergebenden iraurigen Rolle, welche die Magier spielen, hat
Bauer nicht mit Unrecht geschlossen, dals hier unmoglich medische Uberlieferung vorliegen kiune
— aber ebensowenig kinnen wir daraus entnehmen, dals sich persische Tradition darin doku-
mentiere. Jedenfalls wird diese Nachricht dem Herodot nicht von Persern iberliefert sein, die
ihm andererseits von der bedeutenden Stellung der Magier in Persien berichteten (I, 132). Die
bei Herodot vorliegende Darstellung sieht iiberall in den Triumen wie in den Orakeln Finger-
zeige der Gottheit. Astyages, der durch den Traum von der Mandane erschreckt war, befragt die
Magier, und ihre Auslegung veranlassen ihn zur Ausselzung des Cyrus. Nachdem dieser trotadem
gerettet und von seinem Grofsvater erkannt worden ist, lalst dieser noch einmal die Magier kom-
men, und diese erkliren ihm, dals nunmehr der Traum erfillt worden sei. Dann selzen
sie hinzu: mepe cuixoe yep xei vy Aoyiwy ijpiv évie xsywpnxs xgi T yE THY OYELQETLY
youeve tehéne & aoPevic foysvan. Solche Worte wird weder eine persische, noch eine me-
dische Version gehabt haben. Auch hier liegt delphisches Machwerk vor — die Darstellung von
der Thorheit und Unwissenheit fremder Priester konnte nur die Allwissenheit der Delphier in
desto hellerem Lichte zeigen, zumal in einer Zeit, wo bereits Unglaube und Skepticismus hier
und da in Griechenland sich bemerkbar machte. Diese ganze Traumgeschichte hal eine merk-
wiirdige Ahnlichkeit mit dem Traume des Crosus, dessen Auslegung und Nichtbeachtung und
Erfillung (Kp. 34. 39. 43). Schubert?) hat nachgewiesen, dafs auch in der Geschichte des Crosus
die delphische Tempeltradition eine wichtige Rolle spiele. Er hat ferner mit Recht darauf auf-
merksam gemacht, dafs die Erzihlung von dem Tode des Atys ihren Ursprung in einer lydischen
Sage habe, die aber bereits bedeutend geindert bei Herodot vorliege — freilich meint er, dals

1) Vgl. meine Ausfihrungen in dem Emporkemmen der pers. Macht S. 20.

%y Geschichte der Honige von Lydien 8. 66 1L u. 83 f.
H-I.
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die Entwickelung der alten Sage bis zu der bei Herodot mitgeteilten Erzihlung auch in Lydien
selbst vor sich gegangen ist. Weit wahrscheinlicher dagegen will es uns bediinken, dafs in
Delphi die Hand zu suchen ist, welche die letzte Umgestaltung, namentlich auch die Einflechtung
des Traumes und seiner Auslegung, bewerkstelligte.

Mancherlei, was gegen den medischen Ursprung des Herodofeischen Berichies sprechen
kann, hat bereits Bauer a. a. 0. 8. 22 A. 1 angefihrt. Wenn Duncker in der Erzihlung von
dem Aufstande der Meder gegen Astyages eine medische Hand erkennen wollte, welche die That-
sache der Niederlage auf medische Veranlassung zuriickfiihren und damit die That des Cyrus
und seiner Perser herabsetzen wollte, so kann man seit dem Bekanntwerden der neuen In-
schriften daran nicht mebr denken. In Wirklichkeit haben die Meder gegen Astyages rebelliert?)
und ihn dem Cyrus in die Hinde gebracht. Es ist zwar nicht zu verkennen, dafs sich am
Schlusse des Berichtes mehr medische Sympathieen zeigen, selbst Astyages?) erscheint am Ende
desselben in einem giinstigeren Lichte; aber das kann doch nicht geniigen, um den ganzen Be-
vicht aul Meder zuriickzufithren. Die mangelhafte Kenntnis des medischen Landes, der Umgebung
der Hauptstadt des Landes sogar, wie sie sich I, 110 zeigt, spricht gegen einen medischen Ursprung.
Wenn Matzat (a. a. 0.) daraus, dafs im Zusammenhange mit Medien von den Saspeiren gesprochen
wird, auf eine persische Quelle schliefsen will, so ist dem gegeniiber anzufithren, dafs im Kp. 104
in der gleichen Weise davon gesprochen wird, an einer Stelle, wo von einem persischen Berichte
gewils nicht die Rede sein kann. M. beruft sich dabei auf das Prifix sa (zao im Zend) = Land,
doch Kiepert®) giebt an, dals dieses Prifix sa noch heute im Georgischen zur Bildung von Linder-
namen gebraucht wird, Herodot konnte diese Nachricht eben so gut in Kolchis bei seinem
Aufenthalte daselbst erhalten, nicht unmdiglich, dals von dort her auch die ungenaue Beschrei-
bung Mediens stammt.

Aber ebensoviel Bedenken, wie gegen einen durchgehends medischen Bericht, machen sich
gegen die persische Quelle geltend. Die in des Cyrus Jugendgeschichte sich findenden Triume
brauchen nichis spezifisch Eranisches zu sein, sie finden sich auch an anderen Stellen des Hero-
doteischen Werkes, und in der Geschichte der verschiedensten Vilker spielen sie eine Rolle.
Gegen einen persischen Bericht spricht die verhdltnismilsig unbedeutende Rolle, welche Cyrus
spielt! Wenn er auch im Kap. 123 éov zaw qhizawy a@vdpsidraros xei mpoogidéoraros ge-
nannt wird, so erscheint er doch ganz als ein Werkzeug des rachebediirftigen Harpagus. Und
dann kann man doch auch gerade nicht in der Art und Weise, wie Cyrus seine Perser zum Ab-
fall bewegl, etwas fir diese Schmeichelhaftes finden! Nur die Aussicht auf Nichtsthun und auf
gutes Essen und Trinken und herrliches Leben bringt sie zum Abfall! Sollten wohl Perser,
selbst aus der Zeit des Herodol, so iber die That der Befreiung vom medischen Joche ge-

) Vgl die Annalen des Naboned., Pinches Transact. of the Soc. of Bibl. Archeol. 1880 Vol. VIL

“) Dals iibrigens Astyages in der griechischen Tradition (mit Auvspahme der des Nic. Damascenus) zu
schlecht weggekommen ist, beweisen neverdings gefundene Urkunden, pach depen er thatkriiftiger war, als man
bisher anzunchmen geneigt war. Danach ist er doch dem babylonischen Reiche ein bedenklicher Nachbar ge-
wesen, der seine Heere bis Sippara gefiibrt hat. Vgl. die Publikation eines Nabonedeylinders von Pinches in den
Proceedings of the Soe. of Bibl. Arch. 7. Nov. 1882 und eine Notiz Révillouts iiber einen in Sippara gefundenen
Cylinder (Nr. 32 der Reévilloutschen Sammlung), wonach die Meder am Ende der Regierung des Neriglissar und
im Anfange der des Naboned Sippara eivgeschlossen hatten (vgl. Proc. of the Soc. of Bibl. Arch. 7. Juni 1887).

) Lehrbuch der alten Geographic S. 83, Anm, 1.
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sprochen haben? Unmaglich! Zu einer Zeit, wo der Gegensatz zwischen Griechen und Persern
noch so schrofl’ war, wird kaum ein Perser einem Griechen gegeniiber so nichtachtend iiber die
Thatsache der nationalen Erhebung berichtet haben. Auch die oben beriihrte Stellung, welchen
der Bericht dem Cambyses gegeniiber einnimmt, mufls gegen einen persischen Ursprung zeugen!
Dafs Herodot den Grolsvater des Cyrus richtig nennt, kann nichts beweisen, er zeigt sich an
anderer Stelle sehr gut dber die Achimeniden-Genealogie) unterrichtet.

Diesen Bedenken gegen eine durchgehends persische Uberlieferung gegeniiber kann es
nichts verschlagen, wenn wirklich einige Zige sich finden, welche darauf schliefsen lassen,
so z. B. die Bekanntschaft mit persischen Hofimtern, welche in den Spielen des Cyrus hervor-
tritt. Das konnen ebensogut versprengle Reste der urspriinglich persischen Sage von einem aus-
gesetzten Cyrusknaben, als auch eigene Zuthaten der griechischen Uberarbeiter oder des Herodot
selbst sein. Der letztere zeigt z. B. in den Kapiteln 131—140 verhaltnismilsig richtige Kunde
iiber persische Sitten und Gebriuche, d. h. natirlich seiner Zeit. Und auf diese, hichstens auf
des Darius Zeit scheinen jene Angaben hinzudeuten, denn die urspriingliche Aussetzungssage reicht
gewils in eine Periode zuriick, in welcher noch kein solcher Hofstaat den kleinen persischen Clans-
hiuptling, der sich zwar auch schon Kénig nannte, umgab.

Wenn nun, nach des Verfassers Meinung, eine griechische Hand die verschiedenen Be-
standteile der Erzdihlung zusammenfiigte, dann miissen sich auch noch griechische Anschauungen
in dem Berichte Herodots vorfinden. Das ist von einzelnen Forschern verneint worden. Bauer
gehort zu ihnen (a, a. 0. 8. 22).  E. Meyer®) meint dagegen: ,Den Hauptstock von Herodots Er-
zihlungen bilden ausfihrliche Geschichten sagenbaften Charakters, die teils dem Volksmunde ent-
nommen sind, teils sehr deutlich den Einfluls griechischer Spekulation und Kombination zeigen.
Hierher gehoren z. B. die ganze Cyrusgeschichte mit der sagenhaften Geschichte der medischen
Konige als Einleitung* u. s. w. Zuniichst mufs Verfasser Duncker recht geben, der da meinte, dals
es nicht wahrscheinlich sei, dals es bei den Persern Gesinge (und, setzen wir hinzu, dberhaupt

) I, 8 und VIL 11, Die neueren Versuche, im Anschluls an die Cyrusinschriften und die des Darius in
Behistan die genealogische Liste der neun Rinige, welche vor Darius regierten, wiederherzostellen, sind bisher
simtlich gescheitert. Ich kann auch jetzt noch nicht von meinen in den Mitteilungen ans der historischen Litte-
ratur 1881, §. 117 und a, a, 0, 8, 27/, ausgesprochencn Aungichten zuriicktreten. Hutecker, ,Der falsche
Smerdis® 5. T2 hat inzwischen meine Konjektur zo Herodet VII, 11 gebilligt und die von mir aufgestellte Liste
apgenommen, aber er will den an der Spitze der Reihe stehenden Achiimenes streichen. Es dirfte aber doch
zweifelhaft erscheinen, ob das Geschlecht sich nach einem Manne bensnnt haben wiirde, der mitten in der Reihe
der regierenden Kinige steht. Nildeke, Gesch. Persiens S, 15 begeht den Fehler, dals er gegen die ausdriickliche
Aussage der Behistaninschrift den Vater des Teispes, den Achiimenes weglifst. Justi andererseits irrt darin
(in den Gittinger Gelehrten-Anzeigen vom 7. Januar 1587, 8. 8101), dafs er den Arsames und Ariaramnes zu
Herrschern macht. Schon Spiegel hat sich in den Persischen Keilinschriften 8. 83 gegen die Hineinzichung
digser beiden in die Reihe der neun |;i:ﬂf.;.;(: iluSi_(t'$|ll'lJt‘}|l‘ll; ehonso Oppert in La langue et le peaple des Meédes
5. 163 und in den Gittinger Gelehrten-Anzeigen 1881, 8. 1257. Justi lifst sich mit Rawlinson, dem er hier folgt,
durch die Annahme eines Doppelkiinigtums Avzan-Parsu bestimmen. Eine solche Annahme ist nicht gerechtfertigt.
Darius hat mit seinen Worten in der Behistaninschrift pichts weiter bekunden wollen, als dals seine Familie in zwei
Livien existiere, und dals acht Hﬁlll'gl: vor ilhm regiert hiitten. Weder er, noch Artaxerxes Moemon, noch Arta-
xerxes Ochos kennen den Aviaramoes und Arsomes als Rinige. Da ein Kinigtum in zwei gesonderten Lindern
in Anzan und in Parsu hiofillig ist, so bleibt auch die fiir beiden als Kinige kein Raum. Wiiren sie wirklich
Hinige gewesen, so hiitten gewifs ein Mnemon und ein Ochos es npicht unterlassen, sie also zu nenuen — hbe-
zeichnen sie doch alle iibrigen, Dariug eiogeschlossen, als Rinige!

*) Geschichte des Altertums 5. 498,
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cine Uberlieferung) gegeben habe, welche die unabwendbare Vergeltung des Herodot darstellten.
Die Fassung der Cyrusgeschichte enthilt diese Anschauungen in reichlichstem Mafse.  Astyages
entgeht dieser Vergeltung ebensowenig wie Crosus — beiden ist ibr Geschick unabwendbar ver-
Lkindet: sie verkennen es, glauben sich geretlet und fallen doch der Strafe anheim. Selbst
direkte Anklinge an griechische Anschauungen treten darin hervor, dals man bei den Kinderspielen
den Besten zum Konig wihlt, wie in Medien einst auch den Dejoces, dals die persischen Kinige
Hspasider genannt werden, dafs Astyages (I, 118) sagt: dmazee 7o tob weudos pElde Fvsw
zoigs Jeay mipy vy mposeéeran (vgl Stein zu dieser Stelle),

Eine andere Frage wire noch zu erledigen: hat Herodot in der Jugendgeschichte des Cyrus
vielleicht eine schrifiliche Quelle henutzt? Auch diese Frage ist fiir Herodol im ganzen oft unter-
sucht und meistens im negativen Sinne beantwortet worden. Sie ist aber so prinzipieller Natur,
duls man sie bei einer Untersuchung iber den historischen Wert des Herodoteischen Berichtes nicht
aulser acht lassen darf. Verfasser behandelt sie gleich an dieser Stelle, um seine Ansicht dariiber

von vornherein klarzulegen.

Wenn man den Stand der Frage kurz skizzieren will, so kann man nur darauf verweisen,
dafs eine Einigung iiber dieselbe noch nicht erzielt ist. Die Mehrzahl der Forscher, wie Niebuhr,
Dahlmann, Stein, Nitzsch, Wecklein, Delattre, Heil, Bals') u. a. verneinen sie, wihrend Urlichs,
Hachtmann, Kirchhoff, Panofsky, Pomtow®) u. a. sie teils fiir gewisse Partieen, teils im allge-
meinen bejahen.

Es kann natirlich nicht des Verfassers Aufgabe sein, hier diese Frage fiir das gesamle
Geschichtswerk zu behandeln. Man mufs sich bei der Beantwortung derselben fiir die Cyrus-
geschichte vor Augen halten, dals bereits vor Herodol andere griechische Schriftsteller dieselbe
schriftlich festgestellt haben. Sehen wir zunichst von Hellanicus ab, so haben sicherlich Dionysius
von Milet, Charon aus Lampsacus, auch woll Xanthus u. a. m. die persische Geschichle erzihlt.

Dionysius, ein Zeitgenosse des Hekatius, den Herodot sicher mehr benutzt hat, als man

Yy Niebuhr, Vorlesungen iiber alte Geschichte Bd. I, Dahlmanu ,,Herodot® u. s. w. giebt nur gine Benutzung
des Hekatiius zu; Stein, Ausgabe des Herodot, Bd. 1, 5. Aufl, 5. XXXVIIL. Nitzsch, Herodots (uellen fiir die
Geschichte der Perserkriege® im Rhein. Mus. (872 sagt: ,,Die miindlichen Uberlieferungen. wie sie sich damals
im Verkehr der verschiedenen Nationen ausgebildet hatten, bildeten das Material, mit dem H. zu arbeiten ge-
dachte* Wecklein, ,iber die Tradition der Perserkriege.* Delattre a. a. 0. 8. 165 La tradition orale, la
senle qu'Hérodote ait consultée. Bals in den Wiener Studien I, 5. 161—168 bestreitet auf das entschiedenste
gine Benutzong des Hellanicus durch Herodot. Heil, ,,Logographis qui dicuntur, num Herodotus usus esse videa-
tur.** Diss. Marburg. 15854.

%) Urlichs, Uber die Geschichtsquellen des Herodot in der Eos |, 558 . Haehtmann, De ratione inter
Xanthi Lydiaca et Herodoti Lydiae historiam. Halle 1569, Kirchhoff, Uber die Entstehungszeit des Herodoteischen
zeschichtswerkes, 2, Aufl, 1878. Bauer, Ryrossage und Verwandtes S. 25: nDie Perser, aufl die sich Herodot
beruft, kinnen immer das Xanthos /lepoixe gewesen sein® Sayce wirft in seiner Herodotausgabe dem Herodot
geradezu vor, dafs er absichtlich die Namen seiner Gewiihrsmiioner verschweige. Pano faky, ,Quaestionum de historiae
llerodoteae fontibus pars prima, Berlin 1885, 8. 4 heilst es: Apparet id solum quaerendum nobis esse, num ex seriptorum
libris Herodotus quae narrat sumpserit, num quid eiusmodi apud eum sit, quod ex hominum ore ipsum andivisse
cogitari nullo modo possit. Hec si quaerimus pleraque quae apnd Herodotum leguntur non ex viva hominom
traditione, sed ex historicorum libris fluxisse statuendum nobis sit.** Auch Schubert, Geschichte der Iinige von
Lydien §. 84 hat fiir ge Stellen, wo ein knapper, gedriingter Bericht iiber Daten und Namen sich fndet, eine
schriftliche Quelle, fir lingere anmutige Geschichten in breiterer, behaglicher Darstellung die erste Niederschrift
vach miindlicher Uberlieferung sehen wollen. Der zweite Teil dieser Ansicht lifst sich bekiimpfen, auch hier
kiinnen schriftliche Quellen vorliegen, die Herodots kiistliches Erziihlertalent in anmutiger Weise ausschmiickt,
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anzunehmen geneigt war'), hat ohne Zweifel das ihm zugeschriebene Werk vee Hepoixe, und
zwar Jede diadézrm verfalst®). Leider ist durch den Verlust desselben uns jede Moglichkeil ge-
nommen, e¢twas Sicheres tiber sein Verhilltnis zu Herodol festzustellen. Da wir aber wohl an-
nehmen kionnen, dafs letzterer in weit grifserem Umfange schriftliche Quellen benutzte, als man
bisher vermutete, so ist es nicht unwahrscheinlich, dals er das Werk dieses ionischen Kollegen
gekannt und benutzt hat. Dionysius scheinl namentlich die Persergeschichie bis Darius incl. ge-
schildert zu haben, — sollte vielleicht in dem letzten Abschnitte dber des Cyrus Zug gegen die
Massageten, in welchem der Traum dber Darius enthalten ist, manches aus Dionys stammen?
Auch Charon von Lampsacus®) hat ein Werk Hepoize hinterlassen. Gegen seine Benutzung
sprechen die von ihm erhaltenen Frogmente I und 2, wahrend Fragment 4 beweist, dals Charon
iiber den Traum des Astyages dasselbe erzihlte, wie Herodot. Hepoixa hat noch Hellanicus von
Mytilene*) geschricben. Neuerdings hat man zwar versucht, die Lebenszeit desselben herab zu
driicken ®), indessen die meisten Zeugnisse aus dem Allertum sprechen dagegen. Soviel aber
wird sich sicher erweisen lassen, dals Hellanicus nicht von Herodot abhangig ist, ob dieser von
jenem, muls zweifelhaft bleiben. Verfasser wagt iiber diese Frage nur soviel festzustellen, dals
aus der Vergleichung einzelner Stellen beider Schriftsteller das Eine gefolgert werden muls, dals
ihnen wenigstens eine gemeinsame Quelle vorgelegen hat. Nach Herodot VII, 61 wurden die Perser
von den Hellenen einst Kyqivec genannt, sie selbst aber nannten sich Apreefor. Als Perseus, der Sohn
der Danae und des Zeus, zum Kepheus dem Sohne des Belos kam, erhielt er dessen Tochter Andro-
meda zur Frau; diese gebar ihm einen Sohn Perses. Kepheus starb ohne minnliche Erben und von
Perses hielsen seitdem die Kephenen Perser. Dieselbe etymologische Erklirung ist einem Herold des
Xerxes in den Mund gelegt (VII, 150). Damit vergleiche man, was Hellanicus (frg. 61) tiberliefert hat®).

1y Man vgl. hieriiber namentlich H, Diels Hekatiios und Herodot im Hermes XXIT 3, S. 40F. Derselbe
weist z. B. daraof hin, dals Herodot, wo er auf seiner Reise die brotessenden und biertrinkenden Agypler genug-
sam beobachten konnte, es doch yvorgezogen habe, diese Beschreibung lieber aus Hekatios auszuschreiben. Ferner
hat er klar gezeigt, dals Herodot diesen Vorgiinger, den er sonst unfreundlich behandelte, mehr oder weniger
wiirtlich Gifters exeerpicrt habe.

%) Miiller, F, H. G. II, 5, Suidas: Aovioios Miliows, fotopios. Ti, uerie Anpsiov &y goplios €', Heg-
aexe By Tedy Jm_i'.e'xn_u, Suidas setzt seine Lebenszeit unter Darius, des Hystaspes Sohn. Ungers Ansieht in
Kyaxares und Astyages S. 32, der unter dem ¢ uerd Awgeioy den Darius den Meder versteht, ist zo verwerfen.
Heil a. a. 0. 8. 52 verwirft Miillers Konjektur pEyoe Axpelov; am wahrscheinlichsten ist noch Creunzers Ansicht,
dals es sich um einen Teil der f!ﬂ;}lt‘”k{; handelt, In Iu.:nc' steckt sicher ein |"L']1]1‘1', ist vielleicht xocreé zo schreiben ?

9) Miiller, F. H. G. I, 3211 1) Miiller a, a. 0. I, 6T

8} v: “‘li]Inmuwi[z, Hermes X1 p. 20111, setzt sein Geburtsjahr anf 460/450. Heil a. & 0, 8. 35 sagl: quo
tempore natus, qno mortuus sit, nisi in universum definiri non potest.

5) Herodot VII, 61. Hellanicos fr. 159

Exaléovro Ot waker Dmd Edapor Kygives, o
pEYTOE O@fwy wltow xob Tow nre::fm‘xn”- ’,-,’g:rm'm.
émel 0t Megocis 6 davine 1é xei Aoe Gmizero mepe
Kigée wov Biilov zal ¥oye avrov mypy Svyerépe Ay-
J{iflfifiF}jJJ, yEVETE triJ:I"r.fi RIS Tiy {:.i,:ru:uf.c Efeto ﬁ'{y—
oy, TolToy almg xatalelme: Ebyyeve yip dmos oy
o Kngels Fpaevos yovou Emb rotrou &% iy Enwyvuip
Egyov.

P dgreiw, Hegmzy ywoe, v Exdlere Ilepoeis
(ITépons richtiger) 6 Mepofwe xal " Avdgouddus.

In frg. 160 sprach H. von einer Auswanderung der
E{L'[Ihcnuu nach dem Tode des Iiall-lll‘.ll:i aus Babylon ete.
Herodot sagt zwar nichts von einer solchen Auswande-
rung; aber darauf hin hat Miiller, F. I, G. "i, 8. 365, A. 13,
noch immer kein Recht herzuleiten, dafs hier zwischen
beiden Schriftstellern eine Meinungsverschiedenheit exi-
stiere. Herodot sagt nur, ,dafs jene Kephenen, von
denen die alten Sagen der Hellenen erzihlen, eben das
Volk sind, welches sie heute Perser nennen®® (vgl. Stein
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Bezeichnend ist es, dals Herodot an einer anderen Stelle (VI, 53 und 54) eine andere Uberlieferung
In ihn-
Dals

tiber Perseus, sowie I, 7, 5 iiber Belos und iber die Genealogie der Achimeniden hat,

licher Weise steht es mit der Etymologie iber Medien (H. VII, 62 und Hellanicus fr. 30).
hier bei Herodot nicht Hekatius vorliegen kann, beweist dessen frg. 171.

Es schieint nach den angefiihrten Stellen dem Verfasser unzweifelhaft, dafs Herodot und

Diese Er-

des Herodot

Hellanicus hier eine gemeinsame Quelle benutzt haben, und zwar eine schriftliche.
kenntnis stimmt mit dem dberein, was Diels a. a. 0. gleichfalls fiir das Verhiltnis
zum Hekatius festgestellt hat. Gewils hat ersterer in schriftlichen

Due

stindlich, wenn er an diesem Hilfsmittel, die geschichtliche Wahrheit zu erkennen, voriiber ge-

ausgedehnlerem Malse von

len Gebrauch gemachi, als man bisher angenommen hat, es wire ja auch geradezu unyer-

gangen wire, Es hilt fir uns patirlich fdulserst schwierig, bestimmie Quellen zu bezeichnen,

da die Werke der Vorginger nur hichst fragmentarisch erhalten oder ganz verloren gegangen

sind. Soviel werden wir aber erkennen kimnen, dals die Behauptung Herodots, seine Uberliefe-

rung von den Medern, Persern und anderen Volkern erhalten zu haben, nicht immer stimmt.

Die Jugendgeschichte des Cyrus ist ihm sicherlich nicht von Persern selbst erzihlt, Wie er sie uns

iiberliefert, hat sie bereits mannigfache Wandlungen und Uberarbeitungen durchgemacht, seit sie

den orientalischen Boden verlassen.  Wir brauchen, selbst bei dieser Erkenntnis, noch nicht in
das vernichtende Urteil Sayces') mit einzustimmen, der dem Herodot jegliches Vertrauen entzogen
wissen will und ihm direkte Filschung vorwirft. H. teifft in der Neigung, die Erziblung den

einzelnen Lydern, Medern, Persern w. a. m. in den Mund zu legen, mil seinen Vorgingern zu-

sammen, und oft genug wird er auch bei ihnen die Sache so dargestelll gefunden haben. Er
schliefst sich in dieser Beziehung der Methode seiner griechischen Kollegen an, wie er auch

darin ihnen folgl, dals er die Namen seiner Vorginger verschweigt; nur mufls man dieses Vor-

gehen nicht mit den Augen der Neuzeit anschen. Ein Verdienst wird ihm aber nichl entrissen

ad h. L}; dabei konnte die dem Herodot und Hellapnicus
vorliegende QJuelle erzihlt haben, dals diese Rephenen
zwar von den Hellenen also genaont wurden, von iboen
salbst aber Artier, weil das von ihnen besiedelte Land
Artiia hiels, Es ist noch immerhin zweifelhaft, ob der
Scholiast zu Dionys. Perieg. 1053 wirklich aus Hellanicas
schiipfte.

Man vgl. ferner Herodot VII, 62.

Exelfoyte (se. of Mudod) salar, wpos mdarray
“Apiot, amxousrne dt Mydeing Tijs Kolyidog £ " Ady-
réwy ¢ Toug '_-h\u'u:.; TOUTOUS peTéfedoy i oUEoL 10
oo,

Nach Pausanias II, 3, 8 muls Hellanicns, der nur
in der Neopung des Namens des Sohnes der Medea von
den anderen Schriftstellern abwich (er nannte ihn Po-
lyxenos) folgendes berichtet haben:

Muydete, 08 ToTE HEF L. .y . mepeyevoufyy
di & ony deyoudvny tore " Apley roic aydoimwons duwxe
Th Gvope xeleiodor Mudove ém’ alrig. xri.

Dafs es daneben eine andere [lberlieforung gegeben hat, zeigt uns Hekatiios fr, 171, wonach Medien nicht nach

der Medea selbst, sondern nach Medos, dem Sohne derselben benannt sei.
ayéwy wde i€yovor Midor — so kann das nicht stimmen, diese Meder sind sicherlich Griechen

wahrscheinlich griechische Schriftsteller.

Vielleicht ist Herodot selbst darch sie getinscht worden.

Wenu Herodot hinzusetzt cuvrol meph
und hiichst-
An einer

anderen Stelle miissen Herodot und Hellaniens gleiches berichtet haben, vgl. Hellanieus fr. 165 »el mEpl TOU
S . : ; i i N ‘ R X e ix
hepeitog Tov wartpr die 100 wupos sepn ToV vopoy — £5 ov xal Eleyyos ‘Ellavizou zai “Hpoddzov,

'} Sayce, The ancient Empires of the East, Herodot I—III.




werden kinnen, in anmutiger Darstellung und in kinstlerischer Form zom ersten Male einen
historischen Stoff behandelt zo haben.

Verfasser muls es sich mit Ricksicht auf den gestatteten Raum versagen, die Unter-
stuchung iber die weiteren Berichte des Herodot und die der ibrigen griechischen Schriftsteller
zu Ende zu fihren. ‘Wenn er im ersten Teile seiner Abhandlung bei der AnSanfrage so lange
verweilte, so wird man das mit der grundlegenden Bedeutung entschuldigen miissen, welche ihre
Erledigung sowohl fir die persische Geschichte, als auch fiir die griechischen Berichte hat.
Wenn Zeit und Gelegenheil es gestalten sollten, hollt Verfasser, den Abschluls seiner Unter-
suchungen bringen zu kiénnen. Hier migen nur noch einige Bemerkungen Platz finden, welche
sich auf einige Resultate derselben iiber Herodot und die abrigen Schriftsteller beziehen. Die
{Iberlieferungen iber des Cyrus Feldzug gegen Crisus geht auf delphische und lydische Quellen
zuriick, ob noch auf eine dritte, wie Schubert will, diirfte fraglich sein. Die Untersuchungen
Schuberts lassen sich noch im einzelnen verbessern. Ganz andere Quellen liegen aber in der
Erzihlung von Cyrus’ Zug gegen Babylon vor — der historische Wert derselben ist gering. Der
Bericht vom Zuge des Cyrus gegen die Massageten geht wohl auf Quellen zurick, welche der
Tradition der Achimeniden nahe stehen — indessen ist derselbe mit anderen Destandteilen
vermischt worden (nicht unmoglich lydischen Gber Crisus) und liegt bei Herodot nur in einer
von Griechenhand angefertigten Form vor., Hichst verdichtiz sind die Nachrichten tber Cam-

byses — sie atmen dgyptische und griechische Tendenzlige. Eine Schilderung des Cambyses,
welche sich auf sie stiitzt, wie wir sie in den meisten Geschichtswerken und in dem Ebersschen
loman ,Eine dgyptische Konigstochter finden, entbehrt des wirklich geschichilichen Hinter-
grundes. Die Fabeleien, und sagen wir geradezu die vielfachen Liigen der Griechen und .:‘\Lf}|l~
tier, haben die Gestalt des Cambyses entstellt. Er gehiort mit zu den thatkriftigsten Herrschern
Persiens und steht in mancher Beziehung nicht hinter Cyrus zuriick — die Bezwingung und
feste Erwerbung Agyptens und die Beherrschung des weiten Reiches der Perser von dem fernen
j‘;g}'pmn aus wihrend vier Jahre beweisen das'). Er war andererseils sehr streng und von seiner
Herrscherwiirde eingenommen — mit eiserner Hand griff er durch und schonte selbst seinen

Bruder nicht, der gewils eine der vielen im persischen Reiche so bekannten Palastintriguen ge-

1) Sehon im Jahre 1881 habe ich bei Besprechung von Wiedemanns Geschichte Agyptens von Psammetich 1.
bis Alexander in den Mitteilungen a. d. hist. Litt, IX, S. 110f. daraul hivgewiesen. [ch muls auch heate woch
diesen Standpunkt trotz Wiedemanns Ausfibrungen in seiner .-‘;.\L.::u'|lli!'-|'Fl|'I| Geschichte (15884) 8. 672 aufrecht er-
halten und bedauvere, ihn hier nicht weiter begriinden zu kinnen. Hoffentlich gelinge es nur dann auch, Wiede-
mann in diesem Punkte zu iiberzeugen, wie es in einem anderen der Fall war. In seinem ersten Buche ndmlich
hatte Wiedemann gemeint, dals Persien es nicht verstanden hiitte, :‘;gj\'pte'n zn unterdriicken und an sich zu fesseln,
lch bemerkte dagegen, dals der Umstand, dals _:\.L|.;\\|nu‘.'u sich nicht gegen Cambyses erhoben habe, fir Cambyses
und sein Regiment spreche. Wiedemann schrieb daraut in seinem zweiten Buche S. G75: ,H. hat es wihrend
seines langen Aunfenthaltes im Nilthale verstanden, sich das Volk villig zu unterwerfen. Wihrend fast alle
anderen Provinzen danach strebten, sich von Persien abhiingig zu machen und selbstindig zo werden, versuchte
Agypten keinen Aufstand.® Iretimlich meint Wiedemann danu, dals dies Festhalten dem Darius zuzuschreiben sei,
der nach einer Anekdote des Herodot mit in __'\I,i_'.}']:[g'u war! Es erhebt sich aber spiiter gernde gegen diesen,
wilhrend es gegen Cambyses nichts unternimmt. Erwiihnen will ich oor noch die Methode Wiedemauns, der

an dieser Stelle, wo er dieselben Griinde, wie ich sie gebrauchte, gegen die Anschauungen seines friheren Buches
aufstellt, vou meinen Ausfilhrongen in den Mitteilungen a. a, 0. nichts sagt; gekanot hat er sie, denn 5. (83,
A. 4 bekimpft er eine Ansicht von Evers, Mitteilungen a. a. 0.

. R-G, 1888, 4




leitet hat. Die Haltlosigkeit des Herodoteischen Berichtes iiber ihn lifst sich noch in manchen
Punkten erweisen,

Die LErzihlung des Nicolaus Damascenus soll nach den meisten Forschern fast ganz auf
Ktesias beruhen. Diese Ansicht ist einzuschrinken') — einzelnes wird aus ihm stammen. Sonst
zeigt sich auch im Nicolaus eine Zusammenselzung mehrfacher Bestandteile. Die Sage iiber
Cyrus Jugendzeit ist bereits stark iiberarbeitet; mnicht unmdglich jedoch, dals der Kern wirklich
persisch war.  Vielleicht giebt uns die Erzihlupg von dem Emporkommen Ardaschirs, des
Griinders des Sisanidenreiches, hier einen Fingerzeig auch er ist der Sohn eines niedrigen
Mannes, auch er lebt als Diener am Hofe des Ardavin. Diese Ahnlichkeit ist auch des-
halb um so mehr zu beachten, als auch die Sisiniden aus der Gegend stammen, in welcher nach
des Verfassers Vermutung Ansan gelegen war. Die Umhillung der Cyrussage ist dann aber wohl
anf eine griechische Hand zuriickzufithren. Auf verschiedene Bestandteile verweist die ungleiche
leurteilung des Cyrus — einmal kommt er doch nur durch die Gunst medischer Grolsen zu
Wiirden —, andererseils schimmert auch wieder seine Tichtiglkeit durch. Anch das ist beachiens-
wert, dals Astyages weit besser beurteilt wird, als im Herodot — wahrscheinlich nicht mit Un-
recht. Ferner wird in dem Auftreten zweier Ratgeber, einmal eines Babyloniers und dann
eines Persers, eine doppelte Uberlieferung sich erkennen lassen, die spiiter zusammengearheitet
wurde. Die Erzihlung von Obares wird frihestens in der Zeit des Darius — wahrscheinlich
aber noch spiter — entstanden sein; man vergleiche die Verdienste des Stallmeisters Obares
bei der Erwerbung des Thrones. Da mulste der Babylonier nauirlich verschwinden — das gab
die Veranlassung zu der Erzihlung ven seiner Ermordung, Die Erzihlung von den Kimpfen der
Meder gegen .die Perser verdient gar keinen Glauben — sie wird durch die Inschriften wider-
legt; sie leidet aulserdem an starken !"i]mnragihungcﬂ und Unwahrscheinlichkeiten. Xenophons
Roman iiber Cyrus enthill einige wenige sehr gute Nachrichten, so Gber des Cyrus Abstammung
von Konigen — die meisten Angaben sind aber nicht zu gebrauchen, ebensowenig etwa wie die-

jenigen vieler moderner historischer Romane.
jenigen vieler moderner historischer

1) Ktesins hat den Namen 'Aorviyes (Istuvigu), Nicolaus 'Aorvdyns. Ferner zicht Cyros nach Ctes. fr. 29
gegen die Baktrianer zu Feld, es kommt zu einem unentschiedenen Kampfe, erst als die B. von dem Verhiiltnisse
des C. zum Ast. hiren, fallen sie ab, nach Nicolaus fr. 66 gehen die Parther, Saken, Baktrier zu Cyrus iiber,
sowie sie hiirten, dals Ast. durch giittliche Macht entthront sei, d@ore amovdry efvar Exdarov 1oy Eregoy (iijvee
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