XII.

Die bheiden Eihenschitzer Funde und
das Miinzrecht der mithrischen Fiirsten
im 11. Jahrhandert.

Hierzu Taf. LIX,

Beschreibung der Miinzen des zweiten Fundes. aus dem Jahre 1865.

Bihmen.

Wratislay 1. (1061—1092, seit 1086 Konig).

I. Hi. WRATILV @ Kopf von vorn, iiber einem Throne.

fif. wwWENCE=LV. Brustbild linkshin, eine Lanze vor
sich haltend.

Am Rande, aunf beiden Seiten, eine gezahnte Einfassung.
Grosse: 16 Mill. Gew.: 0,61 Grammes. (Killian No. 223. Voigt II.
S, 372, No. 4) Taf. LIX, No. 1.

II. H/. Wie oben. Kopf en face, mit spitziger Miitze,

Rf. Umschrift wie oben, Eccehomoskopf en face. Ein-
fassung am Rande wie bei No. I.

Grosse:-16 Mill. Gew.: 0,8 Grammes. (Killian 233. Voigt II.
S, 372, No. 2.) Taf, LIX, No. 2.

Mihren.

Otto 1. der Schime, Herzog zu- Brinn vom J. 1055 ab, seit 1062 zu
Olmiitz, + 1087,

III., H/. * VAO TTO (d. h. OTTO DVX) der stehende

Berl, Bl f, Miinz-, Siegel- u. Wappenkunde, 14 (V, 2). 9
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Herzog, in der Rechten eine Lanze haltend, den linken Arm in
die Seite gestemmt.

R/. @wWENCETAA. Der Heilige, linkshin, vor ihm ein

langes Kreuz, welches iiber die Einfassung hinausreicht.

Auf beiden Seiten am Rande, die gezahnte Einfassung. Gr.:
16 Mill. Gew. 0,73 Gr. Taf. LIX, No. 5.

IV. H/. VAOGTTOX (OTTO DVX). Kopf en face mit un-
gewohnlich langem Schnurrbarte, bedeckt mit einer Art Turban,
der in eine spitze Kappe ausliuft. Um den Kopf eine Art Perlen-
einfassung.

R/. EHCET=AA (WENCEZLAVS.) Eine nach links (nicht
heraldisch) gekehrte Hand, eine Lanze haltend.

Gr.: 16 Mill. Gew.: 0,51 Gr. Taf. LIX, No. 6.

V. 1) H/. OTTO DV — % Kreuz, die Enden desselben

sind mit Kugeln versehen. In den Zwischenriumen, zwischen

den Armen des Kreuzes vier Kopfe, (vielleicht Otto und dessen
drei Briider darstellend.)

Rf. @) .wIDII~W. & (vielleicht WENCEZLAVS)., Eine
rechte, mit der flachen Seite nach aussen gekehrte Hand rechts-
hin, mit einem Aermel-Fragmente, in welchem sich ein Punkt
befindet, die Hand des heiligen Veit darstellend.

Gr.: 16 Mill. Gew.: 0,56 Gr.

2) Hj. @TTA¥IADIV]. Vorstellung wie oben, jedoch sind
die vier Enden des Kreuzes mit zugespitzten Knopfen versehen;
die vier Kopfe sind im Profile, und je zwei gegen einander ge-
kehrt.

R/. Wie bei No. 1, jedoch mit verstimmelter Umschrift,

Gr.: 17 Mill. Gew.: 0,75 Gr.

Vier dhnliche Exemplare mit sinnlosen Umschriften. Gr. 17
Mill. Durchschnittliches Gew.: 0,75 Gr.

VI. 1) H/. OTTO ZEBAAZ DEI (OTTO SERVVS DEI).
Kopf rechtshin, innerhalb einer Perleneinfassung. Am Rande eine
gezahnte Einfassung.

R/. WENCEZLV e (nach aussen gewendet). Brustbild des
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heil. Wenzel en face, innerhalb einer ihnlichen Perleneinfassung.
Gezahnte Einfassung am Rande.

Gr.: 16 Mill. (Irrig bei Wellenheim und Killian: Otto dem
Schwarzeu zugetheilt. Boczek, Mittheil. 1848, No. 3.) Taf.

No. 7. — 6 Stiicke.

2) Wie oben, jedoch mit DEI auf der Hs,

3) Wie oben, jedoch mit VEMCECEZVV auf der Rs. —
3 Stiicke.

Durchschnittliches Gewieht von No. VI: 0,614 Gr.

Otto I. und Conrad 1. gemeinschaftlich als Herzoge in Mihren
(1061—1087).

VII. 1) H/. OTTO DVIz2 #. Der Herzog mit einer klei-
nen Kappe bedeckt bis zum halben Leibe, rechtshin, eine Lanze
vor sich haltend, innerhalb einer oben offenen Einfassung, iiber
welcher der Kopf hervorragt. Gezahnte Randeinfassung.

Rf. & DVw2 CONRAT. Der Herzog bis zam halben Leibe
en face, innerhalb einer dhnlichen Einfassung wie auf der Hs.
Geziihnte Randeinfassung. Gr.: 15 Mill. (Boczek, Mittheil. 1847,
No. I). Taf. LIX, No. 9. — 5 Stiicke.

2) Hf. OTTO DVIV * Vorstellung wie oben.

Rf. Vw2 COVIRAT. Vorstellung wie oben.

3) Desgleichen mit OTTO CVIw »k

4) Desgleichen mit OTTO DVIwz., — 4 Stiicke.

5) Desgleichen mit OTCIOVVa: %

6) Hf. & CVwu CONRAT. Vorstellung wie oben,

R/. OTTOVXD #* Vorstellung wie oben.
Gr. 15 Mill. (Boezek, Mittheil. 1847 No. II.)

7) Desgleichen mit OTTO DV%DX auf der Hs.

8) Desgleichen mit OTTO VXX.

9) Hf. OTTO VDXw % Vorstellung wie oben.

Rf. & DVwa CONRAT. Desgleichen.
10) H/. OTTO DVX® DX. Vorstellung wie oben,
R/, & VOIDCOHBAT. Desgleichen.
Durchschnittl. Gew. von No. VII: 0,642 Gr.
ge
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! Conrad 1. (allein)
als Herzog von Znaim 1054—1061,
als Herzog von Briinn und Znaim 1061—1092,
; als Herzog von Bohmen vom 20. Januar bis 6. September 1092.

VIII. 1) H/. CONBVTAS von innen zu lesen. Der stehende
Herzog in der Rechten die Lanze des heiligen Wenzel haltend,
innerhalb eines beim Kopf offenen Cirkels, iiber welchem der-
selbe hervorragt.

R/, Vo bILOIDV* Der Kopf des Landespatrons von
Miihren, den heiligen Petrus nach vorn, innerhalb eines geschlosse-
nen Cirkels, zwischen zwei Punkten.

Beiderseits gezahnte Randeinfassung. Gr. 15 Mill.: Taf. LIX,
No. 16.

9) Desgleichen mit Vo2 BILOADVL auf der Rs. No. 1 u. 2
zusammen 6 Stiicke.

Einundzwanzig Varianten dieses Stempels mit verstimmelter
Schrift, darunter mehrere mit verstimmelter Wenzelslegende auf
beiden Seiten. Im Ganzen 99 Exemplare. (Diesen Stempel hat
Voigt, Bd. II, S. 372 No. 2 irrig Wratislav IL. zugeschrieben).

Durchschnittl, Gewicht dieser Stiicke: 0,603 Gr.

IX. H/. QXVBONOCXY¥ riickwirts mit DVXC % CONO-
RAD zu lesen. Der sitzende Herzog mit aufwiirts gezogenen
Knien, auf jedem Knie ein Punkt; auf einem Stuhle sitzend,
dessen Lehne mit zwei Kugeln versehen ist, in zirkelfdrmiger
Einfassung.

R/. SVATAISIS * riickwirts zu lesen mit S. C. 8. PETRYVS.
Des Landespatrons Petrus Kopf nach vorne, mit einer dreieckigen
Infula bedeckt, von welcher zwei Binder, verziert mit Kugeln,
herabhiingen, in einer zirkelféormigen Einfassung.

Auf beiden Seiten gezahnte Randeinfassung. Gr.: 16 Mill.
(Irrig bei Boczek, Mittheil., 1839 als Spitignew L) 3 Stiicke.
Taf. LIX, No. 12.

Sechsunddreissig Varietiten dieses Stempels mit verstiimmel-
ten Inschriften in 65 Exemplaren.

Durchschn. Gew. von No. IX: 0,666 Gr.
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1) Hf. CHVO/RADVS (die Umschrift geht von Innen

nach rechts.) Der Herzog bis zum halben Leibe nach vorne, in

einem oben offenen Cirkel.

RY/.

SCSPE—TRVS. Der Heilige von vorn, stehend, in der

Rechten ein langes Kreuz haltend.

Stark gezahnte Randeinfassung auf beiden Seiten.

Gr.

DAY

“ )

4)

16 Mill. (Boczek, Mittheil., 1847 No. IIL.)

Hf. CVRCAVMYATS. Wie oben, nur auf dem offenen
Kreise zwei Kugeln.

Rf. » AAT—CTA. Wie oben.

Hf. CHV/IRAQVS. Wie oben.

R/. SCPE—TRVS oder SCS 94-TRVS. 2 Stiicke.

Hj. CHVONRAQVS

Rf. SCS PE—TRVS oder S—~CS PE—TRAS oder SCS
P—ETRVS.

19 Stiicke ohne Kugeln beim Kreise, dafiir erscheint auf
einem Stiicke mit SCS PE—TRVS, eine Kugel unter der
Hand des Heiligen.

Hf. = ATAHAUJA *

Rf. m AATO—-AC

Hf. m ATACHAAC

R/. n AT—CAS

H/. CHVCNRADVS mit den Kugeln.

R/. SCS 94-TRVS. Taf. LIX, No. 10.

Hf. CA¥*OAN(AT» ohne Kugeln.

Rf.  ACT — —dA=»

Hf. CHVOVIRAQV. Kreis mit Kugeln.

R/. SCS94-TRVS oder SCSPE—TRVS. 2 Stiick.

Hf. CHVOVIRAQVS

R/. SCS PE—TRVS

H/. CHVOVIDAQVS

Rf. SCS PE-TRVS

Hf. CHVCx2 RAQVYVS

Rf. SCS 94-TRY
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13) H/. CHVENRAAVS
Rf. SCS9H-TRVS. 2 Stiicke.

14) Hf. CA*UAHTATS. Kreis ohne Kugeln.
Rf. wn ACT—CAw=. Besonders rohe Arbeit.

15) Hf. CHAONUVUAS von aussen von links mnach rechts
zu lesen. Vorstellung wie oben; im Kreise die Kugeln.
R/. SCSPE—-TRVS sonst wie oben

Gezahnte Einfassung auf beiden Seiten (Boezek, Mittheil.
1847, No. IV.) Taf. LIX, No. 11.

4 Stiicke und noch 5 Varianten mit unleserlichen Inschriften,
in 14 Exemplaren.

Durchschnittl. Gew. von No. X: 0,635 Gr.

XI. 1) H/, #CV2CN .+ AT oder #CVwz @ CONRAT ¥ der
Kopf des Herzogs, bedeckt mit dem Herzogshute, von welchem
zwel Binder diewin eine Kugel ausgehen, herabhiingen, inner-
halb eines geschlossenen Kreises.

Rf. & CVNauADT. Der Herzog bis zum halben Leibe, in
einem Mantel rechtshin, innerhalb eines nach unten eckig abge-
schnittenen Kreises, iiber welchem der Profilkopf hervorragt.
Gr.: 15 Mill. Taf. LIX, No. 14.

14 Stiicke und 19 andere Varietiten mit mehr oder weni-
ger verstiimmelter Schrift, in 69 Exemplaren, Durchchnittliches
Gew. 0,650 Gr.:

2) Hf. ATCIIAEM= ¥ wie oben.

Rf. XTCO.«AHEM und eine Krone, sonst wie oben.
Gr. 16 Mill. Gew.: 0,71 Gr, Taf LIX, No. 15.

8) H/. AICIIA - €EM= % Vorstelling wie oben.

Rf. 4 C.AHEM und eine Krone, sonst wie oben. Gr.:
16 Mill. Gew.: 0,72 Gr. 2 Stiicke.

4) Hf. A=CIIA - €EMwn L sonst wie oben.

Rf. +Z('AIIEM und eine Krone, sonst wie oben. Gr.:
15 Mill, Gew.: 0,70 Gr.

Die oben beschriebenen Miinzen bildeten den Inhalt des im

Sommer 1865 bei Hlina — einem Dorfe, eine Stunde norddstlich
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von dem mihrischen Stidtchen Eibenschitz, gehobenen reichen
Miinzschatzes, und zwar bestand derselbe aus etwa 1335 bohmisch-
mihrischen Denaren, welche in einem Topfe, im Felde durch die
Pflugschaar eines Landmannes aufgeackert wurden.

Durch den Finder kam der Schatz in die Hinde eines Markt-
hiindlers, der denselben auf dem Briinner Markte zum Verkaufe
brachte.

Mehr war., wie dies bei solchen Erwerbungen gewdhnlich
der Fall ist, nicht zu erfahren. Als der Fund in die Hinde des
Einsenders gelangte, zihlte derselbe noch 1315 Stiicke, und es
waren die oben beschriebenen Arten vertreten.

Die Miinze I in 1 Stiicke
» » i § S r .,
= e S 1 1 [0 Leviinis
5 = i s T

9 YV s 6 Stiicken
% SRS | T O g
» par FLE it 8D 1<y
3 w5 D
7 el - EVRAE | L
’ - b SRR L ogp

9 o b 1 A TR

P LS TITER
Summa 1315 Stiicke,

zwei Stiicke., auf Otto 1. 27 Stiicke,

so dass anf Wratislaw 1L
auf Otto und Conrad gemeinschaftlich 25 Sticke, und auf Con-
rad allein 1271 Stiicke entfielen. Simmtliche Miinzen gaben mit
Ausnahme von No. IV, welche 10lothig ist, einen Feingehalt von
14 Loth zwei Grains,

Vor dem Ankaufe brachte ein anderer Sammler etwa 20
Stiick von dem erwihnten Markthindler an sich, welche jedoch
nur aus den unter V, VI, VII, VIII, IX, X und XI beschriebenen
Stempeln bestanden, weshalb die gegebene Beschreibung sich
trotzdem als erschopfend darstellt. Durch die Giite des zweiten
Erstehers dieses Fundes kam derselbe in den Besitz des Einsen-
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senders, welcher ihn wegen der Wichtigkeit der daran zu kniipfen-
den Folgerungen der numismatischen Welt nicht vorenthalten
konnte. Es muss sehr bedaunert werden, dass der im J. 1861
ebenfalls bei Eibenschitz gemachte, weit grossere Fund, der Miin-
zen aus einer etwas spiteren Zeitperiode enthielt, indem er nebst
Conraden auch Svatopluke aufwies, durch die Unwissenheit des
Erstehers, eines Briinner Wechslers, zu Grunde ging, welcher
obne Zuziehung eines Fachmannes die iiber vier Pfund wiegen-
den Denare in das Miinzamt zum schmelzen schickte, woselbst
sie, bis aunf etwa zuriickbehaltene 30 Stiicke, ihren Untergang
fanden.

Die kritische Vergleichung dieser beiden Funde hitte zu in-
teressanten Ergebnissen fiihren miissen und hierdurch wiire sicher-
lich ein neuer Anhaltspunkt fir das Bestehen des Miinzrechtes
der mihrischen Fiirsten des 11. Jahrhunderts gefunden worden,
welches Miinzrecht von den jetzigen Numismatikern Bidhmens
entschieden in Abrede gestellt wird. Dieser Ansicht hat sich
auch Dr. Dudik in seiner allgemeinen Geschichte Mihrens (Bd IV.
8. 235 angeschlossen. Letzterer begriindet seine Ansicht vor-
nemlich darauf, dass die Stellung der mihrischen Fiirsten zu
dem Herzoge in Bdhmen, ihrem Senioratsherrn, eine derartige
gewesen, dass man auf ein Miinzrecht durchaus nicht schliessen
konne.

Der verstorbene Professor Franz Boczek hat dagegen in sei-
nen, in den Mittheilungen der mihr. schles. Ackerbaugesellschaft
Jahrg. 1847 und 1848 erschienenen Beitrigen zu ,Mihrens Miin-
zen® den alten numismatischen Standpunkt, auf welchem Voigt,
Appel, Welzl v. Wellenheim und Andere noch verblieben, zum
Theile mit Gliick zu behaupten versucht. Nach demselben wird
angenommen, dass nicht nur die mihrischen Fiirsten jener Periode
Miinzen schlugen, sondern dass auch von Seite der bihmischen
Herzige fiir das Land Mihren eigene Miinzen geprigt wurden,
welcher Ansicht beizutreten auch der Unterzeichnete fiir geboten

findet, da sich die Griinde der Gegner durchaus nicht stichhaltig
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erwigsen. Als das historische Denkmal, durch welches das Miinz-
recht der mihrischen Fiirsten erwiesen wird, ist der unter No. VII
beschriebene Denar anzusehen, welcher auf der einen Seite den
Namen des Herzogs Conrad, auf der andern aber den Namen
seines Bruders Otto triigt; in Anbetracht, dass der letztgenannte
Fiirst schon im J. 1087 starb, kann diese Miinze nicht aus der
Periode herrithren, innerhalb welcher Conrad auf dem Herzogs-
stuhle in Prag sass, den er erst im J. 1092 bestieg.

Dudik ist freilich der entgegengesetzten Ansicht, und meint,
diese Miinze sei erst nach dem Tode Otto’s zur Erinnerung an
den Dahingeschiedenen geschlagen worden und daher als Denk-
miinze anzusehen: die von Boezek a. a. 0. veriffentlichte Miinze,
welche auf der Vorderseite die Umschrift: SVATOPVLGDVX
mit dem sitzenden Herzoge, eine Lanze in der einen und eine
Urkunde in der andern Hand haltend, aunf der Riickseite aber
die Umschrift: EVFEMIA - OTTO mit einem nach links gewen-
deten ein Kreuz haltenden Brustbilde triigt, soll hiebei einen
weiteren Beweis dafiir liefern, dass es damals Miinzen gegeben
habe, auf welchen zu Ehren verstorbener Fiirsten deren Name
erscheine und welche daher als wahre Denkmiinzen anzusehen seien.

Dagegen lisst sich wohl mit Grund anfithren, dass der Name
OTTO auf der letztgefiihrten Miinze eher als Abkiirzung von
OTTONIS (scilicet uxor) oder als der Name des minderjihrigen
Otto 1I. ausgelegt werden kann, in welchen beiden Fillen diese
Miinze allerdings nach dem Tode Otto’s 1. jedoch nicht als Denk-
miinze auf denselben, sondern als Vormundschaftsmiinze der
Wittwe desselben, Namens Eufemia gepriigt erscheint, welche
vormundschaftliche Regierung fiir den minderjahrigen Sohn Svato-
pluk durch eine zweite von Boczek bekannt gemachte Miinze be-
stitigt wird, welche auf der Vorderseite die Umschrift EVFEMIA
ohne den Namen Otto’s mit der sitzenden, einen Zweig und ein
Buch haltenden Fiirstin, auf der Riickseite aber die Umschrift
SVATOPVLC - DVX mit dessen Kopf im linken Profil zeigt.*)

"y Diese beiden Miinzen, von welchen das erste Stick mit einem etwas ab-
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Die erwithnten beiden Vormundschaftsmiinzen lassen “sich
demnach als soleche recht gut erkliren, ohne dass dieselben als
Denkmiinzen angesehen zu werden branchen.

Weiter lisst sich gegen obige Ansicht anfiibren, dass Resti-
tutionsmiinzen im 11. und 12. Jahrh. bis jetzt ginzlich unbekannt
sind und derlei Miinzen erst mit der Wiedergeburt der antiken
Kunst und deren Pflege seit Einfilhrung der nicht als Geld die-
nenden Medaillen, zum Vorscheine kommen.

Einen weiteren Beweis fiir das Miinzrecht der miihrischen
Fiirsten aus der erwiihnten }’.-'iT}Jt'l'iiliin‘ bilden jene Miinzen des
oberwiithnten Otto I., welche den Namen dieses Fiirsten allein
tragen.

Die Sechriftseller, welche die faktische Ausiibung dieses Miinz-
rechtes leugnen, wissen sich freilich schnell Rath und eignen
diese Miinzen nicht dem oberwihnten Herzoge, sondern Otto II.
dem Schwarzen, anch Ottik genannt, zu, welcher einige Monate
als Usurpator den Herzogsstuhl in Prag inne hatte, wornach da-
her diese Miinzen bohmisches Gepriige sein sollen.

Zu diesen Miinzen gehirt namentlich der Denar mit der Um-
schrift OTTO SERVVS DEI, welcher oben unter No. VI beschrie-
ben ist.

Welzl v. Wellenheim, Killian und Maretich folgten auch die-
ser unrichtizen Bestimmung und legten diese Miinze dem Sohne

Ottos I, dem genannten Ottik bei.

weichenden Stempel im Prager Museum vertreten erscheint, das zweite jedoch,
ungeachtet seiner Abbildung in Appel's Repertorium, zn welcher die Beschrei-
bung fehlt, als Unicat zu betrachten ist, kamen aus dem Boczek'schen Nachlass
in den Besitz des Einsenders, der sich leider zur Abgabe dieser kostbaren Sel-
tenheiten an die Sammlung des verst. Baron Maretich bewegen liess, in dessen

Auctions - Catalog dieselben sub No. 8033 und 8034 verzeichnet, jedoch nicht
ganz richtig beschrieben erscheinen. Es kamen dieselben bei der Auction die-
ser Sammlung ungeachtet des hohen Kaufauftrages des Verfassers in eine an-
dere nicht zu ermittelnde Sammlung, wahrscheinlich nach Prag. Diese Miinzen
stammen nach Angabe Boczek's aus dem grossen Funde von Olmutz aus den
40er Jahren, wo sie vereinzelt unter mehreren 1000 S\':lluilhtk\ (meist der

kleine gemeine Stempel) entdeckt wurden.
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Die Unrichtigkeit dieser Bestimmung wird jedoch durch un-
sren Fund hinlinglich dargethan.

Denn Otto der Schwarze (Ottik) wurde im Jahre 1109 von
dem Heere in Schlesien als Herzog von Biohmen ausgerufen und
trat. da er von dem Wahllandtage nicht anerkannt wurde, die
usurpirte Wiirde schon am 2. October desselben Jahres an seinen
Vetter Wladislaw I. ab. woraus hchst wahrscheinlich wird, dass
von diesem Fiirsten Ottik als Herzog von Bohmen gar nicht ge-
prigt worden ist, Dass aber die oben beschriebenen Denare,
welehe die Umsechrift OTTO DVX tragen, iiberhaupt nicht von
Ottik herrithren konnen, wird schon aus der Betrachtung klar,
dass dieser Fiirst erst im J. 1107, also zwei Jahre vor dem Tode
Svatopluks, die alleinige Regierung des Fiirstenthums Olmiitz iiber-
nommen hat. Es fallen also die Regierungen Bretislaw IL. (1092
_1100), Svatopluks (1086—1109) und Botivei’s 1. 1100—1107)
in eine {riihere Zeit und doch ist von diesen Fiirsten keine
einzige Miinze in unsrem Fnude vertreten, welcher doch zumeist
Denare Conrad’s (+ 1092) enthielt. Wiren aber jene Miinzen
Otto’s wirklich von Ottik. so wiirde sich eine miinzlose Liicke
von 15 Jahren finden, was um so anffallender wiire, als die Miin-
zen jener drei genannten Fiirsten ziemlich hinfig vorkommen.
Es ist somit bei der Abwesenheit von Miinzen dieser Miinzherrn
vielmehr mit vollem Grunde anzunehmen, dass der Hlina’er Fund
wahrscheinlich in einem friiheren Jahre als 1092, sicherlich aber
nicht spiter vergraben wurde, woraus folgt, dass die besprochenen
Miinzen nicht Ottik. sondern nur dessen Vater Otto dem Schinen
(+ 1087) zugeschrieben werden konnen.

Dieses Resultat wird auch durch die Prigeweise dieser Miin.
zen. wie durch das Gewicht und den Feingehalt derselben sicher
gestellt. Namentlich deutet die scharfgezahnte siigeartige Ein-
fassung am Rande auf die Zeit Wratislaw II., welche Einfassung
schon in den letzten Jahren der Regierung Svatopluks, wie bei
dem Stempel mit der Messe und bei jenem mit der Belehnung
(s. Boczek a.a. 0. No. 10—16) bereits fehlt, ohne spiter wieder
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zum Vorschein zu kommen. Ist es nun richtig, dass die oben
beschriebenen Miinzen Otto 1. dem Schénen angehdren, so ist
hierdurch schon erwiesen, dass es Miinzen mahrischer
Fiirsten gab, indem der genannte Fiirst den Herzogsstuhl in
Prag nie bestiegen hat. Der Einwand Dudik’s, dass die ganze
staatsrechtliche Stellung der mihrischen Fiirsten zu ihrem Senio-
ratsherrn eine derartige gewesen sei, dass auf ein Miinzrecht der
Minoratsfiirsten nicht geschlossen werden kinne (Bd. IV, S. 269),
diirfte wohl nicht von Gewicht sein. Man bedenke nur, dass
jener Senioratsherr hiufig mit den Waffen in der Hand von den
jiingeren Gliedern seines Hauses bekriegt wurde; wiirde nun wohl
jenes ausschliessliche Miinzrecht des Senioratsherrn, angenommen
es hiitte ein solches de jure bestanden respectirt worden sein,
und wiirden die hochstehenden Rebellen Bedenken getragen ha-
ben, ein solches Miinzrecht, auch wenn dies noch so sehr gegen
den Geist der Hausstatuten verstossen hitte, selbst auszuiiben?
Dies vorausgeschickt, gehe ich zur Erklirung der ein-

zelnen Miinzen iiber.

1. Zu den Miinzen Wratislaw's II. No. I und IL

Diese beiden Stempel des Herzogs und Konigs Wratislaw
sind lingst bekannt, da sie beide bereits bei Voigt (Bd. I, S. 289
unter No. 4 und Bd. II, S. 374 No. 3) erscheinen, und es bieten
dieselben demnach kein grosseres Interesse. Beide Stempel
scheinen, ungeachtet Wratislaw vom J. 1054 bis 1061 blos als
Herzog in Mihren regierte, dennoch fiir Bohmen geprigt zu sein,
wofiir der Name des heil. Wenzel auf der Rs. und das héufige

Auffinden dieser Miinzen in Bohmen spricht.

9. Zu den Miinzen Otto’s I

Zu No. IT1. Diese Miinze des Herzogs Otto 1. blieb Boezek
unbekannt, welcher dagegen a. a. 0. zwei abweichende Miinzen
desselben verdffentlichte, deren Beschreibung zur Vervollstindi-
gung der Reihe hier Platz finden mdge:
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a) H/. OTTO DVX. Der stehende Herzog in ganzer Ge-
stalt, eine dreifach geschlitzte Fahne haltend.

R/, WEHCE=VVes (Wenceslaus). Der Kopf dieses heil.
Landespatrons im linken Profil, innerhalb eines offenen Kreises,
vor demselben ein Kreuzstab. Beiderseits eine gezahnte Ein-
fassung am Rande.

b) Hf. OTTO DVX. Eine Hand mit dem unteren Theile
des Aermels. eine dreifach geschlitzte Fahne haltend, innerhalb
eines Kreises, iiber welchem die Fahne hervorragt; am Aermel
zwei Punkte.

R/. WEHCELVVS. Ein Eccehomokopf von vorn, in einem
Kreise. Einfassung wie bei a.

Beide Stiicke 16 Mill. gross.

Zu No. IV. Diese Miinze blieb Boezek ebenfalls unbekannt;
sie ist jedoch im Prager Museum vertreten, und bringen die ,Pa-
métky archaeologické“ des bekannten bishmischen Literaten Hanka
deren Abbildung.

Die Miinze erscheint von etwas schlechterem Silber als die
anderen Fundmiinzen, welche simmtlich 1416thig sind, wihrend
die erstere nur eine Probe auf 10 Loth Feingehalt giebt. Die-
selbe konnte daher aus diesem Grunde, am ehesten Otto II.
(Ottik) dem Schwarzen zugeschrieben werden, wenn nicht die
Zusammensetzung des ganzen Fundes zu bestimmt fir Otto L.
spriiche.

7Zu No. V. Diese Miinze bleibt vor der Hand noch ein Riith-
sel. Sie wurde hier bei Otto I. eingereiht, weil ein Exem-
plar der im Funde vertretenen 6 Stiicke den Namen Otto ziem-
lich deutlich aufwies. Die Umschriften der fiinf anderen Exem-
plare sind jedoch simmtlich entstellt und unlesbar. Sicher sind
diese Stempel die schlecht gelungenen Nachbildungen eines les-
baren Urstiickes, wie solche in diesem Funde auch bei den fol-
genden Stempeln so hiufig vorkamen, so dass kaum der zehnte
Theil des Fundes auf beiden Seiten lesbare Legenden zeigte. Es

lasst sich dies aus dem Umstande erkliren, dass bei der damals
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herrschenden Rohheit und der daraus entspringenden Unwissen-
heit der Miinzarbeiter. welche sicherlich weder lesen noch schrei-
ben konnten. von denselben der von dem verstindigen Miinz-
meister vorgelegte Entwurf beim ersten Copirstempel sorgfiltig
nachgeahmt, dann aber der je zuletzt gebrauchte und durch das
Priigen unbrauchbar gewordene Copie-Stempel gedankenlos nach-
geifft wurde, so dass endlich das Urstiick aus der verwilderten
Nachahmung nur noch vermige der bildlichen Darstellung zu er-
kennen ist. da jene Verwilderung meist nur auf die Umschriften

beschriinkt blieb. bei welehen sogar absichtliche Willkiihrlichkei-

ten in der Stellung, Reihenfolge, ja Wahl der Buchstaben, wie
dies dem unwissenden Arbeiter gerade bequemer war, mit unter-
liefen. so zwar, dass die Umschrift dieser verwilderten Prigungen,
wenn der Musterstempel oder eine iltere noch lesbare Copie des-
selben im Funde fehlt, unmoglich mehr entziffert werden kinnen.

Der letztangefiihrte Umstand verhindert auch die sichere Be-
stimmung’ dieser Miinze. Sie erscheint in schlechter Erhal-
tung und mit gleicher unlesbarer Legende im Prager Museum
und wurde in dem angefiihrten Werke Hanka’s, wahrscheinlich
der vier Kopfe wegen, welche die vier Sthne Bretislaw 1. dar-
stellen mogen., seinem iiltesten belehnten Sohme Wratislaw IL
beigelegt.

7u No. VI. Es sind oben die Griinde angegeben worden,
warum diese Miinze Otto 1. zugeschrieben wird, auf welchen auch
die fiir die damalige Zeit etwas sonderbare Umschrift SERV VS
DEI bei der grossen Frommigkeit oder vielmehr Freigebigkeit
dieses Herrn gegen die Geistlichkeit nicht unpassend erscheint,
Der Name des heil. Wenzel steht unserer Annahme, nach wel-
cher diese Miinze ein mihrisches Geprige ist, nicht entgegen,
denn dieser bohmische Landespatron diirfte auch in Miihren, na-
mentlich vor dem Bau der neuen Petruskirche in Olmiitz und
Briinn als soleher verehrt worden sein. Diese Miinze war auch
im ersten Eibenschitzer Funde vom J. 1861 vertreten, der nach

Horensagen ebenfalls zumeist aus Conraden und zwar vorwiegend
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aus den Stempeln mit dem Kirchengebiude bestand, und in wel-
chem weder Bretislaw II. noch Boriwoi vertreten gewesen sein
diirfte, da unter den geretteten 30 Stiicken keine Miinze jener
Fiirsten vorkam, was eine neue Bestitigung unserer Ansicht ist.

Zu No. VII. Diese Miinze ist bei Boezek a. a. O. richtig be-
schirieben und erklirt worden. Dieselbe stammt aus der getheil-
ten Herrschaft der gemannten Briider iiber Mihren, von welcher
Cosmas (Chronicon Bojoh. S. 136) Erwihnung thut.

Was uns die Geschichte von Otto dem Schonen aufbewahrt

hat. ist sehr liickenhaft und beschriinkt sich auf Nachstehendes:

Bei der im Jahre 1061 vorgenommenen Theilung des mihri-
sechen Landes erhielt Otto 1. den ostlichen Theil, etwa den heuti-
gen Olmiitzer, Neutitscheiner und Hradischer Kreis, welcher an
Wild und Fischen reicher war, als der westliche, der mehr Feld-
friichte abwarf und welchen, bestehend etwa aus dem heutigen
[glauer, Briinner und Znaimer Kreis, Conrad erhielt.

Unter Otto’s Regierung erfolgte im Jahre 1063 die Errich
tung des Bischofssitzes in Olmiitz (Dudik, Bd. IV, S. 303). In
der Urkunde vom Jahre 1065 wurde die Peterskirche in Olmiitz
als _mater omnium terrae ecclesiarum® erkliart. (Cod. dipl. Mor.
I, 140), woraus folgt, dass der heilige Petrus damals der wahre
Landespatron in Mihren war, dass sich daher die Verehrung der
Slaven-Apostel Cyrill und Methud schon ginzlich verloren haben
muss. deren Namen auf keiner einzigen Miinze des Mittelalters
ien von dem seltenen Cyrill-Thaler

und der Neuzeit — abgese
des Olmiitzer Bischofs Wolfgang von Schrattenbach vom J. 1730

und einigen Wallfahrtspfennigen des letzten 1000 jihrigen Jubila-

ams — vorkommen, wihrend der heilige Petrus auf den Miinzen
des Herzogs Conrad, wie ersichtlich gemacht wurde, aus obigem
Grunde so hiunfig erscheint.

[m Jahre 1075 unterstiitzte Otto 1. den Herzog Geisa von
Ungarn gegen Salomon und focht rithmlich gegen Letzteren auf
dem Felde Rikos. Geisa’s Schwester Eufemia wurde Otto’s Ge-

mahlin, mit welcher gemeinschaftlich von ihm das Kloster Hra-
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disch (bei Olmiitz) im Jahre 1078 gesliftet wurde. (Dobrer
Annal. V, 473 u. Cod. dipl. Mor. I, 162). Das Buch welches
die genannte Fiirstin auf ihrer friiher beschriebenen Vormund-
schaftsmiinze in der Hand zu halten scheint, mag vielleicht die
Stiftungsurkunde jenes spiter so reich gewordenen Klosters an-
deuten.

Bei Meilberg kiimpfte Otto mit seinem Bruder siegreich ge-
gen Leopold von Oesterreich im Jahre 1082, (Dudik IV, S. 409),
starb am 9. Juni 1087 in Olmiitz und erhielt im neugestifteten

Kloster Hradisch seine letzte Ruhestitte. (Dudik a. a, O.)

3. Zu den Miinzen Conrad’s.

Zu No. VIII. Diese Miinze war schon lange bekannt, wird
jedoch hier zmerst richtig erklart. Voigt bildet dieselbe im
Supplementbunde S. 372, No. 2 ab, legt sie aber, da sein Exem-
plar, ebenso wie viele Stiicke unseres Fundes auf beiden Seiten
die Umschrift des heiligen Wenzel trug, nur anniherungsweise
nach der Art des Gepriges, namentlich wegen des wzackenformi-
gen Zirkels* dem Herzoge Wratislaw IL bei. Wir sehen, Voigt
hat auch nicht weit vom Ziele gefehlt. Da einige von diesen
Miinzen deutlich die Umschrift CONRATVS trugen, so ist es
wohl nicht dem geringsten Zweifel unterworfen, dass sie diesem
Fiirsten zugeschrieben werden miissen. Eine ihnliche befindet
sich auch im kaiserl. Cabinet zu Wien, natiirlich"noch unter den
unbestimmbaren Stiicken eingereiht, weil auch das dortige Exem-
plar nur die Wenzelslegende aufweist.

Von diesem Stempel gilt vorzugsweise, was oben von der
Entstellung der Umschriften durch unwissende Minzarbeiter ge-
sagt wurde. Nur zwei — sage zwei — Exemplare unter den
572 Stiicken des Fundes fiihrten gleichsam als Mustertypen die
deutliche Umschrift CONRAT, welche bei den anderen Varietiten
bald ginzlich unlesbar wird und in die dem Eisenschneider be-
quemere Wenzelslegende iibergeht, die statt des Namens des

Miinzherrn auch auf der Rs. angebracht wurde. Aus dem Um-
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stande, dass so wenige Urtypen dieses Stempels und nur die ver-
wilderten Nachahmungen desselben so hiinfig in dem Funde ver-
treten waren, lisst sich folgern, dass dieser Stempel zu einem
der iltesten dieses Fiirsten zu rechnen ist, wie denn auch die
ganze Fabrik auf die Prigungen Wratislaw's II. hinweist, was
auch Voigt verfiihrte, diese Miinze dem erwithnten Fiirsten zuzu-
schreiben.

Auch diese Miinze war in dem ersten Eibenschitzer Funde
enthalten, denn zwei Exemplare wurden hievon gerettet, die je-
doch ebenfalls beide die Wenzels-Legende trugen.

Zu No. IX. Diese Miinze wurde zuerst von Boezek in den
gedachten Mittheilungen vom J. 1839, S. 205, bekannt gemacht.
Er las die Umschrift irrig PIEGONOV, was ihn bestimmte, die-
selbe Spitignew I, zuzuschreiben. Wellenheim glaubte an diese
falsche Lesart, denn er beschrieb in seinem Cataloge, unter No.
12,088 eine derartige Conradmiinze, mit Berufung auf Boczek,
als Spitignew’s Gepriige.

Boczek’s Lesart ist um so unverzeihlicher, als die ganze
Prigeweise, namentlich der bereits mehrmals gedachte siigeartige
Rand der Miinze, auf die Zeit Wratislaw’s II, hindeuten.

Allerdings wiire auch uns die Lesart als CONRAD nicht ge-
lungen, wenn nicht unter den vielen Wildlingen 2 Stiicke gewe-
sen wiren, welche diese Umschrift deutlich aunfwiesen. Die
simmtlichen andern hatten confuse Umschriften, aus welchen
man noch ganz andere Namen als Piegonow hiitte herauslesen
konnen, wenn nicht jene zwei Urtypen erhalten geblieben wiiren.

Da diese Miinze den Namen des heil. Petrus fithrt, so ist
gie sicher mihrisch und wire sie mit Riicksicht auf die er-
withnte Urkunde (Cod. dipl. Mor. I, 140) in die Jahre 1065—1092
zu setzen, wenn nicht die Petruskirche in Briinn vor dem Jahre
1065 umgebaut worden wiire.

Auch diese Miinze war in dem ersten Eibenschitzer Funde
enthalten, blieb jedoch wegen der verwilderten Umschrift damals

noch unentziffert.
Berl. Bl f. Miing-, Siegel- u. Wappenkunde, 14 (V, 2). 10

B

e
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7u No. X. Auch diese Miinze hat Boeczek das Verdienst,
zuerst mitgetheilt und richtig erkliirt zu haben. Sie erscheint
in den angefiihrten Mittheilungen v. J. 1847, unter Il und IV
abgebildet und beschrieben.

Reg.-Rath Arneth, der rithmlichst bekannte Numismatiker
and Direktor des k. k. Miinz- und Antiken-Cabinets in Wien, war
daher im Irrthum, wenn er mit seinem Miinzfunde zu Rottigl*)
in Mahren v. J. 1899 publicirt in dem Februarheft d. J. 1856
der Mittheilungen der k. k Central-Commission zur Erhaltung der
Baudenkmale — etwas Neues zu sagen olaubte: in diesem Auf-
satze publicirte der Genannte zwel derartige Miinzen als noch un-
edirt. woraus hervorgeht, dass ihm die oben angefiibrten Ar-
beiten Boczek’'s ginzlich unbekannt geblieben waren.

Auch diese Miinze ist der Petruslegende wegen, mihrisch,
swischen die J. 1065—1092 zu setzen und hat die Riickseite ent-
weder Bezug auf die Olmiitzer oder auf die Briinner Peterskirche
(Cod. dip. Mor. V, 46 und Erben’s Regesta dipl. S. 54, 127. ex
fragm. Morse, Lit. XIIL)

7Zu No. XI. Dieser Stempel war in dem Funde am zahl-
reichsten vertreten und ist er bereits von Boczek a. a. 0. im
J. 1847, unter No. II bekannt gemacht. Wieder waren es nur
etwa 20 Stiicke, auf welchen das Wort CONRAT deutlich er-
schien. und zeigten die vielen andern Exemplare theilweise ver-
wilderte Umschriften, in denen jedoch zumeist die Silbe CON
erhalten blieb.

Da Qiese Miinze auf beiden Seiten den Namen des Fiirsten
und dessen Bildniss aufweist, so0 dringt sich die Ansicht auf,
dass sie von demselben in der zweifacheu Eigenschaft als Herzog
in Bohmen und als Fiirst in Mihren geschlagen worden sei, da-
her aus dem J. 1092 herstamme, in welchem dieser Fiurst den

.h von dem Stidtchen Kromau

*) Dieses Dorf liegt eine halbe Stunde nordli
am Rokitnabache, demnach nicht viel diber eine halbe Meile studlich von Eiben-
sehitz and nicht wie Arneth angab, bel Brinp. Der Fund bestand aus sieben

Miinzen Conrads und einigen Drathschlingen.
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Herzogsstuhl in Prag bestieg. Es wire daher diese Miinze fiir
die jiingste des Fundes zu halten.
Boczek glaubt jedoch diese doppelte Herrschaft anders aus-

legen zu dirfen. Com war vimlich v. J. 1054 bis 1056 blos

Herzog von Znaim, welches Fiirstenthum er bei der ersten Thei-
lung unter Bratislaw, erhielt (Cod. dipl, Mor. I, 8. 129. Erben’s
Regesta lii'?l_ S. 49. No. 117) Im J. 1061 bekam derselbe ji’-
doch bei der oberwihnten Theilung Mihrens mit seinem Bruder
Otto |. anch das Fiirstenthum Briinn. Conrad konnte sich daher
durch die doppelte Anfiihrung seines Namens auf diesen Miinzen
als Beherrscher jener zwei Provinzen vorstellen lassen. Diese
Ansicht bhat vieles fiir sich und wir treten derselben aus nach-
stehenden Griinden bei. Unsre Miinze war ndmlich in einigen
Exemplaren auch in dem ersten Eibenschitzer Funde vertreten,
der so weit es die spiirlichen Ueberreste desselben, so wie die
Aussagen seines Erstehers und Zerstorers sicher stellen konnten,

den bei Bocezek a. a. 0. No. V, VI, VII und

VIII bekannt gemachten .“:f-'i‘.l‘ln‘i.il des Herzogs Conrad mit dem

fast ginzlich aus

Kirchengebiude auf der Rs., (s. weiter unten), dann aus eini-
cen Sticken der Herzige Wratislaw [l., Otto Il., sowie Boles-
law’s von Olmiitz und Swatopluk bestand, woraus ersichtlich wird,
dass dieser Fund jiinger als der zweite war, in welchem kein
Regent nach Conrad vertreten war. Es ist daher mit gutem
Grande anzunehmen. dass die in einer grossen Menge vertretenen
Miinzen mit der Darstellung des Kirchengebindes jiinger sind, als
die in Rede stehenden., nur in einigen l'l\i'll!||§||~'11 daselbst ver-
tretene Miinze No. XI. Der Denar mit dem Kirchengebiiude
ist jedoch vermige der Umsechrift S . C PETRVS sicher mihrisch,
woraus folet. dass auch unsere Miinze., da erst das Jahr 1092
den Herzog Conrad auf den Herzogsstuhl in Prag brachte, ein
méahrisches Gepriige ist.

Es wire demnach diese Miinze in den Zeitraum vom Jahre
1061 —1091 zu setzen. Hierfiir spricht auch das seltene Vor-
10
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kommen derselben in Bohmen, wie sie denn auch Voigt unbe-

kannt eeblieben ist und in den Prager gammlungen fast ginzlich

unvertreten war, die erst durch den Verfasser mit derselben ver-
sorgt werden konnten.

Auch von dem Fiirsten Conrad hat uns die Geschichte nur

wenig iiberliefert. Derselbe scheint ein fir seine Zeit gebildeter

Mann gewesen zu sein, denm er verstand auch die deutsche

Sprache. (Cosmas. Chron. Bojoh., 5. 136.) Ein Beweis, dass

schon im 11. Jahrhundert ein reger Verkehr mit den deutschen

leristerreichs statteefunden haben musste. Con-

Bewohnern Nied
rad’s Gemahlin, Eilburg oder Hilburg war eine Griifin des bairi-
schen Hauses Tenglin; sie muss eine Kluge Fran gewesen sein,
denn sie iibernahm die Vermittlerrolle bei dem im J. 1090 zwi-

schen ihrem Gemahl und Wratislaw [I. auseebrochenen Zwiste.

Als sich nimlich im Jahre 1087 Conrad zum Beschiitzer seiner

Neffen Svatopluk und Ottik von Olmiitz aufwarf., wollte auch

Wratislaw 1I. als Senioratsherr des Hauses dieses Recht in An-

spruch nehmen, ja das angeblich erledigte Herzogthum Olmiitz

einziehen (Dudik II, S. 447). Im Jahre 1090 standen sich beide
Briider im Felde gegeniiber. Wratislaus 1L vertrieb Svatopluk

und Ottik aus Olmiitz und iibergab dieses Herzogthum dem

strengen Boleslaw. Conrad riistete sich in Briinn und wurde da-
selbst von den Koniglichen belagert. Da eine von dem Thron-
orben Bretislaw angezettelte Verschworung im Lager Wratislaw’s IL

entdeckt wurde, so schloss derselbe mit Conrad Frieden und

sicherte ihm sogar die Thronfolge zu. Diesen Frieden hatte,
wie uns Cosmas berichtet, Eilbnrg, die Gattin Conrad’s, duarch
ihre Ueberredungskunst zu Stande gebracht. (Chron. Bojoh.,

Nach dem im Jahre 1092 erfoleten Tode Wratislaw’s I1. bestieg

5. 184.)

Conrad den Herzogsstuhl in Prag am 20. Januar d. J. und starb

schon am 6. September desselben Jahres, nachdem er 7 Monate
and 17 Tage anf dem Throne gesessen, ohne dass sich etwas

Merkwiirdiges unter seiner Regierung, ausser der Sendung Wilk-

lin’s zum deutschen Kaiser nach der Lombardei, zum Zwecke der
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Abwendung der Investitur der Bischife von Prag und Olmiitz

zugetragen hitte. (Dudik II, S. 472.)

Wir geben zum Schlusse noch eine

Beschreibung

der Miinzen des ersten Eibenschitzer Fundes vom J. 1861,
welche in dem oben beschriebenen Miinzfunde nicht vertreten
waren., nach den 22 Stiick Miinzen, welche der Briinner Miinz-
sammler Hr. J. M. Greisinger von jenem Wechsler, der etwa 30
Stiicke .des Scherzes wegen* ungeschmolzen liess, erstand, und
weleche von demselben in die Hinde eines Wien-Pesther Miinz-
hindlers iibergingen:

Wratislaw 11, als Herzog von Olmiiiz
vom J. 1054— 1056,
dann vom J. 1057—1061,
zuletzt vom J. 1089— 1092,

No. 1. Hf. VRATInLA=. Der sitzende Fiirst als Konig
mit der Krone. in der Rechten ein Ruthenscepter, in der Linken
den Reichsapfel haltend, innerhalb einer runden Einfassung.

R/. WRATIZV—w= (von aussen zu lesen.) Dessen Brust-
bild als Fiirst zu Olmiitz nach links, bis zum halben [.eibe, vor
sich die Lanze des heil. Wenzels haltend, innerhalb einer runden
Rinfassune. Beiderseits am Rande die gezahnte Einfassung.
Gew.: 17 Mill. (Boczek, Mitth. 1847, No. V.)

No. 2. Desgl. mit ®WENZEZLYV auf der Rs. Gr.: 17 Mill.
(Boczek, No. VI.)

Derselbe gemeinschaftlich mit Boleslaw zu Olmiitz, eingeseizt im J. 1090.

No. 3. H/. WRATIZLV—wm (von aussen zu lesen). Der
Konie sitzend wie auf den vorigen Stiicken.

R/. BOLEZLAY DVX, Vorstellung wie auf der Rs. der
vorigen Miinzen. Randeinfassung wie oben. Gr.: 17 Mill. (Boczek,
No. IV.) Auch diese Miinze ist ein Beweis des Bestehens miihri-

scher Priigungen,

e
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Conrad 1. (wahrscheinlich erst um das Jahr 1090 geprégt.)

No. 4. H/. CHOR-2¥)VDA» C* Hohes Kreuz zwischen
swei Thiirmchen, in einer geperlten runden Einfassung. Ueber
den Thiirmehen je ein Punkt.

Rf. «9E¥RV«. Kirche mit drei Thirmen, von welchen
der mittlere ein Kreuz hat, das zugleich ein T in der Umsehrift
vorstellen soll. Gezahnte Einfassung am Rande auf beiden Seiten.
Gr.: 17 Mill. Boezek, No. V.

No. 5. Hf. JOHDRSVIA* sonst wie No. 4, aber ohne
Punkte iiber den Thiirmchen.

Rf. SV¥*HdS. Sonst wie No. 4. (Boczek ihnlich No. VI
Gr.: 17 Mill.)

No. 6. HjJ. CONROADVS von der Seite anfangend, sonst
wie bei No. 5. aber ohne Punkte.

R/. SPEXRVS. Sonst wie oben bei No. 5. Gr.: 15 Mill.
(Boezek, No. VIL)

No. 7. Wie vorher mit COROAJEIL. (Eilburg Conrad’s
Gemahlin?) Gr.: 15 Mill. (Boczek, No. VIIL)

No. 8. Wie vorher, mit CHOR:-¥DVUIASCH, Ueber den
Thiirmehen je ein Punkt.

No. 9. Wie oben, aber am Schlusse der Legende der Hs.:
e 2o

No. 10. Wie No. 4, jedoch am Ende der Umsechrift der Hs.
drei Punkte. lm Felde nur eine Kugel neben dem einen Thurme.

R/. Wie oben, aber das erste S wfrecht. Gr.: 17 Mill,

No. 11. Desgleichen mit zwei Kugeln im Felde, je neben
den Thiirmen.

Die Miinze No. 10 ist es, welche Voigt, 1 S. 288, No. 9 mit

SEVERVS lesen will. Dieser Haupttypus hildete bei dem aus
mehr als 4000 Stiicken bestehenden ersten Eibenschitzer Funde
die bei weitem vorherrschende Gattung.
Svatopluk (1107—1109).
Hf. SVATOPVxo. Ein Osterlamm mit dem Heiligen-

gcheine und Kreuze, von der linken Seite




151

mihrischen Fiirsten im 11, Jahrhundert.

R/. WENCEZVVS. Der Heilige mit einer Art Turban be-
deckt. bis zum halben Leibe von der linken Seite, vor sich einen
Speer haltend. Gr.: 17 Mill. (Boczek, 1848, No. 9).

Aus dieser kleinen Probe, den wenigen geretteten Stiieken
entnommen, wird man ersehen, welchen ausserordentlichen Ver-
lust die mihrische Miinzkunde durch die Vernichtung dieses so
reichen Fundes erlitten hat. Wie viele Unicate, vielleicht Miin-
zen von in der Miinzgeschichte noch unbekannten Herzogen, mag
dieser grosse Fund enthalten haben, und wie viele Aufschliisse
wiren durch die Vergleichung beider Funde miglich geworden!
Hoffen wir. dass ein neuer Fund und dessen bessere Benutzung
vollends aufkliren werden, was hier als schiich-

ternes Resultat der Priifung des Gegebenen der Beurtheilung der

einst Manches

Facheenossen anheim gestellt wird.
Mihrisch-Neustadt bei Olmiitz im October 1868.
Dr. Kupido,
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