Etymologische Versuche.

LK.

Das Programm des Marien-Gymnasiums zu Posen vom Jahre 1891 brachte eine
wissenschaftliche Arbeit von mir: ,Etymologische Versuche¥. Dieselbe enthielt zum
grolsen Teile nur Etymologien, welche schon friiher von mir in wissenschaftlichen Zeit-
schriften veriffentlicht worden waren. Da ich seitdem in Wolffling Archiv, in der
Wochensehrift fiir Klassische Philologie, in der Berliner Philologischen Wochenschrift
und in Grilbers Zeitschrift fiir Romanische Philologie Etymologien veriffentlicht habe,
welche ich gern zusammen hiitte, und da ich auch ferner einige neue Etymologien der
Kritik der Fachgenossen unterbreiten michte, so benutze ich die mir jetzt gebotene
Gelegenheit, nm auf jene erste Reihe ,Etymologischer Versuche® eine zweite folgen
zu lassen.

Was die neuen Etymologien anlangt, so beziehen dieselben sich zum Teil anf
lateinische Eigennamen. Mit der Abfassung eines etymologischen Wirterbuchs der
lateinischen Eigennamen beschiftigt, das nunmehr schon im Rohbau mir vorliegt, und
an der villigen Fertigstellung desselben nur durch die Unzulinglichkeit der mir zu
Gebote stehenden Hilfsmittel®) verhindert, habe ich wenigstens ein paar Proben aus
dieser meiner grilseren Arbeit hier vorlegen wollen.

An die Spitze stelle ich ein paar Berichtigungen bezw. Ergiinzungen zu meinem
Posener Programm, welches ich mit I bezeichne.

Zu I, 2.

In Wilffling Archiv VI S. 467 bespricht D. Englinder die aus Inschriften der
Kaiserzeit von mir belegte und mit donec in Beziehung gebrachte Form dunc und
kommt zu dem Schlusse, die romanischen Formen, ital. dunque altfr. dunc u, s. w. zu

*) Die zu diesem Zwecke notwendigsten Werke, die ephemeris epigraphica und de Vits onomas-
ticon latinum, werden von keiner Universitiitsbibliothek nach aufsenhin verliehen,
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erkliren sei zwar dunc sehr geeignet, es lasse sich aber einstweilen die Uberzeugung
von einem engen Zusammenhang zwischen donec und dune nicht gewinnen, da dunc
an den angefiihrten Stellen nicht die Bedeutung von donec sondern von dum habe.
Bei dieser Auffassung iibersieht indes I). Engliinder, dals zur Kaiserzeit es kaum noch
einen Unterschied in der Bedeutung von dum und donec gegeben hat, cf. Schmalz bei
Iw. Miiller Hdb. d. kl. Altertumw. II 8. 521% .. .. dum, donee, quoad welche sich
in ihrem Gebrauche nicht wesentlich unterscheiden.

Zugleich benutze ich die Gelegenheit, um meiner I, 2 S, 10 f. vorgetragenen
Ansicht iiber die Entstehung von donee und dune eine andere mir richtiger scheinende

entgegenzustellen. Die von mir dort nachgewiesene Priiposition done ist in derselben

Weise, durch que verstiirkt, zu doneque geworden, wie abs zu absque und pro zn
proque cf, proximus — letztere Priiposition wurde dann infolge von Konsonanten-
ausgleichung zu prope. — Ist nicht auch dénique auf dieselbe Weise aus der
Priiposition dé bzw. dene entstanden? Wenn das von super weitergebildete Adverb.
supremo zum letzten Male bedeutete cf. Plin. 11,277, so konnte auch deénique mit
seiner Bedeutung ,zuletzt* von de weitergebildet sein, dessen Grundbédeutung doch
unleugbar mit der von psuper sich beriihrt. Aus doneque entstand dann auf dieselbe

(i)
Weise donec wie aus neque nec. Done, doneque, donec wurden nun, mit cum ver-
(i
bunden, aus einer Priiposition zur Konjunktion und lauteten als solehe demnach done-

(1)
cum, doneque cum, donee cum. Letateres findet sich Seribonius Largus 47 (donicum

ist nur Konjektur!), Hier. prol. psalm., 2 Migne p. 234, 4 und wahrscheinlich auch

Plaut. Capt, II 8, 88; doneque cum steht Vitruv IX 4, 11; don{éjcum bedarf bei seiner
Hiufigkeit keines Beleges. Wie aber im Deutschen neben ,bis dass* hiunfiger auch
,bis“ als Konjunktion gebraucht wird (vgl. auch péxge neben péxpe ot), so kounten
auch die genannten lat. Konjunktionen einfach done, dﬁnt;]quc, donee lauten. Von done

# # - . - EL} - fid
ist in dieser Bedeutung kein Beispiel erhalten, von doneque nur wenige cf. I, 2 8. 11

und 12; donec trug eben iiber die andern den Sieg davon.

Dunc fasse ich als aus donee entstanden auf. Die Mittelform wiire dann donc.
Wie aus donecum ein doncum cf. Handschrift C, der Mostellaria des Plautus (I. 2, 35),
wie aus aridum ein ardum entstehen konnte of. Lucil. sat. 27,40, so aus donec ein
done. Nun tritt im Griechischen sowohl wie im Lateinischen Verkiirzung des Vokals
ein, wenn derselbe hinter sich Liquida oder Nasal -+ muta (bezw. s) hat cf. véntus aus

véntos, ¢€rr-og aus FeFypyr- zu aFfyue und ai. vant¥®); also musste auch aus done donc

*) Siehe Burgmann Grundr, [ 8. 463 f,




werden. In einer Zeit nun, wo donec bezw. done und dum keinen Unterschied in
der Bedeutung mehr hatten, musste bei der Achnlichkeit der Formen auch?’der Gedanke
einer Stammesgleichheit der beiden Konjunktionen aufkommen, und so bildete man,
um diese vermeintliche Stammesgleichheit noch mehr zum Ausdruck zu bringen,
schlielslich nach Analogie von tunc zu tum aus donc zu dim ein dunec.

Die Partikel do in donee, die ich I, 2 8. 10 mit dem slav. do, dem keltischen
do, du zusammengebracht habe, die offenbar im plattdeutschen ,to“, im nhd., ,zu®
steckt, findet sich hichstwahrscheinlich auch im Griechischen. Brugmann Grundr. II
8. 558 erwithnt eine Deutung des homerischen d, die er auch selbst billigt, wie wir
aus Grundr, IT S. 1425 sehen. Danach ist ,d&“ mit unserem do, germ. to identisch,
und zwar eine Nebenform von -de; dieselbe ist wegen der lantlichen Ahnlichkeit mit
dape in Verbindungen wie #fuézegor di = fjustepdy de zur Bedentung ,Haus* gekommen
und dann auch anderwiirts in diesem Sinne verwendet worden. Abgesehen davon, dals eine
einigermalsen annehmbare Erklirung des E'_‘.-'e.ber;:rmugs von dwope zu da bis jetzt noch von
keinem gegeben ist, liisst es sich nun nicht leugnen, dass an Stellen wie Od, 1, 175
e+ - EmEl moddoi toav Huérepor Jab und Od. 8,39 ... dvrdp Imwewve dony dleylvers
JrcIch Nuérepdvd’ dlddvreg . . ¢ Jl. 23, 8D jyoyey fpéregdvd’ und Od. 15,513 . .. Kei
fuetepdy de xeloipngy ¥oxeodar und dhnlichen der Gedanke einer Stammesgleichheit
von dd und -dg sich einem unwillkiirlich aufdringt. Vergleicht man damit ferner Aus-
driicke, wie z. B. Il. 9, 619 u. Od. 15, 88 i@’jusreoe vésadar, Od. 2, BD slg fuérepor
mwldebpsvor, Od. 1,274 jwnovipes pév émi opérega oKidvaodar dvogde u. 14, 91
ne « » O0dE vécodar Emi ogéred ete., wo iiberall der Begriff ,Haus* unausgedriickt ge-
blieben, so wird man noch weniger an der Richtigkeit der oben aunsgesprochenen Ver-
mutung zweifeln. Fiihrt doch selbst der heutige polnische Hirt am Abend sein Vieh,

wie er sagt, na swoje, deutsch ,in seins® d. h. in seine Behausung.

Zu 1 6.

I, 6 8. 18 habe ich aus ecincinnatus ,gelockt, — vgl. den gleichlautenden Bei-
namen -— ferner aus cincinnus ,das Lockenhaar, die Haarlocke® ein cinnus ,gelockt®
erschlossen und daraus den Eigennamen Cinna hergeleitet (cinnus: Cinna = cascus:
Casca). Meine Vermutung findet in den Glossen ihre Bestitigung; denn im Corp.
(loss. Lat. von Loewe IV S. 3D findet sich die Glosse ,cinnus = torti oris*, was ich
iibersetze ,mit gelocktem Haupte!. Fiir die Bedeutung von os = Haupt vergl. Catull.
61,138 ,nunc tuum cinerarius tondet os* und Stat. Theb. 3, 161 ... et cervicibus

ora reponunt, L

Zu I 8.

Fiir den Ubergang der Bedeutung des lat. Wortes lucus von ,Lichtung® zu

wWald* bietet uns unsere Sprache eine passende Parallele. Das im Plattdeutschen noch
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heute gebriiuchliche Wort ,Loh* = Wald, das in Ortsnamen so hiufig vorkommt —
ich erinnere hier nur an ,Giitersloh®, an die Familie derer von ,Hohenlohe* — lautet
im Ahd. auch ,16h* und bedeutete nach Schade Altd. Wiirterb, s. v., der es fiir stamm-
verwandt mit lucus hiilt, eine mit Gebiisch bewachsene Lichtung besonders vor dem
Walde, dann auch einen Hain.

IT, 1. Apud,

Carl Hamp sagt Arch. V 321 in Bezug auf den Gebrauch zusammengesetzter
Priipositionen im Latein: ,Freilich, wenn wir in jene Epoche gelangen, welcher Cicero
namentlich und Clisar ihr klassisches Gepriige verliehen, so sehen wir uns fast ver-
geblich nach Beispielen um.“ Sollten sich demnach gar keine zusammengesetzten Prii-
positionen in der klassischen Zeit erhalten haben? Offenbar werden doch sclche der
Ausweisung entgangen sein, die infolge von Lautverinderungen soleh ein Aussehen
bekommen haben, dals sie nicht mehr als zusammengesetate Priipositionen angesehen
wurden. So hat Osthoff M. U. IV 1566, 266 super aus eks-super (gr. #5-vmeg-Je, skr.
upari ete.), sub aus eks-upo (skr. upa, gr. dmd) abgeleitet. Da der ﬁbe:’gang von ek-
super : ksuper : super unleugbar hart ist, so diirfte vielleicht folgende Ansicht, die ich
mir iiber den i_.]bcrganq von ecsuper : super gebildet habe, den Vorzug verdienen.
Da niémlich in Zusammensetzungen ec fiir ex bei archaischen Schriftstellern sich findet

(=

(ef. ecfero Pl Aul. 664), so konnte man versehentlich ecs-uper und e{t:xél-ub auch in
ec-super und ec-sub trennen; findet sich ja auch umgekehrt fiir ec-stasis (Zxoraacg)
filschlich ex-tasis getrennt und geschrieben (frz. extase). Dies so geschriebene ec-super
(bezw. ec-sub) mulste dann spiiter als zusammengesetzte Priiposition weichen und der
filschlich fiir einfach angesehenen Priiposition super (bezw. sub) Platz machen. In der
nachklassischen Zeit erschien dann wieder die zusammengesetzte Priiposition, aber nun
natiirlich in der Form exsuper.

Ich halte nun auch apud fiir eine zusammengesetzte Priiposition, entstanden
aus ab-ad. Was zuerst die Bedeutung von apud anlangt, so spricht fiir unsere An-
sicht der Umstand, dals iiberall da, wo apud im Latein gebraucht wird, auch ad stehen
kann. Ins Gewicht fillt hierbei, dafs apud den Akkusativ regiert; denn nach Hamp
8. 330 zieht der wichtigere Begriff die Kasusrektion nach sich. Derselbe liegt also
in ad, nicht in ab, das den Ablativ regiert. Ab hat offenbar in apud, wie spiiter in
abante (frz. avant), seine urspriingliche Bedeutung villig eingebiilst, da es gegeniiber
ad, das dem abhiingigen Worte am niichsten stand und, wie erwiihnt, auch die Kasus-
rektion beeinflulst hatte, immer mehr in den Hintergrund trat.

Wie ist nun zweitens die Lautverinderung zu erkliren? Die erste Silbe ap.

macht keine Schwierigkeiten ; denn nach Brugmann Grundr. I S. 367, 368 war ap die
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iltere Form vgl. @md, lat. ap-erio, po-lio (po aus apo), aus der erst spiiter ab sich ent-
wickelte, z. B. vor Media (ab-duco). Schwerer dagegen fiillt es, in der Schlulssilbe
den Ubergang von ad:ud zu begriinden. Denn nach Brogm. I 8. 91 wurde a in un-
betonter Silbe nur vor Labialen und 1 bei offener Silbe und wvor 1 4~ Consonanten
(ocenpo, exsulto) in u verwandelt., Jedoch schon Stolz erklirt in der 2. .-‘mﬂ:l;_;(l_ seiner
lat. Grammatik (ef. Iw. Miiller Hdb. d. kl. Altertumsw. Bd. 1I), dals diese Regeln
betreffs der Vokalverkiirzung in unbetonter Silbe manche Ausnahmen aufwiesen.
Nun finden sich zu ad und apud zwei Nebenformen im Latein ar und apor bezw.
apur (apor Paul. F. 26, 5 und apnr Mar. Victorin VI 9, 17). Miigen dieselben auch
urspriinglich nicht lateinisch sein, sondern aus einem der benachbarten umbr, sam-
nitischen Dialekte eingedrungen sein ef. Brugm. T S. 282; ar wenigstens worde im
Lat. nicht mehr als Fremdwort empfunden cf, arcesso, arbiter ete. Nun lidlst sich aber
der Ubergang von betontem ar zu unbetontem or lateinisch belegen in pdrtem neben
portiénem, folglich kann man auch gegen den Zusammenhang von dr und dpor nichts
haben. Wie aber im Lat. ebor neben ebur bestand cf. Georges Lexik. d. lat. Wortf,
. v., 50 hier neben apor ein apur, und letzteres gewann dann iiber das altertiimlichere
apor ebenso die Oberhand wie ebur iiber ebor. Und diese Form apur, die den Rémern
als eine Nebenform von apud galt cf. Paunli Festus 26, 5 hat dann offenbar auch den
Ablaut in der Schlulssilbe dieses Wortes beeinflusst, wenn etwa derselbe urspriinglich
ein anderer war.

Nun setzen einige Gelehrte, cf, Archiv VIII 8. 133, eine Urform *apod an, die
sie von prod und red nicht trennen wollen. Abgesehen davon, dals ich nicht sche,
wie diese einfache Gegeniiberstellung geeignet sei, iiber die Entstehung von apud mehr
Licht zu verbreiten, muls ich doch gegen diese Auffassung anfiihren, dals red und
vielleicht auch pred gar nicht die Urformen dieser Wiorter sind. Denn redi-vivus zeigt
uns schon, dals redi, bezw. re-du ef. Wharton Etyma Latina s. v. (vergl. indu endo
neben in) eine Weiterbildung der Priposition re mit do, du, de ist, eine Weiterbildung,
die wir auch in quan-de neben quan-de Enn. ann. 139 haben. Und wer weils, ob die
Form prode, der wir nur sehr spit in der Schriftsprache begegnen, cf. Georges Lexik.
der lat. Wortf, s. v., nicht zufiillig nur in Literaturwerken so spiter Zeit uns vorliegt?
Sie konnte in der Volkssprache sich erhalten haben und erst in Werken christlichen
Inhalts, in denen man sich gegen die Volkssprache nicht ablehnend verhielt, wieder
zum Vorschein gekommen sein, Trennt man nun ferner *apo-d von pro-d, von re-d
nicht, dann miilste auch ein Verhiiltnis von urspr. apo, pro und re denkbar sein.#)
Wie sollte aber *apo, das dann dem griechischen émd entsprechen wiirde, zu der be-

*) Das ,d* in apo-d, pro-d, re-d wire dann eben als Uberbleibsel der zu Weiterbildungen be-
nutzten Partikel do (di) bezw. de anzusehen, und die Urformen miifsten lauten apo, pro, re.




kannten Buduutung von ;lpllfl kommen? Aulserdem haben wir im Latein von urspr.
apo wohl die Form ap bezw. ab, aueh -po (ef. po-lio), aber nirgends die volle Form
erhalten, ebenso stets nur sup. sub, nicht supo.

Somit diirfte die Herleitung von apud aus ap-ad immer noch die grilste Wahr-
scheinlichkeit fiir sich haben,

IT, 2. I.‘]l'gu', erga.

Rogus vom Stamme rég in regere (cf. toga:tégo) bedeutete wie régio ur-
spriinglich Richtung, dann Errichtung, konkret das Errichtete, z. B. einen Holzstols.
Die urspriingliche Bedeutung Richtung, die régus wegen régio mit der Zeit einbiilste,
finde ich nun noch in ergo (aus @ 19g6 zuerst wohl erigo cf. ilico und dann ergo cf.
surgo) und iibersetze es mit .aus der Richtung, von da.“* Wie aber lat. inde (von
da) anch von Ursache und Folge gebraucht werden konnte (cf. Georges s. v.), so
natiirlich auch ergé, und diese Bedeutung hat sich dann eben bei dem Wort erhalten.

Zu der Bedeutung ,wegen®, die ergo als Priiposition mit dem Genitiv hat, weise
ich darauf hin, dafs im Deutschen die Priposition ,wegen* zuerst nur ,von wegen
lautete, was nach seiner urspriinglichen Bedeutung ,von Wegen* mit & rigo, & régione
fast zusammentillt.

Erga, das wohl nur der Analogie sein Entstehen verdankte (cf. ultré neben
ultra, contrd (versia) neben contra ete.) hat nach Georges als erste Bedeutung ,in der
Umgebung, im Bereich von etwas“, aus welcher dann die iibrigen sich entwickelten.
Konnte aber a tergo im Lat. im Riicken bedeuten, so auch natiirlich e regione, e rogo
pin der Richtung, im Bereich®.

IT, 3. Cuspis, spissus, acervus.

Cuspis kommt in seiner Bedentung dem deutschen ,Spitze, (Brat)spiels®, engl,
spit, zu nahe, als dass man sich nicht versucht fiihlen sollte, es auch der Form nach
mit diesen Worten zusammenzubringen. Da der zweite Teil des Wortstammes — spid —
genau zu dem niederd. spit ahd. spiz stimmt, so eriibrigt nur noch fiir das eu- eine
Erklirung zu finden, Ich halte dasfelbe fiir entstanden aus co (cum); urspriingliches
co-spid-s wiirde englischem spit abhd. spiz in derselben Weise entsprechen wie co-hor(t)-s
dem hortus, Ebenso wie nach Priseian urspriingliches colpa spiter culpa wurde, diirfte
dann auch co-spis zu cuspis geworden sein.

Zu diesem Stamme ,spid“ ziehe ich auch spissus und betrachte es als part.
perf. pass. cines verlorenen spindo (cf. findo fissus); die urspriingliche Bedeutung des-
lelben ,gespickt* hiitte sich dann zu ,voll, dieht¥, entwickelt (vgl. das deutsche ,eine

gespickte BirseY). Sollten acer spitz und #cervus Haufe, wie Wharton will of.

*) vgl. e regione = gegeniiber,
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Etyma Latina s. v., nicht auch zu einander gehoren? Den Unterschied in der Quantitiit
des a erklire ich mir damit, dals @cer auf dem a den Ton hat, wihrend bei acervus
das a unbetont ist; ausserdem scheint, wie ein Vergleich mit fatevi, fama, povi zeigt,
der Stamm der Warzel ak zur a-Reihe seinem Ablante nach gehirt zu haben cof, ¢Kpog,
acus, acer, ¢KmKy cte.

Hiernach iibersetze ich auch IL 11, 764 die omud-fog mediown pdurch die be-
spickte“ d. h duarch die bewachsene Ebene.

Ob schlielslich @-omf(d)-¢ hierher gehtire, méigen Kundigere entscheiden. Die-
selben miilsten dann davon ausgehen, dals die sog. prothetischen Vokale vor Konso-
nantengruppen meist Reste eines Priifixes, einer Priiposition sind ef. Brugm. I 8. 470,
sie wiirden dann vielleicht dies ¢ als Uberrest der Priiposition ansehen, die im Lat. ad,
im Got, at lautete und dem entsprechend d-gmiid)-g iibersetzen mit ,die Anspickung®
und im konkreten Sinne darunter ein Instrument verstehen, an dem die Speere und
Pfeile sich festheften.

11, 4. Sepelio.

Das Supin dieses Verbs sé-pultum sieht der urspriinglichen Form des Supins
von pello (ef. pultare neben pulsare) zu dhnlich, als dals man nicht versucht sein sollte,
es in der Eigenschaft eines verbi compositi zu letaterem zu ziehen. Die Verkiirzung
des s¢ in sépelio diirfte darin ihre Erklirung finden, dals man das Verb spiiter nicht
mehr als Kompositum ansah, und somit die Erhaltung der Liénge und noch dazu an
einer unbetonten Stelle (vgl. dagegen s@paro) sich dem Sprachbewulstsein nicht melr
als notwendig hinstellte. Allerdings ist pello (fiir pel-no cf. Brugm. II 8. 976} im
Priisens durch n werstivkt, withrend fiir se-pelio Priisensverstirkung durch j vorliegt.
Es ist aber im Indogermanischen nichts Seltenes, dals der Verbalstamm im Priisens
bald so bald so verstirkt wird und sich auf diese Weise dann der Form nach wver-
schiedene Verba entwickeln. Lat. sallo hat die Priisensverstirkung t (cf. got. saltan
nhd. salzen), wiihrend in dem gleichbedeutenden salio die mit j uns entgegentritt; in
onaipw (Gomeigwm), lit. spiriu, lat. sper-no (aspernari) und ahd. spor-mu ist dieselbe
Verbalwurzel bald durch j bald durch n verstiirkt.

Die urspr. Bedentung von pel-no (pello) bezw. pel-io war nun offenbar in
Bewegung setzen, schnell wohin schaffen®, und so mulste se-pelire aliqguem bedeutet
haben pjemand beiseitz schaffen, wegschaffen”, was von der Beerdigung eines Toten
ganz gut gesagt werden konute.

II, 5. Culpa.

Nach Priscian I p. 27, 12 K. lautete culpa frither colpa; aus cat, cop, prov.
colp, frz. coup, ital. colpo schlielst Griiber in Wiilflins Areh, VII S, 36 auf das Vor
handensein eines vulgiirlateinischen colpus (gr. Kdlegoc). Sollten nun dieses voraus-

0
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zusetzende colpus und colpa (culpa) *) nicht deslelben Stammes sein, deren Bedeutung,
beeinflulst durch die verschiedene Endung, allmithlich aus einander gegangen wiire?
Wie das deutsche ,schelten® urspriinglich ,stofsen® bedeutete (cf Kluge etym. Wirterb.*
S. 298), so darf es auch nicht aunffallen, wenn in culpare aus der Bedeutung des Schlagens,
Stofsens die des Scheltens hervorgegangen (vgl. fiir letstere Bedeutung Georges
Handwirterb. s. v.). Ebenso konnte culpa (colpa) tua fuit wohl iibersetzt werden mit
svon dir ist der Schlag ausgegangen, du hast den Anstols gegeben, du bist schuld
wewesen® und somit culpa zur Bedeutung ,Schuld* gelangen. Da allem Anscheine
nach nécare ytotschlagen® mit nocére = eine Schuld auf sich laden ecf, Georges
s. v, mit noxa, noxia — beide bedeuten Schuld —, mit nocens, innocens formell
zusammen gehoren, so diirften auch diese Worte geignet sein, zum Vergleich heran-
gozogen zu werden. Die beiden Bedentungen ,Schlag und Schuld® wurden dann auf
die beiden Worte colpus und colpa (culpa) in der Weise verteilt, dals jenes die sinn-

liche, dieses die iibertragene iibernahm. Vgl. in dieser Hinsicht animus, anima.
I, 6. pyévro ,er falste.

Brugmann Grundr. 8. 171 stellt fiir das Griechische ﬁbct'g:m;; aus mt in -pe-
fest und fiihrt als erstes Beispiel fiir diesen ]:.,’]Jf.t1‘g:tllg an ,yEeTo zu Uy-yepog = ovdiai)
Hesych“, Daslelbe Wort hatte nun schon vorher Curtius Gr, Etym.* S, 559 mit ¢rdyeus
= dpedKe nach Hesych. zusammengebracht. ’Amdyepue hat dann Fick IT 344 zu ksl
zima gezogen. Letzteres Wort wird von Miklosich Etym. Worterb. der slav. Spr, s. v.
zem mit gr. yfuo = gedriickt, geprelst, voll sein und mit ydpos = Ladung zu-
sammengestellt, Wir hiitten also im Griechischen émdyeue, Uyyenos, yépw und ydpog
mit yérzo (urspr. yéu-ro) zu vergleichen. Zu yéueww zieht Wharton Etyma Latina s. v.
noch gemere, das wir etwa mit ,in gedriickter Stimmung sein, (daher seufzen)®
iibersetzen kiinnten. Ich fasse nun yEv-to (yEp-to) als 80g. aor. ingressivas zu dem
Stamme y,eem* auf, der transitiv ,driicken¥ cf, asl, zeti ,driicken®, intransitiv ,gedriickt
sein* vgl, yenpew, yduog, gemere **) bedeutete. Danach muls ich yfvzo 7¢ iiberseizen
mit wer fing etwas an zu driicken, d. h, er falste es mit Druck, stark an. ks ist also
das kriifti ge Fassen hierunter verstanden, und so finden wir denn auch diesen Aus-
druck im Homer nur von Helden und Gittern gebraucht. So heilst es JI. 13, 241 von
Idomeneus ,yévro dé doivpe®, 8,43 von Zeus und 13,25 von Poseidon ypévro d’iudg-

7
SAnv® und von dem am Schilde des Achilles beschiiftigten Hephaistos 18, 476 und 477

#) Auch im Ital. fallen sie formell fust zusammen; denn das erstere lautet hier eolpo, dus
andere colpa.

#%) Das hesychische dmdyeps = Gpedxe libersetze ich mit .driinge weg, schaffe weg® — im
Deuntschen ist driingen und driicken desfelben Stammes — und fpyepos fiir ody-yeuot = oudlafy mit

plusammendriingung .
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e o yEvi0 dé yewpi/ prvotiipe Koaregip (nicht etwa Kgorégq zu lesen mit Bezichung auf
zerpi ? Denn gacorijp war schwerlich ein Femininum), Erdonge dé yevro mugayony.
II, 7. Sispes, (seispes), sospes.

Vanicek etym. Wirterb. der lat. Spr. 8. 145 giebt eine Etymologie von sospes,
die auf die #ltere Form sispes (bezw. scispes) fast gar nicht Riicksicht nimmt und darum
mir unannehmbar erscheint. Sospes, Sospita, Sispes, Sispita haben in ihrer Form eine
grofse Ahnlichkeit mit hospes, bospita; demgemils diirfte sich, wenn die Bedeutung
der Waorter es zulifst, gegen die Gleichstellung des zweiten Teiles in diesen Wirtern
nichts einwenden lassen. Nun stellt Brugmann I S. 74 hospes (gen. hospitis aus
hos(ti)pitis) neben potis sum (compos, compot-is). Compos aber bedeutet nach
Georges jeiner Sache villig miichtig, in voller Gewalt von etwas® und demgemils sui
compos pseiner Person villig michtig, im vollem Besitze seiner Geistes- wie Kirper-
kriifte*; letzter Ausdruck kinnte auch wie sospes mit ,wohlbehalten, unverletzt® iiber-
setzt werden, Der sui compos ist ferner auch Herr in anderer Weise fiber sich selbst,
er ist frei, kein Sklave; hat ja schon suns allein diese Bedeutung cf. sancilla nune sua
est® Plaut. Schlicsslich ist er allein der Michtige; denn er hat niemand nitig, und in
der Gefahr ist er es, auf den alle als auf ihren Retter schen. Somit hiitten wir in
sui compos alle Bedeutungen gefunden, die sospes bezw. sispes aufweisen. Sehen wir
nun zu, wie das s1 (seis) bezw. sos zu dem sui von sui compos sich stelll. Kinnen
wir diese, ohne Einspruch fiirchten zu miissen, zusammen bringen, dann wird auch die
von Vanicek, Fick u. a. schon gebrachte Zusammenstellung von (sos bezw. sis)-peit)-s
mit pot-ens, com-po(t)-s, deo-moz-ng, mlT-rea U, 5. W. kaum einem Widerspruch
begegnen.

Es kann m. E. nur ein Zufall sein, dals uns die archaischen Schriftsteller nur
die altlateinischen Genitive wis tis*), nicht aber sis bringen. Schon das Analogie-
bediirfnis musste auf eine Gleicheit der 3 Pronomina in diesem Punkte hinarbeiten.
Diirfen wir aber einen Genitiv sis ohne alle Frage als altlateinisch annehmen, dann
ist er auch bei einer altlateinischen Form wie sispes (seispes) nicht abzuweisen, Be-
kanntlich sind die pronomina possessiva aus den Genitiven der pronomina personalia
zum grofsen Teile entstanden, und erst verhiiltnismilsig spit sind sié¢ in allzemeinen
Gebrauch gekommen; natiirlich sollten sie den genitivus der pronomina personalia ent-
lasten. Doch noch bis in die spiteste romische Zeit sagte man zwar im Nominativ
meus pater, aber im Vokativ mt pater, of. Brugmann II 819 iiber diesen alten Lokativus
mit Genitivbedeutung. Nun hat hichstwahrscheinlich auch bei sispes sich das Sprach-

bewulstsein damals in Bezug auf die Erkenntnis der beiden Teile von sis-pes so stark

#) vgl. iiber diese Form Brugm. 1I. 8. 819,
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noch erwiesen, dals es der Analosie zufolze nunmelir eine Form sos-pes bildete; denn

neben sovos, suos gab es noch ein sos als pron. possessiviin, von welchem Formen

wic si-m, sis, sa-m aus dem Altlatein uns (iberliefert sind.

1, 8. Tranquillus.

H

Dafs zu quies auch tran-quillus gehiire, hat schon Vanicck of. etym. Wiirterh.
d. latein. Spr. 8, 318 geschen und auch zur Erklirung des Suffixes -llus die gotische
Parallelform hveila herangezogen. Aber die erste Silbe tran- hat er unberiicksichtigt
gelassen.  Ich halte dafiie, dals in tran die lat,. Priiposition trans steckt. Der Abfall
des s in urspriinglichem transquillus lat eine Parallele in inquam, das von Brugmann
aus in-squa-m hergeleitet wird of, Grundr. I S, 323, Die P diposition war eben nur
zur Verstirkung der Bedentung des Adjektivs angetreten, gerade wie trés im Franzi-
sischen, das deslelben Stammes ist. Vo Pripositionen, die in gleicher Weise zur
Verstiirkung des Begriffs des Adjektivs dienen, fihre ich aus dem Griechischen hier an
bmeg z. B. dmépoopog, mepl 7. B. mept-ppadig, aus dem Deutschen iiiher® z. B. iiber-
ghicklich. Im Lateinischen wurde zu diesem Zwecke per (= mepi) angewendet z. B.
permulti etc., super z. B. super vacaneus, jedoch auch, wenngleich selten, trans; denn
schon aus dem hiufigen Gebrauch von trés im Franzisischen miissen wir die Anwen-
dung des trans im Latein zu diesem Zwecke erschlicfsen, Findet sich doch auch
transpulsus bei Georges in der Bedeutung ,durch und durch erschiittert”, transpertusus

in der ,ganz durchstolsen®.

IT1. 9. Der imp. aor. med. im Griechischen.

Dals der Infinitiv sehr geeignet ist, den Imperativ zu vertreten, ist bekannt,
Wer erinnerte sich in Bezug hieranf z. B. nicht an das bekannte Distichon, das

Simonides auf die gefallenen Spartaner gedichtet:

w Eeiv’ dyyeddew ete. . . .?
Durum werden wohl nicht mit Unrecht einige sonst unerkliirliche Imperativformen von
Sprachforschern fiic urspriingliche Infinitive erklirt. Dieses Los ist z B. allem An-
scheine nach zu teil geworden der 2. Person singularis des Imperativs aovisti activi im
Griechischen, Syrak. ddf-ov, att. deif ov zeigen danach vielleicht dasfelbe Suffix, was
wir im umbrischen Infinitiv er-om (osk. ez-um — esse) finden ef. Brugm. 1[ 5. 1414,
Ebenso sagt Brugm. 11 S. 1418 in Bezug auf eine lat. Imperativform folgendes: ,Kin
Infinitiv mit dem Stammsuffix -men- war wahrscheinlich die lat. 2. pl. imper. auf -miny,

Demgemiils ist nach ihm legimint = Aeyipevae.”)

¥ der Im.'a“np:uihi\'tr Gelirnneh des legimini wird Grundr, [1 8. 155 erklirt.
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Da scheint es mir denn auch nicht allzu kithn, wenn ich die griechische 2. sing.
imp. med. fiir diesclbe Form erklire als die des inf. aor. act. Dals mediale und
aktive Formen im Griechischen sich gegenseitiz nicht selten vertreten haben, ist be-
kannt. So gab es z. B. von einer Anzahl Verben im Aktiv nur mediale Futura (cf.
d@xotoopar ete.); dmsorny war der Aorist zu églorepee. War ja doch iiberhaupt oft
im Griechischen der Bedeutungsunterschied zwischen Aktiv und Medium ein sehr ge-
ringer. Wie wenige Griechen haben wohl noch den Unterschied von rgdmacor Eornoay

und Zorrocvro gefiihlt!

Der Unterschied in der Betonung (moinooe, motfjoae) macht hierbei keine Schwie-
rigkeiten; er ist eben eingetreten, als man sich des Unterschieds in der Bedeutung
bewulst wurde cf. pigroc neben pvgior. Auch diirfte wohl die Analogie mit zu dieser
Akzentuation beigetragen haben; denn moigoov hat den Akzent ebenfalls auf der Stamm-
silbe, Da Brugmann fiir die Erklirang dieses Imperative cf. Grundr. IT 1329 zwei
Méglichkeiten als besonders beriicksichtigenswert vorschligt, von denen er keiner
den Vorzug giebt, und da beide von ihnen ohne Frage den Vorzug der Einfachheit

nicht besitzen, den meine doch hat, so michte ich sie fiir die wahrscheinlichere halten.

II, 10. Festus, festinus, festinare.

Festus = ,feierlich, frohlich® ist offenbar die Grundform zu dem weiterge-
bildeten festinus, wovon wieder festinare herstammt, eine Weiterbildung, die ibr Ana-
logon hat in divious neben divus, ferinus neben ferus. Auch die Bedeutung der
Schunelligkeit lifst sich ungezwungen aus der feiertiglichen, frohlichen Stimmung
heraus erkliren. Ahnlich ist umgekehrt aus deutschem ,jith% ahd. gihi ,schnell, un-
gestiim“ im frz. gai ,munter, frihlich® geworden. Und so gehirt auch con-fest-im

hierher, das man etwa durch ,mitin der Frihlichkeit®, — also eiligst — iibersetzen kiinnte,

II, 11. Supellex, supellectilis.

Wir haben hier einen Metaplasmus vor uns und demgemiils 2 Grundformen
anzunehmen. Beide ziehe ich jedoch nicht, wie Vanicek s. v., ohne einen Grund
dafiir anzugeben, es thut, zur Wurzel yleg* = sammeln, lesen® sondern zu urspr. legh
(ef. Aégog), das im Lat zu ,leg® werden mulste. Diese Wurzel leg, die z. B. in lec-
tus ,Lagerstitte uns entgegentritt, ist uns hier in einer Ableitung vomn Particip im
Latein erhalten und zwar in der Form ,supel-lect-ilis (aus super-lect-ilis). Soleher Ab-
leitungen auf ilis vom to-participio haben wir im Latein mehrere, so coctilis, fissilis,
flexilis ete. ef. Brugm. 1I. 8. 192. Wie aber z. B. pensilis ,herabhangend, schwebend,

so konnte super-lect-lis ,dariiberliegend, darauf liegend“ bedeuten. Nun war super-

lectilis offenbar ein passendes Attribut zu vestis, das ja nicht blols Kleidung sondern
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auch ,Zeug, Teppiche, Decken* allremein bezeichnete. Wurde aber neben
stragula vestis — Decke, Teppich mit der Zeit stragula allein schon als Substantiv-

begriff empfunden und so angewendet, so konnte anch supellectilis fiic ein Substantiv
gelten.') Neben supellectilis hatte die Sprache nun noch ein supellex (= super-leg-s)
gebildet, ein Verbalsubstantiv, welches, wegen seiner éilinlichen Bedeutung, woll in die
Deklination von supellectilis ]Jinr'-i|1;;u:<u\5__l;[!n werden konnte und wohl hl’llt.'illl'_;t.‘if-ng'vn
\\'ll.l'df+1 um die Z“’!‘.ilil'll!iglﬂ']l, die dadurch ]1[l|"\'m':__l;n:+:|'tg["u]’| “'“r{har dals Hlllli‘“l‘i'ﬁ]ikj
sowohl nominat. als gen. sing. sein konnte, zu heben. Supellex wird zuerst das
nDariiberlicgen, Daranfliegen bezw. das Dariiberlegen, Daranflegen® bedentet haben,
dann konkret ,das iiber etwas, auf etwas Uf!Et*;_fi&'."'. mit andern Worten also HT'—’H“‘CI'“:
Decken, Matten ete“. Ja, insofern man unter dem oDarauf* auch den Fulsboden ver-
stehen konnte, so kounnten wohl alle Hausgeriithe unter supellex verstanden werden.
in passendes Beispiel fiir diesen ik'hn-a;;:mg von der abstracten zur konkreten Bedeutung

bietet optio mit seiner Grundbedentung , Wahl“, , Withlen* neben der mgewiihlter Gehilfe.

Supellex hat dann spiiter seine weitere Bedeutung auch auf supellectilis iibertragen,

II, 12, Palam, coram, clam.

a. Palam wie pro-pilam leite ich aus dem ace. sing. fem. her von patulus bezw,
EJI'O|IH[II[11H und ergiinze dazu viam. Ich vergleiche diesen Akkusativ mit dhnlichen
griechischen, bei denen 6doy *¥) zu ergiinzen, z. B. uexodv ,weité, iy reyforgr schleu-
nigst® und iibersetze das Ciceronianische palam rem gerit per treibt die Sache die
offene Stralse entlang d. h. so, dals alle Leute es sehen, offen, offentlich. Patulam,
propatulam, die beide offenbar frither patlam prépatlam gelautet haben vgl. alt, catlus
neben spiterem catulus ef. Brugm, 11 S. 193 konnten durch Assimilation nur zu péllam
bezw. ]JI'='||1{1l:1|n — letzteres verlor, da im Altlat., immer die erste Silbe den Ton ]|.-|l'lt.>.}
in der unbetonten Mittelsilbe die Position — werden. Durch Angleichung ist dann

auch in pallam das eine | geschwunden und so pilam entstanden.

b. Coram halte ich fiir den Akkusativ eines urspr. neben dra = Gesichtsseite,
Vorderseite, Rand, ete. (ef. os oris) gebriinchlichen Substantivs cora (co-ora), das seine
urspriingliche Bedeutung wohl ebenso sich erhalten hatte wie convallis neben vallis.
Die volle Form lautete wohl ,jin coram* c¢f. Apul. met. 7, 21 ,in coram omnium¥ = in
die Gesichtsseite aller d. h. vor aller Augen. Offenbar ging dies in coram von Verben

der Bewegung aus z. B. illun hue (in) coram adducam Ter.; (in) coram dicere hiels
*) Findet sich supelleetilis doch sogar auch als Nominativform of. Georges Lexikon d. lat,

Wortf. sub, v

*¥) Von Ansdriicken, in denen im Latein vian zn erglinzen ist, fithre ich hier nur recty an.
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offenbar zuerst ynach jemands Gesicht hin die Worte richten®, dann auch ,vor jeman-
dem sprechen®. Und so wurde es dann auch mit der Zeit bei Verben, die einen Zu-
stand ausdriicken, angewendet, so (in) coram adesse cf. in ius adesse. Wie aber neben

in vicem sich vicem, so hat auch neben in corim sich coriim eingebiirgert.

¢. Olam. Die adverbialen Partikeln tam, quim,*) palim, corim reizien zur
Weiterbildung neuer Partikeln mit der Endung -am, und so schuf sich dann die Sprache,
um den Gegensatz von pilam, coram auszudriicken, aus der Tiefstufe der Wurzel Kel
(= hehlen), also aus cl- das Adverb cl-am. Wir haben dieselbe Tiefstufe noch in
Ki-émro, lat. cl-epo cf. Brugm. III 8. 1157. Die Form clanculum fasse ich, wie vor
mir, glaube ich, schon Stowasser ausgesprochen, fiir eine Reduplication von clam (aus
urspr. clan-clam clanclum, dann clanculum, ##¥) wie aus catlus catulus). Ferner hat es
eine Nebeuform clam-de bezw. clan-de gegeben (ef. neben quam gquamde Enn. ann.
29 (98) und quande Enn. ann. 139 (132).)

Dieselbe findet sich in dem glossarium des Placidus. Die Handschriften H, R,
G bringen allerdings nur die Form clade mit der Beifigung = clam vel occulte®;
aber das ist doch offenbar eine leicht erklirliche Verschreibung aus cla-de (cla i. e.
clam cf. Wharton Etyma Latina s v. clandestinus), und die Handschrift C bringt ja
anch in der Lesart .cladem® das fehlende ,m* wenn auch durch Milsverstindnis des
Wortes nicht an der richtigen Stelle. Deuerling hatte darum in semer Ausgabe des
Placidus S. 29 nicht die Berechtigung fiir das clamde, worauf sowoll die Handschriften

als auch der Vergleich mit quamde ihn fiihven mulste, durch Konjektur aus Paul. ex.

Fest. 47, 8 ,calim einzusetzen. Callim — so lantet nach dem neuesten Herausgeber
des Paulus-Festus die Form — hat m. E. gar nichts mit ,clam* zu thun; es ist der
alte Akkusativ von callis (ef, partim) = Cebirgspfad, Waldweg, und in Jcallim ire

konnte die sclam ire sich anniihernde Bedeutung leicht zu einer irrtiimlichen Zin-
sammenstellung von clam und callim (eallem) fiihren. Daher denn die Bemerkung bei

Paulus-Festus a. a. 0.

(lam, clamde bezw. clande mulsten mit der Zeit in ein gewisses Verhiiltnils
zu domi, intus treten; denn fiir Heimlichkeiten ist das eigene Haus meist der passendste
Ort. Sind doch die deutschen Ausdriicke ,heimlich, geheim* u. s. w. von Heim =
Haus abgeleitet. Wir werden uns darum nicht wundern, wenn ein von clam abge-
leitetes Adjektiv sich in der Wahl der Adjektivendung an intus anlehnt, und so ist nach

intestinus aas clande ein clandestinus entstanden. Ein passendes Beispiel fiir solch eine

#) Dazu gehirt wohl auch aliqguam in der Ausdrucksweise aliguam multi (plures ete.), unquam u. s, w,

##) War etwn die Reilienfolge elanelam, clanculam? Und entstand erst daravs duréh Angleichung

ali cu clancalum ?
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Anlehnung der Adjektivendung an ein anderes in irgendwelchem Verhiiltnisse stehendes
Wort bietet meridies, das im Adjektiv nicht wie man erwarten sollte meridialis lautet,

sondern mit Anlehnung an septentrionalis (septentrio) meridionalis.

II, 13. Tiuschen.

Kluge etymol. Worterb.* 8. 352 sagt in Bezug auf ,Tausch, tauschen®: ,Wie
damit tiuschen . .. zusammenhiingt, ist unklar. Wenn Kluge mit diesen Worten
sagen will, dafs er sich den ijhf_!rgzl.ng der Bedeutung bei diesen ihrer Form nach
anscheinend zusammengehirigen Worten nicht erkliiren kann, dann diirfte vielleicht ein
Vnikﬁ:‘cprlli'[h den ich in [_)Stf.!l'l'.‘ll]-.'.i(‘-]'i oft gr—:hi}:‘t 1“1]”-‘? der aber offenbar aueh im iibr{geu
Deutschland gang und gebe sein wird, ihn hieriiber anfkliren. Er lautet nach meiner

rfahrung: ,Wer Lust zum Tauschen hat, der hat auch Lust zum Betriigen.

II, 14. Folgen.

Kluge etymol. Wirterb.* S, 92, 93 sagt zu ,folgen“: ,,Es sind Anzeichen dafiir
vorhanden, dals der Verbalstamm zusammengesetzt ist; erstes Wortglied wiire voll;
vgl. angels. ful-edde ,er folgte¥, angels. andd. fulgangan, ahd. fola gfin ,folgen®,

(Gehen (ahd. gén, gin) ist darnach der zweite Teil des Wortes . . . Freilich bleibt noch

unklar, wie die Bedeutung ,folgen¥ mit dem Prif. voll in Zusammenhang steht.

Ich will versuchen, diese Unklarheit durch folgende Ausfiihrung zu beseitigen,
Nach meiner Ansicht heilst ,folgen® (d. h. voll-gehn) nichts anderes als ,in Masse, zun
vielen®) (viel und voll sind deslelben Stammes) gehen“. Der gerade Gegensatz dazn
wiire dann ,allein gehen® d. h. zn einem (das Wort hier distributiv gefalst) geheul.
Offenbar verdankt das Wort der alten Sitte der Deutschen, unter jemandes Fiihrung
Gefolgschaften zu bilden und in solchen auf Krieg und Beute auszuziehen, seinen
Ursprung cf. Tac. Germania c. 13 und 14. Natiirlich mulste derjenige, fiir den Leute
in grolser Anzahl ausziehen, in den Dativ gestellt werden, und so bedeutete dann
seinem folgent soviel als .fiir einen als Gefolge ausziehen®, Freilich konnte das Sub-
jekt zu dieser Ausdrucksweise urspriinglich nur ein Plural sein; denn nur Menschen
konnten in Menge fiir einen ausziehen, scin Gefolge bilden, ihm folgen, nicht ein
Menseh. Wie man aber spiiter auch von melreren, die zusammengingen, in gewissem
Sinne sagen konnte, dals sie allein gingen, so auch umgekelrt von einem ,er

folgt d. h. er zieht unter einer grolsen Anzahl mit fiir einen aus.

Die spiiteren Bedeutungen von  folgen haben sich dann naturgemiils aus dieser

ersten entwickelt.

“'_j. distributiv gefulst,
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I1, 15, Caius.

Bekanntlich war das i in diesem Worte konsonantisch; nur selten und nur
dichterisch Caius. Solches i war nur dann nach Brugmann 1 S. 123 als Konsonant
erhalten, wenn vor ihm ein Konsonant geschwunden war. Welcher Konsonant war
hier gefallen? Ich glaube v, und stelle Caius (Gaius, ilter Gavius) zu dem Stamme
der in gav-isus steckt.®) Caius wiire demnach ,der Frihliche bezw. aktivisch ,,der
den Bltern Freude ‘Bereitende.” Sollte etwa in Gavia Caesidia Mommsen n. 5820 die
iltere Form des praenomen noch erhalten sein? Die gens Gavia, welche de Vit in
seinem onomasticon Givia schreibt, ohne dafls er die Kiirze dieses a irgendwie urkund-
lich belegt,**) die er somit vom praenomen Csius trennt, halte ich fiir identisch mit
Caius. Denn die nahe Bezichung des Gentile Gavius zn dem cognomen Gava(us) ef.

C. 1. L. I 1097 Variana C. f. Gava konnte hier die Erhaltung des v bewitken.

IT, 16. (G)navus, Cnacus (Gnaeus), Naevius.
Eine Ablautstufe des Stammes ,,gen* (= noscere) ist gna- cf. gnarus Brugm. L
8. 208. Dieselbe Stufe weist auch gnia-vus auf (spiiter na-vus) ef, Vanicek a. a. O.
S0

cuus ,zu durchschanen, durchsichtig®. Daraus gingen dann 2 Bedeutungen hervor,

76. Die Grundbedeuntung dieses Adjektivs wiire dann = ,zu erkennen® ef. perspi-

a. ,sich kund thuend, bethitigend, eifrigh, b. ,,an einem kirperlichen Zeichen zu
erkennen, mit einem Muttermal behaftet*. Da bei der Namengebung in erster Linie
kiirperliche Eigentiimlichkeiten herangezogen werden cf. Capito, Naso, Labeo, Fronto
_u. s. ., so ist auch anzunehmen, dafs das cognomen Navus cf. C. I. L. XII 1895
Sex. Mario Navo ete. urspriinglich nur in diesem Sinne verstanden worden, wenn auch
spiiter diec so Benannten es vorgezogen haben mogen, sich als navi im guten Sinne
zu bezeichnen. Von diesem cognomen entstand dann auf dieselbe Weise eine gens
Navia wie aus Flavus eine gens Flavia; der #lteste und bekannte Vertreter dieser
gens ist der augur Attus Navius aus der Konigszeit cf. Cic. legg. 2. 13 Liv. 1..36 ete.
Nun hat Unger***) nachgewiesen, dals die gens Allia und Aelia (urspr. Ailia ef. die
foststehende griechische Schreibung Aidic) dieselbe Familie bezeichnen. Damit haben
wir auch fiirs Latein ein sicheres Beispiel von i Epenthese. Freilich mulste aus
Allia bezw. Alia zuerst Aila werden cf. Brugm. I 8. 479; da aber die Gentilia fast
alle auf ia lauteten, so hat sich dann nachtriiglich infolge von Analogie aus Aila die

*) Dafs im Gentile Flaving das v sich erhalten, hatte darin seinen Grund, dafs seine stets

empfundene Beziehung zn dem Adjektivum und cognomen ,Flavus" die Ansstolsung des v verhinderte,
Hei einem praenomen, das mehr fiir sich allein dastand, konnte das v frither fullen.

##) In Gavidnus, Gavidius, Gaviénus ete, hatte Ga- nicht den Ton, und es konnte eben infolge
der Tonlosigkeit dieser Silbe leicht auch der Vokal kurz werden.

#4#) of PFleckeisen Jahrb, Jabrg, 1891 5. 476,
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(1)
Farm Ailia bezw. Aelia entwickelt. Und so werden dann wohl aueh die Amiulii und

dic Aemilii :.-'Limt::]ii}, die g. Aenia bezw. Ennia und die g, Annia urspriinglich zusammen-
gehirt haben. Da diirfte es denn wohl auch nieht zu kiihn sein, wenn wir die gens
Nucvia (gr. Neifie) mit der gens Navia zusammenstellten. Wurde aber Navios, urspr.
(Gnavios, auch als praenomen gebraucht, dann war die Notwendiglkeit nicht mehr vor-
handen, aus dem durch Epenthese richtiz entstandenen Gnaivos cf. Guaivod C 1. L.
I 50 ein Gnaivios (Naevius) neu zu schaffen, Und so kam es tl{.--un, dafs das prae-
nomen Gnaivos bezw, Gnaeus, (Cnaeus, Cneous geschrieben), ja selbst Naevus, Naeus
lautete cf. C. I. L. 11 8931 Naeus Minucius Lentinus,®) wiithrend die dazu gehirige
gens Naevia eine idltere Form Gnaivia voranssetzt, Die iltere Form mit C scheint
mir noch in einer Weiterbildung wvorzuliegen; denn Rénier n. 530 steht M. Cnegilius
Heliodorns — wvgl. in Bezug auf g neben v das praen. Servius neben der gens
Sergia —.

Diejenigen aber, die die g Naevia mit naevus ,,Muttermal** zusammenbringen,
ohne das cognomen Navus, die g. Navia, das praen. Cnaeus mit hinzuzuzichen, iiber-
sehen, dals die Moglichkeit vorliegt, auch naevus zn dem Stamm (g)na- zu ziehen.
Denn wie die S;H'ﬂc}lc aus félare ein filins {ef. subtilis neben tegla) [_:i]l]l.:‘[.lr_-.r so konnte
auch aus (ginav-are “erkennen lassen, kund thun, bethiitigen* ein gnav-ius = , Er-
kennungszeichen, Mutiermal®®, gebildet werden, welches durch Epenthese dann zu
(zinaivos, naevus wuride,

IT, 17. Gracchus.

Ch hat sich erst spiiter ins Latein eingeschlichen cf. pulcher neben ilterem
puleer, so z B. C. I. L. T 522, Sagt doch auch Probus cath. I 8. 14 Z. 32 ,,Hoc
tamen scire debemus, quod post ¢ litteram h Latinitas non habet ete.** Demgemiils
lautcte auch die iiltere Form dieses cagnomen ,,Graceus® ef. C. I. L. III 5087, bezw.
wGracus' cf. C. 1. L. 11 2897, Neben Graceus bezw. Gracug finden wir noeh die
Form Craccus ef, C. I, L, III 4973. Letztere Form halte ich fiir die iltere; die andere
hat das ¢ in g verwandelt infhlgc des Dissimilationstriebes der H'En‘:mh{;_ Jraccus bezw,
eracus bedeutete | sehlank®, vgl, vicia cracca die Taubenwicke d. h. die zierliche schlanke
cf. Plinins 18. 142 und Vanicek a, a, 0. 5. 57. Daher stammt ein verbum eraceo,
von dem wir die Form ,,cracentes’” = graciles aus Ennius v. 497 (540) — nach Vahlen —
kennen. Daraus entstand dann das Adjektiv gracilis (urspr. cracilis, gebildet wie
habilis von habgre), welches spiiter ebenfalls als cognomen diente ef. C. [. L. TIT 1344
C. Val(erius) Gracilis ete.

*) Interessant ist auch die Form Naepor aus Naevipor ef, neben Marcipor Fest. p. 257 319

Marpor Guarr. Syll. n. 1421 M. Pinarifus) P. 1. Marpor*; Naepor bringt Bullet. dell Istit. Areh.
a 1861 p. 251,
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IT, 18. gens Creperia, Crepereia, Crepusia.

Nach Festus Paul. 8. 148 ,,Manius praenomen dictum est ab co, quod mane
quis initio natns sit, ut Lucius, qui luce®. Ebenso hiitten auch die Einwohner von
Amiternum Crepusci diejenigen genannt, die um die Zeit des Zwiclichts geboren
wiiren, sagt Varro 1. 1. 6, 2 § 5. Dieses crepuscus?) fiihrt uns daranf neben lat.
crepusculum ein crepus anzunehmen cf. mus neben musculus und corpusculum neben
corpus. Aus diesem crepus ist dann in gleicher Weise das nomen gentile Crepusins
entstanden wie aus vetus ein Vetusius cf Liv. 2, 19, bezw. Veturius, Nun gab es
noch ein sabinisches Wort eréper, crepera, creperum, und daraus ist dann die g.
Creperia, sowie Crepereia eebildet worden,

: II, 19. gens Sempronia.

Unger weist Fleckeisen Jahrb., 37'r Jahrg. 8. 487 f. nach, dals Rom schon schr
frithe mit Griechen im Verkehr gestanden habe und dafs infolge dessen man an dem
griechischen Beinamen des Curtius Chilo oder Philo und an dem des Publilius, der
ebenfalls Philo lautete, ##) selbst in so friher rémischer Zeit nicht Anstofs zu nehmen
branche. Dieser Umstand veranlafst mich auch die g. Sempronia auf ein griechisches
cognomen zuriickzufithren, zumal da auch obengenanntes griechisches cognomen Philo
¢in momen gentile aus sich erzeugt zu haben scheint cf. C. I. L. VIII 15628 C.
Pilonius €. F. Corn. Primasius und VIII 12381 Q. Filonius Max. I. Victor. Es
giebt nimlich ein cognomen Sympherusa (cvugégovoe) cf. C. I. L. VIII. 15807 Fun-
dania Sympherusa; dasfelbe lautet C. I. L. 1T 1329 ,,Semperusa®. Das Maskulinum
dazu konnte nur Symphero®**#) gelautet haben, bezw. Bempero, Sempro (cf. Semperusa).
Die Deklination dieses Wortes mulste sich natiirlich der der #hnlichen lateinischen
cognomina anbequemen ecf. Capito, Fronto u. s. w. und demgemiils der genitivus lanten
,,Sempronis” (vergl. Zéorrog neben leonis). Daraus ging dann regelrecht die g. Sem-

pronia ) hervor, wie oben aus Philo die g. Filonia.

¥} musea: mus wie crepuscus: crepus.
#*) Einen P. Sempronins Soplus (Gopds) setzen die fasti comsulares fiir das Jahr 304 ante Chr.
als Consnl an.
%) of, hei Pape Zupgfowy als Ligennnme,
+) Die Abmlichkeit mit cuppdpey tritt noch mehr hervor bei Cassiodor, der den bei Liv, 2, 21

A, Sempronius' genannten consul LA, Simphronius” nennt,

August Zimmermann.
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