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augendhren jei.  Die bejondere Hevoorhebung ded Sutvadyjed im AL|. 2 iwiirde
mur perdunfeht, daf auf etnen duvd) BVerwendungen entjtandenen Juivachs der
2Abj. 3 Anivendung finde.

Ieﬁ‘l‘::;'m ¢) Die im Antvage 1 AL]. 2 Sab 2 vorgejchlagene Crgangung ded Ent.
hinfichtlih) ber Art, tn twelcher empfangene Dienjtleiftungen Fuviidzugewdhren
jeten, wurbe gebilligt.

mnﬁ{‘:‘,}}m Der ALY 3 war fadlich unbeanftandet geblieben. :
Grjagleiftung. d) Der ALY. 4 twurbde, entiprechend dem Wntrag 1, gejtrichen. Man Hielt

die hier gegebene Vorjdhrift jum grofen Theil duvd) die Wenberungen, welche
die Fajjung der A 2 und 3 bdes Entw. durd) den Antrag 1 ALY 3 erfabet,
fitv gedectt, aum Theil aber, foweit jie dasfelbe ausjpricht, was bder § 429 zu
deutlicherem Ausdrud bringt, diefem Vavagraphen gegeniiber fitv entbehulic.

&%’;ﬁ VIL. Dev § 428, ju welthem bder Antvag geftellt wav, bdenjelben u
il hing

Sug wm Bug. fﬁﬁﬂli : 2 '
Beive Theile haben die in Folge des Riicttritts ihnen obliegenden

Verpflichtungen Bug um Jug zu evfiillen. Die Vorfdyriften der §§. 364,
365 findben entjprechende Wnwendung. :
wurde jachlic) gebilligt.

94, (S. 1585 bis 1606.)

§. 420, I. Bu § 429 war beantragt:
lntergang s = 5
eines 1. die Vejtimmung zu foffen:
g:;z:}::ﬂ:e? Das Riwdtvittsvecdht wivd dadurd) nicht ausgejdhlofjen, daf der

Gegenftand, welden dev BVevechtigte empjangen hat, duveh Jufall
untergegangern ijt.
2. den § 429 durch eine BVorjchrift ded Jnbaltd zu evjehen:

Dag Niucdtrittdred)t ift ausgejdhioffen, wemn der von dem Be-
vechtigten  uriidjugewdhrende Gegenftand untergegangen  ober
wejentlich verjchlechtert worden ijt, ed jei denn, daf der Untergang
ober Die BVevfchlechterung auf einem von dem andeven Wertrag-
fchliependen u vevtretenden mijtande beruht.

und die jo gefafite Vejtimmung eventuell in den §. 430 Fu veviveifen;
3. ben § 429 wie folgt ju gejtalten:

Jm Falle vesd Unterganges obev einer wefentlichen Verjd)lechterung
De3 bem Berechtigtenw geletfteten Gegenjtandes ijt das Miicktritts-
vecht ausgejchloffen, wenn der Gegenjtand bei bem andeven Theile
por dem Untergange oder der Bevichlechterung nicht betvoffen
worden wive. Wegen einer nidht wejentlichen Verjdhlechterung Hat
der Bevechtigte aud) aufer dem Falle des Verjdpldens Criab bes
Werthes zu leiften, twenn Ddie Verfdhlechterung bet dem andeven
Theile nicht eingetveten wive. :

Theilteifer Untevgang fteht, wemn ein evheblicher Theil Ddes
suriidaugewahrenden Gegenjtandes untevgegangen ijt, einer jefents
fichen, andevenfalld einer nidht wejentlichen Vevjchlechtevung gleich.
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Die Komnt. nahim dew § 429 in dev Fafjung des Antvags 1 an; bie
Untriage 2 und 3 wurden abgelehut.

Die Bejdhlupfafjung itber die Fragen, ob wefentliche BVerjchlechtevung dem
Untergange gleichzujtellen und theilweifer Untergang, wem ein exheblidjer Theil
Des Furiidugewihrenden Gegenftandes untevgegangen fei, ioie eine wejentliche
Bevjdylechteving behandelt werden mitffe, wurde der BVerathing des §. 430 vor-
behalten.

Cinjtimmigfeit beftand dariiber, daf die Frage, weldhen Einjluf bei einem
unter dem Vorbehalte ded Nitcttritts gejdhlofjernen Bevtrage der ufillige Unter-
gang de3 in Crfiillung des BVertrags geleifteten Glegenftandes auf bdie Geltend-
machung ded MRitdtvittd ausiibe, durd) Aufjtellung einer dispofitiven Vovjchrift
im ®.8B. su entjdeiden jei. Metnung2verichiedenleiter ergaben fich jedoch iiber
oen ubalt der aufjujtellenden Borfehrift.

Der Cnuttv. und der Antvag 1 evblicfen in dem zufilligen Untergange des
geleijteten Gegenftanded fehenn Hinbevungsgrund fiiv bdie Ausiibung des Riict
trittévedits.  Dagegen will der Unfrag 2 tm Falle des UMnferganges oder einev
wejentlichen Vevjdhlechterung des geleifteten Gegenjtandes das  Ritcdivittsvedht
grundjablic) ausjdliefen und es mur damn zulafjen, wenn der Untergang odev
pie Verfdylechterung auf einent von dent Geqner des Riidtvittshevedhtigten Fu vevs
tretenden Umijtande bevuht. Cinen vermittemden Standpuntt nimmt der An-
trag 8 ein. Das Riidtvittsredht foll verjagt fein, wenn der Geguer nadveife,
paf Dbei ihm ber dem NRiuctrittsbevechtigten ibergebene Gegenjtand von dem
Nnfergang oder der Werfchlechternng nidht betvoffen toorden wdve. Unter der
aleichen Lovausjepung foll dev Vevechtigte, wenn er von dem Ricdtritte Gebraud)
macht, wegen einer nicht wefentlichen BVevjdhlechterung sum Schadenserjabe ver-
pilichtet jein.

Bur Begrimdung desg Antragsd 2 war geltend gemad)t rorden:

Hiiv die demt Cnfw. und dem Antvag 1 3u~ Grunde liegende Regelung
fome dev Umijtand, daf das gent. NRed)t bdie Wanbelungstlage auch bei zu-
_jilligent Untevgange dev gefauften Sache zulafje, nicht ausjdlaggebend jein. €3
Hoandele fich bier nuv um dbas vevtvagsmdafige MitctrittSvecdht, und es fei des-
egent 3u untevjucjen, ob aug der bejondeven vedtlichen Natur ded vertrags-
migigen Nidtrittsvedts und ausg dem vegelmifigen Willen der Parteienw 3u
folgerit fei, baf der jufdllige Untergang der witer dem Vovbehalte ded Niid:
tritts qgeleifteten Sache der ugitbung des Miidtrittsredhis entgegenjtehe. Diefe
Frage fei gu bejahen. Duveh) die Vevabredung eines Ritdtrittsrechts nehme der
BVertvag nicht die Natur cined aufldjend-bedingten Gejchafts am, weldesd mit
dem Eintritte der Vedingung ex tunc in feinen Wirkungen iwiederanfgehoben
werde. Die Vevetnbavung bes NRiicttrittd Habe vielmehr die Vedeutung eines
obligatovijhen Jebenvertragsd, welder au bem unbedingt gefchlofjenen Haipi-
verfrage hingufvete und mindejtens dhnlic) fo wie cin gegenfeitiger Vevtrag zu
behandeln jei. Weit dev Crfitllung des Hauptvertvags gehe 3. B. im Falle des
Raufes nad) allgemeinen Grundjasen die Gefahr auj den Crwevber itber. Auj
Grund des die Wnfldjung desd Gejchiafts vorfehenden Nebenvertrags fonne der
Qdufer allerdings bis zum Ublaufe dev im BVertvage feftgejebten Frijt die NRiic:
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3abhlung ded Raujpreifes verlangen. Diefer Anjpruch Dberuhe jedod) nicht auf
einer einjeitigen Verpflichhung bes Verkiufers, fondern fei nad) bem Jnhalte
des Nebenvertvagd von der Buviidgewahrung des Kaufgegenjtandes abhingig
germacht.

Bu dem gleichen CGrgebuiffe gelange man, wemn man bei der Anfjtellung
Der Digpofitiven LVor{cdhrift den muthmaflichen Willen bdev Parteien ng Auge
fafje. Die Annahme, daf der Vertdufer fich auch dann zur Riwkzahlung des
Raufpreifed Habe verpflichten twollen, wenn ihm der Raufgegenjtand, iweil ex
bueeh Bufall uutergegangen jei, nicht mehy guviickgewahut werben finne, erfcheine
fchioexlich gevechtfevtigt.

Der Antrag 3 war in folgender Weije begrindet worden:

Die i dem § 429 jowie in dem Wntvag 1 aufgejtellte Regel jtehe in
Widerfpruch mit ben Grunbiiben bed preuf. und bed rheinijd)-franz. Redytes.
Dag gem. Redht jtimae zwar im Lringive mit dem Cniw. fiberein; bdie Regel,
dafp der gufallige Untergang der Rauffade das Riidtrittsvedht nicht ausgjdlicke,
fei jedoch beveitd im vim. Rechte duvd) zahlreiche Ausnabhmen duvchbrodyen
worben. Mach der L. 1 § 1 D. 21, 1 folle der Kaufer bet der Wandehing zum
Griage verpflichtet fein, wenn der Unfevgang ded Kaufgegenftandesd feiten Grind
fhobe in ,emptoris opera familiae procuratorisve ejus®. MNach den Crlduterungen
diejer Stelle i Der 1. 256 §. 4 eod. jolle wegen Ded durd) Handhingen ded Wer-
tretevs oder der Familienglicder bed Kdufers herbeigefithrten Unterganges vou
diefent infojern Erjab geleiftet twerden, ald die jchadlichen Einvivfungen nuy in
Folge Des Berfaujsd eingetveten feien. Die Annabhme, daf hievduveh lediglich
die Daftung fitr frembdes BVerjchulden habe ausgedehnt werden follen, erjdheine un=
gevechtfertigr. S Demt §. 7 ber 1 25 werde ndmlic) die Frage, ob der Kaufer, wenn
die Sache duvch einen feiner Stlaven evitivt worden jei, fich durch noxae datio
von feiner Crjabverbindlichfeit bejreien fonme, unter dem Himweife verneint, daf
nicht die Haftung fiiv etne fremde Handlung, foudern die Haftung fitv ein dem
eigenen Rechtfreife dez Kauferd angehovendes Creignip i Frage frehe. Dev
den usnabhmen des gem. Nedhtez ju Grunde [liegende Gedbanfe miifje ver-
allgemeinert und demgemdp unterjchieden twerden jivijchen einem Fufalligen
Untergange, bex bie Sadje auch beim BWerfaufer betvoffen Hatte,” und etnent
jolchen, der feinen Grumd in den bejonderen Berhialtniffen ded Kdufers habe.
on gewiffem Sinne hinge ndamlid) der Jufall mit der von ihm Dbefroffenen
Gadje gujanumen. e leblofe Gegenjtande feien fchadlichen Einfliiffen aus-
gefest und gehen allmihlich zu Grunde. Dev Untergang, welder auf eine mit
der Gadye zujfammenhangende Urjache zuviitiufithren fet und die Sache aud)
beim Werfiiujer getroffen haben ivitvde, ditvfe den Ricktritt nicht ausjdliefen.
Der RKaufer jei allerbing? verpilichtet, die Sache fo, toie er jie erhalten Hhabe,
suritdzugemdabren.  IMit der Miglichieit, baf die Sache gewijjen in ihrer Be-
jchaffenbeit ltegenben Gefahren und jchadlichen Cinflitfien exliege, haben aber die
Bevtvagjchliefenden von vornfevein gevedynet. Dev Umijtand, daf die beim
Bertrag@abjchlufje vorhandene Widglicheit des Unterganges innerhalb der MNitc-
trittsfrijt jur Wicklichteit geworden fet, fomme nicht in Betvacht. Wefentlich
anderd au benvtheilen jeten diejenigen Gefahven, weld)e i den bejonberen Ber:
hiltnifjen des Réufers begriinbet feien und deswegen die Sache beim Vevtiufer
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nicht getvoffen Haben titvden. Gefahren diefer Urt hangen nicht mit der Sache
felbjt, fonbern mit eier bejomderen Gejtaltung der mftinde bes Kdujers ju-
fomumen und entgichen diefent, indem fie thm die Ritdgemdhr wnmbglich) machen,
bas Riictrittdredht. Dex gleiche Gefichtapuntt habe ben Eniw. (ugl. Mot. &. 370,
371), vevanlaft, demt LVermiether die Haftung wegen Stivung des Micthers
duvch) Dritte in gewiffem Wmfange aufzuerlegen und dem Nebernehmer eines ver-
dungenen Werfes Ddie Gefahr cined bei dem Bejteller eintretenden Creignifjes
abjunehmen. Dev Wmfjtand, daf beim Kaufe auf Probe bev BVerfaujer ftetd die
Gefabhr ded ufidlligen Unterganged trage, fei fitv die vorliegende Frage muicht
audjchlaggebend. Beim BVecfauf unter dem BVorbehalte des Riicttrittarechts Habe
der Rdufer die Sadje im eigenen Jntevejie, wabhrend beim Verfauf auf Probe
dag Jutevefje ded Werkiuferd tm BVordevgrunde ftehe.

Die Mebhrheit billigte die dem Antvag 1 entjprechende Megelung des
Gntip., inbem jie den vovitehenden Ausfithrungen folgende Erivdgungen entgegen-
ftellte:

Der dem Entiv. entgegengejeste Grundjap des Antrags 2 fei mur vom
Standpunfte des Verfaufers aus gevechtfevtigt. Verfebe man fich in die Lage
bed Raufers, fo gelange man zu dem umgefehrien Crgebuniffe.  Hiatte der Kaufer
bie Sadje nicht erhalten und iwave fie bei dem Wevtaufer untergegangen, fo
toittde er auch den Kaufpreis nicht gezahlt haben. Dag aus dem Ritdtritte fich
exgebende  Rechtsverhilinih finne fermer den fiv bie gegenfeitigen Bertrige
geltenden Grunbidgen nicht untevjtellt werben. Die gegenjeitioen aug dem Niid-
tritt entjtehenden LVerpflichtungen fjtehen nuv infofern in einem gewifjen Bu-
fommenhange, a3 jie Bug wm Bug zu evfitllen jeien. FTvok Dder Deftehenden
jurijtijchen Verjchiebenbeit jei wivthjdhajtlich der BVertauj unter bem Vorbehalte
De3 Niidirittd ebenjo u beuvtheilen toie der Rauf auf Probe. Jn beiden Fillen
Deftehe ein Jmtevejfe bes Werfiufers, die verfauften Gegenitinde alsbald dem
Radufer gu itbergeben. Jnsbejondeve treffe died fiix Ddie gwifchen dem Grofi-
hianbler und dem Kleinhandler gejchlofjenen Gejcdhiafte su. Die Annahue, daf
der lepteve regelmifig die Gefalhr des zufialligen Unterganges der ihm unter dem
LBorbehalte des Riidtrittsvedhts verfauften Waaven Habe fibernehuen wollen, jtehe
mit der WAuffajjung des Lebens tn Widerfprud). Dev umgetehrte, dem Untvage 2
entiprechende Stanbpunft witvbe jur Folge haben, daf die Frage der Gefahr
be3 jufalligen Unferganged twejentlich verichieben beantworvtet tverben mrithte,
jenachdent dev ufallige Untergang vov ober mnad) dev einfeitigen NRitctritts-
erfldvung eingefreten fei, obwohl ein tnnever Grund fitv eine Unterjcheibung nach
diefer Michtung Hin nidht Dbejtehe. Bei der unter 3 vorgejdhlagenen Regelitng
iivbe die Frage, ob dag den Untergang der Sache bewivfende Eretqnifp aud
beim BVevfaufer eingetveten tdve, jchmwer zu entfcjeiden fein. Auf ber anbderen
Seite gehe der Untrag, wenn man cinnal die it ihm angevegte Unterjdheibung
macher wolle, nicht weit gemug.  JIn Betvadt zu iehenw feien ndmlich als-
Damt auch diejenigen Falle, in denen ein Eveignify, weldjes die Sadhe aud) beim
RVevfaufer geteoffen haben twitrde, 3. B. die Erfvanfung cines vevfauften Thieves
an einem Wahridhaftfehler, lediglich in Folge bejonbever, in den LVerhiltnifjen
Des Qaufers liegender Mmftinde, 3. B. i Folge eined an jid) evlaubten Ge-
brauchs, den der Riufer von dem Thieve gemacht hHabe, der aber bei dem
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Berfaufer nicht jtattgejunden haben twiivde, den Untevgang der Sache fHevbei-
gefithrt Habe.

I v §. 430 waven folgende Fafjungen vorgejd)lagen:

1. Das Niudtrittsved)t ift audgefchloffen:

1. wemt der Bevedhtigte den cmpjangenen Gegenjtand dedwegen
nicht guvitgeben fann, tweil ev den Untergang oder eine iefent
liche Werjchlechterung bdedjelben duvd) fein Wevjdhulden hevbei-
gefithrt ober weil er iiber ihn verfitgt Hat;

2. wenn der Veredhtigte den empfangenen Gegenjtand mit bem
Nedhte eined Dritten belajtet Hat und diejes von ihm nidt be-
jeitigt werden fann;

3. wemn der Bevechtigte die empfangene Sache durc) Verarbeitung
ober Umbildung in eine Sadje anderer Art umgejtaltet hat.

Theilweifer Untevgang jteht, wenn ein exheblicher Theil bed zuviic-

sugevihrenden  Gegenjtandes untergegangen ift, einer iwefentlichen,
anberenfalls einer nidt wejentlichen Verjchlechterung gletch). Der vechts-
gefdhaftlichen Werfilgung jteht gleich) die Werfilgung, mwelde duvd
WMetheil  ober im Wege der Fmwangsvolljtvediung ober bder Urrejt:
vollzichung erfolgt.

2.  Das NiictrittSvedit ijt audgejdhlofjen, twenn der Vevechtigte den ent-
piangenen Gegenjtand bdeswegen nidht uviicgeben fanm, tweil er itber
Denjelben. verfiigt hat, oder twemn ev das Redt cines Dritten, mit
weldhem ex den Gegenjtand belajtet hat, nicht bejeitigen fanm, Der
rechtsgefehaftlichen Berfiigung fteht die Vevfilgung gleid), welde durd
Urtheil oder tm Wege der Fwangsoolitrecung ober der Avvejtooll-
aiehung exfolgt.

Das Nicttrittdredht ift ferner ausdgefchlofjen, wemn ber Veredhtigte

die empfangene Sache durch BVevavbeitung obder Wmbildung in eine
Sache anbever Avt umgejtaltet Hat.
St nuy ein Thetl ded zuriidzugewihrenden Gegenftandes von einer
Der in den 2ADbJ. 1, 2 bezeichuetert Verfitgungen betrofjen, fo findet die
Borjchrift des §. 429D Abj. 2 entjprechende Antvendung.
Sn bie Berathung hineingezogen wurben ferner die unter I mitgetheilten
Antrage 2 und 3, joweit jie guvitdgeftellt waven.

Die Kommur. entfchied fich fitv ben Antrag 1. Dev AbJ. 3 des Untrags 2

tourde abgelehnt. Die fibrigen Antrage waven hievdurd) evledigt.

Eriwogen war: ,

Der Untrag 2 und die unter T mitgetheilten Untvige 2 und 3 ftimmeen

bavin mit einanber dibevein, baf fjic abweichend vom Entw. bie twefentliche
Berjdylechtevung dem Untergange gleichjtellen und den Untergang eines exvheb-

1) Das Jitat besteht fidh auf die Geftaltung des §. 429, welde der unter I mit=
getheilte Antrag-3 enthalt.
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lichen Theiled bed uriidjugewidhrenden Gegenjtanded wie eine erhebliche Bev-
jhlechtering behandeln. Diefe Abtweidjungen feien zu billigen. Die wefentliche
Lerjchlechterung fomme dem wivthjchajtlichen Crfolge nach) dem Untevgange dev
Gacdhe jo nahe, bafy cine itbereinjtimumende vechtliche Behandlung geboten ex-
evjchetrte.  Wollte ntan beim Entiv. frehen bleiben und die wefentliche Verjdhlechterung
nicht eviviben, fo iviicde die Rechtfprechung, um mit dev Geredptigleit in Ein-
flang su bleiben, gendthigt fein, die tefentliche BVerjchlechterung, wenn irgend
miglid), als Untergang dev Sacdje aujzufajjen.

ot Jntevefle der Dentlichfeit cmpiehle es fich fevner, befonders hervors
aubeben, daf der Untergang ecines evheblichen Theiled der juviicdzugemwiahrenden
Gadhe etrer wefentlichen Vevjdhlechterung devjelben aleichitehe. Dagegen erfdjeine
es entbebrlich), die gleiche Unterjdheibung fitv den Fall zu machen, dafy muv ein
Theil des guviidzugebenden Glegenftandes von einer den Riidtvitt nach §. 430
Nr. 2 md 3 aud{chlieRenden vechtlichen ober thatjachlichen Vevfiigqung betroffen
fet.  Handele e fidh) wm einen erheblichen Theil, fo liege nac) dev im AbJ. 2
ves Wntragd 1 aufgejtellten Negel eine dem Untevgange gleichjtehende Bev=
fhlechterung vor. Sei nur ein unerheblicher Theil der Sache mit dem NRechte
cines Driften Dbelajtet oder vevarbeitef, jo jet der NMildtvitt zwav uldfiia; e3
ettjtehe aber die Fuvage, ob in einem folchen Falle dev Juviidtvetende jum Crjate
bes Werthes oder zum Schadenserfabe verpilichtet fei, und diefe miijje nach all=
gemeinen Gurundjaben in Lerbindung it der LVorjdrift des §. 427 entjdjieden
erden.

Dex redt3gejchiftlichen BVerfiigung im Falle des §. 430 Nv. 2 et endlid)
gleichauftellen die Verfigung, welche duveh Uvtheil oder im TWege ber Zwangs-
volljtrectung ober Avvejtoollziehung evfolge.

IITI. Bu § 431 lagen die Antrdge vov: § 431,
. e TR Grlojden ped
1. bie Bejtimmungen 3u fofjern: Iiivittss

redits.,

Das RNirctrittsrecdht evlijeht, wemn der Vevechtigte nac) Eintritt
der Voraudjepungen bdesjelben den BVervtvag aucd) nur theilweife
erfitllt oder die Crfiillung auc) nur theilweije verlangt oder an-
ninut.

Dieje Vorfdrift fiudet feine nwendung, wenn der BVervedhtigte
bon feinent Rechte oder dem Eintritte dev Vorausjebungen desjelben
nicht untevvichtet war.

2. bie BVejtimmungen 3u jtreichen;
3. den ADJ. 2 3u ftreichen; a
4. den § 431 zu fafjen:

Dag Riidtrittsredht evlifeht, wemn der Bevechtigte, nachdem bdie
LVovausjepungen desfelben eingetveten find und er hievvon Kenntnip
evhalten Hat, Den Vertvag auch mur theiltveije erfitllt oder die Ei-
fitllung awch mur theiltoeife verlangt oder anmimmdt.

eventiell hinguzujesen:

Dieje Borjdyrift findet feine nwending, wenn der Beredytigte

voit feinent Rechte nicht mtervichtet war.
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Der Antvagiteller gu 4 erflivte im Laufe der Berathung feinen eventuellen
Antrag als Hauptantvag ftellen 3u wollen.

Die Komm. entjchied fich fitx den Streichungsantvag, indem fie erivog:

Die Vorfdyrift des §. 431 AL 1 fei injotveit felbjtoeritindlich), als damit
ausgejprochen werde, daf das Riidtvittsvedht durch Berzicht ausgefchlofien werden
finne.  Jn vielen Fallen werde in der BVornahue einer der im §. 481 Degeichueten
Dandlingen ein folder Vevgicht ju finden fein.  Smjofern dev §. 481 aber mit
ber Bornahme einer diefer Handlungen jhlechthin das Grlifehen des Ritctritts-
vechts eintveten Iafje, ftelle er bdiefe Hanblungen ohne niheve Pritfung der
befonderen Wmnjtinde und dev Abjicht des Urhebers derfelben einem vertrags-
mapigen Bergicht auj das Ritdtrittsredt gleich; su einer folhen Fittion Deftehe
aber fein Anlaf, jumal e3 je nac) Lage ded ecingelnen Falles verfdjieden i
beuvtheilen fein twerde, wie die Crfiillung gemeint gemwejen fet; die Griinbe,
telche bie Komm. vevanlafit Haben, den AHJ. 2 Des §. 208 it ftreichen; treffen
aud) hiev ju. Die Bejtimnung des ADJ. 2 wurde von der Neehrheit der Kommr.
fchon aus ben gleidhen Griinden fitv entbehrlich evadytet, ‘aus weldhen der Schlup-
jab Des §. 421 geftrichen worden it.

IV. Bu § 432 war beantragt, die Bordhriften des Entw. ourd) nady-
jtehende Beftimmung ju evjepen:

Das Nidtvittsvedt evlifeht, wemn e nicht tmerhalb dev vereinbavten
drift und in Grmangelung ciner foldhen nicht innerhalh einer Ddem
Bevedtigten von dem andeven Theile Fuv Crflaving bejtimmten an-
gemefjenenr Frift ausdgeitbt toivd.

Der Antrag fand Annahume.

Crivogen twav:

Der Untrag erjebe fiiv den Fall, daff cine Frift fite den Ritcttritt nicht
veveinbavt worden fei, die vievwidhige Frijt des Entw. duvd) eine angemefjene,
Dem Beredhtigten vom Gegner ju bejtimmende Frift. Diefe WAendevung fei beveits
buvc) bie gu den §§. 242, 243, 247, 369 gefafiten Bejdlitfie gebilligt worden;
bie Beftimmung jei fiiv die Fiille des gefeblichen Riidtrittsredyts nothwendig,
fiiv dag vertragsmifig vorbehaltene mindejtens ebenfo paffend wie die bes
Cntw. Dev Sap 2 des Cntw. erfheine entbehrlid). Sei cine Frijt fiiv die
Ausiibung des Ricttrittvedhts unter den Parteien veveinbart, fo fet fitr Dden
Begint bev Frift dev im Wege dev Auslegung 3u evmittelnde Subalt - dex
Beveinbarung  mafgebend.. Unbererfeits erjcheine die Beftimmung dex Jrift
durch) den andeven Theil nidht aulafiig, fo lange der Riicktvitt von einer Be-
dingung abhingig jei, wahrend bder Rauf der wivfjam gefepten Fift in
Dem Augenblice beginne, i welchem die Srijtbeftimmung dent Bevechtigten Fu-
geformmen fei.

V. Bu §. 433 war folgende Safjung vovgejchlagen:
Cind bei dem Wertrag auf der ecimen oder anderen Seite
mehrere Pevfonen Dbetheiligt, o faun bdas Riictittdred)t mur von
allen und gegen alle ausgeiibt werden. Qit filv einen von Den melh-
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veven Ritdtrittberechtiten das Nitdtrittsvecht eclofchen, {o ift e3 audy
filr die iitbrigen ausgejchlofjen.

Die fadliche Wnnahme der Vorjdyriften desd Entw. erfolgte unbeanijtandet;
bie Frage, ob in Uebereinftimmung mit dem Entw. der Fall einer Beerbung
duv) mehreve Perjonen ausbdriicklich Hevvorzuheben fei, fourde der Jied.Kommnr.
itbeviviejen.

VI. Bu § 434 lag der nfrag vor:
a) ben ALY 1 3u ftveichen;
b) bem Abf. 2 folgende Fafjung i geben:
it bag Ricttvittdreht fiiv den Fall der Nichterfitllung der in
einent ThHun Dbejtehenden Verpflichtung des andeven Theils vor-
bealtert, jo hat diefer im Falle des Nidtrittd die vertvagsmafige
Bewicfung der Leiftung zu bemweijen.

Die Komm. ftrich) den AL]. 1 und nahm den UL 2 i Der unter b vor=
aejehlagenen Fafjung an.

Die Grimde waven:

Fafje man einen unter dem Vorbehalte des Ritcthritts gejehlofjenen Vertrag
nicht als ein vejolutiv bedingtes Gejehdft auf, jo fei der AL]. 1 felbjtveritindlich.
Stelle man fich auf den entgegengefeisten Standpuntt, o fonne die Beibehaltung
Des ALY 1 [leicht zu eimer LVerbunfelung desd zu § 196 gejaften BVejchlufjes
fithren. Dev §. 196 fei namlic), ie die Begrimdung des Bejchlufjes S. 262,
263 ergebe, in bev Abjicht geftrichen worben, die Cnijcheidung der i bem
Entw. angevegten Fragen nac) MaBgabe der CP.O. § 262 AL, 2 ber freien
vichterlichen BVeweisivitedigung zu iberlajjen. Tveffe man aber im §. 434 eine
pojitive Enticheidung, fo werde diefelbe mit Ritckjicht auf die nahe Vevwandt:
jchaft, weldje zwifchen demr Lovbehalte bed Mitckiritts und ber aufldjenden Be-
pingung  Dbejtehe, vorausjichtlich ofhue niheve Lritfung auj den Fall der auf-
[Bfenden Bebingung entjpreciend angemwenbdet twerden.

Der Abf. 2 {ei von feiner Seite beanjtandet und aus den gleichen Griinden
ie dex §. 425 beizubehalten.

VII. 3u §. 435 war beanfragt:
1. bie Vejtimmungen durc) jolgende Vorjdriften ju exfeben:

St bas NRiudtrittsredht gegen die Berpjlichtung zur Jahlung
eined NReugeldes vorvbehalten, o ift die Crflaving bes Niictritts
unicffam, wenn dad Reugeld nicht bet der Crfldvung entrichtet
wirh ober jhon vorher entvichtet fwar und der andeve ThHeil ausd
dieferit Grunde die Crfldvung wnverziiglich auviicdweift. Die Gr
tlavung ift jedoch wivtjan, wemn das Reugeld unverziiglich nad) der
Suritdwetfung devjelben entrichtet twivd.

2. ben Sdhlufsjat desd Antragd 1 au jtveichen.

Die Somunr. entjchied fich fiiv den §. 485 i ber Fajjung ded Antrags 1.

Erivogen toar:

Der Antrag 1 madye in jeinent eviten Sabe die Untvivfjambeit bes Miic-
tritts wegen Nidytentrichtung bed NReugeldes davon abhingia, dap Der andere

§. 434,
Beweislajt.

§. 435,
Rirdtritt
gegen
Heugeld.



§. 436.

Borbebalt
ber Medits-
vevwirtung.

798 Prot. 94. ©. T §§. 435, 436; 1T $S. 308, 309,

Theil die Nitctrittsertlivung ans diefem Grunbe unversiglich suriidiweife. Diefer
Bujap entjpreche den 3u §. 65 AG]. 3 Sap 2 unbd 3u §. 122 gefafiten Bejchliijfend
und fei tmnerlic) gevechtfevtigt. Dev Crifivende ditvfe dag Schweigen des an-
devent Thetles dabin beuten, daf bie Crtldvung frob des Mangeld der fofortigen
Jahlung des Reugeldes nicht beanftandet werde. Die LBorjcdhrift, dafy die Niick:
trittsectlavung fehlechthin wmwivfjam fei, wenn das Reugeld nicht vor pdex gleid)-
seitig mit dev Gufldvung entrichtet werde, fei fevmer dem allgemeinen Rechts-

~ bewuftfein jremd unbd titrde fid) jehrerlich eimleben. Sn den meiften Fallen

bejtehe aud) fiiv Den Gegner feine Vevanlafiung 3u einem folchen - Miftvauen,
wic e dev BVorjdhrift des Entw. zu Grunde liege.

Der Saf 2 des Antrags 1 trage den billigen Smtevefjen des Niictritts-
bevedhtigten nod) in einer anbeven Weife Rechuung. Gr gebe im Falle er Bu-
vitdweifung dev Riidtrittsertdrung dem Bevechtigten die Miglichfeit, durd) nach-
tragliche unverjiigliche Cnivichtung ded Reugeldes die Miictvittsertldvung als
vedtwivijam aufrecht gu evhalten. Unter Wmftinden, tvie 3. bet grifieren Gnt
fermumgen und bet telegraphijcher Uebermittelung dev NRiktvittsertldvung, jei es
oft nicht miglich, mit develben gleichzeitig das Reugeld au dtbexjfenden, zuiveilen
unterlajje auc) der Bevechtigte die jofortige Bahlung in dev Weetnung, der andeve
Theil werbe die Crflivung aud) ohue jie gelten lafjen. an einem joldgen Falle
jolle ev fein Recht nicht dedwegen verlieven, weil ex nicht mehr Jeit habe, inner-
halb dev Hictvittafrift cine newe RNitcttvittserflivung unter Beifitgung ved Reu-
geldes abjugeben.  Dev diefem Gefichtapuntte Rechmmg tragende Safy 2 bed
Untrags 1 berube auf cinem dhnlichen Gedanfen wie die 3 §. 283 bejdlofjene
Bejtimmung (S. 367, 368).

Die Streichung des jweiten Sapes des Cutw. fei aus den 3t §. 384
S. 709 entwidelten Grimben gevechtfertigt; die dauernde einjettige Bindung des
Riicttrittsbevechtigten fithre ju einer unbilligen Begiinjtigung des Geguers.

VIIL. 3u § 436 [agen die Antrige vor:
1. ben Cingang zu fajjen:

St et Wevtvag mit dem BVovbehalte gejhloffen, daf 2.
1) Die Bejdlitffe lauteten nach der Juj. ter Med.Komm. wie folgt:

§. 6be. Gin einfeitiges NedytSgefchift, weldhes der Minderjdbrige
ofne die erforberliche Ginwilligung des gefeplichen Bertreters vornimmt, ift
unwirtam.  Jimmt ver Diinderjahrige mit biefer Ginwilligung ein jolches
Rechtdpejdydft einem Anberen gegeniiber vor, o ift dasfelbe unwicffam, wenn
die Ginwilligung nidyt in Jchriftlicher Form vorgelegt und das Nechtdgejdhaft
aus biefemn Grunde von dem Anderen unversiiglich suriickgewieien witd. Die
Surfichwetfung ift ausgefdloffen, wemn ber Vertveter den Anderen bon der
Ginwilligung in Kenninif gefebt Hatte.

§.122. Gin einjeitiges Nechtsgeidift, weldes ein Bewollmadhtigter
einemn Anberen gegenitber bornimmt, ift unwirffam, wenn eine Vollmadits-
urfunbe nicht vorgelegt und dag Nechtsgefchift aus diefemn Grunbe von dem
Anderen unversiiglich suriicfgewiefen wird. Die Surfichveifung it aus-
gejchloffen, wenn der Vollmadytgeber den Anberen von der Bevollmachtigung
in Kenntnif gefest Hatte.
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2. am Sdhufje vor ,zum Riidtritte” die Worte einguidhalten ,im Bveifel”;
3. bte Beftimmung ded Enitw. zu fteeichen, eventuell den Cingang 3u
fafjen:

Jit ein Bertvag mit Dem BVovbehalte gejchlofjen, dDaf dev Schuldner,
wemn ev jeine VWerbindlichfeit nicht erfiille, jeiner Redhte aug dem
Bertrage, und 3war nicdht blog fiiv die Jutunjt, verluftig fein folle,
o ijt ber Glaubiger 2c.

Die Komnt. nahm den § 436, unter Ablehnung der Antrige 2 wnd 3,
i bev Faffung des Untrags 1 an. ;

Bur Begritndung ded Antragd 3 war von dem Antvagiteller geltend ge-
macht worden:

Die Vorjhrift fei, foweit vichtig, felbjtoerftindlic). Sei wunter den Parteien
beveinbart, daf der Schuldner, wenn er feine BVerbindlichfeit nicht efiille, alle
feine Rechte aus dem BVertrage mit riidwivfender Kraft verlieven jolle, jo evgebe
fic) fchon aus allgeneinen Grundjigen, daf ein joldes Rechtsverhiltnif in
gleicher Weife wie der Worbehalt des Mitdtritts vom Vevtvage zu beurtheilen jei.
Bedentlich fei die Vorjdyrift des §. 436 infofern, ald fie die Vovausiesungen,
bon felchen ber Gintritt threr Wivkungen abhangen olle, nicht angebe, ins-
bejondere nicht ecfenmen laffe, ob zu der Nichterfiillung der Verbindlichteit, von
weldjer §. 436 vebe, BVevzug evfordert werde vder nidht. Die Klaufel dev Redhts-
vevwivbung werde aber hiufig einem BVertrage hinguaefiigt, obwohl die TWillens-
meinung der Paveien nur dahin gehe, tm Falle der Nichterfiillung der BVer-
bindlicheit bes Schuldners eine NRechtzverwivhung nmur fiiv die Jubunft eintveten
u laffen. I3 Veijpiele feien anufithren die Klaujel der Rechtsverwivkung bei
per Mitethe, der Gebraudhsleihe und der Lebensdverficherung. Die Regelung ded
Gutto. tiivde dahin fithren, i diejen Fallen tm Gegenfabe 3u dev Willens:
meinung dev Pavteien eine RedhtSverwivfung aud) fiiv die Vevgangenheit an:
unchmen.  Goentuell jei, wic von anbever Seite betont wurde, duveh Cinfiigung
der Worte ,im Bweifel mur eine nslegungsregel, nicht eine Dispofitivoorjchrift
au geben.

Die Mehrheit hatte evtwogen:

Die Streichung bes §. 436 erjdjeine bedenflich. €3 fei zwedmifig, aus-
sufprechen, daf, wemn ber Worbehalt der Rechtdverwivfung verveinbavt worden
fet, dev Redhtsverlujt nicht ohne Weiteres mit der Nidhterfiillung bes Vertrags,
fondern evjt mit bem Niidtritte des Gleguers eintvete. Die eventuell von dem
Antvagiteller vorgejchlagene Bejdjvintung der Bejtimmung auf diejentgen Falle,
in foeldjen cine Rechtsverwivhung nicht blog fiiv die Jufunft beabfichtigt worden,
jei entbehrlich). Der ntvagfteller habe Fdlle m Auge, in Denen der Gegner
Des Miidtrittgberechtigten die empfangenen Leijtungen, 3. B. die vom BVerfichever
wihrend bdes Bejtandes der Berficherung getragene Sefahr, das jtattgehabte
Bewohnen ciner Miethivohmung wihrend des Bejtandes dev Niethe, ihrer Natur
nad) nicht gurvitdgewahren fonne. Die Bejchranfung der Wirkungen des Riick:
teitts auf bie Bufunft evgebe fich bier ohne eine ausdriidliche Beftimmung aug
dem Jnbalte Des BVertvags. Aber aucd) die Worte ,feiner Redhte aus dem
Bertrage” laffen ungiweideutig erfennen, daf § 486 nur auj jolche Fille an-
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guwenden fei, it Denen nad) dem Vertvage der Verluft aller Rechte, joroohl
fiiv die Bergangenheit ald aud) fiiv die Jubunft, cintveten folle.

IX. @3 war beantragt:
1. ber zu §. 386 Dejchloffenen Beftimmung hinguzujeben:

Der Vevfaufer tjt, wenn thm gegenitber der Kaufer einen Mangel
der verfaujten Sadje behauptet, bevedhtigt, dem Réufer eine an-
gemefiene Frift aur Cvflavung bdavitber ju bejtimuren, ob er wegen
bes Mangelds Wanbdelung oder Minderung verlange. Crjolgt die
Crflavung nidht tunerhalb der Frift, jo verliert der Kiufer die aus
dent Mangel fid) evgebenben NRechte.

2. ftatt biefed Bujabes im Anjdhluf an die zu § 384 bejdylofjene Bor-
fchrift folgende Bejtimmungen aufzunehmen:

Der Vevfiufer ift, wenn der Kaufer ihm gegeniiber einen Mangel
bev Sade behauptet, bevechtigt, dem Kaufer unter dem Eubieten
sur Wandelung oder Minderung cine angemefiene Frift zur Cr-
flavung diber bie nnahme u Dbeftimmen. Erflavt der Kiufer
nicht innerhald der Frift die Wnmahme dév Wanbdelung oder der
Mindevung, jo fomn ex Wanbelung ober Minderung nidht mehr
verlangen.

Sm Laufe der Bevathung wurde ber Antrag 2 juriidgeogen und folgender
Bujal gu dem Antrag 1 vorvgejchlagen:

Der Naufer ift an bie Crflavung nicht gebwnden, wenn der Ver-
fiufer fid) nicht unverziiglich mit der vom Kiufer verlangten Wandelung
ober Minderung einverjtanden exflart.

Der Antragjteller zu 1 ecliuterte feinen Antvag dahin, daff it bem
gefebten Falle bev Kaufer mur das Red)t auf Wanbelung oder Minderung, nicht
aber Das Redht auf Sdadenserfap verlieven folle. v ecflovte jid) ferner bamit
cinverftanden, baf die von ihm beantragte LVoridrift von der Ned.Kommr. in
dem Sinne verdentlicht werde, dafy der Naufer, {olange nicht der LWerkiufer fein
Cinverftandnify mit der getroffenen Wah! evflart Hhabe, zur Abdndevung feiner
Cntjcheidbung befugt fei.

Dev Borfibende ftellte Hievauf feft, daffy ein Wiberjprud) gegen die vor=
gejchlagene Bejtimmumg nicht mehr bejtehe.

&iir die Wnfnabnte diefer Bejtimmung waven folgende Crivdqungen naf=
gebend:

Bom Crmeffen des Kiuferd hiange ¢3 ab, ob er von dem Rechte,
Wanbdelung oder Minderung zu verlangen, Gebraud) machen twolle; der Vev-
faufer fonne, folange der Kaufer das BVevlangen nicht geftellt Habe, die Wandeluug
oder Mindevung nicht mit der Wirkung anbieten, dafy der Kaufer durd) Nicht-
amahme in BVerzug gevathe. Obhne eine bejondere BVorfchrift founte der Kaufer
pie Cntjdjeidung big gum Ablaufe der Verjahrung hinausidicben. Dev BVer-
faufer fonme muv damm, jwenn er jdjabenserjappilichtig fei, Dem Riufer bdurd)
YUnbietert ded Schadenerjapes guv Wandelung ober DMiindevung nithigen. Dieje
Miglichbeit mitfie aber auch dem nicht {hadenserfappflichtigen BVerkiufer gemwihrt

werben. Dev Werfaufer habe in der NRegel ein Suterefje davaw, fich binmern
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angentefjener Frift Klavheit itber feine Rechtdlage 3u verjdhaffen. Bu biejem
Bwede fei thm tm Anjchluf an die Vorfdyrift des §. 432 dag Redt 3u geben,
bem Riufer eine angemeffene Frift gur Grflarung mit der Wirkung ju fetsen,
baf diefer, wenn er die Crflarung nidt tmerhalb der Frift abgebe, jein Recht
auf Wandelung oder Minberung verliere. Nad) Dem zu den §§. 383, 384 ge=
fapten Befchlitfjen fei die vom Réufer getroffene Eutfcheidbung exjt dannm un-
toiderruflic), wenn fich der Verfiufer Damit einverftanden evflivt habe. His
bahin folle dbem Réufer die Miglichfeit bleiben, den mzwifchen etwa ecin-
getvetenen Beviinderungen in der Sachlage Rechnung ju tragen und die getroffene
Cutjdjeidung zu dndern. Diefer Gedanfe miifie auch bei der vorgefhlagenen
Beftimmung  anfredh)t evhalten werden; es fomne dem Verkiufer nid)t geftattet
twerden, vom Kiufer gu verlangen, daf ev fich jest endgiiltig entjheide, tithrend
ber Berfdufer fic) vorbehalte, den Unjpruc) des Kaufers zu beftreiten und
bielleicht einen langwicrigen Proge zu fithren, in deffen BVevlauf eine villige
Aenderung ber Verhiltnifie eintreten, indbejondere die gewdhlte Wanbelung un-
ausfithrbar werben fimme. Jn diefem Sinne fei dev Antvag 1 durc) die Red.
Somm. gu verdeutlichen. Damit evgebe fich eine befriedigende Regelung. G-
flidre fid) der Rdufer auf die nufforderung des Vertiufers itberhaupt nicht, jo
verliere ev den njprud) auf Wanbdelung wie auf Minderung.  Greflire fic) der
dufer dagegen fiir Wanbdelung, Jo verlieve ev den Anfprud) auf Minberung
und umgefehrt, wemn der Vevfaufer die Crfldvung des Kaufers unvevsiiglich
amnehnie; untevlafie der BVerfdufer die nnvevyiigliche Annahume, fo erlange Dev
fiufer ieder die Mbglichteit, 3wijchen Wandelung und Minderung frei ju
toihlen.

X. €3 folgte mummehr die &. 693 ausgejepte Fejtjtellung der Bitate
im §. 387. :
Auper dem S. 692 mitgetheilten, beveits crledigten Antvage lag der An-
trag vor, dem an Stelle e §. 387 bejchlofjenen §. £ folgende Faffung zu geben:
Durd) die Vollichung der Wandelung exldjchen die beiderfeitigen
Lerbinblidhfeiten aus dem Koufvertvage (vder: wird der Raufvertrag
aujgehoben). Beide Theile find verpflichtet, cinander in die vechtliche
Lage gu verjefen, welde bejtinde, wenn dev Vertvag nidyt gejehlofjen
wive. Die fiiv das vertragdmifige Nidtvittsved)t geltenden Vor-
jchriftert Des §. 427 AbY. 2, 3 (in dev Fafjung der oben S. 788 unter
1 bezto. 2 mitgetheilten ntviige) und der §§. 428 bis 430, 433 finden
entjprechende Wnwendung. Jm Falle des §. 430 Nrv. 3 ijt jedocd) die
LWandelung nicht ausgejlofjen, wenn dev Mangel jich erft bei dex
Wmgejtaltung der Sadje geseigt hat. Dev BVevtdufer hat dem Kéufer
nie Bertragstojten zu evjepen.
Gegen die Jitate des Antragd exhob fich fein Widerjprud).
Nachdem der BVovjitende dies feftgeftellt Hatte, wurden die in Den beiden
erjten Saten des Antrags enthaltenen Jufiite von der Komm. gebilligt.
CGrivpgen war:
Nad) den 3u § 290 gefaften BVejdlifien fei dem Crlaf eine unmmittelbarve
Wirtung in der Weife beigelegt worden, daf nicht etwa, wie tm Falle des §. 427,
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e eine danernde Ginvede entftehe, jondern das Schuldverhiiltnify felbit exldiche.
Dag Gleiche mitffe auch- fiiv die vollzogene Wanbdelung beim Kaufoertrage gelten.
Diefe Anffajjung der Wanbdelung aber nibthige nicht dazu, das vevtragsmipig
vorbehaltene Ritctrittsved)t unter dem gleichern Gejichtepuntte ju betvachten.
Denn die Wandelung werde evjt daduvc) vollzogen, daf der andeve Theil fich
mit ihv einverftanben evflive; die Ridgingigmachung des Gejdyijts evjolge aljo
Diev durc) Bertrag, wihrend fie fich bei dem vertragsmifig vovbehaltenen Riid-
trittsrecht an die ecinjeitige Crilivung des Ritdtrittsberechtigten Enitpfe. Beide
Fille liegen daber verjchicden; e vechifertige fich Deshalb auc) eine verfchiedene
vechtliche Behanbhumg.

95, (1. Theil. S. 1607 bis 1609.)
I. @3 [og der Antrag vov: -
dem 3u §. 404 bejehlofjenen § xD AL 1 (oben &. 739, 740) folgende
CSithe angufitgen:

Sm Falle einer nach § 427 AL 3 von dem Kdufer zu vev
tretenden Vevjchlechterung des Thieved hat der RKiufer ben buvch
biejelbe verurjachten Mindevioerth zu vergiiten. Jum Erjage nidt
gezogener Nubungen ift der Kéufer nicht verpilichiet GGu Saf 2
pergl. Mot. IT €. 260). .

ferner die Berathung itber den § x ALY, 2 Sab 3 tvicder aufzunchmen
und diefen Sap 3u ftveichen. :
Der Untvag wurde jachlich angenommen; die Red.Komu. exhielt die
Weifung, bei dem zu § x AL 1 bejchlofienen Jujasbejtimmungern duvd) Ddie
Fajjung favzujtellen, daf die Vorjchrift mur diejenigen Falle tveffen wolle, in
welcher: e8 fich um eine Hajtung des Kiufers fite eine vor vollzogencr Wanbe-
Lung eingetvetene Vevjchlechteving harnbdele.
Dem Bejdhluffe lagen folgende Crivagungen yu Grunde:
Sm Anjchluf an die in § x (404) AL]. 1 angenvmmiene Vorjdrift, daf
im BViehhandel der Kiufer twegen Gewdbhrmangel felbjt unter den im §. 430
gegebenen Vovausjepungen inmrer mur wanbdeln und nie mindern ditefe, jei bes
ftimmt joorden, daf der Rdufer, duveh dejjen Fahrldjjigleit der Tod des Thieres
hevbeigefithet twerde, nicht das volle Jnutevefje, jondern lediglic) Den Werth des
Thieves 3u vergiiten habe (oben S. 740, 741). Nad) der zu §. 430 Nv.-1 be-
jchloffenen Creiternung (S. 794 unter IL 1), wad) weldher in Anjehung des Riict:
trittsausjcdufjes dem Untevgange des juriidzugemihrenden Gegenjtanbdes die wefent:

1) Der §. 404 hatte tn der Voul. Buf. folgenden Wortlaut erhalten:

Der Kdufer fann nur Wanvelung, nidt and) Ninberung verlangen.

Die Wandelung fann vor dem Kdufer auch in den Fallen bes §. 430
verfangt werben. Der Kiufer Hab in diefen Fillen dem Verkaufer fiiv dad
empfangene Thier beffen Werth su vergiiten. Der Werth beftimmt fid)
wnter Beriidfidbtigung des8 Mangeld nady dem Setfpuntt, in weldem ber
Kiufer die nacd) dem §. 430 bas Riicttrittsred)t ausidlicgende Handblung
vorgenommen hat.
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