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jtindigen beantvagt, fo tvird die BVerjahrung big zur Beendigung
ped Berfahrend unterbrochen.

Diefe Vorfchriften finden feine Wnwendumg, wenn der Vevkiufer
den Mangel dem Kéufer avgliftig verjdiviegen hat.

8 h (408; § cc). St ein mur der ®attung nach bejtimmies
Thier Gegenftand bdes BVerfaufs, fo famn der RKiufer jtatt dev
Wandehmg verlangen, daff ihm an Stelle ded mangelhajten
Thieves ein mangelfreies Thier geliefevt werde. Auf diefen An-
jpruch finden bie BVovichriften der §5. a bis g entfprechende An-
wending.

Die Romm. trat yundchit in eine allgemeine Berathung daviiber e, vb
bei der Megelung bder Haftung twegen Mingel eines verfauften Thiered das
jogenannte deut{chrechtliche oder das gemeinvechtliche Syjtem u Grumbe Fu
fegen fet.

Miiteinbezogen wuvden nod) folgende Antrige:

3. ben §. 400 duve) nachjtehende Borjdhrijt zu exfefen:

Der Verfiujer Dhaftet bis zum Ablauf einer Gewabrfrijt vou
fechz Wochen fitr die Miingel des verfauften Thieves, weldhe den
Werth Ddesfelben Ddevgejtalt mindern, dap ber Kéiufer, wenn fie
ifm befannt geefen wiven, dasjelbe gav nicht oder nuv ju einem
wefentlic) gevingeven Preife gefauft Haben wiirde.

4. im & 399 die Worte ,Schafen und Schweinen” zu jtreichen.

Der Antragfteller ju 4 ecldutevte feinen Antvag dabhin, dap derfelbe muv
fiir Den Fall der Wnnahme ded dem Entw. bezto. Ddem Antrag 1 ju Grunbde
liegenden Syjtems gejtellt fei.

Die begonnene Vevathung wurde nicht ju Ende gefithrt.

88, (S. 1447 bis 1464.)

1. Die in der vovigen Sipung abgebvochene Berathung wirde jorigejebt.

Die Komn. bejchlop:

1. unter Ablehmung ded Antvags 2a (€. 720) bei der Regelung bder
Grindfige iiber die Haftung wegen Viehmingel das deutjchrechtliche Syjtem 3u
Grunde 3u legen. ,

2. unter Ablehrung des Antvags 4 den §. 399 in dev Fajjung des An-
tragd 1 §. t (&. 718) angunehuen.

Seitend der Minderheit war zur Recdtfertigung ded dem Anfrage 2 fu
®runde liegenden gemeinvechtlichen Syjtems Folgendes geltend gemacht worden:

Der Antvag 2 [(affe den Verfdujer eined Thieves iegen Nangel des
Qaufgegenjtandes in gleichent Wmnfange Haften wie den Verkdufer einer leblojent
Sadje. Eine Abrweichung von den allgemeinen Grundiipen cefenne er fitv den
Bichhandel nuv injoweit an, als ev den Anjpruch des Saufers twegen Pangel
von er Verpflichhung 3u umaehender Anzeige Des Mangels abhingig made
md den Unjpruch ciner abgebiivzten Verjihrung von jec)s Wochen unterierfe.
Dieje Regelung entjpreche allein den Anforderungen der Gevechtigteit und be-
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viidfichtige gleichzeitig diejenigen Befonderheiten des BVichhanbels, weldhe tm Bev-
fehrsintevefje eine zeitliche Begrengung dev Haftung des BVerfanfers evheijchen.

Dev im §. 381 aufgejtellte Grundfal, nad) welchem der Vevfaufer ciner
SGadye nicht nur fiiv das habere licere, fondern auc) dafii etnguftehen Gabe,
Dafp die verfaufte Sacje im Beitpunfte des Uebevganges der Gefabhr nicht mit
jolchen Miingeln behaftet fei, weldhe die Brauchbarfeit derfelben auffeben und
mindern, enthalte feine Sondevvorichrift, jondern bilde einen mateviellen Beftand-
theil des geltenden Rechtes. Das heutige Recht exblicfe in der Haftung wegen
Miingel eine materielle Abjhwachung devjenigen Gebundenheit bdes faufers,
telche fiiv denfelben mit dem Abjdhluffe desd Kaufvertrags eintrete, und erfenne
an, daf die BVerpflichtung ded Kiujers jur Bahlung ded Kaufpreijes bedingt
fei ouve) bdie Mangelfreiheit dev geliefevten Sache. Diefe Anffafjung fei nach
unjever heutigen Rechtsanjchauung im Wejen der Kaufobligation als joldher be-
grimdet und treffe mithin fiiv den Bevfauf lebender Objefte tn gleicher Weife ju
wie fiiv den Bevfauf (eblofer Gegenftinde. Die Bejdhrintung der Hajtung des
Berfaufers auf bejtimmte Hauptmingel witrbe u einer ungerechten Benach-
theiligung des Riufers fithven. Gewiffe Mingel ndmlich, die in dem einen
dalle an fic) unbedeutend feien, founen in anbeven Fillen das gefaufte Thier
du Denjenigen Bwecen, 3u welden es gefanft fei, villig unbraud)bar machen.
Cin Fehler, weldher 3. B. bei einem als Acerpferd gefauften Thieve ohne Belang
fei, finme ein ju Sportyweden fiiv cinen hHohen Preis erjtandenes Vollblutpierd
gianlic) entwerthen. Aber aud) abgefehen von diefer duvd) die verfdhiedene Be-
deutung ber eingelnen Gewihrmingel hHervorgerufenen Ungleichheit evfcheine o3
ungerecht, die Haftung des Verfiuferd wegen eined Mangels lediglic) deswegen
ausgujchlicfen, mweil bdiefer Mangel in dem aufjuftellenden Mingelverzeichnifie
nicht enthalten fei.

Das deutjdyvedhtliche Syjtem cigene fich fevner ald Grundlage einer fi
einen [dngeven Beitvaum bevedyneten Rodififation wm deswillen nicht, weil e3
bereits dem gegentwdvtigen Stanbe dev Betevindvwifjenjchaft nicht mehr ent:
jpreche. Den Beweis hierfiiv liefern die zahlveichen gevade aus thieviiytlichen
Stretfen eingegangenen Gutachten. Aus thnen gehe Hervor, daf ed unmiglich
fei, alle verbovgenen und echeblichen Mingel, welde nad) allgemeinen Grund-
Jagen jur Gewabhrleiftung verpflichten wivden, eingeln u benennen. Ob ins-
bejonbdeve eine Qrantheit als erheblic) oder af8 unevheblich zu bezeichnen fei,
hinge haufig lediglich von dem Stadium Dder Svanfheit ab. Anbdererfeits gebe
8 Rvantheiten, die gwar ftets erheblich), aber bald leicht, bald fchiver evfennbar,
je nach bden Umjtdnden offenfundig ober Heimlich feien. Die Frage, ob ein
Mangel exheblic), ob ev heimlic) gerwejen fei, entziche fich mithin einer genevellen
Sejtitellung und laffe fich muw von Fall su Fall entjcheiden. Das Gleiche gelte
hinfichtlic) dev Feftitellung bdev Gewdbhrfriften. Die Frage, ob ein nach der
Uebergabe hevoorgetvetener Mangel beveits jur Beit des leberganges der Gefahr
vorhanden gewefen fei, lafje fich an der Hand einer allgemeinen auf die Gr-
fahrung gegriindeten Regel iiberhaupt nicht entjdjeiber. &8 fomme hievbei viel-
mehr [ediglich auf Den Ravafter und den Verlauj dev Rvantheit im eingelnen
Falle an. Wie wenig duvch Aufjtellung allgemeiner Durdhjchnittsiriften dem
materiellen Bediivfniffe Rechnung getragen werde, gehe jdhon davaus hervor,
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bafp fitv Diefelben Ruanfheiten in den eingelnen Gefepgebungen ginglic) ver-
jhiedene Gemwihrfriften beftimmt feien. Bei der Dhiernad) evjorderfichen etz
feliung von Fall su Fall werde allerdings dem jubjettiven Crmefjen bes als Sad)-
verftinbdigen zugesogenen Thievavtes ein ziemlich weiter Spielvaum  gewdhrt.
Dic auf eine Hebung der moralijhen und wiffenidaftlichen Qualififation dev
Thievdryte gevichteteten Beftvebungen der Gegemwart jeien indefjen geeignet, den
®efahren, welde fid) hievaus fiiv die Redtsficherheit evgeben fommen, in hin-
veidjender  Weife voraubengen. Die Miglichteit mateviell unvidhtiger Ent=
jchetbungen. bleibe iibrigend aud) bei dem deutichrechtlichen Syjteme bejtehen.
Yuch hier miiffe der Sachverftindige entjdheiden, vb dag ihm vovgejiihrie Thier
mit einem dev in dev Mingellifte begeichneten Hauptmdangel behajtet fei. Das
peutjchrechtliche Syftem begiinftige aber auc) gu einjeitig die Jutevejjen des Ber=
fiufers. G fdjibige hievburd) die Viehjucht, su deven gedeihlicher Cutivideung
cin rvegelmdpiger Anfauf von Judhithieven erforderlich jei. Bedente man, daf
ber Werth Ded Biehftandez in Deutichland nach einer im Jahre 1883 angeftellten
Bevechmung fich auf 51/, Milliarden belaufe, fo et e8 cinlenchtend, daf ed fich
bei Der Befiivwortung des romifdyrecitlichen Syftems nidht um die Betonung
cinfeitiger agravifcer Jutevejlen Handele, fjondern die Grhaltung und Hebung
cines tefentlichen Fattors unjered Nationalwofljtandes in Frage ftehe. JIndemt
der Entiv. den Berfaufer einjeitiy Devorzuge, fhadige ev ferner bden Eleinen
Qandivirth und den fleinen Gewerbetveibenden gegeniiber dem Hindler und ge-
wihre hevburc) den aud fozialpolitifihen Gvimden gegen den Entw. evhobenen
Ungriffen ein breited Feld.

®egenitber biefen Bebenfen feien die praftijchen BVortheile, welche an-
qeblich mit dem Ddentjhrechtlichen Syjtente verbumden feien, nidt von aus-
jdlaggebender Bedbentung.  Weldhed der beiden Spjteme giinjtiger auf eine
Berminderung der Progefje gewirvtt habe, lajffe fich in Crmangehmng einer ver
gleidhenben Statiftit nicht feftftellen. Der dem deutjcyrechtlichen Syjteme nach-
geriihmte Bortheil, daf der Verkiufer nac) Ablauf einer beftimmien Frijt die
Recjtsgetwifheit Habe, von dem Grwerber wegen ctwaiger Mingel nicht mehr i
Anfpeuch genommen i werden, lafje fich auc) bei Jugrundelegung bes gemein-
vedtfichen Spftems durc) Cinfiihrung dev Anzeigepjlicht fowie einer furgen
Revjihrungsfrift evveijen. Sollten aber aud) itbeviviegende Griinde dev Fiwed=
miifigleit firv dad dentjchrechtliche Syjtem fprechen, jo wiivde dies dod) nur hin-
fihtlich der formalen, nidht aber hinfichtlic) der materiellen Bwedmafigteit an-
suerfennen fein.  Sum Beweife hierfiiv feien angufithren die in der Rbeinproving
mit dem gemeinvedytlichen Syijteme gemachten Crfahrungen jowie die AenBerungen
per medlenburg. Regievungen. Den Aeufevungen diejer Regicvungen fet in der
vorliegenden Frage ein erhebliches Gewid)t beizulegen, weil thnen mit Ritctficht
auf die bedeutende Biehzucht in Medlenburg ein bejonders jachverjtinbdiges
Urtheil jugetvaut twerden miiffe. Cntjcheidended Gewidht fei endlic) davauf ju
fegen, Dafi in Dem griften Acerbau treibenden Staate Deutfehlands, in Preufen,
bev Minifter file Landwicthichaft, Dominen und Forjten joivie das Landes:
Oetonomicfollegium dag gemeinvechtliche Syjtem befitviwortet haben.

Die Mehrheit entfchied fich, wie evwihnt, gegen Ddiefes Syjtent. Die Ver-
theidiger Des Dem Gntw. ju Grunde liegenden deutjchrechtlichen Syjtems waven
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Ddaviiber einig, bafy dasfelbe aus Grviimben ber Praftifabilitit und der Jwed:
miifigteit vov dem gemeinvedhtlichen Syjteme den BVovgug verdiene. Meimumgs-
verjdicdenbeit beftand jedod) iibev die Frage, tweldhes dev beiden Syjteme den
Anforderungen der mateviellen Gevechtigleit mehr entfpreche. Wihrend vou
einem Theile Dder Mehrheit diefe Frage ju Gunften des gemeinvechtlichen
©yjtems  beantwovtet yourde, vertvat ein anbdever Theil die Anjicht, daf aud
vom Standpunfte dev materiellen Gevechtigleit fi) begriindete Chwendungen
gegen bas deutjdyrechtliche Syftem nicht evheben lieen.

Erivogen war:

Die’ Hajtung des Verfiufers fiiv die thm unbefannten Mingel der Kauf-
fache folge, twenn nidjt ein befondeves Gavantieverfprechen evtheilt worden fei,
an jich nicht aus bem Wefen des Kaufoertrags. Eine joldhe Haftung fei viel-
niehr [ediglich im Vevfehrainterejfe yum Schupe bes Kaufers eingefithrt worbden.
€3 fei Desiwegen ju unterjuchent, ob und inwieweit das Bevfehrainterefje e5 aud)
bei dem Bevfaufe gewifjer Thieve, weldje einen bejonders wichtigen Gegenftand
Des Handels bilden, evfordeve, daf die an jich beftehende Pilicht des Kdufers,
bie Gache gevade in ber jur Jeit des Gefafriiberganges vorhandenen Be-
jchaffenheit ju itbernehmen, modifizict wevde. Dabei fei 3u beacdhten, daf lebende
Organisnien einer ftetigen Vevdnderung untevworfen und fdhadlichen Ginflitfien
namentlich dann ausgejet feien, wemn ein Wedhfel in ihren Lebengbedingungen
eintrete. Dev Kiufer gehe deswegen fjtets ein gewifies Rififo ein, wund diefes
Rififo werde aud) dfonomifd), insbejondere bei der Fejtiepung des RKaufpreifes,
mit in Betvacht gezogen. Habe bder Kaufer mithin von vornherein mit dev
Moglicheit gu vechnen, daf nad) der Uebergabe fic) Mangel zeigen, welche beim
Abfchlujje ded Kaufvertrags beiden Theilen unbefannt geblicben, fo bejtehe auch
fein Bediivinip des Verfehrs, dem BVevkiufer eines der im § 399 bezeichneten
Thieve in gleicher Weife wie den Vevkiufer einer leblofen Sadye fitr alle die
Brauchbarkeit mindernden beyw. aufhebenden Miingel Haften zu fajjen. Jm
Jutevefje dev Billigheit fei jedod) das grofe Rififo, weldhed der Qéufer eingele,
i gewijfem Wmfange herabgumindern und dem Vevkiufer big jum Ublauf einer
gewijjen, eng bemefjenen Gewdbrfrift die Hojtung wenigftens fiir beftimmte
Dauptmingel aufjucrlegen. Daf die materielle Gevechtigheit nicht verlange, den
Berfdufer eines Thieves ebenjo gu behanbdeln, wie den Vevinfer einer leblojen
Sache, gehe aber aud) aus der grofen Vevbreitung des pentfchrechtlichen Syjtems
in den verjdjicdenen Gejesgebungen Hervor. Dasfelbe gelte nid)t allein in den
Bundesftaaten, welde in den Mot. aufgefiihrt feien, fondern aud) in Frantreid,
in ber Sdpweiz, in Belgien, in Luremburg wnd fraft Gerichtsgebrandhs in
Stalien.  Cine Ritctfehr 3u den Grundfipen des gem. Rechted fei in diefen
Qandern niemalsd angevegt worden; wohl aber madhe fich das Bejtreben geltend,
dic Jahl der ju vevtvetenden Hauptmingel ju vermindern und fich auf dieje Weife
dem amerifanijchen Syjteme 3u ndhevn. Jn diefer gejchichtlichen Entwidelung
liege die Vevwirtlichung des Rechtsgedantens, dafi es der Gevechtigheit nicht
entjpredie, Den Berfaufer cines Thieved fiiv jeden nicht gang unerheblichen
Miangel Hajten zu laffer. :

Nicht -minder unbegriindet evjheine wenigitens vom  Stanbdpunfte des
Gefebigebers dev gegen das deutjhreditliche Syftent evhobene Vortourf der Wi
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wiffenfaftlichteit. Der Gefepgeber habe allerdings bei der vorliegenden Frage
die Griahrungen der Natuvwiffenjdhaft und der Vetevindvtunde zu Grunde ju
fegen; ev fjtelle aber Rechtsjise, nicht natuvwiffenicaitlide Sige auf und mniijje
deswegen die natuvwifjenjdajtlichen Sige jo umgejtalten, dap jie ald Rechtsjape
brauchbav feien. Daf bei diefem BVerfahren in eingelnen Fallen Entfcheidungen
porfommen, weldhe mit den Crfahrungen der Naturwiffenjchajt in Widerfpruch
ftefent, fei unevheblich. Wenigftens habe Ddiejer Umijtand das geltende Recht
auc) in andeven Fillen, 3. B. bei Regelung dev Bevechnung der Konzeptions:
acit, von der Aufftellung gewiffer Durchjchnittsfriften nicht abgehalten.

Auf der andeven Seite fprechen fitv das deutjchrechtliche Syjtem exfhebliche MNedts:
Griimdbe der Bwedmaigleit, namentlic) die Ritdficht auf dag Jntevefje bder s
Rechtaficherheit. Nach Dem gemeinvechtlichen Syjteme miifje die Frage, ob ein
Mangel nach Lage der Sache erheblich und vb ev bereits tm Beitunlte des
Ueberganges der Gefahr vorhanden gewefen fei, dureh) Gutachten von Sach:
verjtindigen entjchieden werden. Selbjt bei einer fortjchreitenden Entwidelung
der Betevindvfunbde jei e3 unvevmeidlich, dafy bei der Schvievigteit, mit weldher
die Stellung einer vichtigen Dingnofe gevade bei Thieven verbunbden fjei, wider=
fprechende Gutachten exjtattet, die eigentliche Entjcheidung des Nechtsjtveits mit-
hin dem Richter entyogen und in die Hande cines Obergutachters gelegt terbe.
Hiergu fomme, Daf jelbft der erfahrenjte Gutachter bdie nad) dem rimifd)-
vedptlichen Spjteme u beantwortende Frage nicht (ediglich an der Hand des
cingelnen Falled beantworten fimne, fondern bei feiner Entjdjeidung von einer
auf die Grfafrung fich grindenden Durchjchnittsbevechmmg ausgehen mitje.
Sei man aljo aud) unter dev Hevrfdhaft des rvimijdrechtlichen Spitems ge-
nithigt, DHaufig von bdemt eingelnen Falle abjufehen und auf den normalen
Qavatter und BVerlauf der beobachteten Krantheitserfheinung uviicugreifen, jo
verdiene ¢3 Den Vorzug, jtatt dev mehr ober minder fubjeftiven Anjicht der
thievivztlichen Sachoerftindigen dag von einer Centvaljtelle mit allen etner
jolchen auganglichen Behelfen und unter Witrdiguitd aller Anfichten fejtgeftellte .
Grgebnip dev thieviivztlichen Wiffenjchaft fitv die Duvchjchnittzbevedpuing als
mapgebend ju erflaven. Wenn hievgegen cingewendet terde, e3 fei unmiglic,
ein befricdigendes Bevzeichni dev Hauptmingel aufjujtellen und die Gewdhr-
fifter vichtig 31 Deftimmen, fo fet died in dem Simne vichtig, dap jede Durd)-
jehnittsfejtitelimg fich nothwendigerweije in einigen Fallen als ungutvefjend ev-
toeife; werde jebod) die Aufgabe vichtig erfaBt und auj bdas fiiv ven vorliegendern
Bwed Grfordecliche bejchvintt, jo fei diefelbe vecht wohl ju lBjen. Die ®efahr
etner materiell wrvichtigen Entjcheidung jei jedenfalld bei demt vomijchrechtlichen
Syjteme weit grofer.

Dag dentjchrechtliche Syjtem trage aber ferner den Veditvfnifjen ded Bich- Beviteinifie
handels in evhihtem Mafe Rechnung.  Jundchft liege es i Juteveffe Des mbgibt&
Handeld mit den Nachbarfindern Dejtevveic), Frantveich, BVelgien, Luyemburg,
in denen bad deutfhrechtliche Syjtem ur Geltung gelangt fei, eine thunlichite
Uebeveinftimmung mit dent in jenen Landern geltenden Rechtsujtande herbeizu-
fithren.  Aber aud) fitr den inldndifchen Handel verdiene das deutjchrechtliche
Syijtem injofern den BVorzug, ald ed dem Vevfiufer die Gewifheit verjdafie,
mur yegen beftimmter Hauptmingel wnd auch wegen diefer wur dann it An-
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fpruch genommen zu terden, wenn diefelben bis zurir blauf einer beftimmter
Gewihrfvift hevoovtreten. Der hierin fite den Verkaufer liegende Vovtheil Eomme
mittelbar auc) bev Candwivthichaft su Gute, weil diefelbe als Produjentin,
wenn aud) nicht ausjhlieplich), jo doch in der Mehrzahl der Falle als Ver-
Fiuferin auftveten werde. Auf der andeven Seite fei cine exhebliche Benad)-
theiligung ded Riujerd nicht ju evwavten. Die hauptiadlic) in Betracht it
piehenden beiden grofen Gruppen von Qonjumenten, die Hanbdler und Sdylichter,
befien geniigende Sachfenntniff, wm fich duvch Bedingung iweitergehender Ga-
ranticen vor Nachtheil gu jchiigen. Beim Verfaufe befonders werthooller Bucht-
thieve fet Dev Ab{chluf cined befondeven Garantievertrags iiblich. Dem Fleinen
Getverbetveibenden und Landivivthe, weldher nur gelegentlid) ald Kiaufer auftrete,
fet weit mehr gedient, twemn ev wenigftens gewifie Hauptmingel big aum Ab-
laufe ber Gewdbrfrift viigen dilvfe, ohne das Vorhanbdenjein derjelben jdyon gur
Jeit ded Ucherganges der Gefahr nadhiveifen ju mitfjen, als wenn er zwar in
er Riige dev Mingel nidht bejchvainft fei, unter allen Wmiftinden jedodh daz
Borhanbenfein derfelben in dem fritifchen eitpuntte nachzumeifen habe. Diefer
Rachweis fei evfahrungsgemdp fitv den fleinen Mann wegen feiner wivthidaft-
lichen Abhangigteit von den bei den BViehprozefjen mafgebenden Faktoren fehr
fhiver.

Ob das beutjdjrechtliche Syftem in Denjenigen Retchsgebicten, in welden
¢3 Deveitd Deftelye, im LWergleiche sum vimifchen Syjtemt eine Verminderung der
Progefie herbeigefithut Habe, lafje fich allerdings in Gumangelntg eciner ver-
gleidjenden Statijtif nicht mit Sicherheit iiberjehen. Fitv Bayern, Baden uud
Hefien werde eine betracjtliche Bevmindevung behauptet.  Jebenfalls jei aber an-
unehmen, daf die Projepfithrung unter der Hervejchaft des deutfchrechtlichen
©yjtems fid) erheblich einfacher geftalten und mit gevingeven Roften verburnden
fetn werde.

Sollten endlid) tvob dev vorftehenden Crivdgungen nod) Bweifel iiber die
Bovgiige ded deutjchrechtlichen gegeniiber dem gemeinvedytlichen Syitente beftehen,
fo mitBten biejelben uviidtveten angefic)ts dev Thatjadye, dafi die iiberwiegende
Mehraahl der dentjchen Regierungen und landwivthichaftlichen Beveine dad dem
Gntiw. gu Grunbde liegende Syjtem befiivtoortet hiatten. Den von der Minder=
heit angefitheten WeuBerungen der beiden medlend. Regievungen und den Be-
fchlitfjen Ded preuf. Lanbdes- Ocfonomicfolleginms ftehen in diefer Besiehung
gegenitber die eufevungen der fibrigen deutichen Regicringen fowvie die Be-
jdhlitfje Des Deutjchen Landwivthichaftsraths, des Genevalfomités des landivivth-
fchaftlichen Beveing in Bayern, ded fich]. Landestultuvvaths und bdes tveftfdl.
Bauernvereins.

Mit der Ablehuung des vimijhrechtlichen Syjtems evledigte fich der An-
trag 2b (&, 720), weldjer begwedte, mur die in den davin vorgefdhlagenen
§§. a big h enthaltenen Sondevbeftimmungen fiiv den Bevfauf von Hausthicven
au freffent, weil der ntvag nad) den Crlduterungen des Antvagijtellers nuv fiie
ben Fall der Yunabnie des vismifcyrechtlichen Syjtems gejtellt war. Sn Frage
ftand jedoch, vb fiiv alle im § 399 des Gutw. beeichneten Thiergattungen
Sonderbejtimmungen gu tveffenn odev ob eingelne derfelben den allgemeinen
Grundjasen gu unterftellen feien. Seitens bed Antragitellers zu 4 war be-
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anfvagt toorben, von ber Aufjtellung befonbderer Grundiibe fitr die Mangel:
hoftung beim Verfaufe von Schweinen und Schafenn Abjtand Fu nefmen, tweil
diefe Thieve in Dev Regel nicht dagu beftimmt feien, Hinfiger den Befiser su
echfeln, vielmehy meift yum Schladhten verfauft werden. Bou andever Seite
tourde Davauf hingetviejen, daf e3 in Deutjchland iiberhaupt nur 8786 Gfel und
1009 Maulefel gebe. Komue mithin von cinem auch) nur einigermafien exheb-
lichen Handel mit Ejeln oder mit Maulejeln nicht die Rede fein, jo beftehe auch
hinfichtlich diefer Thievgattungen fein Bebitvfnif gu ciner abweichenden Regelung
der Guundiae ftber bie Mangelhaftung des Vevkiufers.

Die Melrheit lehnte die angeregten BVejchrantungen ab, indem fie gegen-
itber den usfithrungen ber Minberheit erivog:

Die Unterjtellung, daf Schafe und Schiweine Houptiadlich sum Schlacdhten
verfauft werden, fei nicht jutveffend. Auch bei Thieven diefer Gattungen feien
vielmehr Antdufe ju Juchtztweden und gur Crgingung einer Herde iblic). Ju-
sugeben fei zwav, daf der Hanbel mit Gieln und Maulefeln in Deutfchland
weniger ausgebreitet jei, al3 in anderen Landern. Wenn und joweit bdieje
Thieve jedod) sum Gegenjtand eines Kaufgefhiafts gemacht werden, bejtehe das
gleiche Vediivfnif, die Haftung des BVerfiaufers wegen Mangel einer von den
allgemeinen Grunbiigen abweihenden Beurtheilung zu untevjtellen iwie bei den
fibvigen im §. 399 begeichneten Thievgattungen.

II. ®ie Komnt. ging munmehr zur Berathung der Spezialvorchriftenn & 400.

(§§. 400 big 411) diber. Bu § 400 fagen vov: ,fm’:;
1. der § u des oben €. 718 mitgetheilten Wntrags; Oewahze

frijten.

2. ber Untrag, ftatt ded §. 400 zu beftimmen:

Dev Bevfaufer Dhaftet big zunt Ablauf einer Gewibhrfrift von
fechs Wochen fitv bie Mingel bed verfauften Thieves, iweldhe Den
Wevtl) desfelben dergeftalt mindern, daf der Kiufer, wenn fie ihm
befonnt gewefent todvenr, dadjelbe gar nkht ober nuv i einem
wefentlich gevingeven Preife gefauft Haben iwitvde.

3. per ntfrag, dem Ab|. 1 hinguzufitgen:
und uicht duve) einen ber Ubliejerung vovandgegangenen Cifen-
babhntransport betoivtt jind.

Der Antrag 2 fand durc) den unter T mitgetheilten Befchluf feine G
ledigung. Den ntrag 3 nahm der Antvagjteller im Laufe der Berathung
uviid.  Dev mit dem Cntww. fachlich dtbereinftimmende Untrag 1 (§. u) fourde
angenommen.  Der Ned.Komu. blied die Entjdheidung davitber vorbehalten, ob
es nothivendiq ift, duvd) die Fafjung zu verbeutlichen, daf die ,Hauptmingel”
im Sinne des § 400 nur bdie im § 381 ADLJ. 2 Dejeichneten Mingel evfesen
jollen, dafy dagegen im Falle der hefondeven Sufiferung einer Eigenjdhaft bie
allgemeinen Vorjchriften {iber die Gewdhrleiftung eined Mangeld der verfauften
Sadje anguwenden find, wnd ob e3 den Vorjug verdient, ftatt der Bezeichmung
»Deftintmte Hauptmingel” im Anjchluf an den Entto. die Ausbrudsweife ,be-
ftimmte Mangel (Haubtmdangel)” zu wihlen. |

Bu Gunjtert des Antragsd 3 twar von dem Antvagiteller geltend gemacht fif.l‘é’;‘.f’ﬁl
toorben: ;

Prototolle. Vb, I. 47
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Der Eifenbahntvansport enthalte fiiv dben Viehverfehr cine Dobpelte Ge-
fihroung.  Ginmal nimlich echohe ev fitv dag bejovdevte Thier, mweldhes mit
anbevem Bieh zujammengefperrt werde, die Unjtecfungsgefahr. Sodamn bringe
ev in micht Jeltenen Fiallen folhe Dden Kvanfheitdfymptomen afhnliche G-
jcheinungen Hervor, daf die Thierdrzte davaufhin dad Vorhandenfein eined den
Raufer sur Crhebung des Gewdhridaftsanjprud)d bevechtigenden Mangels trv-
thitmlic) Dejcheinigen; die Folge fei, Ddah, obwohl ein Gewdbrichaftsfehler
gar nidht in Frage fomme, Der Progep auf Grund des irvthiimlichen Gutacdhtens
bes Sadherftindigen yum Nachtheile ded Verfaufers entjdhieden werde. E§ er-
jcheine aber auc) unbillig, die duvc) Crhhung dev Anjtecungdmbglichteit Hevvor-
gevufene Gefahr dem Berfiufer jur Lajt zu legen.

Diefen Ausfilhrungen gegeniiber twurde von melreven Seiten in Abvede
gejtell, Dafy cin BVebiivfnif beftehe, eine Veftimmung wie die im Antvage 3 vor-
gejchlagene in den Entw. aufyunehmen. s wurbde eingewenbdef, daff devr Antvag,
joweit ev die Daftpflicht dez Vertiufers auf die im Gefehe vorgefehenen
Mingel befchriinten wolle, fich von felbjt vevitehe, gegen Jurthiimer und Ber-
wedjjelungen der Sachverftindigen aber eine Sichevrung nicht biete, dap fHier-
gegen auch) vom Gefepe fein Schub gewdhrt werben fonne. Die auf dem
Trangpoct entjtandenen Miangel feien in Wnjehung des Gefahritberganges nidt
andevs 3u beuvtheilen ald jonjtige in der KRauffache ufallig eingetvetene Ver-
jchlechterungen. - Nach §. 465 des Eniw. gehe die Gefahr, wenn die Sadhe an
cinen anberen Ort ald denjenigen, wo fie zu iibergeben fei, verjendet werden
jolle, mit Der udlicferung an die jum Tvansporte bejtimmie Perfon auf den
Riufer iiber. G2 liege fein Grund vor, in den in Nebe ftehenden Fdllen vou
Diefem Pringip abzuweidhen; der Kaufer miifje daber unter den angegebernen
Borausjeungen die Transportgefahr tragen. Habe dev Verkiufer vov Abjd)up
Des Raufvertrags oder vor Uebergabe der Sadye das Thier an den Mavttort
gebracht, fo freffe ihn Dis Dabin die Gefahr eimer imgwijhen ecfolgten BVer-
jchlechterung.  Habe endlich der Verfiufer die Tragung bder Gefahr bis juv
Ucbergabe des Thieves am Ablieferungsovt iibernommen, fo fei ed nicht an-
giingig, dag Ginjtehen fiiv die Gefahr des Gifenbabhntransports von dicjer Ver-
cinbavung auszunehmen, zumal gevade der Verfiufer am beften in der Lage jei,
davitber 3u wacjen, daf die zu verwendenden Tvandpovtmittel eine Behandhung
(3. B. Desinfeftion) cerfahren, weldhe die Anjtechungdgefahr ausjdhliege. Cine
jolhe Ausjcheidung wivde auch zu dev miflichen Unterfuchung fithren, ob im
cingelien Falle der Mangel duve) den Tvangport auf der Eifenbalhn oder avf
andeve Weife Hevoorgerufen fei.

Sievauf gog der Antvagjteller jeinen Untvag zuviid.

Bu AL|. 2 bes §. 400 bejtand it dev Komm. davitber Ginvernehmen, daf
ber Bovjehlag des Gntw. und des Antrags, im Wege eciner abanderlichen, vom
Raifer untev Bujtimmung des Bunbdesvaths zu erlaffenden BVevordnung Ddic
Hauptmingel und Gewdhrfriften fejtyuftellen, fich aus den in den Mot. 11
. 203 angefithrten  Jwedmipigfeitdgrinden cmpfehle. Die in der Kritif
(Buf. Il &. 172) gedufevte Anficht, daf nicht duvd) eine faiferliche Verordmung,
fondern durd) das ®ejep felbjt die Mingel und Friften zu bejtimuen jeien,
teil die Vevordbmung nicht o jchnell wie dag Gefes zur Kentniff dev be-
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theiligten Kveife gelangen twerbe, evachtete bie Romm. nicht fite gutveffend, da
fiiv bag Jnfrafttreten dev BWevordnung jedenfalls eine Frift gefest werben wiide,
tmerhalb Deven i) bie Vetheiligten bdie crforderliche Kenntnif verfchaffen
fonmten.

Bon einer Seite wurde bemertt, e fonne in Bioeifel gezogen twerben, vb
e nicht nothwendig jei, besiiglich der zu erlajenden faijerlichen Bevordnung
dem Jeichstag eine Mitwivkung einguvdanmen, fei ed, daf derjelbe feine Ge-
nehmigung ovder Ablehnung audzujprechen habe, fei ¢3, daf e3 ihm iiberlafjen
bleibe, ob ev bie Verorbuung einer Pritfung unterziehen wolle. Die Vorginge
anderver Jeich3gefee (3. B. des Gef. betr. den Werfehr mit Nahrungsmitteln
§8. b, 6, 7) zeigen jepod), daf man feither dem NReidhstag eine Kontrole itber
pie Aujrecdhterhaltung einer im Gefese vorbehaltenen Vevordnung nuv cingerdumt
habe, wenn es fich um Julafjung einer Ansnahme von einem gefeplichen Pringip
gehandelt habe. Jn dem vorliegenden Falle handele e fid) jedoch um eine noth-
wendige Crgingung des Gejehes, welde im Lerordmungsiwege au exfolgen Habe.
Hier fei fitv eine Mitwirfung des Reichstags fein Plap, da dejjen etwaige Ab-
lehmuing Der BVevordmung diefelbe nicht nuv aufer Kvaft feben, joudern gleichzeitig
im Gefels cine Liide entjtehen lajjen wiirde, weldhe immer mue mit Juftimnung
des NReichstags ausgefiillt werben fonnte.

Auf die Anvegung eines Mitglicdes prad) die Komm. noch ihre Anjicht
pahin aus, dap die faifevliche Vevordbmung, wenn nidt eine befonbere Novm,
etwa im €.8., gefchaffen werbe, jich feine vitdwicfende Kvaft beilegen fonne,
bafy jomit die allgemeinen Gurundjage itber die eitliche Kollifion der Statuten
mapgebend feien und eine neue Wevordmung nur auf diejenigen BVerhiltnife
Amwendung 3u finben hHabe, welche unter ihrer Hevrjhaft entftanden feien.

1. 63 lag der Antrag vor, als §. 400a folgende Vorjdhrift aufju
nelhmen: i
Die Beveinbavung, daf iwegen aller oder eingelner Hauptmingel
nicht gehaftet werde, ift muv giiltig, wenn der Kiufer feine Einwilligung
jchrijtlich ectlavt.
Der Antragjteller eviveiterte Deato. andevte feinen Antvag nachtviiglich
dabin:

Die Beveinbarung, daf wegen aller odev eingelner Hauptmaingel
nidht gehajtet werde, 1t muv gitltig, wenn der Kaufer, die Vereinbarung,
daf fitv anbeve alg die gefeslichen Haubtmangel gehajtet werde, wenn
der Berkaujer feine Cimwilligung Jehriftlich evklirt.

Die Komm. bejchlof, mit diejemt Untvage die BVevathung des § 409 ju
verbinden :
Beantvagt war:
1. bie Vorfdhrijt des §. 409 u ftreichen;
2. ben Pavagraphen ie folgt ju faffen:
Ein allgemeines BVevfprechen des Vertdaufers, wegen aller Mangel

Berveinbarung
itber
bie Miingels
gemwibr.

§. 400.

haften au ivollen, ift im Bweifel nuv auf die @auptmaugel 3l f)c=r :

aiehen.
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3. in die allgemeinen Vor{driften itber die Gewibhrleiftung wegen Mangel
- folgende Bejtimmung einguitellen:

Cin allgemeines BVevjprechen des Bertiufers, wegen aller Minge!
hajten zu twollen, it tm Bweifel nur auf diejenigen Miangel 3u
begtehen, filv welde ev nach dem ejete ju hajten Hat.

Jm Laufe dev Berathung zog ber Untvagjteller g 3 jeinen BVorfchlag
auviic,
Die Bevathung twurde nicht su Enbe gefithrt.

89, (. 1465 biz 1494.)

I. Die in der vovigen Siung abgebrodjene Bevathung ded vorgejdhla:
genen §. 400a und bed §. 409 twurde fortgejest.

Die KRonm. lehute die Aufnahme ded §. 400a ab; der § 409 gelangte
nad) dem Untrage 2 (&. 729) jur Annahme, vorbehaltlich der Stellung, welde
der Ned.Komm. itberlaffen wurde.

Bur Beariinbung deg §. 400a war auggefithrt mworden:

Der Antvag, weldjer die Befdranfung und Criveiterung bder gefeplichen
Gemwafhrleiftungspflicht des BVertaufers von dem Erfordernifie dev Schriftlichfeit
abhingig mache, Halte fich auf der Grundlage, weldhe die Komm. durd) die An-
nahne ded beutfchrechtlichen Syjtems gebilligt habe. Beftehe der wefentlichite
Bioed diejes Spjtems bavin, das Matevial fitv Progeffe einjuengen, weldhe duvy
ibre Rojten nicht felten den Werth des Streitobjetts iiberfteigen und volfswivth-
{chaftliche Jnteveflen fchadigen, Jo bewege jich bev Antrag in derjelben Richtung.
Geftatte man dem wegen Getdbhrleijtung n Anjpruc) genommenen BVerfiufer
mur dann, fid) auf eine vertragdmafige Einjdyranfung feiner ac]'uinrI)cu Hajt
pificht i bevufen, wenn ex einen entfprechenden jehrijtlichen BVevsicht bed Réufers
betgubringen vermige, fo frage bdies zuvr BVerminbdevung ober doc) wenigftens
pur Beveinfachung der Wihrjchaftdprogefie wejentlic) bei.

Die Crjdhwerung einer Criveiterung der Gewdabrleijtungspilicht, welde dev
Antvag ebenfalls duvch die Bindbung an die Schriftfovm beztwede, folge wnmittel-
bavr aud ber FTendeny ded deutidhrechilichen Spjtems, die LVevantiwortung bes
Bevfaufers auf bejtimmte Mangel und auf eine bejtimmte Setwabhrivift u be-
fehrdnfer, und bediivfe einer weiteven Rechtfertigung nicht.

Fitr den Standpuntt der evften Komm. (Mot. 1L S. 264) jei entjcheidend
getveferr, daB man von dem Pringipe der Formireiheit nicd)t Habe abiveichen
wollen und daf ein Niederjchreiben von Grflarungen fich fitv den Marktverkehr
nidht eigre.  Diefe Gritnde jeten jedoc) nidht ald duvchjchlagend angujehen. Die
atoeite Romm. habe bereits aug Ritdfichten der Boedmifigheit bei der Schulo-
itbernahme (€. 413 415) eine Ausdnahme von dem Grundjage dev Fovmfreiheit
sugelaffer.  Die Scwierigleit des Marvftoerfehrs finme aber nicht in Betrad)t
fommen, da e8 fid) hier nicht um cine jweifeitiq unterjchricbene Urkunde Hanbdele,
fondern nur wm eine einjeitige jdhriftliche Erflarung, die ohue Jeitaufwand und
Miihe gegeben werden Finne.

Diefen Ausfithrimgen gegenitber hielt die Mehrheit dafite, daf der Antvag
gegen die nfchauungen ded Volfes von Tven und Glauben verjtofe, feine An-
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