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61. (. 901 biz 920.)
I. (Betrifft die Gejchift8ordnung.)

II. Die Komur. wandte fich) dem jreiten Abjchnitte zu, dev die ,Schuld-
verhiltniffe aus Redhtdgejchiften unter Lebenden” vegelt, und zwar dem evjten
Fitel, weldjer , Allgemeine Vorjchriften” enthalt. Bundchit wurden die §§. 842,
343, weldje die Ueberjchrift ,Cinjeitiges BVerjprechen” fithren, jur Berathung
gejtellt. ,

Bu § 342 [agen die Anirdge vou:

1. bie BVejtimmung 3u jtreiden;

2. anter Streicung de3 §. 343 den §. 842 su foffen:

Dagd Berjprechen einer Leijtung bedarf der Annabhme.

Die Kommr. entjhied fich fitr Beibehaltung de3 §. 342 unter Streichung
ber Worte ,fofern nicht dasg Gefeps ecin Anderes bejtimmt”; dev Antrag 2 wurbe
per NRed.Romm. jur Crivdgung iibertiejen.

Beziiglich des Streichungsantragsd war ausdgefithrt worben:

Fire ein ©.9B., weldes, wie der Entiv. cine binbende Offerte julafje, jcheine
¢5 bejonders nahe au fiegen, die Unverbindlichfeit bes ecinjeitigen Verfprechens
ausdritdlic) auszujprecdhen. Wemn gleichivohl die Streidjung ded §. 342 vor-
gefdhlagen werbe, fo bevube dies auf der Criwdgung, daf die Regel des §. 842
aud) Deim Mangel einev ausdritctlichen Vorjdjrijt werde ecfannt werben, daf
man aber andeverfeitd die uslegung nicht Hinbern diivfe, auch in andeven als
bert vom Entiw. bejonders begeichneten Fillen ausnahmsieife die BVerbindlichteit
bes einjeitigen Verfprechens angunchmen, 3. B. bei der bdurc) Jivfular oder
bffentliche Befanntmadjung erfolgenden Erflarung des Criverbers eined Hanbels-
gefdhafts, die Gejchaftsfchulden zafhlen zu wollen, wie itberhaupt bei einjeitigen
Berfprechert, die lediglich den Vortheil de3 Empfingers begwedten und daher
auc) ofjne bejondeve Annahme fiiv vevbindlich evachtet werben Finmuten.

Die Mebrheit dagegen war der Anficht: Solle dev jurijtijchen Konjtruttion
nidht vorgegriffen twerden, jo empfehle fich allevdings die Streichung der Worte
JJofernt nicht dag Gefel ein Andeved beftimmt”. Denn ed bleibe befjer dahin-
gejtellt, ob es fich bei Den in den Mot. IT &. 175 erwibhnten Rechtsinftituten
(Stiftung, Auslobung, Schuldverjhreibung auf Jnhaber) um Ausnahmen von
der Megel dev Unverbindlichfeit ded einjeitigen Berfprechens Handele; auch jet dev
fraglide Borbehalt inforeit entbehulich, als e3 fic) von felbjt verjtehe, dafy bdie
MRegel des §. 342 itberall da nidht zur Anivendbung fomme, wo das Gefep fit
eingelne Fille etwas Andeves beftimme, weshalb auch die jeitherige Rebattions-
toeije meift davon abgefefhen Habe, bet nfjtellung einer mur fiir ein bejonderes
Rechtsgebiet geltenden Regel auf dic im Gefepe felbjt beftimmten Ausnahmen
hinguweifen.  Jm Uebrigen aber jei die Anfrechterhalting des §. 342 werthooll,
um flav Hervortveten ju lafjen, dafy das Gejes als vegelmafiige Begrimdungsart
bes Schuldverhiltniffes durc) Rechtdgefchaft mur den Vevtvag anerferne; dadureh
gelwinne gugleich, mwie der Untvagiteller zu §. 2 Hervorgehoben habe, die Ueber-
fihtlichEeit Des ®.%., inbem Dder von den Vevtvigen Handelnde Abjchnitt 3ect-
migig eingeleitet werde.

Redtsgeid.
Allg. Bor=
dyriften.
Ginjeitiged
Berjpreden.
§. 842,
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Caffe Dag Schweigen ded Gefeses die in der BVegriindung ded Antrags 1
alé mbglich bejeichnete Deutung 3u, dah das einjeitige, nidht angewommene Ver-
fprechen auch in anbeven al@ den vom ®efebe bejonbers Dbejeichueten Fallen
verbindlid) fein fonne, jo miifle dem duvc) die Vorfchrift ded §. 342 entgegen-
trefen werden, twobei ju beachten fei, daf bie jur Vegriindung des Antrags 1
angefithrten Beifpielsfialle nicht unter dem Gefichtspuntt einfeitiger Vevfprechen,
jondern nad) Mafgabe der Bejtimmungen des §. 86 zu behandeln feien.

§. 843. ITI. 3u §. 343 lagen die ntrdge vor:
1. bie Bejtimmumg zu jtreichen;
2. fiiv den Fall der Unnahme derjelben bie Schhipworte ,jotweit nid)t bas
Gefes ein Underes beftimmt” zu jtreicen.
Die Komur. entjchied fich fitv den Wntvag 1, tweil fie die Vovjdrift des
§. 343 fiir felbjtverftindlich evachtete.
Bu Gunften des Gventualantragd waven diejelben Gefichtspuntte Hevvov-
gehoben toorben, welche jur Streichung dev gleichlautenden Worte in dem §. 342
gefithrt hatten.
Bertrige. IV. ©s folgte bie Berathung der allgemeinen Vor{driften ither Sculd-

Gegenftane. yorpiiftnifje aus Vevtviigen, und wav zundchit devjenigen iiber den ,Gegenjtand
oer Bertrige”.

2 §-“3l{-1@-! 5 Bu §. 344 war beantragt:
nmoglichier . - o
s gi'i,-“m“_ 1. den Parvagraphen iwie folgt zu fafjen:

Gin auf eine unmigliche Leiftung gevidhteter BVevtvag ift nichtig.
2. bie Veftimnumg ju jtveichen.
Der Antrag 1 tourde angenonmien.

€. gegen IMit der in Diefem ntvage weggelafjenen Auffithrung der im Cntw. er-
- Merbot over 5 g adl; e f
bie queen  I0GONten BVevtrage, welhe auf cine gefelslic) verbotene ober gegen Ddie guten
Sitten.  Sitten verftofende Leiftung gevichtet find, evtldvte fich die Komur. cinverftanden.
Die Weglaffung wurde als ecine Folge der zu den §§. 105, 106 bejchinfjenen
Faffungsermweiteringen evachtet, wodurd) die hier in NRede ftehenben Veviviige in
pic allgeneine Novm diiber bdie Nichtinteit dev gefetlich verbotenenw odev geger
die guten Gitten verftopenden Rechtdgejchafte einbegogen: feien. BWevgl. pben
©. 122 bis 124 und die Juf. der Ned.KRomm. §§. 105, 107b.1)
Mnmsglicyteit Der Streichungsantrag wurdbe damit begribdet, daf der §. 344 aud) nadh
au;k%::;;cr der im ntvag 1 vovgefchlagenen Faffung in Weafall fonmmen miifje, teil e
fdliefung.  einevfeits Selbitverftandliches befage, anbevevjeits eine Unvidytigfeit enthalte.
Bon felbjt ergebe fich aud dem Wefen der Dbligation, daf Ddiefelbe, da fie
auf eine Leijtung gervichtet fei, ofhne die Moglichfeit einer Joldhen nicht bejtehen
finne. Died fei aber fein Rechtdjas, jondern ein Lefhriah, der inmt Gefepe nidt
sum usdruce gebracht zu werden brandye. Die Beftimmung fet aber infojern
nicht vidgtig, als Falle vorfonmmen, in weldhen die Dbligation bejtehen bleibe,
obmwoh( bie Qeiftung von Anfang an wnmdglich fei. Hierhin gehiive die Gemwib-
leijturgspilicht Des Eedenten, der dem Ceffionar fiiv bdie Abtvetung einer nicht

) Den Befbl. der Jeb.Komm. §§. 105, 107b entjprechen . T §§. 100, 103,
NZ. §8. 130, 134, B.G.B. §§. 134, 138.
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Dejtehenden Fovbevung Scjadenserfaps [(eiften mitffe, ded LVerdufevers, der den
Criwerber wegen einer ausbdriidlid) jugefidyevten, aber thatjad)lic) nicht vorhandenen
und nicht ju bejdhaffenden Cigenjdjaft des Vevduferungsgegenitandes zu ent
fehidigen habe.  Cbenfo jei gwar der Wnfjtrag zur Ausfihrung einer unmiglichen
Dandlung gegenjtandslos, ber Auftvaggeber aber gleichwohl verpflichtet, dem
gutglaubigen Beauftragten die gemachten Anfoendungen ju erfepen. Jn allen
biefen Fallen fehle e3 Dem Vertrag in Folge des Wegfalls der Leiftung nuv
an einem Gegenjtand, ev bleibe aber wivfjam, jobald er jtatt der verjprochenen
Leiftung einen anbeven Gegenjtand ergreifen fonmne. Man Ddiicfe deshalb nicht
bavon veden, Ddap Der Vertvag nidhtig fei; denm daduvd) wiivde der Anjchein
eriwectt, al tvage dev Bevtrag einen Fehler in fich, wibhrend ihm docdh) mur der
Gegenftand mangele und mit Bejeitiqung diefes Mangeld die Wivtambeit des
Levtrags ficd) zeige.

Dem vim. NRechte fei ein Redhtsjap, wic ihn der ntrag 1 aufitelle,
unbefannt; ¢3 laffe dic actio emti auc) ju, wenn ¢3 an cinem Kaufobjette
mangele.

Lo anderer Seite wurde die BVorjdyrift des Antrags 1 deshalb be-
anjtandet, weil fie die Crifteny eines Gavanticverfprediens verneine. Die wirk:
liche BVebeutung des ju §. 344 vorgejd)lagenen Redhtdfapes werde fich aus bem
onbalte der folgenden Pavagraphen, je nad) ihrer Ausgeftaltung, entnchmen
lajjen, und e3 finne deshalb von ber Anfjtellung ciner folchen Regel abgejehen
wevderr.  Wolle nan aber die Aujnahme einer Beftimmung, o verdiene e vor
bem ntrag 1 den BVorzug, im Gefefe die ungeadhtet dev Nidjtigleit des BVer-
trags eintretenden Folgen auszujprecen.

Die Mehrheit der Komm. vermocdhte fid) von der Richtigfeit dicfer Ans-
filhrungen nicht au iiberzengen; fie wav dev Anficht, daf 8, jumal im Hinblict
auf die fid) anjc)liefienden §§. 345 bid 347, zuv Verbeutlichung beitvagen werde,
wenn die Regel, wie fie dev Antvag 1 enthalte, vorangejdhictt werde. €3 miiffe
qrundjablic) dbavon ausgegangen foetden, daf ein auf eine unmigliche Leifhng
geridjteter BVertrag nichtig fei. Der dispojitive Kavafter diefer Norm ergebe fich
aus §. 345, nad) weldjem die Unmobglichfeit der Leiftung unter Umijtanden etne
Daftung filv dag negative BVevtvagdintevefje nicht ausjchliche, fowie aus den
iiber die Gewabhrleiftung gegebenen Vorjdriften. Duveh § 344 fei nidht aus:
gejchloffenr, daf in einem auf eine unmbgliche Leiftung gerichteten Vevtvag unter
Wmjtanden ein Gavantieverfprechen gefunden werde; in foldem Falle werde dann
jogar fiiv dbag Crfillungsintercije su Haften fein.

Das Scweigen ded Cntw. itber die Folgen eincr bei Begriindung des
Schulbverhaltnifjes vorliegenden Unmbglichieit wiivde um jo auffallender fein
und wm jo leichter 3u Bweifeln Wnlof geben, je eingehender der Cntw. in den
§8. 237 ff. bie Folgen einer nad) der Entftehung des Schuldverhiltnifies ein-
tretenbent Wnmoglichleit vegele.

Die Fille, die angefithvt worden feien, um davjuthun, daf der auf eine
unmigliche Leiftung gevichtete Vevtvag nicht jdylechthin nichtig fei, beweifen nicht
bie Unvidhtigfeit der Fegel, fondern enthalten nur Einjdhrintungen bderjelben;
bag Yerftindnify der einjdrinfenden BVejtimmung werde duvd) die Aufjtellung
per Hegel gefsrdert. Der Jubalt der Regel bejage nur, daf dasg Redytsgejdift
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infoweit, al8 e3 eine unmigliche Leiftung bezwede, uniwiciam und, da s niemals
wivfjam toerden fiune, nichtig jei.
Dierzu fomme, daf aud) die neuneren Gefebgebungswerte, wie dad preup.

AL.N., das
entjprechend

fich]. B.®.B. und dasd jchweiz. Obligationenvedht, eine Veftimmung
Der im Untrag 1 vovgejchlagenen enthalte.

§. 345. V. Bu §. 345 lagen die Unirige vor:

fenninif der

Unmibglichteit. 1. den §. 345 au fajjen:

2. an
a)

b)

Wenn bei der Schlicfung eined auf eine unmigliche Leiftung
gerichteten Bevtvags dev eine Theil die Unmiglichfeit der Leiftung
fannte ober fennen mufite, fo ift er Dem anderen FTheile jum Er-
jaie Des Schabens verpflichtet, welchen diefer Dadurd) erleidet, daf
er auf die Giiltigheit ded BVertvags vertvaut hat, jedod) nic)t diber
ben Betvag ded Jutereffed Bhinaus, welded er an dev Giiltigteit
de8 BVertvags hat. Die Haftung tritt nicht ein, wenn der anbeve
Theil die Unmbglicheit fannte ober fennen mufte. Dag Gleiche
gilt, wenn die verfprochene Leiftung nur theiliveife oder twenn eine
von mebhreven wahliweife verfprochenen Leiftungen unmiglicd), der
LBertrag aber giiltig it
Stelle des §. 345
folgende Beftimnuingen anfzunehmen:

Pat in einem BVevtrage der eine Theil cine unmdgliche Leijtung

verjprodhenr, dever Unmbglichfeit ihm befannt tav ober nad) dem
Smbalte jeiner BVertragsertlavung ald ausgejchlofjen gelten mufte,
jo it er dem anbdeven Theile jum Crjabe des Schadend verpilichtet,
elchen diefer Ddadurc) evleidet, dafy er auj die Moglichfeit bdev
Qeiftung vertvaut Hat, jedboch nicht itber den Betvag ded Jntevefjes
finaus, telches der anbeve Theil an der Miglichteit ber Leiftung
hat. Die Daftung tritt nicht ein, wenn Der andeve Theil bie
Unmibglichfeit fannte ober fennen mufte. (Obdev:
Hat in einem BVertvage der eine Theil eine wmmigliche Leiftung ver-
fprochen, fo ift er dem anbeven Theile zum Erjake des Schadens
verpilichtet, welchen diefer daburc) evleidet, daf er auf die Wik
jamfeit De3 Wertvagd vertvaut Hat, jedod) nicht itber den Vetrag
Des Sutevefles Hinaus, welched der anbdeve Theil an ber Wirtfam-
feit Des WVertragd hat. Die Haftung teitt nidt ein, wenn dber Bev-
fprechende die Unmiglichfeit nicht Fannte und nicht fenmen mufte
ober venn bev andere Theil jie famnte ober fennen nmufte.)

3. Den ULJ. 1 Des § 345 duveh) folgende Vorfdhriften ju erfehen:

Wer in etnem Vertvag eine unmigliche Leiftug verfprochen Hat,
ift verpflichtet, dDem andeven Theile den Schaden Fu exjehen, welden
diejer dabuvch evleidet, daf ev in entjchuldbaver Unfenntnif der
Unmbglichfeit auf die Giiltigfeit des Vertvags vertvaut BHat, jedod)
nicht diber den Betvag ded Jntereffes hinaus, iwelhed er an der
Giiltigteit des BVertrags hat.
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Bu gleichem Schadenserja ift dev Bertragjchliefende, welchent
eine Leiftung, deven Unmiglichfeit ev fannte oder femnen nutfte,
verfprochen fworden ijt, gegenitber dem Berjpredhenden verpflidhtet,
wenn  diefer die lUnmiglichteit entjdjuldbarer Weije uidht ge-
fannt Hat.

Jm Laufe der Berathung wurde der Antrag 2a von dem Untragiteller
st ®Gunjten des Antragsd 3 mit der Mafigabe Fuviidgezogen, dafy die Regelung
per Beweislaft im Anjhluf an den Entiv. und ben Antrag 1 erfolgen jolle;
pev ntvag 2b wurde fallen gelafjen.

Die Komum. bejchlof die Unnahme ded Antragsd 1; fie iiberivied den fachlid)
abgelehuten ntvag 3 aud dem formellen Gefichtspuntt an die FRed.Komm.,
eil man es fitv iberfidhtlicher hielt, die Hajtung des Verjpredhenden und des
Cmpfingerd nidht gemetnjdaftlich, jomdern in getvennten Beftimmungen zu
pronen.

Der Antrag 1 weidht jacdhlich nicht vom Cntw. ab. Hiernach foll die
Haftung fitr dag negative Vevtvagsintevefje fowohl zu Laften des BVerjprechenden
wie ded Empfangers eintveten, vovauggejest, daf auf Seiten des Haftpilichtigen
ein Berfchulden vorliegt und den Gegner ein BVerjchulden nicht frifft. Der bden
Sdjadenserjo Beanjpruchende foll den Nadyweid fithren, daf der andere Theil
die Unmiglichfeit gefannt habe oder Hhabe fennen miijfen, der Gegner aber foll
von aller Bevantvortung fret werden, wenn e nadyweifen famn, daf auc dem
andeven Bevtvagichliefenden cin BVerjdhulden Hinfichtlich der Kenntnify der Un-
miglichteit zur Laft falle.

Nach) den Antragen 2a und 3 AbJ. 1 foll die Werpjlichtung des Ler-
forechenden gum Erjabe des negativen Bevtragsintevefjes nicht von einem Bev-
jchulden besjelben abbingig gemad)t twerbenw und jeine Haftpflicht nur aus-
gefchloffen fein, twenn ber Empfanger fid) in dolo pber in culpa befunden Hat.
Der Antrag 2a will jedod), wie die Worte ,nach dem JFnbalte jeiner Vevtrags-
evflivung” 2c. evgeben follen, zu Gunjten des Berjprechenden eine Befretung
damn zulafjen, wemn nach) Lage ded Falled fetn Wille, fitv die Miglichfeit Der
Letftung eingujtehen, audgejdhlofien evjcheint, insbefondere aljo, wenn ev auv Jeit
der bgabe feiner Crildvung feine Kenninif von dev juvov eingetvetenen Un-
miglichieit der Leijtung hat erlangen fonmen.

Der fallengelaffene Untvag 2b ftimmt in Anjehung dev Berpjlidhtung bes
Berjpredjenden mit dem Entw. und dem Antvag 1 diberein. Beide Unirige
wollen von einer Haftung des Empfangers fiiv culpa abfehen und ben Ab{. 2
Des §. 345 ftveichen, wobet die Untragiteller dbavon ausgehen, dap bdie Hafhung
fitv dolus fjich) aug allgemeinen Grundjiken ergebe.

Der Antvag 8 endlich jteht i Wnjehung der Haftpjlicht des Cmpiangers
im Ginflange mit dem Entw. und dem Antvag 1, vegelt jedod) abiveicheud vom
Gutip. und ben Univigen bdie Beieislaft in dem Sinme, daf der die Cut:
jchabigung fordernbe Theil bdavzulegen babe, daf jeine Unfenutnif ber Un-
miglichfeit von thm nicht verjchuldet worben fei.

a) Wad undad)jt die Frage anlangt, ob die im § 345 beftimmte Haft-
bilicht Leiden Bevtvagichliefenden ober nuvr dem Verjprechenden auferlegt werden

Sdabens=
exfag.

A6, 1.
Grfatpiiict
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jolle, fo wav fitv den im Antrage 2 vevtretenen Standpuntt geltend gemacht
worden: ,

@3 geniige, dap der Promifjar fiir fein vorjasliches Hanbeln wver-
antwortlich fei und dafiiv einjtehen mitfje, wemn ev bewufteriveife einen BVertrag
auf eine wnmigliche Leijtung eingegangen fei. Weiter ju gehen, wiberftrebe den
Unfordevungen der Gyevechtigleit. €3 finne nicht vevlangt werben, daf bder
LBevjprechenSempfinger beziiglich) bev Guvmittehing, ob die ihm  jugefichevte
Letjtung moglich fei, bag gleiche Ma von Sovgfalt amwmwende, zu weldhem der
Levjprechende vevpjlichtet fei.  Auch wenn der Anftof zu dem Rechtsgefhifte
von dem ‘Promijjar ecfolgt fei, bleibe es Ddoch lediglich Sache bes Ver-
fprechenden, fich) davitber yu vevgewifjern, dafy die von thm verjprochene Leijtung
auch im Beveiche dev Moglicheit liege. Der Empfinger habe nicht nithig, u
niefert Bwede ivgendiveldhe Nachforjchungen anguftellen.

Dem Vejchlufje der Komm. lag dagegen die Wnjfaflung ju Grunde, daf
nac) der Unjdauung ded Lebend auch begitglich des hiev tn Frage fommenden
Punfted von betben Theilen die Wmwendung einer gewiffen Sorgfalt und Auf-
merfamteit geforbert twerden miiffe. Dad Maf der Anfordevungen werde fich
allerdingd nach den LVerhiltnifjen dev Kontvahenten verfdhieden gejtalten. Der:
avtige {jubjeftive Wiomente feien jwar nad) Lage Ded einemen Falled bei
Sejtitellung bev culpa zu beviidfichtigen, fonnen aber nidht dahin fithren, den
Promifjar von jeder Bilicht zur Sovafalt zu entbinden. €3 verjtofie gegen
die Treue, toeldye ben Verfehr behervichen jolle, wemn jich Jemand cine Leiftung,
devent Unmbglichfeit er fenmen miijje, verjprechen lafje und dadurch) den WVer-
brecjenden, dev ofne Schuld feine Kemntnif von ber Lage der Sacdhe habe, Fu
Aujwendungen verleite.

b) Gegen bas im Entio. und im Wntvag 1 aufgeftellte Criordernify eines
Berjcyuldens anj Seiten des Verjpredyenden wurbe eingewendet, daf es fiir das-
jelbe an ausveidjenden inneven Grimden jehle. Wie in den Fallen ded Scherses
und des Jvethums miifje aud) hier mit Ridficht auf die Verfehraficherheit dem
Cmpfanger, ivelcher dev Eufldvung des Werfprechenden vertraut Habe, bdad
negative Vevtvagsintevefje evjebt werben, aud) wenn der Promittent trof grfter
Sorgfalt bie Unmibglichfeit der Leiftung nicht Habe evmitteln fHunen. €3
hanbele fich) hievbet Hauptjachlich um einen Jrrthum itber thatfacdhliche Verhilt-
nifje, demerr der EGmpiinger ded Beviprechens meift viel ferner ftehe al3 bdex
Berfprechende, wm einen Jrethum ded Werjprechenben itber daz Daf feines
fiommend. €2 entjpreche dev Billigteit, den BVerfpredyenden dafiiv vevantwortlid)
au machen; denmn der CrilEvungsempfianger, welder weniger im Stande fei, die
Yage 3u itberfehen, jei tmmexhin noch unjdjuldiger ald der Promittent.

Der Gang dev modernen Rechtdentwicdelung tweife davauf hin, von jedem
Berfdpulben abgufehern. Unfinglich habe man den Griaf ded negativen Ber-
tragsintevefjes nur gewdhrt, wemn fid) der Werjbrechende in dolo pder culpa lata
befunden habe; fpater habe man jede culpa bazu fitr ausveichend evachtet. Die
neuejte gemeinvedhtliche Theovie und deven Hevvorvagendijte BWertveter fommen dem
in dem Untrage 3 vertretenen Standpunfte gany nabe; fie nehmen an, daf das
Gefep in dem BVerfpredhen einer unmbglichen Leiftung die Uebernabhme einer
jtillichweigenden ®avantie finde. JFn -dicfem Sinne Hhabe namentlich Jheving
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(Jahrbiicher 4 ©. 39) bemerft: Wer etwas verjpreche, folle fich nicht ivven; er
irve fich auf eigene, nicht auf Koften der Gegenpavtei. Dasd natitcliche Rects-
gefithl verlange, daf, wie der Cedent dem Ceffionar im Falle der Nichterijten
per Forderung Bajte, fo aud) der Wevduferer dem Cviverber Dbeim Meidht:
porhandenfein bes Leiftungsgegenitandes Entjchadigung gewihre.

Fitr die CEntjcheidbung der Komm. waven folgende Crwagungen maf-
gebend:

Lom Standpunite ded Entw. fei das Crjovdernify cines Verjdyuldens des
Promittenten unevliplic) gemwefen. Nachdem man fich) jedod) bei der Regelung
Des Schevzes wnd des Jrethums von bem Pringipe des Cntww., Dder eine
Hajtung fiiv Schaden nur aus etnem BVerjdyulden fenne, entfernt Habe, e
in Jweifel gezogen oerden, ob e nicht angezeigt fei, aud) hiex die Haftung
ocd  Verfprecdhenden anabhingig von feinemt Verjcdhulden ecintveten 3u lafjen.
Ueberwiegende ®ritnbe fprechen jedoc) gegen die Ausdehnung der bhinfichtlich
beg Sdjerzes und  des  Jrrthums  aufgejtellten  NRechtsjase oauf die vovs
liegenden Falle.

an den Bejdhlitfjen zu den §8. 97 bis 99 bes Gutw. habe man feines-
egs gegen den evivdbhuten Grvuundjab dfiber die Schadbenserjappilicht Stellung
nehmen, jondern lediglid) nach der Cigenart der Redytsverhilinijfie cine Reihe
von Sonbevbejtimnungen treffen wollen, welhe fich nicht ohne Weiterez zuv
Uebertragung auf andere Redjtsverhilinifje cignen. Ridjichten auj die Ber-
fehrajicherheit fowie die Crivigung, daf der Empfinger dev Willensderfldvung,
weil fich Dder Willensmangel im Juneven bded Crflavenden wollziehe, aufier
Stande fei, i) Kenntnif von dem iwirklichen Willen des Crfldvenden zu ver-
fhaffert, haben bdie Komm. dagu beftimmt, dem Urheber der Willenserflarung
dem Empfanger ober Ddem Dritten gegenitber ecine devavtige Eutfchadigungs-
pilicht aufaubiivden. Solche Nitckfichten eien aber bei den auf eine unmigliche
Leiftung gevichteten BVevtragen nicdht geboten, und ein BVevfehrabediivfnify fonme
in diefer MRichhung auch nicht anevfamnt werden.  Veidé™ vertvagidhlieFenden
Theile jeien in Dder Lage, iiber die Erifteny des Gegenjtandes der Leiftung
Crmittelhmgen anguftellen.  Tdufhen fie fich Deide, fo jei es unbillig, den
Berfprechenden fitr den ungliidlichen Jufjall der Unmiglichfeit der Letjtung ein-
fteben zu lafjen.

Dev Anffafjung des Lebens iwiderjtvebe e8 aud), in den ULjHuF ded
Bevteags  jedesmal die Uebernahme ciner Gavantie fiiv die GCrijteny Ddes
Leijtungdgegenjtandes 3u verlegen. €3 (affe fid) jchwerlich annehmen, daf dev
Berfaufer, der cinen vom Bevtvagsort entfernt befindlidhen Kaufgegenjtand ver-
dupeve, dem Rdufer aud) dafiiv einjtehen twolle, wenn die Vewickung der
Lefjtung in Folge des Untevganged dev. Sache unmiglich jei; ed mitfje viel-
niehr anterftellt foerden, der Vevfaufer wolle mur unter dev BVovaudjebung ver-
faufenr, dafy dag RKaufobjeft wivtlich vorhanden fet. Endlich fei cd doch Dbe-
peutfam, dafy in der Kvitif dev § 345 nicht beanftandet worden fei, wihrend die
Borjdviften des Cutw. 1ber den Jrvthum lebhafte Anfechhung erfahren Haben.

c) Hinfichtlich der Regehing der Beweislaft hielt ed bdie Konmm. fitr an-
gemefjen, in Uebeveinftimmung mit dem @ntw., dem Antrag 1 und dem 3u
§ 99 gefafiten Bejdhluffe zu bleiben und eine Abdnderung, wie jie der Antrag 3

Bemweislait.
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vorichlage, nicht vorzunehmen. Dev Untragiteller evflivte noc), daf er aud)
mit dev angenommenen Veweidvertheilung einverftanden fein Ednne.

Gegen den AB}..2 bes §. 345 war geltend gemad)t worden, daf diefe
Bovjdyrift, foweit fie den ALJ. 1 auch auf bie Fille theilweifer Unmiglicheit
pev Leiftung evjtvede, jic) von felbjt verftehe und Ddemgemdfi entbefrt werben
fomne.  Begiiglich dev Anwendung des AL 1 auf Wlternativobligationen wurbe
Demerft, dafy dieje Beftimmung hier nidt belaffen twerden fomme, tweil fie an
diejer Stelle Niemand fucdjen werde, wikhrend es anbeverfeitd nidht angingig
erjdjetne, fie tm erften Abjdhnitt unter die Veftimmungen einguveihen, welde bdie
wahlweife Schuldverbilichtung fachlich vegeln. Unter diefen Umftanden empfehle
¢5 fid), aud) im §. 345 auf die Aufnahme eines foldhen Rechtdfabes zu verzichten.
Man biivfe davauj vertvauen, daf die Rechtdwifjenfchajt die Anwendbarfeit
Ded in §. 345 ALJ. L enthaltenen Gebanfens auf alternative Obligationen nicht
vevfennen vevde.

Die Komm. entjhied fich febod) fiiv die Uujrechterhaltung ded AbY. 2,
indemt fie bejovgte, die Auslegung fonme ju dem unvichtigen Crgebnifie gelangen,
bap die BVorjdyriften Des ADJ. 1 Hier nicht jutveffen, weil in den angegebenen
Fallenr der BVevfvag beftehen bleibe.

YI. Bu §. 346 war beantragt:
1. diec Beftinmmungen wie folat zu jafjen:

Cine unmiglidye Leiftung fann Gegenjtand eined BVevtvags feir,
wenn die Unmbglichteit gehoben werden fann und der Vertvag it
oen Fall, bafp die Leiftung miglich twerde, oder fonjt unter einer
aufjchicbenden Bedingung ober unter BVeftimmung eines Anfangs:
tevming gejdhlofien wird. Jm lepteven Falle ift der Vertvag jedodh
wuwivifam, wenn bis gum Cintritte dev Bedingung oder des
Terming die Wnmiglichfeit der Leiftung nicht gehoben ijt.

2. bie Bejtimmungen zu jtreichen.

Die Fomm. nahm den Untvag 1 an.

Der Wntrag untericheidet fich) vom Entw. Jachlich nur davin, daf er dem
dalle der Bedingung, von Ddeven Eintritt nac) Hebung der Unmiglichteit die
Wirflamfeit des BVertvags abhingig gemacht wird, bden Fall der Beftimmung
eines Unfangsterming gleichitellt, was geboten erjdhien, da der Entw. aud) fonjt
oen dies a quo gleic) dev Suspenjivbedingung behanbdelt; eine etwad veriimderte
Soffung tourde gewdhlt, wm einem in der Rritit (Labandd, Buj. b. gutachtl.
Aenf. IT &. 107) Dervorgetretenen Mifverjtindnif im Unfchuf an die von
anderer Seite (Neumann, ebenda ©. 108) vertretene vichtige Auffafjung bes
Cntw. zu begegnen.

Der Streidjungdantrag war dahin begriindet worden, daf die in bem
§. 346 aufgeftellten Mechts{ise twegen ihrves lehrhajten Jubalts nidht in das
Gejebuch paften wd daf aud) in emem dhnlichen Falle (§. 238 Abj. 2) bie
Streichung bejdlojjen wdve.

1) faband tm Yrd). firr die siviliftijhe Pr. 74 &. 6ff.
) Neumam in Srudots Beitr. 33 S. 396.
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Die Mehrheit der Komm. war jedbod) der Anjicht, Haf der ALJ. 1 Des
§. 346 nidjt blof einen theovetijhen Say ausfpreche, fondern eine untentbehrliche
Crliutering des §. 344 enthalte; demn da in bem §. 344 ein Unterfchicd 3iwifchen
ben Fillen dev dauernden und der voritbergehenden Unmbglicyfeit nicht gemacht
toorben, fo twiitde es bei Weglafjung des §. 346 nid)t ausgefchloffen fein, daf
aus ber allgemeinen Faffung bded § 344 eine gegentheilige Entjcheidung fer-
geleitet toiivde. Weiter fomme in BVetvacht, daf dag vim. Jtecht i Anjehung
ber res extra commercium von DHer gegentheiligen nfdharung ausgehe wnd
Dap in der Rritit bes Eutw. die Richtigheit der BVorfdjrift des Ab{. 2 angefochten
worden fet. Man e aud) nidht jagen, daf dex ALY. 2 aus den Vorfdjriften
iiber Die Bedingung ohne Weiteres abzuleiten fei; Demn bort fei bie praftifd
widtige Frage, ob bei dem bedingten BVertrage die Miglichfeit der Ketjtung
nad) bev Beit bes BVertragsfchlufjes oder nach der Beit des Cintritts der Be-
dingung beurtheilt werden folle, nicht entjchicden. Die Griinde, welde 3ur
Streiung der al3 felbftoerjtandlich evachteten LBovjchrift ded §. 238 Abj. 2
gefithrt haben, freffen hiev nicht zu; denn in dem Falle Des §. 238 trete an die
Ctelle der Dhintevher unmbglich gewordenen Leiftung ein Surrogat, aus defjen
Borhandenjein fich) die Anwendbarkeit der Vorjcrift des §. 238 Ab}. 1 auf die
i Ab. 2 eviwdhnten Fdlle ohne Weiteres folgern Ilafje; Dei der anfanglichern
Unmiglichfeit liege aber die Sache anbers.

VIL. Bu §. 347 [ag der Antrag vor, die Beftimmmung 3u fafjen:
Auj einen Vevtrag, welcher wegen BVerftofes gegen ein gefetliches
Berbot nichtig tjt, finben die Vordyriften ber §8. 345, 346 entibrechende
Artivendung.
Dev Antvag, weldjer lediglich die Fafjung betvifit, wurde aigenontmnen.
Cin auferdent gejtellter Streidjungsantrag war vor Beginun dev Berathung
uriicfgezngen. : -

VIIL. Bu §. 348 war beantragt:

bie YBejtimmungen ju jtreichen.

Die Streichung wurde bejchlofjen.

Man Hatte evioogen:

Die Bejtimmung des LY. 1 fei felbjtverftandlich und nur aus Ritdicht
auj dag frany. Gejepbud), weldhes unter Art. 1599 das entgegengefesste Pringip
aufgejtellt habe, i den Entw. aufgenommen worden. Der Art. 1599 ftelle fich
als eine pojitive, von Dden allgemeinen Rechtsvegeln abweichende Norm dar,
welhe man deshalb habe befonders ausfprechen miiffen. Fire den Entw. da-
gegent bejtehe wm fo weniger Anlaf, an diefer Stelle Hen Grundjab des §. 348
Abj. 1 Defonders ausujprechen, ald fich derjelbe 1. a. fchon aug den Bor-
jdhriften des Cnttv. iiber die Gewihrleiftung des verduferten Rechtes mit hin-
veichender Deutlichieit evgebe.

Die Auslegungsdregel Des ALY 2 werde den thatfachlichen Verhaltnifien
nidt geveht, wie jchon die in diefer Beziehung vorhandenen BVerjdhicdenheiten
des geltenden Mechtes zeigen, wobei e3, waz daz frang. B.0.B. Detrejfe, Fiveifel:
Daft fet, ob man e8 tm et 1120 nur mit einer nslegungsregel ober, ivie bie

Brotofolle. Bb. I, 30
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Mot. S. 182 auuehmen, mit ciner didpofitiven Novm u thun habe. €3 ver-
biene daher den Vorjug, hier die freie Wnuslegung nicht ju beengen.

Fiiv die Aufrechterhaltung ded §. 348 wav angefithrt worden:

Die Abweidungen dev bejtehenden Rechte unter einander weifen davauj
hin, dafp auch dag Rechtsbewuptiein in den eingelnen Rechtagebieten ein ver-
jchicdenes fei. Die BVeftimmungen wiivden daher wohithitig wivken und jeben:
falls im nfange Schwantungen dev Rechtjpredhung verhindern. Dev ADJ. 1
entjdjeide, abgefehen von feiner BVedeutung im Hinblid auf das frany. MRedyt,
eine praftijige Frage andevd ald das gem. Necht, weldes amehme, oafy ein
Bertvag ungiiltig fei, wemn die Vertvagjchliefenden gewupt Hhaben, Daf ed fich
um eine fremde Sache handele.  Auc) verdeutliche die Vorfdrijt, daB unter dev
Wumbglicheeit, von dev in den voraudgehenden Pavagraphen gevedet werde, nuy
die objeftive Unmbglichteit su vevjtehen jei. Der Ubf. 2 aber gebe cine fach-
gemiifie Auslegungsregel, die nothwendig fei, nacdhpem die Frage bigher eine
verjchicdene Beantwortung evfahren habe.

5319, IX. 3u 8 349 waven folgende Antvige geftellt:
m“g:;;;ffif“ 1. bie Bejtinmungen ju fafjen: :
eines Dritten. Gin Bertrag itber die Crbjchaft cines lebenden Dritten ijt

nichtig.
Dieje Vorjdrift findet auf Bevtrige iiber ein BVermichinih oder
etnen Piltchttheilanfprud) entjprechende Antoenditng.

2. bem § 349 ald Abj. 3 Hinguzujesen:

Die Vorfchriften desd erjten und zweiten Abfabes finden feine
mwendung auf Vertrdge, weldhe unter den utimftigen gefeslichen
Grben bes Dritten zum Bwede ihrer Augeinanderjebung als ju-
fitnftige Miterben gejchlofjen werden.

3. in bag Grbrecht des Cntw. cine Vorjdyrift aufsunehmen, welde unter
Bejhrantung auj Abfommlinge und Ehegatten bad Bebiivfuify be-
friedigt, welchem der Untvag 2 Rechuung tragen will.

Der Antrag 1 wurde angenommen; fachlic) ijt jomit der Entw. nidt
beanftandet, die Bejtimmung des AL 1 Sap 2 jedod) als iberflitfjig weg:
gelaffen.  uc) der Untrag 2 fand Annahme, twomit der Untrag 3 fich
exledigte.

Crivogen mwav:

G5 laffe fid) nicht vevfennen, Daff unter Umijtdanden fiiv einen an einer
sufimftigen Grbjchajt Vetheiligten ein praftijdes BediivjuiB vorhanden fei, fic)
mit feinen Mitbetheiligten iiber Den ihm einmal anfallenden Crbtheil abjufinden.
Derartige Falle liegen indbefondere vov, wemt JFemand auszuwandern beab-
fichtige. Die Mot. vevweifen fiiv folche BVerhiltnifie auf den Abjchluf von
Erboertragen. Dies veiche indeffen nicht aus. €3 fomme in Betvacht, dap
die Bugichung des Gublaffers nicht immer angingig, Haufig aud) nidt moglic
jei, 3 B. wenn dev Crblajjer fich nicht tm Befibe jeiner geiftigen Srdfte Definbe,
verjhollen fei oder im Auglande wohne.

Die Mifftinde, welche aus Vevtvigen iiber fHinftige Crbjdjaften wegen ihres
aleatovijchen Ravafters, umal duvc) eime Uebevoortheilung des abgefundencn
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Ronfrahenter, eintveten fonmen, lafjen fich nicht vollig vevmeiden, werden jid) aber
erheblic) vevmindevn, wenn man die Auseinanderfeung, wie dies dev Antrag 2
twolle, [ediglich untev den gutinftigen gefeslichen Mitevben gejtatte. Eine Jmyietitt
gegen Den Crblaffer fonne nad) der jepigen Auffafjung des Lebens in einem
folchen Bevhalten bder Crben nidht ohne Weitered gefunbden werden. Ebenjo-
tenig fei von Ddiejem Gefichtspuntt aus die Befovgnify begriindet, dafy der bis
e Jeit Des Toded bes Crblafjers beftehende Suftand dex Ungewifiheit 3u
unlauteven Cintivfungen auf denjelben und jogar 3u einex Gyefithrdoung feines
Lebend bemitht werden finmue.

om ®ebiete des prenf. LN, (I 12 §. 649), weldhes die Crbjchafts-
vertrige unter den gejeplichen Miterben mit einer dad Crbvedh)t felbjt beein-
flujfenden Wivkung julafje, haben fich Nachtheile nicht Hevausgejtellt. So teit,
wie das ALK, wolle man jedoc) nicht gehen. €3 fei nicht nothwendig, mit
einent Deravtigen BVertrage die Wirtung u verbinden, daf dadurd) die Jnteftat:
etbfolge abgedanbert iwerde; es gemiige, fwenm Ddem abfindenden Erben ein
obligatovijeher Anfpruc) auf den Erbiheil des Abgefundenen uerfannt werde.
Hievmit getwinne der Abfindende immerhin jchon einige Sidjexheit, die jedenfalls
grifer fei, ald twenn er Dem anberen Koutvahenten ecinen Vorfdhuf gemibre
und fid) bie Riidzahlung aus defjen ihm ufinftig anfallenden Erbiheile vers
jorechen laffe. uch) im Crbrechte werde fich durch eine Grleichterung ber
Fovmen der Grbvertrige eine Abhiilfe nicht jhaffen [affen; denn Hiev fei immer
bie Mitwivkung ded Crblafferd vorausgefest.

Gegen die Annabhme des Antragd 2 mwaven bie Deveits in den Mot IT
©. 183 big 185 angefithrten Griinde vovgebrac)t und betont, daf bev aleatorijde
Ravafter joldjer BVertrdge nicht nur auf der Ungewipheit des Cubfalls, jondern
namentlic) davauj bevube, dap die Grife des Grbtheils meift vollig ungewifp
fel. Jnsbefondeve wurde Bhervorgehoben, dafy ber Untvag iiber das el
Dinaugjchiefe, tweil ev bie Uuseinanderjepung aud) einent—entfernt vermwandien
gefeplichen Grben gubillige, twdhrend fie doch nur unter den nichjten Ver-
wandten, die ihve wivthichaftliche Erifteny auf Ddiejenige des  Grblafjers
griinden, bevechtigt jei. Die obligatorijhe Sicherjtellung des Abfiudenden jei
eine wngulingliche. Wolle man tivfjam abindern, fo miiffe man burd) den
Bertvag den einen Theil in das gefesliche Grbrecht Ded anbdeven Theiles ein-
treten lafjer, wag aber dod) wohl ju tweit gehe.

X. 3u § 350 war beantragt:
1. a) den ALY 1L 3u fafjen:

Cin Bertrag, durd) welchen Femand fein finftiges Vermbgen
gang obev gu etnem. Vruchtheil eimem Anbdeven zu iibevtragen oder
ben Niefbrauc) davan gu beftellen fich vevpflichtet, ijt nichtig.

b) mit dem AD. 2 in folgenbder Faffung einen bejonderen Pavagraphen
ju Dilden:

1) @8 bleibt vorbehalten, den §. 350 AL 2 und ven §. 351 unter der Ueber-
fduift ,Form der Vertrdge” an bie Stelle der §§. 342, 343 ober an eine ambdere
geeignete Stelle 3u fetsen.

30*
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Gin WVertrag, durc) iweldhen Jemand fein gegenwirtiges
Wevmigen gany oder 3u cinem Bruchtheil eimem Anbdeven zu
iiberlafjen ober den Nicfbrauch davan u beftellen fid) bver:
pilichtet, bebarf der gerichtlichen oder notaviellen Fovm.
2. pen AL} 2 auf BWertvdge itber die Crbichaft eines Dvitten, jotveit
folhe nach dem 3u § 349 befdhloffenen Bujah evlaubt find, aug-
gudehen.

Die Komnt. nahm beibe Untrige an.

Der Wntrag 1 weicht jachlich) vom Entw. nicht ab.

®egenitber denmt AB]. 1 wav von einer Seite angeregt worden, ob e3 fic)
nicht empfehlen michte, Bertrdge auf Gewdhrung des Niefbraud)3 an dem
gamgen 3ufimftigen Vevmbgen bes Beftellers uzulaffen. Hier handele 3 fid)
aumeift wm ein bejondered Bertvauensverhilinif unter den Parteien, das mit
dem Tode Des Niefbrauchers aufhvre, wabhrend den Erben des Bejtellevs das
Bermigen nicht entzogen werbe. €5 wurbe jedoc) entgegengehalten, daB aud
berartige Bevtviige eine Anerfermung nicht verdienten. Dev Hauptgrund des
Berbots liege davin, daf Jebem feine twivthjchaftliche Freiheit erhalten bleiben
folle; Diefe verlieve ev aber, wenn er fid) auf die Dauer feiner Lebensgeit des
Niefbrauchsd an feinem BLevmbgen begebe.

Die Unterjtellung der Crbidhaftsvertrige unter bdie gevichtliche oder
notavielle Form erjdhien mit Riicficht auf ihve befondere Wichtigkeit fiir bdie
Bertragjdhliegenden geboten.

62, (S.921 bis 932.)

§ 3:1t Bu §. 361 [agen die ntrige vor:
Lerpilichtun, 3 S -
e 1. die Beftimmungen u fafjen:
BANGELUng Ein Vertrag, durc) welhen Jemand das Eigenthum an einem
cined Grunb= has i . . 3 :
ftitds. Grundijtiicfe u iibertvagen fich verpflichtet, bedarf der gevichtlichen

oder uotaviellen Fovm. Auch ofjne Beobachiung diefer Form er=

fangt Dder Vertrag feinem gangen Juhalte nacd) Gitltigieit, wenn

die Auflafjung und die Cintvagung tn bad Grundbuch ecjolgt ift.
2. a) den ADLJ. 1 durch folgende Bejtimmng it erfeben:

Gin Bertvag, duveh) welden Jemand fich gur Uebevtragung des
Cigenthums an einem Grunditiide verpilichtet, bedarf ber Er-
vichtung in bifentlicher Urfunbe.

b) eventuell im €.@&. (etwa Avt. 91 AL}. 4) zu bejtinmen:

Unberiihrt bleiben die landesgejeslicien Vor{driften, mnad)
welchen zur Aufnahue der in § 351 des B.G.B. vorgefchriebenen
Wrfunden anch andere Behirden und Beamte ald bie Gevidhie
und Notave zuftindig jind.

¢) eventualifjime in dad B.G.B. oder in das C.G. (nad) dem Cr-
niefjenr dev MNed.Komm.) die Vorjchrift aufzunehmen:

Wenn die Fithrung ded Grundbuch3 einer anbeven Behorde
als einem Gericht dibevtvagen ift, fann die Crrichtung des BVer-
trags aud) vor bem Grunbbuchamt erfolgen.
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