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60, (3. 879 bi3 900.)

I. Die Berathung ded Gegenentiv., betr. die Schuldverhiltnifje mit einev
Mehrheit von Glaubigern und Schuldnern, wurbe fortgefest.

Bu §. e (oben . 433) war vorgejchlagen:

1. bie Worte ,fofern nicht aud bem Rechtdgefdhaft, auf tweldjem dasd
Gejanumtichuldoerhalinify bevubht” zu erjepen durch die Worte ,jofern
nidt aug dem Fubalte bed Gejammitjchuldverhiltnifjes”;

2. ben 8. e 3u fafjen:

ndeve als die in den §§. b bis d Heyeichneten Thatjachen wirfen
wie fitv und gegen ben Gefammtjcjulbuer, in dejjen Perjon fie
cingetveten fjind. Dies gilt auc) von bder RKiindigung, von dem
Bevaug und demr BVer{dhulven eined Gefammtfhuldbners (und von
per Unterbrechung ber Werjahrung durch eine fix die iibrigen
Schuldner wictjame Leiftung eines Gefammtjdpldners), jofern nidyt
aus dem Rechtsgejchaft, auf weldjent das Gefammtjduldverhiltnif
bevubt, ein Anbeves fich evgiebt.

eoentiell Den AL 2 3u jtveichen;

3. a) vor dem §. e ald8 § d 1 eine LVordrift Tn(geubeu Jubaltd ein-

aujtellen:

Wird bdie Leiftung duvch) Ver{dhulden des einen der Schuldner
gang ooer thethveije wnmbglich, o ift, wenn dad Gejanmtfduld-
verhiltni auf Recdhtsgefhaft bevuht, tm Biweifel angunehnren, daf
die Daftung dev dtbrigen Gejammitjchuldner aud) die aus dem Vey-
jehulden Des einen Schuldners fich evgebende BVerpflichtung umfafit.

b) in Dem LY. 1 Des §. e die Worte ,fofern nicht . . . . ergiebt” zu
{treichen;
¢) dent ALY, 2 Deg §. e 3u fjtveidhen. =

Der Antrag 3b wurde im Laufe der Distujjion juviidgezogen.

Die Komu. lehute die Antrige 2 und 3 ab; der §. e wurde mit bev in
Dem Antrag 1 vovgejd)lagenen Aendering angenomnien.

Crivogen war:

Bu ALY 1. Sm Unjdhluf an die in dev lepten Sipung befd)lnfjenen

§§. b, ¢, d, erjdheine e3 zwedmafpig, den felbitandigen und unabhingigen Kavafter

Der (Smae[napﬂnﬁtnngeu per 3t einem Gefammifchulbverhaltnifie verbunbdenen
Scduldner duvd) Aufjtellung eines allgenteinen Bringipd zu verdeutlicher 1nd
Demgemif ju Dbeftimmen, bafp anbere al$ bie tn den §8. b big d begeichneten
Thatfacherr mur fiiv und gegen den Gejammitfdyuldner wivken, i deffen Perjon
fie eingetveten feten. Diefes Lringip bebiivfe jedod) injofern einer Cinjchrantung,
als e3 miglicheviveife nady dent Jnhalte des Fontreten Gefammijdhuldbverhilinifjes,
ingbefondeve nacd) dem mit dev Vegrimdung desjelben angeftrebten Fwede ge-
vechtfectigt evjcheine, auc) die Wirkungen andever Thatjachen auf alle Gejammt:
{chuldner u evjtvecen. UWm diefen allfeitig in der Fomnt. anevfannten Bebitvniffen
Jechnung ju tvagen, embfehle es i), den digpofitiven Savafter dev an die
Spise zu ftellenden genevellen BVorfdrift duvd) eimen Jufab 3u verdeutlichen.
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Hinfichtlich der Fovmulivung ded Bufases verdiene dev Borvjd)lag des Antrags 1,
inbem ev [ediglich) auf Dem Jnhalt desd Gejammifhuldverhilinifjes abitelle, vor
ber Fajjung des §.e ben Vorzug, weil, abgejehen von dev hievburd) Herbei-
gefithrten Webereinftimmung mit dex im §. 229 fiiv ben Grfitllungsort getvoffenen
Borjdrift fiiv die Entjcheibung der Frage, ob eine von der aufgejtellten Grund-
vegel abweichende Beuvtheilung des Gefammifdyuldvechilinifies einguireten habe,
nicht allein dad Rechtsgefhift, auf weldjem dag Gefanintjculdverhiltnif bevufe,

" in Betradht fomme, Jondern aud) jpiteve Veranderungen des Jnhalts ded lehteren

Beifpiele.

Berjdhrung.
Urtheil.

au beviidfichtigen feien. Lege man aber dev im Ab). 1 aufgejtelltenr Hegel einen
dbigpofitiven Ravafter bei, jo fei dev Richter in der Lage, fiiv den Fall, baf die
Qeijtung duvd) Verfchulben cines der Gefammtidyuldner unmiglic) werde, bdie
Paftung fitx die hieraus fid) evgebendbe Verdflichtung ves einen Schuldbners aud)
auf bie dibrigen Scdjuldner zu evjtvecdew, fofern eine jolche Ausdehmung dev
aftung alé eine natiicliche Konfequeny ded mit der Begrimbung des Gejammt:
jchuldboerhaltnifies angejtvebten Bwedes erjcheine. Eine gejehliche Vermuthung
nac) Mafgabe Des Antrags 3a fitr die Hajtung aller Gejammijdjuldbner in
dicjem Falle aufjujtellen, fei nicht gevedjtfertigt, weil im Gegenjabe 3u den vom
Yntragijteller in Begug genommenen Ausfithrungen Havtmanns (Buf. d. gutachil.
Aeuf. 11 ©. 98) der praftijche Bwed des paffiven Gejammtjchuldverhilinifies in
ber Megel mur davauf gevichtet fei, dem Gldubigev eine gudpeve Sicherheit zu
gewifhren gegeniiber dem Unvermigen, nicht aber gegeniiber dem bijen LWillen
eines einzelnerr Schuldbners. Nachdem dur) den zu §. 320 bejchloffenen Abj. 2
in Abweichung von dem Entw. cine Bermuthung fiiv das GSejammtichuld-
verhaltnif aufgeftellt worden fei, miifje dic im Antvag 3a beabjichtigte Crmweite-
rung der Daftung Dbejondevs bedenflich evjcheinen. Db im Ffonfreten Falle,
tngbefondere auch in den von ReahDd mitgetheilten Fallen, cine tveitevgehende
Sidjerjtellung ded Glaubigers auch nac) dev lehteren Nichhung hin beabjichtigt
jei, finne vielmehr nmur dev Ridhter unter Wiirdigung des mit dem Gefammt:
jchuldboerhiltnify angejtrebten Bivedes an der Hand des cingelnen Falles mit
Sidherheit entjcheiden. :

Bu AL]. 2. Seitens des Unfragjtellevd zu 3 wav bie Stretdhung des
ADbj. 2 befilvtoortet worden, weil die in demfelben enthaltenen Cyemplififationen
aud der Vorjehrift ded Ab]. 1 auch ohne bejondeve Crivihnung abgeleitet werben
fonnten. Dagegen wurde der AL 2 von dem Untragfteller zu 2 um deswillen
beanjtandet, weil die tn ihm enthaltenen Cremplififationen grammatifalijch auch auf
dert bejchranfenden Bujats Ded iweiten Halbjabes des ALJ. 1 bezogen mwerden
miiften, obwohl bdiefer bejdjranfende Bujat auj einige derfelben nicht pafie.
Die Hievin liegende Ungenauigleit enthalte nicht nuv einen vedaftionellen Mangel,
jondern fonne aud) fachliche Jvvihimer im Gefolge haben.  Aus dem Wmftande
namlic), da der Abj. 2 ofne jede Ginfdhranfung die Untevbrechung dev BVev-
jihrung und dad vechtsfiftige Uvtheil dem Grunbdfabe ded AL]. 1 untertelle,
finne bas Mifoerftandnif entftehen, ald ob in den Fillen, in welden dag duvd)
Bertvag  begritndete Gejammtjchuldverhilinip nach dem Jnbalte des BVertrags

1) RNeat, die gemeinjdaftliche Schuld, in ben Gutachten aud dem Anmwalts-
ftanbe, 1890 &. 1104ff.
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als Sovvealjdyuldverhdltnif aufzufaiien fet, in Uebereinftimmung mit befaunten
Ciigen bes vimiijdjen Rechtes die Unterbrechung der Berjahrung durd) Erhebung
bev §tlage gegen einen Gefammtjchuldbner und das in dem Prozefie gegen einen
Gcjammtjdjuldner evlaffene freifprechende Urtheil in Anjehung bder iibrigen Ge-
jommtjchuldbner wivfjam fein folle. Aber auch) abgefehen bhiervon fei bdie Gr-
wahmimg des vedhtsfraftigen Urtheils deswegen berfehlt, weil beveitd die G..0.
per Redytsfvaft des Urtheils lediglich eine jubjettive Wirfung Beilege und o3
entbelyelich evicheine, einen beveits nach bder C.B.0. geltenden Rechtsjay im
B.G.B. 3u wicderholen. Endlich fei es aud) mit Nitciicht auf dic befhlofiene
Ctreidhung des §. 291 idiberfliiffig, die Beveinigung der Sordevung mit der Schuld
in bev Perjon eines Schuldners ald einen nivendungsfall dev im AL 1 auf-
gejtellten MRegel befonders u eviwdhnen.  Zur Bermeidung diefer Uebeljtinde
toar feitend des ntragftellers zu 2 vorgefchlagen worden, im njchuf an die
im_erjten Halbjae des §. e enthaltene Regel diejenigen Fille ju evwihnen, auf
weldye die Negel nmur unter der Vovausjepung Antvendung finde, daf fidh) aus
pem Jubhalte Ded Schuldverhiltnifies nicht ein Underes evgebe. Dies treffe aber
v gu bei bev Riindigung, dem BVevjug und dem Verfchulben cines Gefammt-
fchuldbiers jorvie bei ber Unterbredjung dev Vevjahrung durc) eine fitv die
itbrigen Schulbner wirfame Leiftung cines der Gefammtjchuldner.

Die Mehrlheit billigte jedod) den AL, 2 bes §. e jeinem fadlichen Sn-
halte nad), und zwar im Wefentlichen auz folgenben ®viinden :

Jm Jnutevefie dev Anjchaulichleit und bHes leichteren Werftanduiffes fei es
gevechtfertigt, die abftvafte Borfdrijt des ABT. 1 burc) Beijpiele Fu erliutern.
Bei der Auswahl derfelben fiipfe der §. e in Uebevetnftimmung mit dem Gnt.
in tvecmiBiger Weife an diejenigen Falle an, foeldhe in Der gemeinvedtlichen
Praris von jeher al8 die praftijch wichtigiten hervorgetveten feien. Bu einer
Bejchantung dev Beijpiele nac) Mafgabe des Antrags 2 liege cine BVevanlafjung
nicht vov.  Jusbejondere finne bdie Nichtertodhnung der Veveinigung der For-
berung mit der Schuld in der Pevjon cines der Gefammtichuldner mibglicyer-
weije gu dem Mifvertindnifie fithren, als ob diejer Fall ald eine Avt der Gr-
fitltung aufsufafjen und dev Regel des §. b zu untertellen fei. 2nlangend aber
bert Fall des vechtsfriftigen Urtheils, fo fnne das lepteve allerdings mit ding-
licher Wivkung nicht auf dritte Pevjonen evftvedtt werden, wohl aber miifje es
ven Parteien freiftehen, bet Begriindung des Gejammijcyuldverhilinifies mit vein
obligatovijher Wivtung zu vevabreden, daf das gegeniiber dem einen Gefammi-
fdgulduer ergehende freifprechende Urtheil auch die Befreinng der iibrigen Schuldner
jur Folge haben folle, und dasd gleiche Verhaltnif fei aud) fiiv den Fall dev
Unterbrechung dev Berjihrung durd) Klagerhebung denfbar. Mit Riickicht
darauf jedod), dafp ohne eine folhe ausdritdliche Vevabrvedung ausd dem Jnbalte
Des Schuldverhiiltnifies alletn fcbwerlid) in irgend einem Falle die Critrectung
bev Wivtungen ded vechtstraftigen Urtheils und dev Unterbrechung der Vevjihrung
durd) Rlagerhebung audy auf bdie itbrigen ®ejammtjdhuldner gefolgert werden
fimne, miiffe e3 allerdings eventuell dev Wiivdigung der Red.fomm. iiberlafien
bleiben, duvch) eine andeve Faffung des §. e um Ausdrud ju bringen, daff diefe
Betfpiele mw begweden, die im evjten Halbjape des ADBY. 1 aufgejtellte Grunp-
tegel su erldutern. 3 :

Protofolle. Wb, 1. 29
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I 3u S f (oben &. 434) bejchlofy die Komum., die vorgejchlagenen Be-
ftimmungen angunehmen, im AbJ. 1 jedoc) am Schlufje die Worte ,3u gleichen
Theilen” zu ftreichen.

Der AGJ. 1, weldher die Frage nac) dent inneven Verhiltnifje dev mehreven
®ejammtichuldner wejentlich in Uebeveinjtimmung mit dem Entw. §. 337 AbY. 1, 3
beantiworte, jei aus dern von den Mot. IT S. 169, 170 angefithrien Gritnden jeinent
jachlichen Subalte nach zu billigen. Fiiv den Fall jedoc), dafy vou cinem Be-
jammtjculdner der ihm obliegende Beitrag nicht evlangt werden Fonne, jei die
Unterftellung ded §. f, dap dev Ausfall von den fbrigen Fuv Auzgleihung ver-
pilichteten Gejammtjchuldnern u gleichen Theilen zu tragen fei, etne willtiivliche;
vielmehr miifie, wenmn die eingelnen Gejanumtichuldner fraft gefetlicher obev vechts-
gejchaftlicher Veftimmung nicht u  gleichen Untheilen verpjlichtet jeien, Ddiefe
verjdhicdene Betheiligung an der Verpflidhtung aud) fitv die Tragung des NAus-
fall3 mafgebend fein. :

Der AL 2 madhe im Gegenjah zu der entjprechenden Borfhrift des
8. 337 ADL}. 2 ben usgleichungdanjprud) eines ®efammtichuldnersd gegenitber
pen iibrigen Gejammitjchuldnern nicht von dem Naddyweife abhingig, dafy ber die
Ausgleichung beanjpruchende Schuldner mehr als jeinen Antheil geleiftet Habe,
und frelle hievbureh) in ywedentjprechender Weife flav, dap an fic) jede Letjtung
aug dem Gefanumtjchuldverhalinifie den Leiftenden gur Hevbeifithrung einer Aus-
gleichung berechtige. Bon Bedentung fei Ddies ingbejondere fiiv den Fall, in
welchent eine Gejammijchuld in Raten ju begleichen fei, tweil alddann derjenige
Sculdner, weldher eine Rate entrichtet Habe, jum Ausgleid) bervechtigt jei, felbit
e dieje Rate einen gevingeren Werth veprifentive ald der nad) dem Jnhalte
pes gejammten Schuldverhiltnifjes auf ihn entfallende Betrag.

III. G2 folgte die Bevathung itber §. 338 des Cutio.  Folgende Antrage
lagen bor: :

1. den §. 338 ohue Crjab zu jtreichen;

9. durh einen Bujap zu §. f fiiv den im §. 338 des Entiw. vovgejehenen

Sall den Ausgleichungsanjpruc) dedjenigen, dev vorfaplich gehandelt
fabe, wenigftend gegenitber denjenigen Gejammtjdjuldbnern, weldhen mw
eine Fabhrlifjigleit gur Lajt falle, u vevjagen.

Die Qomm. bejhlof die Streichung des §. 338 unter Ablehuung des
Antvagd 2.

Grivpgen ivax:

Die Vovjdyrift des § 338 bes Entw. entjpreche, joweit ein Ansgleichungs-
anfpruch zwijchen mehreren Gejammijchuldnern in Frage jtehe, fwelche fammilic)
vorjilich gehandelt Haben, jedenfalld den mobdernen Rechtsanjhauungen nidht,
weil ¢8 unbillig evicheine, denjenigen Gefammtjchulduer, welder fich DBemiiht
Dabe, die Folgen feiner widevvedtlichen Handlung duve) Leijtung des Sdyadens:
exfaes nad) Ruiften gu befeitigen, gegenitber denjenigen Schuldnern, bei welden
diefes an fic) (0bliche Beftveben nicht hervovgetreten fei, 3u benachtheiligen. Bu
befondeven Hivten finnte der §. 338 im Falle des §. 714 ©ap 2 fithren. Aber
audy in der durch den Antvag 2 gezogenen Bejchrantung unterfiege die Vor-
jchrift infofern begrinbdeten Bedenfen, ald die Gremge awijchen Borfap und
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grobev Fabrlajfigheit hanfig fdwer 3u ziehen fei und der duvc) die Fahrlaffig-
feit Des cinen Sdjuldbners hevbeigefiihrte Schaben eventuell den durch den an-
deven vorjaglid) vevurjachten Schaden erheblic) iiberjteigen fomme. Die Falle
einer Ronfurveny von BVovfap und Faheldifigleit feien iiberdies felten und in
e praftijch widptigiten- Fllen bdiefer Avt, nimlich dann, wenn Femand it
den durd) bas worfakliche Vergehen eines Anbeven Fugefiigten Schaden wegen
Bernad)[dffigung dev ihm obliegenden Auffichtspilicht Hajte, fei nac) bejondever
Borjdyrift im Verhiltniffe der Schuldbner unter einander ber Andeve allein ver-
pilichtet.

IV. Beantragt war, als §. £1 folgende BVejtimnung aufzunehmen :

on einem Vertrage, durc) eldhen jwijdhen dem Glaubiger und
cinent: Gejammtichuldner ein fitv alle Schuldner wivfender Criaf ver
einbart wird, fann Dbejtimmt werden, daf die evlajjene Leijtung in An-
jehung der Ausgleidhung dem Gejammijhuldner, mit weldhem bder
Bertvag gejd)lofien witd, fo angevedhnet werden jolle, wie wenn jie
bont ihm bewivt wive.

Hiergu dev Untevantrag, die Vorjdyrift wie folgt zu faffen:

o . ... fann Bejtimmt werden, daf, wenn die itbrigen Gefanmt:
fchuldner wegen der von ihnen gemadhten Leiftungen Auggleichung von
demjenigen Schuldner verfangen, weldjem die Letjtung evlaffen ift,
biejem die evlaffene Leiftung fo angerechnet werden joll, wie wenn fie
bon ihu gemacht wive.

Die Komm. lehnte beide Antrige ab.

Bu Gunjten des Dauptantragd wav im Wefentlichen geltend gemadht
woroern :

Dem Glaubiger mitfle e8 freiftehen, mit einem Sefammtjchuldner einen
gwar aud) fiiv die dibrigen Gefammtjchuldbner wivkfamen Cylaf ju vereinbarven,
baneben abev ju Dejtimmen, daf bdie erlaffene Leijung in Anjehung dev Aus-
gleichung dem Gejammticjuldner, mit weldjem der Crlaf veveinbart fei, jo an-
gevehnet werden folle, wie wenn fie von thm bewirtt worden wive. Jn Gr-
mangelumg einer joldhen Beftimmung twitvde ndmlic) der Crlaf allen Gefammt:
fduldnern in dem Verhiltnify, in weldem fie yur Ausgleichung unteveinander
verpilichtet feien, ju Gute fommen. Den Abfichten dez Gliubigers entjpreche
¢3 jebod) eventuell, duvc) den Grlafy zwar eine Vermindevung der Schuld u
Gunjten  aller Gefammtichuldbner Herbeizufithren, die in dem Grlafie liegende
pojitive Butwendung aber nur eimem der Gefanmtichuldner 3u Fheil toerden
i lafjen.

Bon andever Seite (vergl. den Untevantrag) tourde diefe Jegelung Dbe-
anjtanbet, weil ¢5 gewdhnlich nicht dev Abficht ded Gliubigers entjpreche, bem
cinen. @ejammtjchuldner duvd) den Crlafy die Moglichteit 3u gewibren, alsbald
und unmittelbav von den {ibrigen Schuldbnern die Ausgleichung begitglich bes
thm exlafjenen Betvags zu fordevn; wo eine joldhe Abjicht wivklid) beftehe, laffe
fie fich in Gejtalt einer Ceffion vollfonmen crreichen.  Dagegen bediivfe e8 einer
befondeven Bejtimmung, wm dem Gefammtjdpldoner, mit welchem bder Crlaf-
bertrag  gejdhloffen fei, bie Miglichfeit 3u gewihren, jich gegenitber etwaigen

29*
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fpiteren Regrepanfpriichen aus dem Gefammijchuldverhilinip auf den Crlaf mit
gleichem Grfolge wie auf eine bewirfte Leijtung ju berufen.

Die Mehrheit evfannte etn praftijhes BVediivfuif fitv die Anjnahme einer :
Borfchrift tm Sinue dev Antriige nicht an; fie war der Anjicht:

Der mit den Antrdgen angejtrebte Bwed lafje fich fchon daburd) er-
reichen, dafy der Gliubiger infomeit, als ev die Bereicherung eines der Gefammt-
jhulbner beabfichtige, diefem fetnen Ynfpruc) aug dem Gejammtichuldoerhilinifie
cebive. Der Ceffionar wiirde Hierburd) in die Lage. verfett werden, in Hihe
pes cebivten Betrags die Redhte bes Gliubigers ausuitben und mit Diefem
Betvage gegenitber etwaigen Regrefanjpritden dev iibrigen Gejammtfduldner
aufuvechuen. I Denjenigen Fllen abev, in denen war eine Cefjion nidht
evfolgt, aber eine Vevabredung im Sinne dev gejtellten Antriige nad) Lage der
Sadje angunehmen fei, bejtehe die Miglichteit, den Erlap fo aufaufajjen, iie
werm ein Deftimmter Betrag dev Gefammijchuld wvon dem Gejamutjchulbner
bezahlt und ihm Demmichit von dem Gliubiger auvitdgezahlt worden fei.

%E&T;ihe::" V. Die Qomm. wandte fich den auf dad aftive Gejammifchuldbverhilinip
S besitglichen Borjdyrijten u.
. ‘:';3333%3’ Der §. g (oben S. 434), per unichit bevathen wurbde, fand feinem jach-
merpitenip u [ihen Jnhalte nach) die Bujtimmung der Komut
bem
Sdulbuer. Crivogen war:

Bu AL]. 1. Die Vorjdift des §. g ftimme fachlich mit dev Borjdrift
bes § 323, joweit fic) diefelbe auf das aftive ®efammtfchulbverhilinify begiehe,
im Wefentlichen itbevein und fei aud den von den Mot. IL ©. 157, 168 angefithrten
®uiinden au billigen. Die im lepten Sape des §. 323 enthaltene Novm, daf
9as von dem Schuldner einem Glaubiger gegenitber abgegebene Crfitllungs:
perfprechen Ddie iibrigen Gliubiger nicht ausjchliege, jei in den § g mit NRedht
nicht iibernommen tworden, weil nad) dev mobernen  NRechtsauffafjung einem
folchen einfachen Crfitllungsverfprechen felbftverjtindlicher Weife etne Vedeutung
nicht beizumefjen fei.

Bu AL} 2. Der § g beftimue, abweichend vor der entfprechenden Bor
fdhrift des §. 826 Ab|. 1, daf bev Vevgug cines ®fiubigevs aud) gegen bdie
iibrigen ®laubiger wirfe. Diefe Abtweichung vom Gnt. ergebe fjid) als eine
Ronjequeny der entjprechenden im §. d fiiv dad pafftve Gefammijduldoerhiltnif
getroffenen Beftimmung und redytfertige fich aug den beveitd zu bem §. d (oben
©. 436) dargelegten Grimden. Fitr das aftive Gejammifchuldbverhiltnip fonume
fpestell noc) die Crivagung in Betvadt, daf der Sculdner nac) ULJ. 1 ax
jeben Der Gliubiger au leijten befugt fei und dedmwegen, wen ev die Leijtung
eiem derjelben ofjne Grfolg angeboten Habe, berechtigh fein muiifje, bon Der
giinjtigeven Rechtspofition, in twelde er fraft gefeslicher Borichrift durch den
®liaubigerversug gerathe, gegeniiber allen Gejammiglanbigern Gebraud) ju
machen. Die Frvage, ob der Schuldner, wenn er nad evfolglofem Unbieten bdev
Qeiftung gegeniibev cinem ®laubiger die Reiffung einenm aneven ®laubiger
nodymalg anbiete, Hievdurc) auf die Bevyugsfolgen verjichte, mitjje dev Cnt:
fcheidung des eingelnen Falles vorbehalten bletber.
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Bu AbY. 3. Der §. 333 bed Cnti., welder im Gegenjabe zu der im § g
ABY. 3 vorgejchlagenen Regelung bejtimnie, daf die Vereiniqung dev Forderung
und dev Schuld in der Perjon eined der Glaubiger dag Crlbjdhen des Gefammt:
jyuldvechiltnifjes nicht quv Folge hHaben {olle, fiithre in denjenigen Fallen, in
denen, twie 3. B. im Falle des §. 1269 ADY. 2, eine Auzgleichungspflicht unter
den Gefammiglaubigern nicht beftefe, 3u einem unbilligenw, mit dem inmeren
Wefen Ddes aftiven Gefammifchuldverhiltnifies nicht vereinbaven Grgebniffe.
Dennt der Sclhuldner habe an fich die Wah!l, gegenitber weldiem der Gejammt-
gliubiger e die Leiftung bewivfen wolle. Diejes Wahlrecht divfe ihm aus
dem Grunde, tweil ev in Folge eined pateven Creignifies auc) die Nechte eines
®laubigers in feiner Hand vereinige, nicht entyogen beyw. bejchriintt werden.
Bielmehr mitffe s ihm freijtehen, aud) Ddenjenigen Glaubiger, in defjen Rechte
ev eingetreten fet, al3 Dejtinatir dev Leiftung zu betvachten und fich auf Hieje
Weije von jeiner Verbindlichfeit zu Dbefreien. Bur Vermeidung der hierin
liegenben Unbilligfeit empfehle es fich, in Uebeveinjtimmung mit dem §. g ABY. 3
an bie Bereinigung der Forderung und der Sculd i der LRerjon eined
®laubigers dag Crlbjchen der BVerbindlichfeit zu fnitpfen, wetl dieje Regelung
in Ddenjenigen Fallen, in welchen eine Andgleichungspilicht bejtehe, zu dem
gleichen prattijchen Crgebniffe wie die Vorjdrift des §. 833 des Cntw. fithre.
Der Ned.Komm. fonne 3 allerdings iiberlajjen bleiben, duveh eine anbdeve
Fajjung die Vorjdyrift des ALY 8° auj die Falle zu befdhriinfen, in denen die
Gejammiglaubiger 3u einem gegenjeitigen Ausaleiche nicht verpflichtet jeien.

Die Minderheit tollte e3 dagegen bei der Vorfchrift ded Entw. belafjen,
weil in den duferft feftenen Fillen, in demen cine Ausgleichungspilicht nicht
bejtehe, das Crlbjchen des Gefammtjdhuldverhiltnifies aus der im AL} 4 fite
entjprechend antvendbav evflavten Bovidyrift ded §. e ADB]. 1 Fu entuehmen fei.

Bu Abj. 4. Die Komm. BHielt die entjprechende Anwendung der §8.b,c, e
fitv gevechtfevtigt: Man wav dev nficht, daf die fitv die Aufnahme diefer Pava-
graphen davgelegten Grimbde aud) jiiv dag aftive Gejammijchulbverhiltnify sutveifen.

VI. Bon ciner Seite war beantragt, jwifdhen dem vorlehten und dem 588,
Uebertragung

leften Abjats des §. g die Vovjdrift des § 328 des Entw. eingujchalten. o
Die Konm. nabhm den Antvag mit 9 gegen 8 Stimmen an. 5“;‘::‘:;"5

Die Minderheit wav der Anficht, die in dem §. 328 des Entw. enthaltene e der GL
Beftimmung, daff durc) Uebertragung der Fordevung von Seiten eined Ge-
fammtglaubigers bie Rechte dev itbrigen Gejammigliubiger nicht beviihrt werbden,
ergebe fich) bet vidhtiger Auslegung von felbjt. W fich ftehe jedem bder Ge-
jommtglaubiger ein felbjtindiger Anjpruch zu, weldher nur duvd) Leiftung feitens
be3 Schuldners an einen der Glaubiger sum Crldjchen gebracht werden finmne.
Dev VBefriedigung durd) Leifung feien allerdings fraft pojitiver Bejtimmung
getifje anbeve Thatbeftinde gleichgejtellt, die fich indefjen wejentlic) ald Gr-
fillhimgsfurvogate davjtellen und mithin von ber eine Sondernacifolge in die
Fovdevung Dewivfenden Cejfion ganglich verfchieden feien.

Die Mehrheit dagegen prach fich fitr die Beibehaltung desd §. 328 aus, um
Dev bei einer nicht formalijtijchen Anslegung dentbaren Avgumentation vorzubengen,
daf die von einem der Glaubiger vorgenommene Abtretung dev Forderung zum Nady-
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theile dev itbrigen Glaubiger cinen Einjlufy auf deven Redjte ebenjo dufevie tonme
wie ein mit Dem Schuldner von einem der Gliubiger gejchlofjener Crlapoevtrag.

§'$337..“}“’f:.1- VIL 3Bu § h des Gegenentv. (oben €. 434) war beantvagt:
;Z",“(;‘;_"‘ die Beftimmung 3u jtveichen.
gaicnmbe, Der Antrag wurde abgelehnt.

Bur Redhtfertigung der Streichung hatte dev Antragjteller geltend gemacht:

Bei Gefanmifchuldnern genitge die bloge Thatjache, daf ecin Gejanimt:
jehulbverhiltnif beftehe, um die Gejammtjchuldner unter einanbder gum Ausgleiche
sut verpflichten.  Bei Gefammtgldubigern bejtehe jedoc) eine Ausgleichungspilicht
nir dann, wenn bdie Unmahme eined unter ihien bejtehenden Gemeinjchafts-
verhiltniffes beguimdet jei. Ein foldhes BVerhaltnif fonne jedoch nicht jehledythin
unterjtellt werben. Haufig jei Jemand, der nach aufen hin als Gefammt:
glaubiger auftvete, lebiglich Bevtreter des Glaubigers, fei es, um die Rechts-
verfolgung des Gliubigersd, fei es, um die Leiftungspilicht des Schuldners
su erleichtern.  Bejtehe aber ein Gemeinjehaftsverhiltnif unter den Glaubigern,
fo evgebe fich in Dev itberwiegenden Mehraahl dev Fdlle das Verhiiltnif dev
pert ®laubigern an dev Gefammifordeing jujtehenden Bevechtigung aus dem
der  ®emeinjchait zu Grunde liegenden Redtsverhiltnifie. Fitv bie iiberaus
feltenen iille, in Demen das Maf der BVetheiligung nicht ju evmitteln fei, ev=
fcheine e5 mithin entbehrlich, eine ohuehin ginglic) willfiicliche Auslegungsregel
fite die Betheiligung dev eingelren Gliaubiger anfzujtellen.

Die Mehrheit jepte diefen Ausfithrungen folgende Crivdgungen entgegen:

Bei der Veurtheilung der jwifchen mehreven Gejammtgliubigern be-
jtehenden Ausgleichungspflicht fei vow ber in den bei weitem meijten Fillen Fu-
treffenden Vorausjepung einer unter ihuen bejtehenden Gemeinjdhaft auszugehen;
dic iiberaus feltenen Fille, in weldhen diefe BVovausfehung nicht jutveffe, feien
auper Betvadh)t zu lafjen. Somweit mun aus dem der Gemeinjdajt ju Grunde
fiegenden Mechtdverhiltnifie die Gvifie der Antheile der eingelnen Glaubiger
ant der Gefammtfordecung echelle, fei hievnach die Ausgleichungspilicht zu bes
meffen.  Fiiv Ddicjenigen Fille dagegen, in Demen dag Maf der Betheiligung
ber ecinzelten Gldubiger zweifelhaft jei, vehtertige fich tm Jnteveffe dev Praxis
die Wufjtellung einer fejten Auslegungsvegel. Hinjichtlich des Jnhalts derjelben
empfehle es fich, in Uebeveinftimmung mit der fitr die Mitglicber einer offenen
Handelsgefelljehajt durd) das H.G.B. At 109 getvoffenen Bejtimunung, in
Bweifel Berechtigung der Glaubiger unter einander zu gleichen Antheilen an-
junehmen.  Selbjtverftindlich fei, daB in dem Fallen, in weldjen eine Aus-
gleihungspflicht beftehe, diefe auch) damn fortdaueve, wenn in Gemdfheit des
bejchlofertert §. g AbY. 3 die Nechte der itbrigen Glaubiger duvc) BVereinigiung
von Fovderung und Schuld in der Perjon eines Gliubigers zur Crlbfdung
gefommen feien; die Konfufion wike eben hier wie die Jahlung.

Untheilbacteit VIII. G5 folgte die Bevathung der Vorjchriften, weldhe die Verpflichtung
ver Sefiting: foinie die Bevechtigung Mehrever ju einer untheilbaven Leijtung betveffen.
£, 840, 841, Bu§. i (oben ©. 434), dev in feinem evften Sabe dem §. 840, in fetnem weitert
e, Demt §. 341 entfpricht, wav der Antvag geftellt:

ben weiten Saf u fteeichen.
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Die Komm. entfdyied fich fiiv die Annahme Hed erjten und bie Streichung
des ziveiten Sabes.

Der crjte Sab twar von feiner Seite beanjtandet, jondern wejentlich ausg
pen i Den Mot. IT &. 173 davgelegten Grimbden gebilligt worden.

Bur Begritmdung des ziveiten Sabes Hatte die Minderheit unter Wicder-
holung dev in ben Mot. &. 173, 174 entwideltenr Grimbe geltend gemadyt, daf
i allen Fallen, in telhen bdie Kovvealitit nicht auf BVertvag, Jondern aus-
{chlieRlich auf ber Untheilbarfeit dev Leiftung beruhe, und nur von diefen Fallen
vebe Der §. 1, mit ber BVeviwandlhung der untheilbaren Leifnung in eine thetlbarve
per eingige Grund fitv die Kovrealhajtung der Schuldner wegfalle, ed daher den
Anfordevungen dev Billigleit entfpreche, nunmehr jeden Schuldner muw noch Fur
Leijtung des auf ithn entfallenben Theiled der Schuld fitr verpjlichtet yu evflaven.
Dies entjpreche der hervjchenden Meinung in dev gemeinvedhtlichen Lehre tvie
per mneueven Gdefebgebung.  uc) fonme bei vichtiger Wuslequng des 3weiten
Sabes wicht aus §. 243 ein Bebenfen Hevgeleitet werden; denn dovt finbe eine
Beviinberung der Leifhing im Stine des Fweiten Saked gar nidt ftatt.

Die Mehrheit theilte mit dem Antvagiteller die Anficht, daf aud) in den
im §.1 Gab 2 vorgefehenen Fallen die forveale Hajtung der Schuldbner bejtehen
bleiben miifje, und jwar aud folgenden Grimden:

Die Avgumentation dev Mindevheit beruhe auf ver unvidhtigen Vovausiehung
paf tn denjenigen Fallew, weldhe der Sat 2 i Auge Habe, die untheilbave Leiftung
ald jolche jich in eine theilbave vevwandele, wahrend doch muv fitv die eingelnen
Schuldner an Stelle der untheilbaven Leijtung eine theilbave tvete. Mbglicher-
weife freffe dies nuv bei einem Schulbner ju, mibglicheviweije auch bet allen und
jwav i gleichartiger Weife. Jmmerhin aber vollziehe fich die Veriwvandlung
bei jedem tn befonbever Weife, und bdiefe BVefonderheit, welche bei der Leiftungs-
pilicht eines jeden Schuldbners hervovtrete, mache e wnmbglic), von ciner Ber-
andlung bev Leiftung ald folder zu jpredjen; daraus, daf die causa der
Ummwandlung bei den verjchicdenen Schulbnern miglidjeriveife eine gleidartige
fei, folge nicht, daf fie aud) eine identijche fei; fehle aber die Jdentitat, jo fei
¢5 aud) unvichtig, die Thatfache, weldhe bei einem Schuldner eine Veranbering
oer Yeiftung hevbeifithre, auf die Leiftungsbilicht der andeven Schuldner wivken
it laffen; tvete bei einem Schuldner die LBificht juum Wertherjah an Stelle ber
urfpriinglichen Leijtungspflicht, fo diivfe nan davaus doc) feinen Grund Hevleiten,
Die anberen ©chuldner von der Natuvalleiftung ju befreien.

Der Fall, an welchen bei der im ziveiten Sape aujgeftelltent Regel Haupt=
fachlich gedacht twerde, fei der, daf die Leiftung in Folge eines Verfdyuldens
der Schuldrner unmiglich werde und deshalb Schadenserjah wegen Nidhterfiillung
ju leiften jet. et die Unmbglichfeit nuv durd) einen der Schuldner vevjchulbet,
jo Dafte mur diefer fiiv den Schadenserjap, wihrend die fibrigen Schuldner frei
werden.  Bu diefem Cugebniffe iwiivbe man, aud) wenn der zweite Sabs an-
genomniert ave, bei vichtiger usdlequng bdedfelben gelangen fonmen. Anders
aber foll es darnach fein, wenn die Wnmbglichfeit durc) dagd Verjdhulden aller
Schuldner herbeigefithet jei, wenn alfo 3. B. cin vou mehreren Schuldnern ju
ecvidhtended TWert dadurd) wnmidglich werde, daf jeder devjelben die ihm ob-
liegenden Bevpflichtungen jdhuldhafter Weife unerfiillt laffe, ober wenn die bei
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Mehreven deponivte Sacdhe durch) das Verfchulben aller Depofitave mutergehe.
Su der That fei aber aud) in diefen Fallen die cingetvetene Unmbglicheit von
jedem Der Schuldner gany verfduldet und miiffe daher aud) jeden die Berpflichung
sum Schadenderjah ungetheilt und folivavifch treffen. Nan fHnne dasd BVerhaltnif,
weldjes bei einer von Wiehreven gejchuldeten untheilbaven Leiftung cintrete, als
ein folches begeichnen, tweldyes feiner Natur nad) mit Nothwendigeit etn Gefammt:
jdyuldverhilinify jei.

Diefe Crivagungen tverden aud) duveh Gvinde praftijcher Natur unter-
jtitst.  Habe 3. B. der Glaubiger in Gemafheit bed §. 773 AbJ. 2 in ber Jwangs-
volljtrecung@inftang gegen einen der Schuldner et Uvtheil auf BVovaudzahhung
der Rojten eriivtt, weldhe duvc) die Vornahue der gejchulbeten Leiftung feitend
eines Dritten vovausjichtlich entjtehen, jo foune er, wie auch die Mot. II &. 174
sugeben, von Ddiefem Sdjuldbner bdie gejammien Koften verlangen. €3 bejtehe
munt aber fein innever Grund, dem Glaubiger diefes Recht lebiglich deshalb u
verfitnmern, tweil er ein jolches Uvtheil ujdllig gegen zwei opver gegen alle
Schuldner evwivft habe. Daz Gleidhe gelte, wenn ber Gldubiger von dent thm nad
§. 243 sujtehenden Redyte Gebranch mache.  Fiiv den Fall, baf von den Schulbnern
an Stelle der urfpriinglich gejchuldetern Leiftung Wertherjah ju leiften fei, fvete
pie Vefonberheit der den eingelnenn Schuldnern obliegenden Vevbindlichfeit nod)
jchdrfer bervor, indem mbglicheriveife mur eingelnen von ihnen die Jnventar-
einvede pber die Abjugseinvede des Grben juftehe.

Aus diefen Beijpielen exgebe jich ur Geniige, daf nid)t die Leijtung als jolde,
jondern nur die Leifungspflicht dev eingelnen Schuldner fich aus einer untheil
baven in eine theilbave verivandele, und Hiermit die Unvichtigleit der Vorausdjepung,
aus weldyer die Minderheit den Fovtfall dev forvealen Hajtung folgern olle.

IX. Bu § k (oben &. 434) war beantragt:
dent ABJ. 2 au jteichen.

Die Komm. bejchlof, den §. k anzunehmen.

Griwogen war:

Der ADL]. 1 weiche in doppelter Hinjicht von dev entjprechenden Vorjdrift
Ded 8. 339 besd Gntw. ab.  Buniadit fei dic im §. 339 Sah 2 enthaltene Vor-
jdeift geftvichen, weil jie die ivvige Weeiming evweden torne, daf fie eine Aus:
nahme von dem im Sab 1 aufgeftellten Grundjabe begritnden jolle, wihrend
fie in Wirklichfeit nur eine felbjtvevjtindliche Folgerung ausd dem Begriffe dev
Untheilbavfeit ziehe. Ferner enthalte der §. k al3 Sak 2 in Erweiterung dev
Beftimmungen des Cut. die Vor{djrift, daff ein jeder Glaubiger vom Schulbner
aut) die Ablicjerung des Gegenjtandes ber Leiftung fitv alle Glaubiger an eine
iffentliche DHinterlegungsftelle ober an einen vom Gericht zu beauftragenden
®erichtsvollzieher ober fonjtigen Cmpfinger verlangen fime.  Duvd) diejen
Bujab werbe in wedentjpredjender Weife der Gefabr vovgebeugt, daf in Folge
der Reniteny desd cinen Glaubigers die Sadje auf Gejahr dev mehreven
®[dubiger in ben Hinden des Schuldners verbleibe, dev jeinerjeits in Folge des
Mmnahmeverzugd nur nod) fiiv grobes Bevjehen einguijtehen braude.

Der ABJ. 2 wurde wefentlich aud den Griinden der Mot. IT &. 172 bei-
behalten.
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