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jtebe. Der Schuldner ditrfe, da Der Glaubiger Dectung in Hinden habe und
jich durel) Wnfrechnung vedhtzeitiq befriedigen fomre, amrehmen, daf es nidht yum
Ritcftritte fommen twerdbe. Gebe der Glaubiger dadurc), dafy ev den Riicdtritt
erflitve, ju evfennen, daf er jeinerfeits nicht aufvechuen wolle, jo miifje dem
Schuldner gejtattet werden, duveh jofortige Aujredpmmg das Ritctrittsvecht des
Glaubigerd u bejeitigen. Dieje Cinjchriantung bdes Ritdtvittsred)ts entjpreche
dent Anforderungen von Tvew und Glauben. Der Glaubiger folle nicht bie
Unterlafjung der Unfrechnungsevlivung ald Vovivand gum Riidtritte gebrauden
bitvfenr, wemn ev jic) jagen mitffe, daf der Schuldner, fallz er die Abjicht Ded
Ritctvitts vermuthete, diefem dureh fojortige Abgabe der Crildving guvorfommnien
witrde. Erit wemn ber Sehulditer die Wnifredymung nicht unveviiiglid) vornehue, liege
per Fall vor, fitr welchen dem Glaubiger das Ridtvittdvedht eingerdumt jei, und
per wirfjam evfldvte Nitcktvitt Fonne, wie ju §. 283 angefiihrt worben fei, durd)
eine fpiteve Aufrechnung ungeadytet threr vitdwivtenden Kraft nicht mehr hinjillig
gemacht toerden.

53. (S. 139 bis 756.)
I. 3u § 284 [agen bie Antrige bor:
1. folgende Beftimmungen zu befdliefen:

§. 284. DHat der eine oder der anbere Gldubiger mehreve gur Auf:
vechmmg  geeignete  Forbevungen, fo fteht Ddemt aufrechuenden
®Glaubiger die Wahl unter den Fovderungen i, tweldpe duvd) die
ufrechnung evldjchen follen.

Thlt jedoch dev aufrechuende Glanbiger die jiingere Forberung,
fo ift dev andeve Theil zu widerjprechen berediigt.

Jit die Anfrechmmg ofhne die Wah{ evtlivt odev hat im Falle
der Wahl Der jitngeren Forberung der andeve Theil unverziiglic)
widerjprochen, fo witd undchit die dltere Schuld des einen oder
andeven Theiled, bei gleicdhem Wlter diejenige, iwelche dem andeven
Theile gevingeve Sicherheit bietet, unter mehreven gleid) ficheren e
pem ufrechnenden [(dftigeve und wnter mehreven gleich [(Gitigen
jede verhiltnigmiBig getilgt.

. 284a.  PDat der aujrechnende Glaubiger dem andeven Theile
aufier der Hauptforderung Kojten und Jinjen zu enfvichten, o
finben die Vorjchriften Des §. 268 entjprechende Aniverdung.

unter Ablehnung des Antragd 1 im §. 284 den Schluf su faffen:
o finben dic Vorfdriften des §. 267 ADL. 2 und des §. 268 ent
forechende nwendung.
3. fiiv den Fall der Ablehrung des ntvags 2 bdie oben S. 364 als
§. 281b vorgefdhlageren Bejtintmungen aufiumnehmen;
4. den § 284 zu fajjen:
$at der eime ober der andeve Gldubiger mehreve zur Anf:
vecung geeigrete Fordevungen, fo fann dev aufrechnende Gliubiger

Dejtimmen, mit weldher und gegen welche Forderung aufgevechnet

wird. Jft die Aufrechmug ohne jolehe BVeftimmung exflavt, o 2.

(mie im Cntw.).

no



N §. 390. B.G.B. §. 396. Prot. 53. 369

Die Komn. befchlof die Annahme des §. 284 Sah 1 jowie des Un- %ﬂﬁg::* bed
tragd 2, woburd) der ntrag 3 feine Grledigung fand. Dev Antvag 1 ALY, 2, 3 regmenven,
wurde abgelehut; der Antrag 4 wirde der Red.Komur {ibeviviefen.

Sad)lich jtimmen bdie Antviige mit Hem angenommenen §. 284 Sap 1
iibevein.  Den giweiten Sap des Entw. verdeutlichen der ntvag 1 §. 284a und
per Antvag 2 in der Richtung, dafy fie die entjprechende Anwendbarfeit bed
§. 268 auf die Anfrechnung (Mot. 1T S. 111) ausjprechen; der Antrag 4 Hat
lediglich) vedaftionelle Bedeutung. Dev Antvag 1 § 284 AG]. 2, 3 will Dden S
Gegner des  aufrechuenden Theiles durch Getwihrung cines Widerjpruchdvechts Toeites gegen
gegen die Gefalhy jdhithen, dadurdh, baf bdie jingere Fovdevung ur Aufrechnung e Badl.
gewdhlt wird, bev dlteren, ingwijchen verjidhrten Forderung verlujtig 3u geben,
wnd vegelt im Bujammenhange hievmit nac) demfelben ®ejichtapuntte die Rethen-
folge Der duvd) die Anfrechnung ju tilgenden Fovdevungen fitv den Fall, daf dex
Anjrechnende eine Wahl nicht getvofien hat oder rechtaeitig gegen die Wahl Wiber-
jpruch echoben ijt. Der Cventualantrag 3 endlich will, wenn purd) die Anfrechmmg
die jiingere Fovdevung getilgt wird, die nach dem Gintritte dev Nufrechenbarfeit
vollendete Verjahrung dev dlteven Fovderung dadurd) unjdyidlich madyen, daf dem
®ldubiger noch eine Frijt jur Geltendmachung derfelben gewihrt werdben joll.

Bur Begriindung des Antrags 1 Ab). 2, 3 war ausgefiihet worden: 5“’1‘:5’*"“

Dev Antvag fei eine Fovtentwidelung des Gedanfens, welder Dert 3u Minverseit,
§- 281a und §. 283 gefaften Bejdhlitfien 3u Grunde liege, und bejivede, Harten
und Ungutvdglichteiten, welde fich ohue eine jolce Bejtimmung nicht vermetden
lafjen, 3u Defeitigen. Der aufvedhnende Thetl mitfje ywar, wenn jeiner Fordevung
mehreve jur ujrechnung  geeignete Fovderungen ded anbeven Theiles gegen-
iiberjtehen, bervechtigt fein, unter den lefiteven diefenige ju wiblen, tweldhe duvch
bie Aufrechnung getilgt wevden folle, weil big jur Bollzichung dev Anfrechnung
dic gegenitberftefenden Fordevungen einander nidyt bevithren; aber die Wah!
diitfe nicht den andeven Theil um das Recht bringen, eine~exjt nach dem Gin-
tritte dev Aufrechenbarfeit vevjihrie Forderung, deven BVerjihrung er wegen der
bejtehenden Aufrechmungslage Habe ablaufen lafjen, Fuv Aufrechnung gu ver-
enden.  Der §. 281a lafje die Wnfrechnung mit einer evt nach) dem Eintritte
ber Aufvechenbavfeit vevjidhuten Forderung 3u, tweil ber ®laubiger, bdeffen
dorderung eine aufredhenbave Gegenfordevung gegenitberjtefe, voverft feinen
Anlafy habe, fie geltend zu machen; bdie Hinausichicbung der Aufrechnungs-
evfldvung jolle ihm nicht fchaden, jolange ev bie beiderjeitigen Forderungen als
auf i) beruhend anfehen dinfe. Habe der eine Theil gegen Den andeven 3mei
au verjhiedenen Beiten fallig getwordene Jovdevungen, jo fei er ju der Unnahme
bevechtigt, bafy die uerit fallig gewordene sur Ausgleiching der Forderung ded
andeven Theiles gu diemen Habe. Das Vertvauen auf dic beftehende Anf-
techmmgslage itvde thm aber ju jdhwerem Schaden geveichen, wemn e3 nad
vem Ablaufe ber Berfiahrung dev dlteren Fovdevung dem anderen Theile fret:
jtinde, feine Forderung gegen die jitngeve aufzuvechuen. Erjt duveh die TWah!
ber fiingeren Fordevung erbhalte der Gegner des Aujrechnenden Wnlaf, den
TWillen fundsugeben, daf bdie verjihrte Forbevung aufgevechnet twerden folle,
nd beswegen miiffe ihm das Recht eingevaumt werden, der Wahl der jiingeren
dorderung 3 widerjprechen.
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Die namlichen Crivigungen miipten dazu fithren, fiv den Fall, daf die
Aufrechnung ofne Bezeichnung dev ju tilgenden Forderung vollzogen werde, in
ber gefeplichen Reihenfolge der alteven Forderung alé der von vornmfevein ju-
nichit sur Aufvedpmmg beftimmten die exfte Stelle anguweifen.

Dag geltende Recht habe jwav feine der tn Lorjhlag gebrachten dhnliche
Bejtinunung; fiiv dag genr. Recht fei aber von dev Redhtjprechung ded RO.H.G.
und des N.G. die replica compensationis anevfannt, joweit es jic) unt fornege An-
foviiche handele. Nac) franz. Redht cvgebe fich aus der ipso jure cintretenden
Wirfung dev Anfrechmuing, daf die dltere Forberung vor dev jitngeven getilgt werde.

3u Gunjten des Gventualantvags war von bdem Antragiteller bemertt
toorden, Daf mit demjelben ebenjo twie mit dem Antrag 1 beabiichtigt werde,
im Wnjchuf an den Gedanfen des § 281a Schub gegen den exjt nach) dem
Eintritte der Anfrechmungslage vollendeten und im Vevtrauen auf diefe vom
®faubiger nicht gehindevten Ablauf der BWevjihrung zu gewidhren. Diefer
Schup folle, wenn man ihn fiberhoupt fitr evforderlich evachte, dem Anjredynenden
felbjt damm 3w Theil werben, wenn er feine jimgere Forderung zur Auj
vedymung wihle und dadurch, ohne ¢3 ju wifjen, der inzwijhen abgelanfenen
Berjiahrung feiner alteven Forderung zur Wirkjamfeit verhelfe.

Die Mehrheit tvat diefen Ausfithrungen nicht bei. €5 wurbde cingewendet,
bap ¢& aud) vom Standbpunfte dev zu den §§. 281a, 283 gefapten Vejhliifje
nidht erfordeclich jei, eine dem Brede der beiden Untrige entjprechende Bor-
jchrift aufsunchmen. Die aufrecdhenbaven Fovberungen itben trop dev viid
wirfenden Kraft der Aufrechnung feinen Cinflup auf einander; feiner dev beiden
Theile Habe et Recht davauf, daf bie Forberungen, weldye chwmal cinander
aufrechenbar gegenitber getveten jeien, duvd) Aufrecdymumng getilgt werben, und
ein folches Recht entjtehe auch dadure) nicht, dap der eine Theil im BVertrauen
auf die ufrechungslage die Vevjdhrung ciner feiner Fovberungen ablawjen
{affe. Davon gehe auch der Untrag 1 aus, denm mit einem jolchert Redhte
ware dag Wahlvedht des aufrechnenden Theiles nicht vereinbar; die den beiden
Forberungen duvc) dag Gejeh gegebene Beftimniung, Fur gegenjeitigen Aus-
gleichung au diemen, fomne mur duvd) Vertvag aufgehoben werden.  Bei An-
exfenung des beiderjeitigen Wahlvechts fomme devjemige, welher geger Dden
andeven Theil mehrere jur Aufrechmmg geeiguete Forberungen Habe, nicht
pavauf vertvauen, dafy gevade jetne dltefte Forberung gur Ausgleichung Dder
®egenfordevung 3u dienen habe, und 3 finne deshalb nicht zugegeben werden,
baf er, wemn er fie yur Ausgleichung verwenden wolle, feinen Anlaf Habe,
eine Aufrechmungsevtlavung abzugeben.  Die Aufrechnung dev dlteven Forderung
entfpreche aud) feineswegs tmmer der Anjchmuung des Verfehrs; vielmehr liege
¢3 nac) diejer, wemn die jiimgere Fu Demjenigen Fovberungen gehive, welche
bald beglichen zu twerden pilegen und deshalb einer furzen Verjahrung umnter:
worfer jeien, wibhrend fiiv die dltere Fovberung die ovdentliche Berjihrung
gelte, wohl nifer, juerjt die jitngeve Fovdevung au tilgen. Das Redht ju un
vevyiiglichem Widevjpruche, iwelches der Untvag 1 dem Gegier Des Auf:
vednenden  gewihren twolle, vermibge feinen Jwed nidht zu evveidhen, weil
feine Ausiibung guifere Rechtsbunde vovausfepe, als dem Voffe zu Gebote
ftee. Glaube man aber, mit dem Widerfprudsvechte den Gegner Ddes RICHE
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vechenden augveichend {chitben au fonnen, fo bejtehe fein Grund, bet der Be-
jtimmung dev gefeblichen NReibenfolge der duvd) die Aufrechnung u tilgenden
Fovderungen, von den fiiv die Erfilllung geltenden Grundidgen abjuweiden.
Die im Untvag 1 vovgejchlagene Wendevung fomre, indem fie Ddie dltere
Fovbernng, auc) wenn fie nicht verjabhrt oder der BVerjihrung nahe fei, vor der
weniger  gefichertenn  ober dem Schulbner [djtigeren jingeven jur Tilgung
beftinme, jedem Der Deiben Theile Schaben bringen, ofhue dem andeven ju
niigen.

Dem cventuellen Antvage jtehe, wie dev Antragjteller jelbjt zugebe, weldher
¢hen Deswegen den Untrag mur ald eventuellen gejtellt Habe, das Vedenfen
entgegent, dafiy ev, umal twenn auf beidben Seiten mehreve, Fu verfdjiedenen
Heiten fallig getwordene Forderungen vovhanden feien, zu jehr vevividelten Ber-
Daltuijfen fithre. Die im Gebiete ded gem. Rechts gemachten Crfahrungen be-
vechtigen aber zu ber Wmnahme, daf es des Schubes, welden die Untrige
gewahren toollen, itberhanbt nicht bebiivfe. Vejtande ein jolhed BVediirfnif,
jo itrde bie MRechtjprechung, welche bei dem Mangel ausdritclicher Bovjdriften
Des vim. NRechted freie Hand gehabt Habe, die Neplif ber ufrechnung nidit
auf fonnere Gegenfordevungen bejdrintt haben.

II. Zu §. 285 war beantvagt:

1. im Sab 1 ftatt ,LeiftungSorte” i jeBen ,Leiftungs- oder Ab-
lieferungsorte”;

2. ben Sab 1 zu fafjen:

Die Wnfrechmmg wird daduveh nicht ausgefchlojjen, dafy fiiv die
beiderjeitigen Fovberungen verjchiedene Leijtungsovte bejtehen, e3
iodve denn, Ddafy fitv die eine oder andeve Fovberung die Leijtung
an einem fejt beftimmten Ovte ausbritdlich) vevabredet wive.

3. Dent §. 285 3u fjtreichen;
4. denr Sap 1 buvch folgende Beftimmungen 3u eviehen:

Die Aufrechnung wivd dadurd) nicht ausgejd)lofjen, dap fiir die
beibevjeitigen Fordevungen verjchiedene Leijftungs= ober Ablieferungs-
orte beftehen. Die Wujrechmmg gilt im Bweifel ald ausgejchlofjen,
wemt fii die eine oder Ddie andeve Forderung Ddie Leiftung an
einent fejt beftimmtent Ovte und u einev fejt bejtinmmten Beit aus-
dritctlich) vevabredet ijt.

LBovr der Abftimmung wurde der Antrag 2 3u Gunjten ded Anirags 4
Jwviicgezogen.  Su Sab 1 wurben die Anivige 1, 4 angenommen; der Sah 2
des Entw. wiurbe aufrechterhalten.

Bur Begrimdung des Antrags 1, welcher die BVevjd)iedenheit des Ab-
liefevungsovts der Werfdhiedenheit ded Leiftungsorts gleichftellen will, war aus-
gefithrt worden:

Cs liege, aud) wenn der Erfiillungsort der gegenitbevjtehenden Forderungen
Dev gleiche fei, Dennoch etne Verjdjicdenheit des Juhalts injofern vov, al3 bder
eine Theil duve) Leiftung am Crfiillungsorte jeiner Verbindlidyfeit nicht geniige,
fonbern fiiv den Tvansport dev gefchuldeten Sache nacd) dem Ablieferungsorte
au jovgen verpflichtet fei. $Habe der Schuldbner die Kojten und vielleidht, wie

§. 285,
Aufr. bei
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orten,
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bei Geldgahlungen, aud) die Gefahr des Tvanspovtd zu tragen, o gewihre die
Aufredymmg dem Gliubiger weniger, ald er ju forbern habe, und ity bdie
Differeny miiffe ex entjdhddigt werden.

Gegen den ntrag wav eingewendet, daf er den Unterfchicd 3ivijchen
dem Crfiillungs- und dem Bejtimmungsorte vevfenne. Durch die Wnifrechnimng
werde bie Verpjlichtung ded Schuldners, bdie gefdhuldete Sache nach dem Ab-
liefernmgdorte au fenden, gegenjtandslos. Habe dev Tvansport auf Koften des
Glaubigers ju gejhehen, fo erfpare diefer die Kojten; habe der Schuldner bie
Transportojten ju tragen, jo Dhafte er dem Glaubiger injoweit, als er pure
Criparung derjelben beveichert werde. Die Mehrheit evadjtete diefe Anffafjung
nidht fitv jutveffend.

Fiiv die Annahme desd Antrags 4, weldher in der Hauptjache mit dem
guvitdgesogenen Antrag 2 dibeveinftimmt, waven folgende Criwdgungen maf-
gebend:

Die Ausnahme, weldhe der Cntiw. bei dem Leiftungsovte von Ddem
Grforderniffe der Gleichartigleit der beiderjeits gefchuldeten Leiftungen made,
entjpreche den njdhauungen des Vevfehrs, foweit fie dem Gegner des Auf-
vechnenden feinen andeven Nachtheil bringe, alg daf er gendthigt fei, die von
thm felbjt gejchuldete Sache an den Ovf, an weldjem der Aujrechuende bhitte
leiften follen, au fenden. Anders fei e5 aber, wenn der eine Theil die an
einemt anbeven Ovte zu bewivfende Letjtung zu einer beftimmten Jeit zu fordern
habe. Jn jolhen Fillen wiirde ihm bie Aufrechmung chweven Schaden zu-
filgen, wemn fie au einer Jeit evfolgte, in welder ev nicht mehr in der Lage
wive, an demt amdeven Ovte vethtzeitia Crjas ju befchaffen, jo daf ev Ver-
pflichtungen nidht erfiillen fonnte, die er im Wertvauen auf dasd Cintreffen dev
gefchuldeten Leiftung iibevnomumen habe. Bebinge der Glaubiger fid) aus, daf
thm an dem beftimmten Ovte zu bejtimmier Beit geletjtet werden miiffe, fo jei
im Bweifel anzunehmen, daf Ovt und Jeit der Leiftung fitv ihn von jolder
Bebeutung jeien, daf eine an einem andeven Ovte ju bewivfende Leiftung nidht
ald gleichortig gelten fomme.

Der Streichungdantvag wurde mit der nnahme begriinbdet, daf nur aus
pen Umftanden ded eingelnen Falles evmittelt werden fomme, ob die Verjchieden-
fHeit der Leiftungdovte die Gletchartigleit der Leiftungen ausichliefe, und dafy 3
peshalb nicht angegeiat jei,. eine Auslegungsregel 3u geben.

Die Meeheheit glaubte, daff das Gefels nicht hveigen diivfe, twetl andeven-
fallz bie Auslegung nabhe liege, da bdie ufrechnung bei Forbevungen, die an
verjdhiedenen Ovten zu erfitllen feien, twegen BVerjdhiedenheit der gefduldeten
Leiftungen audgejchlofien fei.

WNeber die Tragiveite des aufredht erhaltenen Sapes 2 besd §. 285 gingen
bie Mieimungen auseinander. BVon etner Seite wurde behauptet, daf der Anj-
venende dem andeven Theil, abjitglich Dder von bdiejem felbft gefchuldeten
Leiftung, allen Schadenserjab wegen Nichterfitlng ju leiften, msbefonderve auch
eine Ronventionaljtvafe zu erfeben habe, welche dev anbdere Theil einem Dritten
gegeniiber deswegen vevivivtt habe, weil er in Folge der ufrechnung nicht im
Stande gewefen fei, den mit diejem gejchlofjenen BVertrag u cvfitllen. Anbever-
feitd wurde bie Anjicht vevtveten, dDaf mur der Tvansport ju vergiiten fei (vergl.
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code civil Avt. 1206), tocil die Aufrechung dev Crfitllung gleichijtehe wnd nach
dem foeber gefapten Bejchufie ansgefchlofjen fei, wenn bei dem Gegner ein
wefentliches Jntevefe davan anzunehmen fei, daf er die ihm gejdhuldete Leiftung
an dem beftimmten Ovte exhalte.

III. Bu-§. 286 lagen bie Antrdge vor:
1. bie Beftimmung de3 Entio. buve) folgende BVorfdjriften 3u erjesen:
Die Bejhlagnahme einer Fordevung fdhlieft die Befugnif des
Sdyuldbners jur Aufrechnung gegeniiber demjenigen, fitv twelchen bie
Bejdhlagnahme exfolgt ijt, nicht aus, e fei bemn, baf dev Schuldbner
Dic Gegenforderung exft nach der Bejchlagnahme erworben Bat.
Die Aufrechnung findel nicht ftatt, wenn die Gegenforderung erjt
nach diefer Beit und jpater als die bejchlagnahmte Forderung fillig
geroorden ijt.
bierzu ber Untevantrag:
it Sape 1 ben SchluP u fajjen: ,ed fei benun, daf Fur Beit der
Bejdhlagnahme dem Schuldbner die Aufrechung nidt mbglid) war;
Den Saf 2 3u ftreichen;
2. a) in dem unter 1 vovgejdhlagenen Sape 1 am Schluffe ju fagen: ,erit
nad) evlangter Renutnify von der Bejdhlagnahue crworben Hhat*;
b) tm C.G. unter Art. 13 ju beftimmen:
Die BVorjdyrift deg § 48 Nr. 2 wird durd) § 286 des B.G.B.
nicht bevithrt.

Dev Untevantrag zu 1 mwurde juviicgesogen.

Die Komm. nabhm jachlich den § 286 und die unter 1 im Sape 2 vor-
gejchlagene Bujapbejtimmung an. Der Antrag 2 wurde abgelehnt.

Dev Antvag 1 weidht in feinem erjten Sae jachlich vom. Cntto. nicht ab,
wahrend dev Antrag 2 den Cutw. dahin abindern will, daf nicht jchon bie
Bujtelung des Jahlungsverbots, foudern cxvjt die Kenntnify des Drittjchuldners
von der Bejdhlagnahme die Wirkung haben joll, die Aufrechnung mit fpater er-
worbenen Gegenforderungen gegenitber dem ®ldubiger; fiiv den die Bejdhlag:
nabme evfolgt ijt, auszujdlicfen.

Die Juapbeftinmung des Antragd 1 zieht dem Aufrechnungsrecdhte des
Drittjchuldners noc) engeve Grenzen ald der Entw., indem fie ihm auch die
Aufrechuung mit einer jdhon vov der Bejdhlagnahme begritmdeterr Gegenforderung
nidyt gejtattet, wenn biefe evjt nac) ber BVejd)lagnahme und jpdater als die be-
jhlagnahmie Forbevung fallig geworden ijt.

Entgegen dem im Antvage 2 enthaltenen Vorfdhlage glaubte die Komm
an dem Standpunfte des Entw. fejthalten u mitfjen, wm in Uebereinjtimmung
mit den LBorjdhriften der C.P.O. zu bleiben (vergl. Mot. II &. 112).

ou Gunjten deg Antvags wav geltend gemacht worben, der §. 286 miiffe
mit dem § 803 bes Entw. in Cinflang gebracht und cbenfo wie bei der Ceffion
mitfje bei dev Befchlagnahme dev Seitpunft der Kenntnifnahme des Schuldners
filv Den mafgebenden evflivt werden, da der Schuldner duveh die Bejdhlagnahme
ebenjo tenig toie duvc) die Ceffion gefiahrdet werden ditvfe. Die Komm. behielt
fid) vov, die §8. 803, 304 dahin abjudnderm, daf im Falle Dder gerichtlichen

§. 256,
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ebertvetfung der Fordevung die Jujtellung des Ueberweijungsbejdhlufjes an den
Drittjchulduer entjchetden jolle.

Die im Untvag 1 vorgejchlagene und von der Fomm. gebilligte Sujab-
bejtimmung berubte auf der Crivigung, dap dem Schuldner nicht geftattet werden
fonne, dadburd), daff er Ddie ihm obliegende Crjitllung bid zuv Falligeit dev
Gegenforderung verzbgeve, fich das Redt zur ufredhmmg zu vevjchaffen. Hier-
gegen iwav zwav eingetvendet, daf e8 Sache ded Glaubigers jei, vechtzeitig, bevor
bie Gegenforderung fillig geworden, vorzugehen, und dap, wenn ev died nidht
thue, dem Schuldbner die Dectung, welche die Wnufrechnung ihm gewdhre, durd
die Bejchlagrafhme nicht entzogen twerden divfe. Wllein der Mehrheit evichien
diefer Gimwand mit dem Bwede der BVefdhlagnabhuie nicht veveinbav. Die Be-
jchlagnahme, jo meinte man, jolle dag von thr betroffene Redytdverhaltnip im
Sutevefje ded Glaubigers, fiiv welden fjie exfolge, fejtlegen. Dev uriidgesogene
Untevanteag fei allerdingd in der Bejdyranfung der Aufrednung ju weit ge-

“gangen, ieil dev bejhlagnahmten Forberung, wenn fie evft nad) der Gegen-
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forbevung fillig werde, jdhon aur Jeit dev Bejchlagnahme die Tilgung durd)
Nufrechmmg in Ausficht jtehe. Dies trejfe aber midht zu, wenn die Gegen-
forbevung erft fpiter fallig werde. Die Bejchlagnabhme habe eine der Anjrechnung
nidht audgejebte Fovderung evgriffen, und die Hinterher eingetvetene Falligteit
ber Gegenfordevung fimne Hievan nichts mehr Gndern.
IV. Gegen die BVorfdyrijt des §. 287 wirde nichtd evinnert.
Bu §. 288 [agen vov:
1. ber Unfvag,
a) den §. 288 ju fafjen:
Soweit eine Fordevung der Wianbung nicht unterivorfen ift,
findet eine Aufvechnung gegen fjie nicht jtatt. Gegen bdie aus
Svanfen-, Hiilfs- over Sterbefajjen, insbejondeve aud fnappidafts-
faffen und RKafjen der Kuappjdaftsvereine 3u beziehenden Hebungen
fomen jedod) gefchuldete BVeitvage aufgevechuet werden.
b) ben § 724 ALY 3 3u fafjen:
Der Anjpruch auf die Rente ift nicdht itbertvagbar.
¢) tm § 1339 A6{. 3 und im § 1458 AL} 2 die Schlufpworte ,und
..... jtatthajt su jteeichen.
(Die Entjcheidung der Frage, 0b um §. 288 pder im Axt. 54
Des Gntw. bes E.G. cine Veftimmung des Jubaltd aufzunehmen,
daf die Buldjjigleit der Uufredhmung gegen die Anjpritche der int
bffentlichen Dienjte eines Bundezftaatz Angejtellter auf Bejolbungern,
RWartegelder und Rubegehalte fich nach den Landesgefelen vegele,
bleibt vorbehalten.)
2. der Antvag, dem §. 288 nadhftehende Anmrevfung beizufiigen:
Sn bag €.®. foll al3 AbJ. 2 bes vt b4 folgende BVejtimmung
aufgenontmient fwerden:
Die BVor{drift des §. 288 des B.®.B. finbet auj die n-
fpritche Dev Beamten und der Hinterbliebenen feine Unwendung.
Die Uebertvagbarvfeit diefer Anjpriiche fann duvd) die Landes-
gejepgebung ausdgejchlofjen werden.
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Die Komm. erflivte fih mit den tn bem Antvag 1 wnter a, b, ¢ ges
machten Bovjchlagen einverftanden. Ju dem Antvage 2 wurde bejchloffert, in
bas C.®. Aet. 54 eine BVorjdyrift aufzunchmen, nac) der die Landesgefese
unberithrt bleiben, durd) weldhe die UAnwendbarfeit bez §. 288 auf die An-
jpriihe der im Bifentlichen Dienjte eines Bunbdesjtaats angefjtelltenr Beamten
und ihver  Hinterblicbenen auf Bejoldbung, Wartegeld und Renfion aus-
gejhlofien wivd. Die Fafjung bdiejer Voridhrift wurde der Berathung Ddes
¢.®. vorbehalten.

Dev Antrag 1 verallgemeinert den im § 288 aufgejtellten Greundjah, um
bei Denjenigen unpfindbaren Forderungen, die in der C.R.O. § 749 nid)t ge-
nannt find, bejondeve Vovjdhriften, weldhe die Aufrecdhnung ausfchfiefen, ent:
behrlich ju machen, und gejtattet im Anjdhluf an den §. 56 des Retchzgejeses,
betr. die Kranfenverjficherung der Avbeiter, v. 15. Juni 1883, gegenitber den in
ber CP.O. § 749 v 4 genannten Hebungen aus Kranfen-, Hiilfs- und Sterbe-
faffen dic Aufredynung mit gejchuldeten Beitvigen, welcher insbejondere filr Die
landesvechtlich geovdueten Knappichaftstafjen und Kafjen der Kuappichaftsvereine
Beveutung beigelegt wurbe.

Bur Begriindung des Antrags 2 wav angefithet worden, daf die Regierungen
mehrever Bundesjtaaten (Bayern, Sachien, Wiirttemberg) Gewid)t davauf legen,
i der Aufredhnung von Anfpriichen aus dienjtlichem Berfdjulben der Lanbes-
beamten gegen deven Gehalts- und Penfionsanfpriiche freie Hand zu behalten.
Dabei handele e3 fid) feineswegs um fisfalifehe Jutevefjen, foudern um das
suterefje bes Dienjtes Jelbft, um ein wirtfames Mittel, die Beamten au pilidyt=
mifiiger Sovgfalt angubalten. Ju diejem Swede fei die Aufrechnungsbefugnip
fitr alle grofen Staatsbetviebe mit jahlreichen Unterbeamten von nicht geving
angujchlagenden Werthe; insbejondere glaube die bayer. Eifenbahuverwaltung
diejes Mittel nicht entbehren au fdnnen, um dad unteve Perjonal an jchonende
Behandlung des Materiald 3u gewdhuen. Von der Aufrechnung twerde nuv
i dev Art Gebraud) gemadht, daf auf die Beditefuiffe"des Beamien billige
Riidficht genommen werde; fithre ev fich gut, fo foune er nacd) angemejjency
Jeit Crlafy des Nejtes feiner Schuld hoffen. Jn bdiefe LBerhaltniffe eingugreifen,
miiffe das B.®.B. wm o mehr vermeiden, als die Gehaltsanfpriiche der Beamten
auf eimem Verhiltnifie des dffentlichen Rechtes bevuhen und, wenn auch) Ddie
gejdyichtliche Cntwidelung ihnen einen privatrechtfichen Kavatter beigelegt habe,
nic)t dem Gebiete des bitvgerlichen Rechtes, jondern dem Staatsvechte dev Cingel-
jtaaten angehiven. Das in den Mot. 1T S. 114 angedeutete Ausfunftsmittel,
ben Grfolg der wvon ber Reichsgefebgebung ausgefchlofjenen Aufrechmmg  auf
einent Umege durd) Aendeviung des Jnbalts des Gehaltsanforuc)s hevbeizu-
fithren, jet nicht brauchbar. Solche Gefese bejtinden gur Seit nicht und wiirden
auch in Jutunft nidht evlafjent werben.

V. Bu § 289 wav beantvagt,

binter , Gemeinde” die Wovte , pder eined andeven Konmunalverbandes”
einzujchalten.

Dev Antvag wurde als lediglich zur Verbeutlichung dienend (vergl. Mot. 1T

©. 114) gebilligt. Sachlich war der § 289 nicht beanftandet worden.
Protofolle. Bb. L. 25

Borbehalt
file bie
Lanbedgel.

§. 280,
Aujr. gegen
Forb. ves
Reidys, bed
Staates 2c.
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fgg- VI. Die Qomm. wandte ficd) nunmehr gu dem die Vorcjriften itber den
F0 Gulaf” enthaltenden §. 290. 8 lag der Antvag vor, den §. 290 durd) jolgende
Bovjchrift zu exfepen:
Wird von dem Glaubiger dem Schuldner durvch) Vertrag die Schuld
etlaffen, jo etfijcht das Schuldverhaltnif. ;
(Die Frage, ob eine dem AL]. 3 des Entww. entfprechende Vorjdyrijt
aufsunehmen, bleibt vorbehalten, bis bei Verathung bes §. 683 davitber
Bejdhlup gefaft ift, ob allgemeine, nicht blos Ddas ®ebiet Des Ob-
ligationenvechts betreffende Voridyriften iiber Dden pofitiven und Dden
negativen  Anerfemmumgsvertrag aufgenommien yerden  jollen; vergl.
S. 271)

Der Antrag, weldher fich fachlich vom ALJ. 1 bes §. 290 nidyt unterjdeidet,
erhiclt die Buftimmung dev Komnt. Den theilweifen Grlaf ausdriictlich zu be-
vitctfichtigen, crachtete man mit dem Antvage fiiv entbehrlich. Cbenjo glaunbte
die Mehrheit, den ABY. b fjtveichen zu fomnen, da fich aus ALJ. 1 ergebe, baf
cin einjeitiger BVerzicht das Crldjchen des Schulboerhiltniffes nicht DLewivke,
wifhrend die Miinderheit diefen Abjab aufrechterhalten wollte, eil auj Dem
Boben pes geltendein Rechtes itber die Natur des BVeraichts Meinungsverjdieden=
Beiten Dejtanben.

Den negativen Anerfennungsdvertrag toollte man aus bem Bujammenhange
mit dent pofitiven Anevfenmungsdvertrage nicht trennen; deahalb wurbe bejd)lofjen,
die Bevathung itber denjelben big jum §. 683 auszujesen. Der AL} 3 und
der AbJ. 4, foweit Diefer fich auf ben negativen nevfemmmgsvertrag bezieht,
famen damit in Wegfall. Auch die auj bden Crlaf beziigliche LBorjdrift des
A6 4 glonbte man nicht an diejer Stelle aufnehmen ju Eonnen.

Gegen dent AB]. 2 Des Entw., weldjer den abjtraften Ravatter bes Crlaf-
pertrags gum Ausdrude bringen joll, war cingewendet worden, dafy derjelbe
nur vefeofpeftive Bebeutung habe und neben den Lorjchriften fiber bie ungevedht=
fertigte Bereichevung entbefhrlich fei.

p4., (S. 757 big T76.)
Bereinigung. 1. Dic Bevathung begann mit dem die ,Beveinigung” (von Forberung
3L nd Sdjuld) betveffenden §. 291, Beantragt wav:
bie Bejtimmung ju ftveichen.

Die Komm. befchlof die Streihung in der Eriwdgung, baf die NRegel

Des §. 201, foweit fie vichtig ift, aus dem LWefen dev Dbligation fich von felbit

crgiebt und iiberdies aug Dben Ausnabhmen, welche der Cntw. enthilt, fjich
unjcdpwer abletten [Ept.

Tob bed GL. IL uch dev §. 292, der die Ueberjdnijt ,Tod des Gliubigers oder des
Eg’:fb,f:; Schulbners” fithet, wurde, wie beantvagt war, gejtriden.
§. 202, Man war der Anjicht:

Der erfte Halbjap, nad) weldjem das Sdhuldverhiltnip nidht durcd) den
Tob des Glaubigers oder Schuldners crlijeht, enthalte nuv einen (itberdies
negativen) Lehrbuchia, der fid) jchon aus dem §. 2051 entnehmen lajje. Die
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