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vecht amijchen mehreven Pevjonen, tweldhe dasfelbe in Anfpruc) nehmen, Streit
beftehe (vergl. €.B.D. § 72), ald Dben Glaubiger, fiir weldhen Hinterlegt fein
jolle, Denjenigen bezeichnen, weldher duvc) Erfldvung bev itbrigen Betheiligten
ober durch Dag zwifthen Den Streitenden evgangene vechtsfraftige Urtheil als
dper Glaubiger werde anevfannt werden. €8 empfehle fid), die vorgejchlagenen
Siie, insbejondeve den ALY 2, auch wenn fie fich aus bem §. 272 ableiten
fiefen, in Das ®efets aufzunchmen, wm flarzuftellen, in welcher Weife in den
bejeichneten Fallen eine wictame Hinterlegung gu bewicken fei.

Die Mehrheit hielt cine jolche Vovjdrift nicht fite evforderlich, weil der
Subalt des AbJ. 1 mit Nothwendigheit aus dem §. 272 folge, und aud) dag,
tas der ABJ. 2 ausfprechen wolle, fich davaus entnehmen laffe, daf die Hinter-
lequng in Dem in Mede ftehenden Falle auldjjig fei. Die Falle Des §. 272a
fetent von den Fallen ded worliegenden Wntragd mwefentlic) verfdjiebert, da e3
fich Dort um eine bedingte, hier um eine unbedingte Hinterlegung fiir eine nod
nidht bejtimmte Perfon, eine Hinterlegung ,fitv en e5 angeht” mit nad-
folgenber Qegitimationspritfung handele. Gegen den Untrag fpreche aucd) bie
Grivigung, dafi es fic) nicht itberfehen laffe, ob die in dem §. 272a behandelten
Fille die einzigen feien, in welden Der Schuldbner bevechtigt jein mitfje, das
Recht Des Glaubigers auf Auslieferung dev hintevlegten Sace an eine Be-
dingung au fniipfen. -

5274 X. Der & 274 tourde jachlich nicht beanjtamdet.  Jn vedaftioneller
Tuduabme: Sinficht machten fich Wiinjche auf Vereinfachung  geltend. E3 fourbe vor-
gefchlagen:

1. im A6\ 1 das Wout ,jofern” duvc) ,jolange” zu erfepen und im
ALY, 2 die Nr. 1 3u ftveichen;

2. im ALY. 1 a. €. zu jagen: :
fofern e nicht die Dinterlegungsitelle bei oder nad) der Hinter-
fequng exfldrt Hat, daff er fic) Des Rechtesd begebe.

ben 2Ab{. 2 wie folgt zu fajjen:

Die Juviidnahme ift nidht mehr Fuliffig, wenn dev Gliubiger
der Hinterlegqungsitelle die Annahue evflivt hat ovder der Hinter:
lequuggitelle ein vechtariftiges 1rtheil vorgelegt wird, nac) weldhem
in etnent 2.

Die BVor{chlige ourden der Red.Komm. dibertviefen.

XI. Dic Bhievauf begonnene Bevathung ded §. 272 ADJ. 2 und Dder
§8. 275, 276 wurde b8 juv nadjten Sibung vertagt.

51, (S. 703 bis T24.)
§. 272 A}. 2, I. Die Berathung ded §. 272 AL 2 und dev §§. 275, 276 turde jort:

ﬁf;f“gﬁﬁ gefept. s lagen folgende Antviige vov:
1. in Den §§. 275, 276 dbag Wort ,Schuldbverpflichtung” duvc) die Worte
L Berpflichtung des Schuldbners” zu evfepen und tm §. 276 den Ein-

gang 3u faffen: ,Solange bag Recht”;
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2. a) im §. 272 ben ADLY|. 2 3u ftreichen;

b) jtatt ber §§. 275, 276 folgende Vejtimunmgen aufjzunehuien:

Wird unter Verzicht auj das Ritdnahmevedht hinterlegt oder
erlijht biefes Redht nach der Hinteclegung, {o wird der Schulditer
von feiner LWerbindlichfeit in gleicher vt befreit, wie wemn juv
Beit der Hinterlegung an den Glaubiger geleiftet worden wive.

Solange ber Sduldbner das NRecht der Buviidnahme Hat, ijt
die Geltendmachung ded Unjpruchs bed Glaubigerd ausqejdlofien,
hat and) dev- Schuldner die Gefahr ded hinterlegten Gegenftandes
nicht au tragen und find Jinjen von Ddemjelben muicht zu 3abhlen.
Mit ber Juriihwahme ivd der Unjpruch ivieder iwirfjam, vie
wenn die Hinterlegung nidht erjolgt twive.

3. bem §. 272 ALY 2 und Dden §§. 275, 276 ded Eniw. jachlich zuzu-
ftimmen, der MNed.Romnt. aber zu empfehlen:

a) im AD). 2 bes § 272, auf die Cinjdjranfungen, welde fid) aus
den §8. 275, 276 cvgeben, in entjprechender vt hinguiveifen;

b) im §. 276 {tatt der Worte ,foun . . . . ein Recdht nicht geltend
gemacht werben” eine Fafjung zu wihlen, relde um Ausddruce
bringt, daf dem Anjpruche des Glaubigers eine Einvede entgegen-
jteht, frajt welcher der Schuldner den Glaubiger auj das Hinter-
legte vermeijen fann;

¢) ju eviwigen, ob bdie BVor{drift des § 276 duvd) PHevitbernahure
ber Spezialbejtimmungen aus bdem Untvage 2 verdeutlicht ywerden
o,

Die Komm. ent{chied fich dahin, daf bei der Fajjung ded §. 272 Ab). 2
und der §§. 275, 276, vorbehaltlich der Cinzelfeiten, bu Antvag 2 und nicht
der Cntw. ju Grunde gelegt twerden joll.

il die Eutdjeidung waven folgende Crivagungen maBgebend:

Der nfrag 2 begtoecte und enthalte feine jadhliche Abeichung von bden
Bejtimmungen des § 272 Ab]. 2 und der §§. 275, 276, jondern mur eine andeve
Sonjteuttion dev burd) die Hinterlegung bewivften Wenderung bder Rechtslage.
Der Cntw. lege der Hinterlequng junichit im §. 272 AD]. 2 befreiende Wirkung
bei, {chliefse aber im § 276 fitv die Daucr des Beftehens beg Buviidnahmered)ts
tob Der Befreiung des Schuldbnerd die Geltendmadiung dev von dev Befriedi-
gung ded Gldubigevs abhiangigen Rechte aus und lafje im §. 2756 mit der Bu-
vitdnafhme des Hinterlegten die aufgehobene Verbindlichfeit mit rviidwivfender
fvajt wiecder aufleben. Diefe Regelung fei verwicelt Mnd finjtlic). Dev An-
tvag 2 fpreche die Wirkungen der Hinterlegung einfacher und flaver aus, indem
er Davon auggehe, daf die Hinterlegung nicht fhon filr fich), jondern erjt in
Berbindung mit dem Wegfalle des Juriidnahmeredhts befreiende Wirkung Habe,
pafy alfo bie Forbevung tros der Hintevlegung big gum Wegfalle diejes Rechtes
fovtbeftehe und daf fie wahrend diejer Schwebegeit duvd) die Hinterlegung in
beftintmter Weije beeinflufst werde, ingbejondeve dev Glaubiger fich muwr an das
Dinterlegte Halten fonne. Die Wirtung der Hinterlegung wihrend des Schwebe-
juftandes twerde jedoch twofl vichtiger dabin bejtimmt, da dem Anjpruche des
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®laubigers eine Ginvede entgegenftehe, fraft welcher dev Schuldbner den Gliu-
biger auf Den Dinterlegten Gegenjtand verweifen fomne. Dev Ausdrud bes
Antrags 2 ,die Geltendmachung des Anjpruchs ijt ausgejchloffen” fei nidt
gany autreffend, da der Glaubiger jedenfalls durc) Annahme und Cingichung
bes Dinterlegten feinen njpruch geltend madpen fonne. Die weiteren LBor-
{chriften, Dafy der Schuldmer fitr bie Schwebeseit die Sefahr Deg Dinterlegten
®egenjtandes nidht ju tragen und Jinjen nicht zu zahlen habe, jdhliehen fich
jadhgemdR an bie fiiv Den Fall des Anmahmeverzugs gegebenen Bejtimmuungen
der §§. 257, 259 an. Ob auch) eine dem §. 258 entjprechende Vorfdhrift itber
den Grfap nicht geyogerer Nubungen nibthig fei, fonne der Priffung ber
Red. Romm. iiberlaffen twerden. Uebrigens witvden fic) etiwaige Litden unjchiwer
aud dem deutlich evfennbaren Gedanten des Untvagd 2 evgingen laffen.

Bu Gunjten ded Cntiv. bezi. ded Antvagsd 3 tar geltend gemacht worden:

Die in demjelben vorgejchlagene Regelung entfpreche dem code civil, dem
fach]. ®.9B. und dem {dhweis. Obligationenvechte. €3 fei bedentlich, fich von diejen
betihrten Vorbilbern 3u entfernen zu Gunjten eines BVorid)lags, dejjent Kon=
fequengen fich nicht vollig fiberfehen laffen. €3 fei aber aud) vom Stanbpunite
ber Gejepestednit zu billigen, wenn der Entto. den das Cudziel der Hinter-
lequng ausdriidenden Sap des § 272 (UHJ. 2) an die Spibe ftelle und damn
bie nothwendigen Ginjhrintungen folgen laffe, jumal in Dber Mehrzahl Dder
Fille eine Juritdnahme des Hinterlegten nidht evfolge und aljp die Regel Des
§. 272 A6}, 2 unbefchrantt zur Anivendung fomme.

II. Bu § 277 lagen die Untvage Vox:
1. an Stelle desjelben nachitehende Vorjdyrijten aufzunehmen:

Das Recht der Suviidnahme ift der Pfanbung nicht wnter-
worfern.

Wird iiber bad Vermbgen ded Schuldners der RKonfurs er-
bffnet, fo fann wihrend ed Konfurzverfahrens das Redt dev Ju-
viidnabhme auc) vom Schuldner nicht ausgeibt werden.

2. Den §. 277 duvd) folgende Beftimmungen ju evfepen:

Wird itber bag BVermigen des Sculdners bev Konfurs evdffnet,
fo fann der Glaubiger, fiiv teldhen hinterlegt ijt, dev Rilcnahme
bes hinterlegten Gegenftandes toiderjprechen, toenn e ber Hinter:
fegungsitelle bie nnahme erfliivt. Das Redt der Buvidnahme
ift ber Pfindung nicht untevivorfen.

3. den §. 277 ju fjtreichen.

Der Antvag 2 wurde abgelehnt; dev Antvag 1 fand Annahme. Der
Antrag 3 war hievbure) evledigt.

Dem Antrag auf Steeihung lag die Anjicht yu Grunde, dap dev §. 277
eine den allgemeinen Grundjapen widerfprechende 1nd durd) geniigende Jiwed:
mipigeitsgrimde nicht gevechtfectigte BVeftimmung enthalte. Das Redht ber
Buritdnahme jei cin BVevmbgensvecht ded Schulbners, weldhes als joldyes in bie
Qonfursmafje falle. Die Hinterlequng ftehe, folange der Schuldner auf das
Buritdnahmevecht nicht verzichtet habe und diejed nicht anbeviveit evlojchen fei,
pev Befriediqung des Glaubigers nicht gleich; e fei daher feine Unbilligteit
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gegen Dbiefen, toenn er duvd) Ausiibung des Buviidnahmetved)ts feitend bes
fonhirsverivalterd gezvungen werde, neberr bew itbrigen Glaubigevn im Konfurs
antheilweife Befriedigung zu judjen. Die BVeftimnung des '§. 277 biete ferner

dem Schuldner eine nicht unbedentliche Handhabe, BVevmigensititfe dev: Konkurs-

maffe gu entgiehen; das fonfursvechtliche Anfechtungdveht jchithe die Konfurs:
glaubiger gegen diefe Gefahr nicht audveichend. Bollends anomal fei ¢3, bdaf

pag Juritcnahmeved)t wihrend des Konfursverfabhrens auch) von dem Schuldier

felbjt nicht jolle audgeiibt werben founen, fomit wibhrend diefer Beit gang rube.

Die Streidung bed §. 277 fithre jit einem angenefjenen Grgebniffe aud) in- ﬁiﬁiﬂ% i:é
jofern, af8 aus Dberfelben aud) bie Sulijjigfeit dev Pandung (entgegen dem = regs.
Antrag 1) folge.

Die Peehrheit jtimmte dagegen dev fiiv den Konfurd in § 277 getvoffenen
Beftimmneg 31 und billigte auch den Sap 1 des Antrags 1, welcher die Piandung
bes Buriidnahmerechts ausfchliept. Man exblidte in diefom Sap eine gutreffende
Ronfequeng des dem Cutiv. 3u Grunde liegenden Gedanfens, daf der Gegenftand
per Dinterlegung, aud) wemn das Juvitdnahmevedht nidht evlojchen fei, aus
Griinben dev Bwedmifigeit und Billigfeit dem Jugriffe der itbrigen Glaubiger
desd hintevlegenden Schulbners entzogen iverden miiffe. Der Schuldner habe dex
hinterlegten Sadje bie Beftimmung gegeben, ziur Befriedigung deg Gliaubigers
3u dienen, fitv weldjen fie Binterlegt fei, und in bdiefe BVeftimmung biicfe dex
pfindende Glaubiger, deffen Recht duvc) fie nicht verleht jet, nicht eingreifen.
Der Schuldner fimme allerdingd, wenn er ed fjeinem Sutevejfe entjprechend
finde, die hinterlegte Sache guviidnehmen, aber Davaus folge nicht, dafy ber
piiindende Glaubiger fein Jntevefje an bdie Stelle des Jmterefjes des Schulbners
jit fepen und bdie Hinterlegung, die der Schuldner aufrech)t evhalten wolle, in
eigenemt Juteveffe zu wiberrufen bevechtigt jei. IMit ber Pfiindung des Buviic:
nahmeved)td toittbe man ihm einen Gingriff in die Redhtslage ded Schuldners
gejtatten, der itber die Grengen des Jwangsvolljtredungsvedits hinausdginge, jofern
mit der Buviidnahme das Schuldverhiltnif zu dem Glaubiger, fitv tvelchen
hinterlegt wovben, fich tefentlich anders geftalten fonnte, 3. B. cine Ronventional-
ftrafe vertvickt todve, deven Berwivfung der Schuldner durd) die Hinterlegung
bitte abwenden wollen. Qege man der Verfitgung, weldhe der Schuldner durc) Einflup bves
bie Dinterlegung treffe, ungeachtet feines Buviidnahmerechts, die Kraft bei, den et
Jugriff des pfindenden Glaubigers auf die hinterlegte Sache auszuichlicfen, fo
diirfe fie aus den namlichen Griimden aud) duvch die Croffrung des Konfurfes
it hinfillig werden. Uus der Ausichliefung der Pfandung ergebe fich hne
Weiteves, daf dag Juriidnahmevedht nicht jur Konfursmajfe gehive (R.0. §. 1),
alfo vom Ronfursverwalter nicht geltend gemacht toerben fonme. €3 miifie aber
mit dem Enti. und dem Antvag 1 auch bdie Ausiibung duvd) den Schuldner
lpi'zl’]renb oes Konfirfes auggejchloffen twerben, tveil e3 gegen den Glaubiger,
weldjer fich bigher bie feine RNechte bejchrantende Hinterlegung hiitte gefallen
laffen miiffen, altzu wnbillig wive, den Widbevruf devfelben in dem Augenblide
jugulaffen, in welchent fie fich fitv den Glaubiger vortheilhaft eviviefe, wihrend
anbererfeits der Schuldner, jolange dev Konfurs daueve, ein ernftes Jntevefje an
ch Buritdnahme Dder bhinterlegten Sacje, die mit dev Juviidnahme in die
Ronfurdmafje fallen wiirde, faum habe.
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Der Antrag 2 wid) von dem Antvag 1 davin ab, dap ev dem Schuldner
toihrend des KRonfurfes das Juriidnahmeredht nicht jchlechthin entziehen, jondern
wur dem Glaubiger das Recht einvdumen ioollte, dev Furiidnahme zu wiver-
fprechen, wenn ev dev Hinterlegungsijtelle die Annahme exflivt hitte. Der An:
tragfteller ging davon aus, e3 jei fein Grund vorhanden, dem Scjuldner
wihrend des Qonturfes die Juriidnahme ju verjagen, wenn dev Glaubiger das
$Hinterlegte, weil er 3. B. fiiv jeine Fovberung dbuvd) Prand gejichert fei, nidht
Haben wolle und die Rechtmépigteit dev Hinterlegung bejtreite.

Gegen diefen Antrag wurde geltend gemacht, die vorgejdhlagene Bejtimmung
jei in Den Fallen nicht brauchbar, in welchen die Hinterlegung 3u Guniten eined
unbefannten ®ldubigers evfolgt fei, da Bhier von einem Wiberjprudye Des
®laubigerd gegen die Juviidnahme nicht die Rede fein foune. Dev ntvagijteller
jcheine von bem Gedanfen geleitet su fein, dap dev Gliaubiger die Auriidnahme
geftatten miifje, wemn ev die Hinterlegqung nicht gegen fich) gelten lajjen twolle.
Man werde cine foldpe Berpflichtung des Glaubigers anmehmen Ddiivjer, wenn
aud) der Schuldbner nicht auf dev Wivfjambeit der Hinterlegung Dbejtehe, die
Pavteien alfo daviiber einig feien, die Hinterlegung als nidht vedytmipig erjolgt
au behandelr. G2 treffe damn Dag zu, was in den Mot IT ©. 100 fiir den
Fall einer nicht vecytmafig: ecfolgten Hintevlegung ausgefiihrt werde. Die Frage
bejchrinte fich aber nicht auf den Fall des Konfurjes, jomdern ergebe jich in
gleicher Weife aud) Ddann, wemn Ddev Schuldner auf die Juriidnahme ver-
atchtet habe.

Fafjung. Hinfichtlich dev Fajfung der bejchlofjenen Vovjdyrift wurde gegeniiber dem
Yntrag 1 vou einer Seite davauf Hingewiefen, daf derjelbe unentjchicden lajie,
b bie Binterfegte Sache zur Konfuvsmafie gezogen werden fbmre, wenn Dag
Buriidnahmered)t durc) Verzicht des Schuldbners evlojdjen jei. Diefe Frage
mitfie ungweifelhaft mit dem Cniw. verneint werden. €3 empiehle fich aber,
die Gntjcheidung im Gefepe yum Ausdrvude ju bringen, da die hinterlegte Sade,
jofern fie nicht etwa Gigenthum ded Figtus vder dev als Hinterlegungsitelle be:
ftimmten njtalt werde, auch nac) dem CGrldjchen des Buviidnabhmeredhts im
Vermbgen des hintevlegenden Schuldners bleibe, mithin an fic) in die Konfura-
maffe falle. Diefe Unvequng wurde der Red.Komur. zur Crivdgung empjohlen.

ﬂh’-tﬁtT b OC IIL. Mian ging zur Bevathung folgender nivage iibev:
auyp Fue:
lieferung ber 1. al8 § 277a ju Dbejtimmen:

Sadye

Fiir dag Recht des Glaubigers auf Auslieferung ded hinterlegten
®egenftandes gegeniiber der Hinterlegungsitelle ijt bdie von dem
Schuldner bei dev Hinterlegung getvoffene  Beftimmung  maf:
gebend. _

St vas Buviidnahmered)t des Schuldbnerd evlojchen, fo fann dev
®[aubiger unter denjelben Bovausfepungen, unter welden er die
Qeiftung su fordevn bevehtigt twar, von dem Schuldner dejjen Cin:
willigung in die Auslicferung des Hinterlegten Gegenjtandes ver:
fangen, foweit nad) den BVorfdyriften iiber die offentliche Hinter-

* legqung Die Beibringung bdiejer Cinvilligung zum Nadjweife dev
Gmpfangsberechtigung erforberlich) ober geniigend ift.
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2. bent AL]. 1 bed § 277a 3u ftveichen und Dden UDJ. 2 Ddesfelben in
folgentder Fajjung dem §. 280 anzufiigen:
©oweit fiiv ben Nadveis der Empfangsbevechtigung Ddesd
Glaubigers cine Crfldrung ded Schuldnerd erforderlid) ober ge-
nigend ijt, ijt der Schuldbner jur Abgabe der Erflivung in gleicher
Teife verpflichtet, wie cr, wenn bdie Hinterlegqung nicht exfolat
toive, 3ur Leiftung ded Dinterlegten Gegenftanded verpilichtet mwave.

Die Romm. lehnte den Antvag 1 ab und nahm bden Antrag 2 jachlic)
an, vorbehaltlich der Beviidfichtigung ded Nachjabes int AbJ. 2 ded Antrags 1
(,Jo fann der Gldubiger) fitr die Fafjung der Bejtimmung.

Der AB]. 1 Des Antvags 1 begiwedte eine Verdeutlichung des Entiw. be- aegenitber ber
siiglich der Rechtsjtellung des Glaubigers zuv Hintevlegungsitelle. Die Wehr- ;egfng;ffcm,
Deit Hielt die Veftimmung einevjeits fiiv entbehrlic), anbeverieits fiiv bedentlid.
Sie war der Unficht: Nachdem in dem §. 272 audgejprodhen jei, dafy die Hinter
legung ,filv Den Gfiubiger” ju erfolgen habe, und nachdem iveiter in dem
§. 272a beftimmt worben, zu welchem BVorbehalte der Dinterlegende Schulbner
im Falle der Verpflichtung des Gliubigers ju einer Gegenleiftung bevectigt jei,
erhelle mit geniigender Deutlichteit, dap dev Glaubiger aus dev fitr ihn bewirkten
Hinterlegung ein Recht auf Auslieferung des Hinterlegten nur nad) Mapgabe
ber vom Schuldbner getvoffenen Beftimmung evlange.  Andererjeits gebe bdie
vorgejchlagene Fajjung dem Mipverjtandnifie Raum, daf dem Schuldner ge-
ftattet fein jolle, bei Der Hinterlegung Dbeliebige Bejtimmungen begiiglich der
Yuslieferung bded Dinterlegten Gegenjtanded an den Gldubiger 3u freffen,
wihrend bdod) nur cine dem Jubalte ded Schuldverhilinifies entjpredjende
Pinterlequng vechtswivtjam fein tonne.

S Uebrigen ftimmten die Antvige 1 und 2 davin iibevein, daf fie Dent geoeniiber
®(iubiger, foweit nac) dem mapgebenden landesgefenliden Vorjdyriften (§. 280 S
AbJ. 3) zum Nachroeife jeiner Cmpfangsberechtigung eine Crflarung Dded
Scjuldbners erforderlich oder geniigend ijt, dag Medht ~beilegen twollten, vom
Sehulbner die Abgabe diefer Crfliaving ju verlangen. Dev Antvag 1 bejdyrdntte
jedoc) Diefes Recht auf den Fall, daf dag Juviidnahmerecht evlojchen jei. Der
ntragiteller machte fiiv dieje Einjdhriantung geltend, es fei unzwedmipig, ein
Rechit ded Glaubigers auf Ubgabe der Crflivung anjuevfennen, folange bder
Sdyuloner das Buviidnahmered)t habe; Denn twenn ed wegen Veviveigerung dev
Guffavung yum Prozep fomme, fo fei dev Schuldner in der Lage, duvd) Aus-
iibing des Buriiknahmereh)ts dev Klage die Grumbdlage su entziehen. Aud)
beeintviichtige die vorgefdhlagene Bejchrinfung den Glaubiger nicht, da ev duve
eine der Hinterlegungsitelle gegeniiber abgegebene Annahue-Crilivung das Juriid-
nafmevecht jederzeit gum Crldjchen bringen firnne.

Die Mehrheit entjhied fich indefjen fiiv Den Antrag 2 aus folgenden
Ghriimden:

Der Glaubiger tende fich, falld ev dag Pinterlegte aunehmen wole,
vegelmaBig und der Natur dev Sadhe entjprechend undcdhit an dent Schuldner,
um jich von diefem die Evfldvung ertheilen ju lafjer, deven er gegeniiber der
Dinterlegungsftelle bebiivfe; evjt wemn ex die Crfldvung Hhabe, begebe ev fic) jur
Dinterlegungsitelle. €8 jei eine ungevechtfertigte Erichwerung, wemn ev juerjt
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Redt-  per Pinterlegungsitelle die Wmabme erflaven milfje, um gegen den Schulbner
n;ﬁ‘féf“ pas Recht auf Abgabe Dder Crflavung su evlangen. Von befondever Widhtig-
feit aber fei Das Recht, die Der Hinterlegungsitelle gegenitber erforderliche Ev-
flavung Des Schuldnersd jdhon vor dem Crldjchen des Juvitdnahmerechts ju ver-
fangen, fiiv den Glaubiger damn, wenn er die Rechtmapigheit der Hinterlegung
bejtreite. Halte dev Schuldbner an ber Rechtwivhambeit dev Hinterlegung fjejt,
fo miifje der ®liubiger die Abgabe ber erforderlichen Crfldrung fiv den Fall
verlangen fomten, baf Ddie Rechtmitpigleit der Hinterlegung fejtgejtellt wevbde.
v foune, wenn die Hinterlegung fiir vedhtmafig evflavt werde, jid) nur an den
hinterlegten Gegenjtand Halten; der Schuldbner, welder ihn auf diefen Gegen-
ftand vevieije, miifje die bei der Hinterlegung getvoffene Veftimmung evforder-
lichen Falles fo ergéngen oder -evliutern, daf der Gliubiger den Gegenftand
ohne Weiterungen u crlangen vermbge. Den Anforuch auj die hierzu nithige
Crflavung des Schuldners mitjje dev Gldubiger jchon in dem Projefje itber die
Rechtmafpigfeit der Hinterlegung geltend madyen fonnen; es wive jwedlos, ihn
nad) Beendigung Ddiefes Progefies zu cinem newen Projefje ju nithigen.
Die Frage, ob die Vejtimmung dem §. 280 anzufiigen fei, turde der
Pritfung der Red.Komm. diberiviefen.

4 i?;i’;’% IV. Den §. 278 betvafen:

e| . RerE

jteigerung 1. dber Voridlag, im Ab]. 1 bie Worte ,Auftionator (§. 36 der Gewerbe-
fitebec: 0. ordmung)“ duvd) das Wort , BVerfteigerer” zu erjeben;

2. der oben ©. 342, 343 unter VI mitgetheilte Antrvag 3b;
3. ber Untevantrag zu dem Antvage 2:
‘a) im § 278 den Cingang ded 2. LY. o zu fajjen:

Das Amtsgericht fann, wemr der Glaubiger im Verzuge bder
Unnahme ift oder twemn in den Fallen ded §. 272 Nv. 2 bev
Leiftungsgegenftand bdem BVerberben ausgefeht ift ober feine Auf-
betvafrung unverhiltnifmipige Kojten erfordert, dem Schuldner die
Grmadgtigung suv bffentlichen Bevjteigerung cvtheilen. Mit dev 2.
(tote im ntvage 2).

b) im & 280 Den ALY 2 beizubehalten.

Die Komm. lehnte bdie Unirdge 2 und 3a ab und nabhm facdlich den
§. 278 deg Cntw. an,

Der Untvagiteller zu 2 bejwedte, bet allen auf die Leijtung einer be-
weglichen Sadhe gevichteten Schuldverhiilinijjen dem Schuldner rveidhSgefeslich
die Miglichfett zu geben, fich duvc) Hinterlegung zu befreien.. Gr ging davon
aug, dap Ddie Art, ivie der Entw. die Bujtandigfeit zwifchen der Reichs- und
der Qandesgejebgebung vertheile, dev Begrimdbung entbehre. Nehme man an,
daf ein Bebitefnify file Sulojjung der Hintevlegung nuv fiiv Geld, Werthpapiere
und Koftbarfeiten bejtehe, bann fehle e3 an jebem Grunde, Den Landezgefesen
die Gritvecfung derfelben auf andeve Gegenjtinde zu geftatten. Vejahe man
aber die Vebiivinipfrage fiiv alle beweglichen Sachen, jo miifle, da eine ver-
Jchicdene Beantwortung diefer Frage fitv die verjchicdenen Theile des Deutjdjen
Reihs nicht dentbar jei, die Hintevlequng fiiv alle beweglidien Sadjen veichs-
qejeslich geordnet werden. Eine bedenfliche Belaftung der Bunbdesjtaaten ergebe
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fich nicht, wenr ihnen vetchSgefeslich mur die Schaffung von Hinterlegungs-
jtellen fitr Geld, Werthpapieve und Kojtbarfeiten zugemuthet, im Uebrigen aber
die Bejtimmung der  geeigneten Hintevlegungdijtelle fitr den eingelnen Fall dem
Amisgericht iiberlajjen werde. Die vorgejdhlagene Regelung, weldye die filr den
®laubiger - nadhtheilige und unbillige Verjteigerung, fomeit thunlid), vermeide,
fet evprobt und bewibrt; fie habe Borgdnge tur preup. ULN., im franz. und
fchoeiz. Rechte jowie in dem dresbencr und dem heff. Entw, Der Umtsvidjter
werde auf Grund der vom Schuldner gemachten BVorjdlage vedh)t wobhl in der
Lage fein, die im Cingelfalle zwedmifiige BVeftimmung su treffen.  Dem minber
gejchaftafundigen Schuldner biete bdev Untvag den nicht geving angujdhlagenden
Borvtheil, nicht auf eigene BVevantwovtung Handeln zu miiffen, fondern von dem
Richter ju erfahren, iweldhe Vefugnifje ev Habe und wasd er thun mifje, um
Jeiner BVevbindlichteit Genitge au leijten.

Der Unterantrag 3 ging im Uebrigen von den gleichen Crivdgungen aus
inie Der Antvag 2, begwedte aber die Bejeitigung vou jivei gegen diejen obwaltenden
Bedenfen, Cinerjeits wollte er, in Uebereinftimmung mit dbem §. 280 Abj. 2,
der Qanbdesgejebgebung die Befugnip vorvbehalten, andeve als die im § 272
bezeichneten ®egenjtande fitv hinterleghar zu evfldven; anbdeverfeits evachtete er
e3 fiiv geboten, dag Recht des Schuldners, mit Cxmadytigung des Amtdgerichts
die gefdhulbete Sache verjteigern u lafjen, auf die in § 278 ded Eniw. bejeidhueten
Fille au bejdhranten, im Falle ded nnahmeverzugs aber dem Umitdgeridyte
die Wnordnung der Werfteigerung auch) damn 3u gejtatten, wenn die Hinterlegung
mglic) ijt.

e die Ablehmung beider ntrage waven folgende Erwdgungen mafgebend:

G5 fei dem Anfvagijteller zu 2 nicht uzugeben, daf ber Standpuntt des
Gutio. begiiglic) der Frage, welde Gegenftande hinterlegbar fein jollen, in jich
cinent Wiberjpruch enthalte. Mit Redht nehme Dder Entiv. ein  allgeneined
Beviiefnif fite die Sulafjung der Hinterlequng nur bet den in §. 272 bejeichneten
Gadjen  (welchen nach) dem gefahten Bejchlufje die Koftbavfeiten hinzuzufiigen
feien) am, aeftatte aber der Ranbdesqefebaebung die Augbehnung der Hinterleg-
bavfeit auf andere Gegenftinbde, joweit fie ihv fvimjdjensdwerth und ausfithrbar
erjcheine. TWo jiir die Hinterlequng von Sachen anberer Wrt die erforderlidien
Cinvichtungen getroffen feierr, da fonne unbedenflich) dem Schulbner gejtattet
werden, auch folche Sachen unter den im § 272 bejeichneten BVorausjehungen
st Dintevlegen. Hievvon abgejehenr, unterliege die im ntrage 2 vovgejdhlagene
Regelung evheblichen Bedenfen. Wenn zunad)jt das Amisgericht eine geeignete
Dinterlequngsitelle beftimmen jolle, jo wevde hierbuve) den Amtsgevichten eine
oft fehr mipliche Uujgabe itbevtvagen, die fie filv den Fall, daf bev gewdbhlte
Lerwahrer dag in ihn gefepte BVevtvauen nidt vedtfertige, mit dhivever Ber-
antiwortlichfeit belafte. Sei der Glaubiger gehalten, die Hinterlequng fich gefallen
aut [afferr, {o miifje diefe volle Sicherheit dafiiv bieten, dap das fitv ihn Hinterlegte
ihm unverfehrt bewahrt werde. Nehme man e3 mit diefer Anforderung jiveng,
o werde cine geeiguete Hinterlegungsitelle oft nicht gu evmitteln jein; juche das
Amtsgericht die Hinterlegung thunlichit ju erleichtern, jo werbe der Gliaubiger
gefihrdet.  Der. Untragiteller nehne an, dafp die Hinterlegung i der Regel
dem Qutevejje Des Glaubigers beffer entjpreche als die Berfteigerung. Dies
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werde im Allgemeinen zutveffen, wenn bie Hinterlegung nicht lange Ddauere.
Yndevenfallz nefhme wihrend der Hinterlegung der Werth der Sadhen ab, bie
Rojten wad)jen an und fhlieplic) ftelle fid) Hevaus, daf es befjer getwefen ivive,
jur Bevjteigevung gu fdhreiten. Anbdeverfeits gehe der Antrag davin zu tweit,
paf er bdiefe in allen Fallen ulaffen toolle, i welchen ed an einer geeigneten
Dinterlegungsitelle fehle. IMit Recht gejtatte der Entiv., weldem der Wntrag 3
fich anjchliepe, bem Scjuldner die Berjteigerung nur im Falle bes Annahute-
vevzugs, nicht aber in Den Fillen des §. 272 Nr. 2, fofern ber Leiftungs-
gegenjtand nicht dem BVevberben ausgejebt jei oder die ufbewahrung desjelben
wnperhiltnifmaigige Roften erforbeve. Jn den Fillen des § 272 MNr. 2 liege
bas Hindernif der Leiftung in der Perfon des Schuldners; e fomne ihm daher
obue Unbilligheit yugemuthet wevden, die nicht hintevlegungsfahige Sache filv den
®ldubiger aufjubewalhren. Gegen den Borjd)lag, die Verfteigerung von der
Crmidhtigung ded Umtdgerichtd abhangiq su machen, fprechen die ndmlichen
Grwigungen, welde dent Entw. bejtimmt haben, den Panbverfauf ohne gevichtlicje
Grmachtigung zit geftatten (8 1165). Ju den Fdllen, in welhen der BVerderh
der Sacje zu bejorgen fet, fomnte bie mit der Einholung dev gevichtlichen Er-
madhtigung verbundene BVevzdgerung leicht die grdften Nadytheile Hevbeifiihren.

Durch den Befchlup wurden aud) bie Ubdndevungsvorjdlige des Antrags 2
au ben §§. 272, 273 al8 erledigt angefehen.

ﬁgﬁiﬁw V. Jm Anfchluf an den §. 278 tourde von einer Seite nochmald die oben

sarteit von S 344 verneinte Frage angevegt, ob nidht i § 272 Urhunden jirv DHinter-

Witunden.  (oqungsiiahig su evflaven jeien. €3 tourde geltend gemacht, daf nac) den
bigherigen Befchlitfjen fich eine Liife ergeben wivde. Denn Urfunbem, deren
Herausgabe den Gegenjtand des Schuldverhiltnified bildben, Einuten felbft:
verftandlic) nicyt gemdf §. 278 veriteigert werbewr, und es fei auc) nicht beftinmt,
daf jie hinterlegt werben Edmen. Die Landedgefebe witrden deshalb genbihigh
fein, Mcfunden fitv hinterlegbar zu evflaven. €5 frage {ich aber, ob ¢ nidht
vorjuziehen jei, die Liicfe duvch eine vetchsgejepliche Vovjdyrift augzufiillen.

Die Qomm. bejchlofy die Wiedevaufnahme der Bevathung iiber dieje Frage
und entjchied fich fitv die nufnahme dev Urkunden in den § 272, nachdem
nodymald davauf hingetviejen worden war, daf duvd) diefe Wenberung ded Enti.
erhebliche Schmwicrigteiten fitv die Lanbesvegierungen nicht entjtehen fonnten, da
e3 Den Landesgefepen vorbehalten bliebe, fitv Uefunben andeve ald bie gerwdhulichen
Dintevlequngsitellen zu beftimnren.

§. 279, VI. 3u § 279 lagen die Wntvage vov:
St et 1. den erften Sap vor dem § 278 als § 277b cinguftellen und den
Bertauis. stoeiten Sap dent §. 278 al3 ALY 3 in folgender Fafjung hinguzufitgen:

Die Roften des Verfaufs fallen, jofern nidyt der Schulbner bas
Recht dev Suritctnahme des hintevlegten Erlofed ausiibt, dem Glanbiger
5111 Yaft.
2. dem § 279 als zweiten Ubjap Hinzuzufiigen:
iDle Borjchriften ded ALJ. 1 finben feine Wnivendung, twermn der
Schuldner hinterlegt, tweil ev fid) iitbev die ‘.Bev.iun pes Glaubigers
in Ungetvipheit befindet.
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Der Antvag1 wurde, unter Ablehnung des Antrags 2, fad)lich angenommen.

Dem Antrag 2 lag die Unficht ju Grunde, es jei unbillig, dem Glaubiger die
Stojten der Hinterlegung und der Vevjteigevung aufuerlegen, wenn bdad der
Qeijtung an den Glaubiger entgegenjtehende Hinbernify in der Perfon bded
Schuloners liege, toie e8 der Fall fei, werm der Schuldner fid) itber die Berjon
pes Glaubigers in UngewiBheit befinde. Die Mehrheit billigte jedoc) dieje
Untevicheidung nicht.  Gegen diejelbe wourde geltend gemadht, €3 jei nidht vichtig,
bafy in Dem Falle dev entjchuldbaven Ungewifheit Des Sechuldners dasd Hinbernify
jtets auf Seiten des lepteven liege, ¢35 fimne auc), 3. B. wenn der Glaubiger
gejtorben jei und Streit itber die Grbfolge bejtehe, auf einem auf der Glaubiger-
jeite eingetretenen Umitande bevuhen. Dazu fomme, dafy die Verpflichtung, die
Rojten 3u tragen, die Crleichterung, weldhe dad Gejes dem Schuldner in den
Fallen des § 272 Nv. 2 gewdhren wolle, u veveiteln droe.

VIL 3u §. 280 tar beantvagt:
1. bie Borjdhriften hier ju jtreichen und in folgender Fafjung als Art. 57a
in dbasé Cinfithrungsgefes einujtellen:

Die Bejtimmmumg der Stellen 2. (wie im WL} 1 de3 §. 280).

Die Landesgefese fommen beftimmen, dafy die dffentlichen Hinter-
lequngsitellen aucd) nod) anbere Sachen ald Geld, Werthpapiere
ober Rojtbarfeiten angunehmen Haben. Auf die Schulbverhilinifie,
bet telchen ber Leiftungdgegenitand in folden andeven Sadyen
bejteht, finben die Vorfdjriften des § 272 Amwendung.

AbY. 3 toie tm §. 280 Ab{. 3, jedboch unter Streichung der Worte
Lund Banfiofen” jowie der Schlufioorte ,und daf die Wickun-
geit . . . . eintreten” wnd unter Beifiigung des Sapes: ,Von einex
gevichtlichen nordnung fann die Hinterlegung nicht abhingig
gentacht werden”.

2. unter Streichung des §. 280 in dag Cinfithrungsgejes (Art. 57a)
folgende Bovjchriften aufjunehmen:

Die Bejtimmung dev Stellen, bei welchen die dffentliche Hinter-
lequng evfolgt, und die Wbgrenzung ber odrtliden Jujtindigteit der-
felben Dleibt Den Landesgejehen vorbehalten.

Die Landedgefepe fionnen iiber die bfentliche Hinterlegung nihere
Bejtimmungen tveffen 2. (wie AbJ. 3 des §. 280 in der Fafjung
bes Univags 1).

Der Unteagijteller qu 1 dnderte jeinen BVovjchlag dahin, daf er die Bei-
behaltung der Schlupworte des ALJ. 3 ,und dap bie Wirfungen bder Hinter-
legung jchon mit dem Beitpuntte dev Abfendung an die Hinterlegungsitelle cin-
teeten” beantragte.

a) Bu ALY 1 lagen jachliche Abanderungsvoridlage nicht vov. Gr fand
die Buftimumung der Kommifjion.

b) Bu Abj. 2 empfahl der Antrag 2 Streichung, davon ausgehend, daf
fiiv die Bulofjung anberer ald dev in § 272 bezeichneten Gegenjtinde Fur
Dinterlegung dad Bebiiefnif duvd) die Ablehmng des zu §. 278 gejtellten
Untrags 2 vevneint worden, auch nicht angunehmen jei, daf von dem BVor-

Protofolle. B, L. 24

§. 280,
Borbehalte
filr bie
Qanbes-
gefessgebung.

Buftiinbigteit.

Hinter:
legungdfdhige
Sadyern.



Nebergang
bes Eig.
auf ben

Fistud 1.

Haftung
ber Hinter=
legungéitelle.

Aufgabe
aur Poit.

360 Prot. 1. G T §§ 273, 280; 1T §. 324.

befalte ded ADJ. 2 von der Lanbdedgejepgebung werde @hebrauch gemacht werden.
Die Mehrheit entjdhied fjich ausd dem oben zu § 278 angefithrten  Grimben
(S. 857) filv Beibehaltung des ALY 2, jedoc) mit der im Untvag 1 vor-
gejhlagenen Aenderung, dafy auf Schuldverhalinifie, bet weldhen der Leiftungs-
gegenjtand in lanbesgefeblich it hinterlequngsfabig erflivten Sadjen Dbejtehe,
dic Borfhriften des §. 272 fraft Reichsvechts Anwendung finden jollen. Selbit:
perftindlic) erjhien e3, daf bie Fafjung mit Ritdficht auf den Bejdyluf, -
funden rveichsrechtfich fiiv Hinterfegbav zu evfldven, eine Ubdndevung ju ev-
fabren habe.

¢) 3u AbJ. 3 wurde die im Anfrag 1 vorgejdlagene Streidung Dder
Worte ,und Banfuoten” nicht beanjtandet. Auf die von einer Seite gegebene
Yuregung evfliivte fich die Komm. Ddamit einverftanden, bafp an Stelle dev be-
jeichueten TWorte die Worte ,oder Werthpapiere” i feben jeien, um bdie Be-
ftimmung mit dem §. 200 in Einflang zu bringen.

Der weitere Vorjchlag Des Antrags 1, den in § 273 ALY 2 bed Eutw.
auggefprochener Sap in der thm in dem Untrage gegebenen Fajfung in Dden
§. 280 3u verjepen, fand gleichfalls Billigung.

Ron einer Seite wurde der i der Weuperung des iviwttemb. Staats-
minifteviums zum Gutiw. S. 9 erhobene Jweifel jur Spracye gebracht, ob ber
Qandesgefepgebung auc) die Bejtinmung iiber die Hajtung ded Fistus oder
einer alé  Pinterlequngsitelle beftimmten Unftalt fiiv die bhinterlegten Gegen-
{tinde, insbejondere bie Entjcheidung itber die Verpjlichtung des Fistug 2., dbas
Berjdjuldben bev BVeamten zu vevtveten, vorbehalten bleibe. Diejer Bhocifel
wourde unter Berweijung auf Avtifel 56 des Cutw. eines Cinfiihrungsgeiehes
fitv unbegritndet evflivt, ofne daff aus dev Mitte dev Komm. ein Widerfprud)
erfolgte.

Bur Berathung fam endlic) die Frage, ob der in den Sehlufpworten des
A6Y. 3 enthaltene BVorbehalt beizubehalten odber gu jtveichen fei. Fitr die Bei-
behaltung wurde geltend gemacht: Duvc) die Ablehuung des u §. 273 gemachten
Vor{dhlags, die Den Gegenjtand des Vorbehalts bilbenbe DBejtimmung als
veichsvechtliche Vorichrift aufyunchmen, jei die BVeibehaltung des Borbehalts fire
bic Lanbesgefetgebung nicht ausgejchlofjen. Der Vorbehalt begwede, der preuf.
®cjepacbung die Anfrechterhaltung einer Bejtinumung 3u evmiglichen, ieldhe
fic) feit fanger Beit alg jwedmifig betodhrt habe und fiv welche beadjtens:
werthe Billigheitsgriinde fprechen. Dev Schuldner habe unter Wmftanden cin
berechtigtes Jmteveffe, die Dinterlegung ohne Jeitverlujt betvivten zu  fomnen.
Befinde cv fich am Grfitllungsorte, wo ev die Leijung vedhizeitig ausfithren
fonne, o fei e3 nicht Dbillig, ihn, wenn die Hinterlegung nothwendig twerde,
parunter [eiden zu laffen, daf die Hinterlegungsitelle von dem Crfitllungsorte
mehr odev mweniger weit entfernt jei. Der Sinm der vorzubehaltenden Be-
ftimmung fei fibrigens nicht der, daf Ddie Ueberfendung des ju hinterlegenden
Gegenjtandes auf Gefahr des Gliubigers gehe, vielmehr ntiifje bie Hinter-
lequng wivtlich erfolgt jein, Damit ihre bejveiende Wirfung auf den Beitpunft
der Abjendung urvitddativt werden fbune.

Dicfer Ausfithrung gegeniiber fourde jeitens eines Mitglieds bemertt,
bie Ablehuung der 3u § 273 vorgefdlagenen reichavedytlichen Borjchrift fei in
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ber Borausjepung erfolgt, daf damit aud) die Bulaffung einer entjprechenden
anbesgejeplidhen Voridyrift abgelehnt fein jolle. Da bdiefe Lorvausfebung nicht
gutreffe, werde die Wicdevaufnalhme dev Vevathung iiber den abgelehnten Vor-
ihlag 3u § 273 -beantragt. G5 fei nicht angingig, besiiglich) eciner bas
matevielle Hintevlequngsred)t betveffenden Frage eine Rechtsverichicdenheit fort:
bejtehen ju laffen.  Trage man mit Ridficht auf den von preuf. Seite
geduferten Wunjd) Bedenfen, den Sapy ded preus. Nedytes 3u Dejeitigen, fo fei
e5 befler, ihn jum NReidhsvehte ju erheben, alg au feinem Gunjten einen Bor-
behalt zu machen.

Die Komm. befhlof Hievauf bdie Wiederaufnahme der Berathung iiber
ben gu § 273 abgelehuten Antvag und nahm diefen an, obroohl bie imnere
Bevedytigung dev vorgejdilagenen Bejtimmung wiederholt beftritten wiurde. Der
Borbehalt in §. 280 war Hiermit ecledigt.

d) Die Komm. entjchied fich endlich dafiir, die 3u 8. 280 angenommenen
Borjdriften in dag Cinfiihrungsgefess su vertveifen.

B2, (S. 725 biz 738.)
I. Die Komm. trat in die Berathung der Bejtimmungen itber die , Auf
vecdhnung” ein.
3u §. 281 war beantragt:
a) im AbY. 1 den Eingang 3u fajjen:
Wenn et Perfonen ecinander gleichartige Leiftungen fchulden,
fo famn jeber Theil ac.
b) den ALY 2 in folgender Fafjung als §. 281a einguftellen: °
Gine Forderung, welcher eine Einvede entgegeniteht, fann nict
gur RAufredpung gebracht werden. Die Ginvede der Berjahrung
fehliefit die Anfrechmung nicht aus, wenn die verjihrte Forderung
pu der Jeit, in weldher fie gegen die andere Fovdevuug aufgevechnet
werden formte, nod) nicht verjahrt war.

Dierau zwei Untevantrige, in weldjen fiiv den Sat 2 des §. 281a nad)-
ftehende Fafjungen vorgejdhlagen waven:

1. Die Cinvede der Vevjahrung dlieRt die Aufvechmung nicht aus,
wenn die Fovdevung, welde zur Aufrechnung gebracdyt wird, einer
fitczeven als der vegelmifigen Bevjdhrung unterliegt und gu der Jeit, in
weldher jie gegen die andeve Forberung aufgevechnet twerden fonnte,
nicht verjahrt war.

2. Die Cinvede der Vevjahrung jlieft die Aufrecdhmung nicht aus, wenn
Fordevung und Gegenforderung ju den der abgefiivzten Berjihrung
(oder: nicht der ovdentlichen BVevjihrungsivift des §. 155) unterliegen:
Den Fovdevungen gehiven und die verjihrte Forberung 3u der Beit, in
weldher fie gegen die andeve Forderung aufgerechnet werden fonnte,
nod) nicht verjahrt war.
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