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¢& werde auc) nicht ein fitw einen jolhen Rechtsjtveit bejtimmier Betweidvertvag
gefdhtofien, welcher dem Glaubiger Den Gegenbeweis offen lajje, jondern es jolle
burd) bdie nerfennung des Cmpfanges dev Leiftung dev Stueit Ddavitber, ob
geleiftet fei, von vornberein ausgejchlofien twerden. Bu einem BVorbehalte des
Gegenbetveifes fehle es, abgejehen von der Frage, ob Beweisvertrige iiberhaupt
juldffig jeten, an jedem Grumde, weil die Quittung evjt evtheilt werde, nadydem
per ®laubiger fich von dem Cmpfange dev Leiftung iiberzeugt Habe, diefer alfo
bei Ausjtellung der Quittung filr den Gliubiger aufer Jweifel ftehe.

Wicherum von anbever Seite war empfohlen worden, man jolle fich
bamit begniigen, dem Schuldbner cin Redht auj Gewdahrung eciner fdhriftlichen
Quittung suzubilligen, tvie dies in Dem in Klammern gejtellten eventuellen Bor-
jdhlage sum Ausdruct gebvadht jei. Dev Gejepgeber et nicht bevufen, die Streit-
frage 3 entjhetden; jede Cntjcheidung werde dem BVevfehraleben Fefjeln an-
fegen.  Gntjtehe Stueit fiber die Bedeutung etwer Quittung, jo werde der Richter
diejelbe am bejten ausd den Umjtanden des Falles evmitteln fomuen.

Die Mehrheit lich fich von Ddiejern Angfithrungen nicht bejtimmen.  Die
Griwagungen, auf welhen der Bejehlup bevubte, waven folgende:

G5 jet geboten, im ®cfes auszufprechen, auf iwelche Avt von Quithing
ber Sculdbner ein Necht Habe, wenn von ihm geleiftet worden et Vei dex
Gutjcheidung mitfje man dev Hhevejchenden Verfehrsanjchanung Rechnung tragen.
(Bergl. die Aeuf. der HandelsE. V) Jn diefer Begiehung fomme in Betvacht,
baf nac) der jtandigen Nechtjprechung im gem., preu. und franz. Redte bdie
Quittung im Bweifel al3 ein Beweismittel angejehen werde, das durd) Gegen-
beweis entfriftet werden fomne. Db fie lediglic) aufergerichtliches Gejtandnif
ober, wenigftens unter Wimftinden, Beweisvertrag fei, fonne dahingejtellt bleiben.
Wiguteeffend fei s aber, wenn man jid), um nacd)zuiveijen, dafy die Vuittung
Anerfennungdvertvag fei, auf die in Grwarvtung einer fimjtigen Leifung im
vovaus ausgeftellte Quithing bevufe.  Die Quittung Habe in diefem Falle
Beweistraft, bis dev Gegenbeweis crbrad)t werde, daf aud) nadiviiglich bdie
Qeiftung nicht erfolgt fei. Die Criveiterung dev Veweistraft entjpreche dem
Sinne, i weldhem die Quittung evtheilt werde; diefe hive aber daduvd) nidht
auf, Beweidmittel yu fein.

50, (S.679 big 702.)

Bejdrintung I. Die Vevathung des § 269 wurde fortgejebt.
ks, 1. G5 lag Der Untrag vor, dem Abj. 1 hinguzujiigen:
pilidyt. aufier bei Baarzahlungen, bei demen nach der Verfehrsjitte bdie

Grthetlung von Quittungen ausgejchlofjen ijt.

Bur Begritndung des Antrags wurde geltend gemadt:

Die Vovjchrift ded §. 269 ALY 1 et in threr Allgemeinheit nicht 3u-
trefjend, Da cine Pjlicht des Glaubigers jur Quittungserthethimg bei einent
quofien Theile der fich duvch) Baavzahlung erledigenden Gejchafte des taglichen
Qebens nach der Verfehrsfitte ausgefehlofien jei. Der Gefehgeber ditrfe nidt

1) 3uf. ver: gutadytl. Weup. VI &. 302.
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Sigen, weldhe nur bejdhvinfte Tvageite Haben jollen, eine Fajjung geben,
welche dagu verleite, fie im Widerfpruche mit den Bediirfnifjen ded BVerfehrs
ald allgemein giiltige zu Dbehandemn. Die dem fich]. @.B. §. 983 enigegen-
ftehenden  Fajjungsbedenfen tiirden von dem Antvage vevmieden. Die Be-
ftimmung  Des fich. Redhtes Habe dibrigens i der Wmwendung feinerlel
Schwierigteiten mit jid) gebracht.

Die Komm. lehnte den Wntrag ab.

Die Mehrheit Hatte erwogen:

Der vorgejhlagene Sufap fei iiberflitfjig und bedenflich. Cin prattijdes
Bebitrfuif zur Cinjduantung der im §. 269 AL]. 1 aufgejtellten Regel liege
nicht vov. nzuerfennen fei, dap nad) der Verfehraiitte bei vielen duvc) Baar-
sahlung fid) evlebigenden Gejchiften die Ausitellung ciner Duittung nicht iblic,
nicht aber, baB bdag Vevlangen eciner Quithung in jolden Fllew durc) die
Verfehraiitte ausgejchlofien fei. Bei Zahlungen, iibev weldye man eine Quittung
nicht auszujtellen bilege, werde auc) fimftig, tros der Beftimmung des §. 269
AbY. 1, der Schuldner cine jolche nicht verlangen. Andeverfeits fomne er Dei
Baarzahlungen, bet denen dag Erfordern ciner Luithung nid)t iiblich fei, untex
Umjtanden ein jdubwitcdiges Jnterefie an der Quittunggertheilung haben, 3. B
et Semand gendthigt fei, fich zu den taglichen Cinfiufen ecines nicht zuver
(ifjigen Dienjtboten zu bedienen u. Dergl.  eberdies fjet, abgefehen vom
jach}. ®.9., in den bejtehenden Gefepbiichern die Duittungspflicht ohne Cin-
jehranfung anecfannt, ofme daf fich Dhievaus Unzutviglichfeiten evgeben haben.

9. Dez Weiteven war 3u 8 269 beantragt, dem AL, 1 hinguzufiigen:

n Stelle dev cigenhindigen Unterfdyrift geniigt, fomweit es
per Berfehrsfitte entipricht, cine im Wege der medjanijdjen Ber-
vielfaltigung = Hevgejtellte Unterichrift. (Vergl. fitv bdie Fafjung
& 685 Abj. 2.)

Der Antvag wurde gleichjalls abgelehnt. -

Bur Rechfetigung des vorgejehlagenen Jujases war davauf hingemwiejen
worden, daf der Gebraud) von Stempeln mit faffimilivter Unterjdhrift im Ber-
fehre Deveits eine fehr eite Ausdehmug erlangt habe wund vovausjichtlid) fich
tmmier mehr ausbreiten werde. Fiiw grifere Betviebe und Veviwaltungen jei
bie Ausgabe von Duithmgen mit cigenhindiger Unterichrift dev zujtindigen
Beamten oft gevadesu eine Unmiglichteit; das Veditvfnif habe beveits dagu
gefiihrt, daf fatfimilivte Untevjchriften fiiv Quittungen iiber Steuern, Gebiihren
und dbhnliche Leiftungen zugelafjen jeien. Diefem Bebdiivfuifie des Vevtehrs
miifie dag Gejets Redpumg tragen.

Die Mehrheit ging junicjt davon aus, daf, joweit dev Gebraud) vou
Stempem im Bevfehr itblich) fein ober werden follte, der Schuldbner in dev
Regel die WAnnahure ciner blog geftempelten Quittung nidyt berieigernt fvevde,
baf das Gejep ihm aber deshalb nicht das NRedyt abjprechen Ddiirfe, da, wo jein
Quterefje o8 evfordere, die eigenhindige Unterjchrift ju vevlangen. Dem Be-
fehusbediicnifje werde duveh bie Anevfemmung diejes Recjtes ein Jiwang nict
angethan, die Vevtehrsjitte jtehe dev Anerfenmung nidt entgeger. Gine nidjt
mit eigenhindiger Untevichrift verjehene Duittung leijte dem Jwede, dem

Unterjdrijt,
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Schuldbuner eine voll beweigtvaftige Wrkunde 3u verjchaffen, nicht Geniige. Des-
wegen finne, jo lange nicht die CB.O. gedndert werde, der Schuldner nicht
gejtoungen fverden, fich mit einer Quitthimg mit faffimilivter Tntevichrift ju
Degnitgen.  Wenn etne foldye auch nicht der Beteisfrajt cntbcf]rc, fo lafjen fich
doc) die Beweisvoridriften der C.P.O §. 8381, § 404 AbB). 2, §. 406 AbY. 2,
weldje unterjdhricbene Urfunden vorvausjesen, nicht ohue ﬂButuw auf 111Fu|tbu'
mit fafjimifivter Unterjdrift antwenden.

II. 3u §. 269 war ferner vovgejchlagen, den AbY. 2 ju faffen:

Hat der Schulbner ein vedhtliched Jntevejje, daf die Quittung in
aitderer Fovm evtheilt werde, jo hat der Glaubiger diefer Form 3u
geiigen.

Der BVorjdhlag, welcher vonr dem Entiv. mur in der Fafjung abweidht,
wurde angenonmien.

IIT. 3u §. 270 [ag bev Antvag vov, die BVejtimmung des Entw. duve)
jolgende BVorfchriften au erjeben:

Die Kojten ber Quittung find vom Schuldner ju tragen und vor-
sujchicpen, jofern nicht aud dem zwijchen ihm und dem Gldubiger
beftehenben Redytdverhaltnif ein Andeves fich evgiebt.

Treten an dip Stelle des urjpriinglichen Glaubigers in Folge einer
Uebertragung der Fordevung oder i Wege bes Crbganges mehrere
G(aubiger, {o fallt die daduvc) verurjachte Erhdhung ver Quittungs-
fojten den Glaubigern jur Lajt.

Die Komm. nahm den Untrag an.

Der vorgejchlagene AbY. 1, weldjer dem §. 270 bes Entw. entfpricht, Hebt
neben Der Pilicht des Schuldners zur KRojtentvagung die BVorjdufpilicht Hervor.
Die Komm. erblicdte hievin feine jachliche Abweichung, weil aus dem Gedanfen
bes § 270, dafy von dem Gliaubiger cine Wnjwendung behuis Crtheilung der
Quittung nicht verlangt werden fonne, die LBorfchuppflicht von felbjt fich evgebe,
evahtete aber die Erivabhnung devjelben fitr cine vedaftionelle LVerbefferung, die
jich um fo mehr empfehle, als bie Pilicht ur Kojtentragung und die Bovjhuf:
pilicht aud) an andeven Stellen ded Cntw. in gleicher Weife neben einander
gejtellt feien (vergl. §§. 301, 695, 699).

Der ADL]. 2 enthalt injofern eine fadhliche Abweicdhung von dem Eutiv.,
als nach diejem der Schuldner aud) die Erhihung der Koften zu tragen hHaben
iniirde, welche eintritt, wemn i Folge einer Uchertragung der Forderung oder
purd) Grbfolge die Bahl der Glaubiger fich vevmehrt. Die Komm. bhielt ed
fite unbillig, mit bdiefer Mehrfojten den Schuldbner 3 belajten, weil jie duvd
Umitinde vevuvjacht twivben, bdie auj der ®laubigerjeite eintveten und vom
Willen desd Schuldnerd unabhingig feien. Jm BVerfehre pflege allerdingd bdev
Sdhulbner meiftens die gefamuten Roftent ju tvagen, und dabei werde es vor-
ausjichtlich in ubunjt verbleiben, namentlich) aud) bei den im Grundbuchvertehr
exforderlichen [bichungsfabigen Quittungen. Davaud aber, dafi der Schulbner
in der NRegel die Koften ohne Widevipruch auj fich nehme, fei nicht zu folgern,
daf die Werfehrsjitte ithn dazu verpflichte.
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IV. G35 war beantragt, als §. 270a folgende Beftimmung aufzunehmen ; Suittung als

mpfangs=

Der Ueberbringer einer Quithung gilt fitv eemachtigt, die Leiftung comadtigung.

au empfangen, jofern uicht dic dem Schuldner befannten Wmitande
per ntahme eier joldhen Crmbdtigung entgegenitehen.

Der Antrag gelongte zur Annahme.

Die Vorjdrift entjpricht dem H.G.B. Art. 296. Die Komm. ging davon
aus, daf es an jedem inneven Grumde fehle, die Vorjdhrift auf das Gebict, fitr
welched dad H.G.B. gilt, und tweldhes ioeit iber das Gebiet bdes eigentlichen
Handelsverfehrs hinausveiche, ju befdhrinten. Der Verfehr bediivfe ber nim-
lichen Grleichterung und Sicherung, aud) joweit er nicht vom H.6.B. beherridt
erde.  Allerdings fomume der Ausjteller dev Quittung duvd) die Vorjdhrift in
eine gemwifje ®efabhr, weil jie einen Mifbraud) dev Quittung durc) einen Dritten,
der diefe widervechtlich evlangt habe, evmigliche. Jn joldyen Fallen fei es aber
swecdmiBiger und Dbilliger, daf der Ausjteller der Quittung, ald dafi der
Gmpfanger den Scdaden ju tragen habe. Dem gegen. den Untrag erhobenen
Bedenfen, daf man durd) die nufnahme ded vor eingelnen Scviftitellern auch
fiilv bag Handelsvedht ald zu ieitgehend angejochtenenr Avt. 296 in dag BV.G.B,
der Nebijion desd H.G.8B. vovgreife, wurde feine Folge gegebern.

V. 3u § 271 war der Anivag geftellt, die BVejtimmungen des Eutin.
dureh folgende BVovjdhriften zu evjepen:

St dem Glaubiger iber die Forderung ein Schuldjdein ansgejtellt
worden, o fonn der Schuldner neben der Quithung MRitdgabe des
Schuldjcheins fordern. Behauptet der Glaubiger, zur Niidgabe aufer
Stande ju jein, jo fann der Schuldbner von ihm das bifentlid) be-
glaubigte Unerfernminif vevlangen, daf die Schuld elojchen fei.

Die Komnr. nahm den Untvag an.  Devjelbe enthalt folgende Abiveichungen
von bem Cnit. :

Bundadyjt joll der Schuldner mit der Mortififationserfldrung an Stelle der
Ritkgabe ded Schuldicheins jich begniigen ntitfjen, wenn der Glanbiger behaubtet,
v Ritdgabe des Schuldidheins aufer Stande zu fein. Wollte man dagegen den

§. 271.
Sdulbjdein.

Beteis der Unmiglichfeit der Ritdgabe verlangen, jo witrbe die Loge Ded

®liubigers evfchwert werden, ohne daf dies durd) dbas Juterefje ded Schulbners
geboten wive, Der Nachoeid der vorzugsweije in Frage Fommenden jubjettiven

Unmiglichfeit wivbe Haufig foum ju exbvingen jein, 3. B. wenn dev Schuld-

fchein verlegt oder auf nicht ju evmittelude Weife abbhanden gefommen fei.
Unbdererfeitd mwerde ed fmum vovfommen, daff der Gldubiger wider beffeves
Wiffen bdie Mnmdglichteit vorichitpen und, um den Schuldichein Fuviictbebalten
ai fonnen, den Mortififationsjchein extheilen follte, defjen Ausitellung ihm
Sojten vevurfacdhe und den Schuldjchein werthlos mache. - Dabei fonue die Frage
offert bleiben, ob nicht der Glaubiger trof feimer Behauptung, zur Riidgabe
nidgt im Stande  zu fein, zu diefer angehalten werden fonne, wemn die Un-
abrheit feiner Behaptung evwiefen werde.

Ferner foll, wenn die Unmiglichfeit dev NRiidgabe behauptet wird, die Cy-
theilung bes Mortifitationsicheind allein genitgen. Nean hielt ed filv zwedlos,
daneben noch die Crheilung einer Quittung zu fordern.

Moxtifi-

fationafdein.
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Eine britte Aendevung befteht davin, da dev Mortifitationsidhein nidht als
,Crflivung”, foudern als ,Anerferntnif” bes Crldjchens der Scyuld begeichnet
wird. G35 joll damit ohne facdhliche Abweidjung vorr dem Entro. deutlicher aus-
gedvitdt werden, daf ein Unerfemmungsvertrag 3w {dhliefen fei. Jn redattio-
neller Begichung evadhtete man es filv entbehrlid), hervorzuheben, daf das An-
cvtenntnif jehriftlich gegeben werden miifje, tweil fid) died bei bem Erfordernifje
bev bffentlichen. Beglaubigung von jelbft verftehe. Die tm jiweiten Sabe ded
Ento. enthaltene Veftimmung iiber die Verpflichtung des Glaubigers, die Kofjten
nes Mortififationsideind ju tragen, ift gleichfalls als jelbjtverjtindlid) ge-
jtrichen worden. :

Dinterleguing, VI. Die Komm. ging gu den von der ,Hintevlegung” handelden Vo=
fihriften iiber.
R Fic. Bu § 272 [agen ver{chicdene Antviige vor; die vorgejd)lagenen Faffungen

Borausf.
Gegenjtand.  [attten:

1. Qft bei cinem Sdjuldverhiltnifie, welches auf die Letjtung von Geld,
LWerthpapieven ober Kojtbavteiten gevidhtet ift,
1. ber Glaubiger im Verzuge der Annahme oder
2. der Schuldbner ausd einem andeven in der LPerjon des Gldubigers
liegenden Grunde oder deshalb, weil ex fich entjchuldbaver Weije
iiber die Perjon des Gilaubigevs in UngewiBheit befinbet, feine
Verbindlichfeit zu exfitllen oder mit Stchevheit yu exfitllen nicht im
Stanbde,
o famn der Scjuldner den Gegenjtond der Leijtung bei einer dagu
Deftimmten bfentlichen Stelle fitv den Glaubiger hinterlegen.
ALY, 2 wie im Entiv.
2. it bei cinem Schulbverhiltnijje, welches auf die Leiftung von Geld,
Stojtbavteiten, Wevthpapieven oder jonjtigen Urfunben 2c
3. 3t bei einem Schulbverhaltnifje, weldhes eine betveglidye Sadye Fum
Ghegenftande hat, 2¢. (wie tm Entw.), fo fann fich der Schuldner dureh
Hinterlegung nad) Mafgabe der §§. 273 bis 280 von jeiner Verbind-
lichfeit Defreten.
Sm Sujammenhange mit dem Antrage 3 hatte Ddev Untvagiteller vor:
gejchlagen:
a) den § 275 3u fafjen:
$Hat dag Schuldbverhiltnify die Leiffung von Geld, Werthpapieren
pder Stojtbavfeiten zum Gegenjtande, jo ijt die Hintevlegung bei
per Bffentlichen Hinterlegungsitelle des Leiftungsovtd gu bewivfen;
cine vorgangige gevichtliche nordnung der Hinterlegung ift nicht
evforderlic).  Der Schulbner hat den Glaubiger von bder Hinter:
legung, foweit thunlich, unverzitalich zu benachrichtigen.
b) den & 278 zu fafjen:
Bei Letftungdgegenitanden andever alg dev in § 273 begeichneten
Art ift die Hintevlegung. an dev Stelle zu bewivfen, iwelcdhe dasd
Amtsgericht bes  Letjtungsortd  auf Antrag bdes. Schuldnevd be
jtinumt. ' :
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Sehlt es an einer geeigneten Hinterlegungsftelle oder ijt der
Leiftungsgegenftand bem BVerberh audgefeht oder evforbert deffen
Aufberwabhrung unverhiltnifmifige Rojten, fo faun dag Amts-
gevidht (Ded Leiftungsovtd) bem Schulbner die Cvmiidhtigung zuv
offentlichen  Berfteigerung be3 Gegenjtandes evtheilen. Wit dex
(bffentlichen) Werjteigerung Hat  der Sdjuldbner einen fiix den
Letftungdort bejtellten Gerichtsvollzieher oder cinen fonftigen zu
Berfteigevungen befugten Beamten oder bffentlich angeftellten BVer-
fteigerer 3u beauftragen. Den Crlos hat der Schuldner bei der
offentlichen DHinterlequngsftelle bes Leifhungsorts 3u  hinterlegen.
Die Verfteigerung ift exft nad) vorgingiger ndrohung juléffig,
foferm  Diefe thunlid) ijft. Die Undrofung fann unterbleiben,
tenn  bie Sache bem BVerberben audgefest und Gefahr im
Berzug ift. :

Bov bder BVollzichung der Verjteigerung und ber Hinterlegung
pes @rlbfes hat der Scjuldbner 2c. (wie § 278 ADLJ. 2 bes Entw.)

¢) den § 280 zu jtreichen und im C.®. vt 57a vovzujdreiben:

Die Beftimmung der Stellen, bei welchen die bifentliche Hinter:
legung erfolgf, und die Abgrengung der drilichen Bujtindigfeit der-
felbent bleibt ben Lanbdedgefeen vorbehalten.

Die Lanbesgefepe tonmen itber die dffentliche Hinterlegung naheve
Beftimmungen freffen 2c. (wie AL 3 ves §. 280).

Des Weiteren war ju §. 272 beantragt:

4. im UADbf. 1 Nr. 2 hinter ,befindet” eingujchalten:

oder weil ihm bdie Leiftung an den Glaubiger in vehtlich binden-

der Weije unterjagt ift.

5. bent AbJ. 2 zu fteeichen.

Jm Bujammenhange mit dem Untvage 5 hatte ber Antrvagjteller vov-
gejchlagen, ftatt Der §§. 275, 276 folgende Bejtimmungen aufjunehmen:

Wird unter BVevzicht auj dag NRiiduahmered)t hinterlegt ober er
lijdyt Ddiejes NRecht nach dber Hinterlegung, o twird ber Schuldner von
feiner LWerbindlichfeit in gleicher vt befreit, ivie twenn ur Beit bev
Hinterlequng an den Glaubiger geleiftet worden mwive.

©plange ber Glaubiger bdas Recht dev Juviicknabhme Hat, ift die
Geltendmadyumg  des Anjpruch)s ded Glaubigers ausgefhloffen, Hat
and) der Schuldner die Gefahr ded hinterlegten Gegenjtandes nid)t ju
tragen (fiiv nicht gezogene Nupungen feinen Erja zu leiften) und jind
Binfenr von demjelben nicht zu zahlen

Mit der Buriidnahme wird der Wnfpruc) tvieder wivkjam, ivie
wenn die Hinterlequng nicht erfolgt wive.

Die Komn. nahn den AL L ded § 272 mit den unter 1 vovgejchlagenen
Uenderungen an, toidhrend fie Dden Untvag 4 der Reb.Romm. itberivies; den
Untvag 2 lehnte fie ab. Der Unfrag 3 Dlieb der Bevathing ded §. 278 vor-
behalter; der AL 2 ded § 272 und der Antrag 5 twurben bis jur Berathung
ber §8. 275, 276 ausgejebt. :

Protofolle. B, L. 23
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: Der Gutw. bejhrantt im § 272 AbJ. 1 die Hinterlegung anf Gyeld und
Werthpapieve, [Gft jedod) im §. 280 cine [anbesgefehlidhe Ansdehung auf anbdeve
Sachen . Am tveiteften weicht hievoon der Antvag 3 ab, nad) eldyem grund-
faslich alle beweglidyen Sadjen als hinterlegungsfihig anecfannt werden jollen.
Da eine foldhe Ausbehnung bejondere BVorfdriften erfordern foiirtde und der
Antragjteller Diefen BVediirfniffe duvd) feine BVoridhlage um §. 278 Rechnung
tragen wollte, jo Dbejdhrintte man fich voverft davauf, bie Frage einer Ans-
behmmg des §. 272 AD|. 1 anf Kojtbarkeiten und Ucfunden au evirfern.

St erftever Bezichung bejtand itber die Nothwendigleit der Ausbehnung
Ginverftinduif, zumal faft jammtliche HRegierungen (mit usnahue von
Witrttemberg und Cliaf-Lothringen) jich) in diefem Sinme atdgefprochen Hatten,
Die Stellungnahme dev Regievungen grdfever Staaten (Preufen, Bayern,
Wiirttemberg) wav andeverfeits audh) fitv die Ablehming ber Critvedung des
§. 272 AGL. 1 auf Urfunden ausjchlaggebend. Man legte bag Hauptgewidt
pavanf, daf mit Dem in Dden einjelnen Staaten beftehenben Hinterlegungs-
etnrichtungen gevedhnet werden miije.

Siie die Einbezichung der Urfunden (Untrag 2) toav Folgendes geltend
gemacht worben: Die Regierungen Sachjens, Badens und Heffend hatten fic)
fitv Diefe 2Ausdehmung des §. 272 ausgefprochen; Ddie Sehwicerigfeiten, welde
pen Hinterlequngsitellen aus der Aufbetvahrung entjtehen fommten, wiivben nidt
alGugvoR fein, da im Allgemeinen Wrbunden fic) leicht aufbewabhren liefen und
Sduldverhiltniffe, bei welchen anbere Mrfunden alg Werthpapiere (Schuldjdeine,
Quittungen, Ceffionen, Handelsbiicher) den 3u [eiftenden Gegenjtand Dbildeten,
verhiltnifmifig felten wéven. Jumerhin fimen aber Falle folcher Art vor, in
weldhen dem Schuldner die Miglicheit geboten toerben miifje, fich von Dder fitv
ihn faftigen umd mit Bevantworhung pecbundenen Aufbewahrungspilicht zu be-
freien. Die Ausbehmung der Hintevlequng auf Urfunben jeder Avt biete auc)
pen Bortheil, daf fie die Biweifel bejeitige, 3u welchen dev Begriff des , Werth:
papiers” tm Ginne des §. 272 (Mot. IT &. 93) Anlah gebe.

Die Mehrheit nahm dagegen an, dap ein Bebitrfnif gur Unevfennung dev
Hinterfegbarfeit von Wrfunben jedev At nicht vorliege. Wrfunden, elde einen
Bevmbgensiwerth veprdfentiven, fjeien entiveder Werthpapieve und als jolde
Binterfegbar ober aber nac) Mafgabe des §. 278 verterthbar. Die jeltenen Fille,
in denen blofe Beweidurfunden Gegenitand cines Sdhuldverhiltnifies jeien, machen
eine bejondere Fitvjorge nicht evforbevlich). Fiir die Aufbewahrung der Bitcher
einer aufgelditen offenen Handelsgejellichaft, Qommanditgefellfhafjt obev Attien:
gefelljhaft Habe Das H.©.B. Art. 145, 172, 216 Vorjorge getroffen.  Der Aus-
bund , Werthpapier” werde im § 272 AB]. 1 allerdings in dem tweiteven Sine
gebraucht, in weldhemr ex Ddie Legitimationsdpapiere, DOrderpapiere, Hypothefen-
und  Grundichuldbriefe, Kommofjemente und dhnlice Urhunden umfjajje. Die
Yufnahme einer Definition empfehle fich nicht, weil der Begriff ,Werthpapier”
an anderen Stellen des Guttv. einen engeven. Sinn Habe; audh haben fid) alle
Handelstammern gegen die ufjtellung einer Definition auggejprochen.  Jm
Webrigen fet ¢3 Redaftionsfrage, ob man es der Auslegung itbevlaffen roolle,
in jebem eingelnen Falle aus dem Jujamnienhange bes Gefehes die Bebeutung
bes TWortes , Werthpapier” au finden, jvie dies 3. B. aud) in ber CB.O. ge-
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jchehen. fei, ober ob e3 fid) empfehle, entweder im §. 272 dure) Hingufiigung
von Beifpielen auf die iveitere Bebeutung bes Begriffs binguieifen opber
anderwértd, wo bder BVegriff im engeven Stune gebraucht fei, dies flavzujtellen.

Die Mot. IT S. 95 gehen davon aus, daf nad) §. 272 Biffer 2 aud) ein
Arvejt, mit welchem die Forderung bejtrictt ift, einen Hintevlequngdgrund bilbet.
JNad) dent Anivage 4 joll die Bevechtiqung diefer Auslegung  gegenitber dev
Faffung ded Entw. jweifelhaft jein, da bei bem Uvrefte wie bei den einft=
weiligen Berfiigungen dev Grund, aus weldjem dev Schuldmer feine Berbindlichfeit
mit Sicherheit gu erfitllen nidht im Stande fei, weniger in der Perfon des
®ldubigers, als in dev Perfon des betheiligten Dritten liege; mit Ritdficht auf die
prattijche Wichtigheit dev Frage jei die Klavitellung geboten. Da eine fachliche
Ubteidung von dem Entw. nicht bezwedt wurbe, war der Untragiteller mit
der Ueberweijung bes Antrags an die Red.RLomm. einverftanden,

JSm Uebrigen waven die mit der Annahme des Antvags 1 genehmigten
Abeichungen von dem Cntw. im Wefentlichen ‘Fafjunggianderungen. Die im
AbY. 1 a. €. eingeflammerten Worte , (Bffentliche Dinterlegung)” wurbden geftricjen,
um dem Mifverjtindnifie vovzubeugen, als b die Vorjdriften der §§. 272f.
audy fiiv folehe Falle gelten jollen, in weldjen die offentlicge DHinterlegung zu
andeven Jweden, 3. B. jum Jwede dev Sicherheitsleiftung, bewirkt werde. Ferner
witd nicht von dem Rechte des Schulbuers, ,ben Gegenjtand an eine Hifentliche
Dinterlegungsitelle abjuliefern”, jonbdern von dem Rechte gejprodhen, den Gegen-
jrand bei einev jolchen Stelle ,fite den Glaubiger ju Hinterlegen”, um den 3l
Grunde liegenden Gefichtapuntt deutlicher Dervortreten ju laffen. Der Sculdner
foerde duvd) die Hinterlegung nicht, wie bei der Preiggebung (8. 259a), Dedvegen
befreit, weil ev jic) Der gejchuldeten Sache entiufevs, jonbernt er leifte durd) die
Uebevgabe der Sadhe an die Hinterlegungsitelle jeiner Berbindlichfeit Geniige,
weil ev damit Vevanftaltung treffe, dafi die Sadje durd) bie Hinterlegungsitelle
als unparteiijde MittelSperjon fitv den Glaubiger Heveit gebalten erde.

Sdlielic) wurde von einer Seite folgende Aenderfing der Faffung des
Untragd 1 der Reb.Komm. empfohlen:

Jt bet einem Schulbverhiltnifie, weldjes , . . . . gevichtet ift, Der
Glaubiger im BVevzuge der Annahme, jo fann er den Gegenftand der
Leiftung bet einer . . . . . Dinterlegen.
Dos Gleide gilt, wenn bei einem joldjen Sdyuldverhiltniffe der
Schuldner aus einem andeven . . . . . nidt im Stande ijt.
VII. €3 war beantragt: " Nuslieferung
1. als § 272a 3u beftimmen :. : ber phtsers

2 legten Sade,
Liegt dem Gldubiger gegen Cmpfang bder Leijtung eine Gegen-

leijung 0b, jo ift der Schuldbner bereiftigt, bei der Hinterlegung
dic Auslieferung des hinterlegten Gegenftandes an den ®laubiger
von der Gegenletitung abhingig ju machen.

Sn Berbindung Hiermit ftand der mweitere Borjdlag des Antragitellers
als §. 277a folgende Vovjehrift aufsunchmen: o
- ' Fiir Das Re)t des Glaubigers auf Auslieferung des hintexlegten
Gegenftandes - gegenitber der Hinterlequngsftelle ijt die von dem
Schuldner bet der Hinterlegung getvoffene Beftimmung maggebend.
23
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Qft dag Buvidnahmerecht des Schuldners erlofdjen nber Die
Yusitbung desfelben nac) §. 277 ausdgefdhlofien, fo fann der Glaubiger
unter Denfjelben Bovausfepungen, unter welden ev Ddie Qeiftung
su fordern bevedhtigt wav, von dem Schulduer deffen Cinwilligung
in bie Auslicferung e Hinterlegten Gegenjtandes verlangen, joweit
nad) den Boridyriften iiber bdie Hfentlidye Hinterlegung bie Bei-
bringung Diejer Ginwilligung zum Nadweife dev Empfangs:
bevechtigung evforderlich ober geniigend it.

2. pent § 272a (Antrag 1) in folgender Fafjung ald & 273a aufgunehmen:

St der Schuldner tur Jug wm Jug gegen eine von dem
®laubiger 3u bewirfenbe Leiftung zu leiften verpflichtet, fo Ffaun
er bei Der Dinterlegung dad Redyt des Gliubigers zum Empfange
pes Dinterlegten Gegenjtandes von der Bemwirfung der ®egenleiftung
abhiingty machen.  Jit die Hinterlegung mit diefem Borbehalt
evfolgt, jo ift der Schuldmer verpflichtet, Bug um Jug gegen Be-
tivfung der Gegenleiftung den Borbehalt aufzubeben. Kommt er
in Anjehung diefer Verpilichtung in Berzug, o fann der Gldubiger
die Hinterlegung zuvitdiveifen.

Sm Bufommenhange mit diefem Antvage Hatte der Antvagijteller vor-
gefdhlagen, Binter §. 278a folgenden §. 273b einguftellen:

Befindet der Schulbner fich in Ungewifheit iiber bie Perjon des-
®laubigers, fo fann e bei der Hinterlegung fich die Begeichuung
pes ®laubigers vorbehalten. Der Gliubiger ijt nad) Hebung dev
Ungerwifheit ju verlangen berechtigt, dap der Sdyulbner ihn der
Hinterlegungsitelle als den Glaubiger bezeichie.  Rommt  ber
Schuldner in Unfehung Ddiefer Verpilichtung in Berzug, fo famn
per ®laubiger die Dinterlegung suriidmweifen.

Befteht iiber das Glaubigervecht wifdhen mehreren Perjouen,
welde dasfelbe in Anfpruc) nehmen, Streit, jo fann die Dinter-
fegung mit Der Bejtimmung exjolgen, bap fie filr bicjenige bder
ftreitenden Perjonen gelten jolle, weldye durd) Erflarung der iibrigen
ober Durd) dag awifchen den ftreitenden Perjonen ergehende vedhts-
Fraftige Urtheil al3 der Glaubiger anevfannt ird.

Die Komnt. entjchied fich fitr den Antvag 1. Was den Untrag 2 anbelangt,
jo tourde der erjte Sap der Red.SKomnt. {tberiviefen, die BVefchluffafjung itber
ben weiten bis zuv Bevathung iiber dem §. 277a ausgefest und der dritte
Sab abgelehnt.

Demnachjt evtlivte der Antvagiteller ju 2, baf nad) Ablehnung des dritten
Sabes der weite eine felbjtandige Bedeutung nidht uiehr habe.

“:f: ;;r lzi Bei gegenjeitigen Bug um Jug ju evjitllenden Bertrigen muf devjenige
mﬁ,'“fn Theil, welder Dert feinerfeits gejchulbeten Gegenjtand binterlegt, bas Redyt
eftimmung. haben, bei Der Hinterfegung ju bejtimmen, daf der ®liubiger jum Empfange
mue bevechtigt fein folle, wemn er die ihm obliegenbe Leiftung beivtt Habe.
Auf diefemm Standpuntte jtehen der Eutw. wac) den Mot II &. 96 und Die
beiden Untvige; leptere wollen aber die Juldffigheit eines jolchen Borbehalts
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durd) eine audbdritcliche Beftimmung Elarfrellen. Hierin folgte ihuen die Komum.,
ba es immerhin iveifelhaft er{dyien, ob bdie Rechtjprechung in der Lage fein
toerde, aud demt Wortlaute ded § 272 dad ju entnehmen, wad die Niot. als
bie Abficht Des Eniw. bezeichnen. Sadhlich frimmen ferner der ntrag 2 Sap 2
mit der als § 277a beantvagten BVor[dyrijt injofern iiberein, al3 beide dem
@ldubiger dad NRecht geben twollen, umter Anbietung oder BVewivfung der Gegen-
leifng von dem Schuldner bie Cimwilligung in die uslieferung ded hinter-
legten Gegenjtanded — nach der Uusdrucsweife ded Antvags 2 die Anfhebung
Des bei der Hinterlegung mit Ritcficht auf die ausftehende Gegenleiftung gemadyten
Borbehaltd — zu verlangen. Die Untrdge unterideiden fid) aber darin von
einanber, dafy Der 2ntvag 2 die BVor|dhrift auf den Fall der Gegenleiftung
bejdyriintt, wahrend der § 277a fiiv alle Falle Vorjorge freffen will, in weldhen
pas, waz der Schuldner bei der DHinterlegung ivegen der Wuslieferung der
©ache an den Glaubiger bejtimmt Hat, bdie Hintevlequngsitelle nicht in den
Stand feht, dem Auglieferungsbegehren des Glaubigerd ohne Weiteved zu will-
fahren.  Die Komm. behielt fich die Cntjcheidung daviiber vor, ob bder fitr den
Fall der Gegenleijung gebilligte Gebanfe ded Antragd 2 Saf 2 in der engeren
oder in der weiteren Fafjung um Ausdrud gelangen folle.

Cine jacyliche Berjdiedenheit bejtand hinjichtlich der Frage, weldhe NRechts-
folgen eintveten jollen, wenn ber Sculdbuer die Befeitigung ded bei bev Hinter-
lequng wegen der fehlenden Gegenleiftung gemadyten Borbehalts verzdgert. Nad)
dem ntrage 2 Sap 3 joll der Glaubiger bevechtigt fein, dbie Hinterlegung juriic:
suweifen, und jwar im Sinne ded Untvagijtellevs nicht mit rvitdwictenber Rraft,
jondern fo, daf von jet an die Hinterlegung nidht mehr a8 vechtmapig, nicht
mehr ald dem Jubalte ded Schuldverhiltnifies entjprechend gelten joll.  Sur
Begritndung ded Antrags war geltend gemacht worben:

Das vorgejhlagene Buriidweijungsvedht entjprethe dem Wefen der Hinter-
legung. Der Sculdbner iwerde duvd) eine Hinterlegung, bei tveldher er dasd
Empjangsvedht des Glaubigers von Bewirkung der Gegenleijhng abhingig
mache, befreit, weil ev mit diejer Hinterlequng dasjenige gethan habe, wozu er
unter den zuv Beit ber Hinterlegung bejtehenden Umitinden verpilichtet gemwefen
jei. Die Sachlage dndere fich aber, wemn dev Glaubiger yur Gegenleijtung beveit
fei. Jept genitge Ddie unter Dem Bovbehalt erfolgte Hinterlegung dev Ber-
pilichtung Des Schuldbners nicht mehr, weil jie den Glaubiger nicdht in die Lage
jebe, die Dinterlegte Sache ohne Weiterungen zu evlangen, die Hinterlegungsitelle
ihm vietmehr die Sache evit ausliefern fimne, wenn ber Schuldner den Bor-
behalt fiiv ecledigt evflive. Solange der Borbehalt bejtehe, werde die hinterlegte
Sadhe dem Gldubiger voventhalten, und dagu jei der Schuldbmer, wemn ber
Glaubiger ihm die Gegenleiftung anbiete, nicht nehr berechtigt. Der Glaubiger
mitfje’ Deshalb die Dem Subalte des Schuldbverhilinified nicht mehr entjprechende
Dinterlequng guviidiocifen ditrfen; es jei ein willkivlicher Cingriff in jein Redyt,
wenn man ihn davauf bejchrante, gegen den Schuldbmer auf Bejeitigung des
Bovbehalts RKlage zu erheben.

Die Niehrheit exfannte an, dafy die Konjequeny bes Bwedgedantens der
Hinterlegung und gewifie Billigeitsgriinde fiiv die in dem Antrage Sab 3 vor-
gejchlagene Regelung forachen. Sie hielt aber diefen Sap aud praftijhen
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Grimden fitr wnannehmbar. €3 wurde davauf Hingewicfen, welde Sdywierig-

feiten fich evgeben twiivden, wenn bdie evlojchenen Bitvgjdhaften und Bfandvedite
paburd), dap ber Sdyuldner mit der Befeitigung ded Vorbehalts in BVerzug ge:
viethe, vielleicht nad) Jahven wieder auflebten und toie jehr das WVerhaltnif fidh
fompliziven miite, twenn bdie Hinterlequng duvd) die Jurviidweifung zwar un-
wirfjam werden, die Unwirfamteéit aber nicht, wie duveh die Juriidnahuie der
hintevlegten ©ache (§§. 274, 275), von Anfang an, fondern aur fi die Jubunft
gelten follte. Biel einfacher und zwedmahiger fei die Regelung, iweldhe Dder
§. 277a vorfehe, wonad) der Glaubiger nicht bie Hinterlegung Hinfallig machen
fonne, foudern nur dad Redht haben jolle, von dem Schulbner die Abgabe dev
Crflarung ju berlangen, daB er in die Auslieferung ber hinterlegten Sarhe
willige und gegebenen Falled nach) ben allgemeinen GrundjaBen wegen bed
Berzugs Schadenserjap ju fordern. Bei diefer Regehmg trete allerbings durdh
die Dinterlequng eine gewiffe Piodififation des Schulbverhiltnifjes su Guniten
De3 Gchuldners ein. Ein folcher auf Bwedmifigleitsgriinben beruhender Ein-
griff in das Reht des Gliubigers fei aber fiir die Gefebgebung nidht un-
berechtigt.

VIII. Bei ber Berathung des §. 273 fand der Abj. 1 alljeitige Juftintmung.
®egen den AbJ. 2 vichteten ficd) folgende Wntvdge:

a) Dem ALY 2 Bier zu jtreichen und bie Vorfchrift in entjprechend ge-

dnberter Faffung in ben § 280 zu verfehen;

b) an Stelle ded Abj. 2 hier zu bejtintnien:

St die ju binterlegende Sadje ber Hinterlegungsijtelle pureh oie
PRoft iiberjendet tworben, {o twirft die crfolgte Hinterlegung auf den
Beitpunft der Abjendung der Sache uviic.

Fitr den Antrag b ourde von einer Seite folgende, nac) der Anjicht bdesd

UAntragftellers eine jachliche Wbweichung nicht enthaltende Faffung vovgejchlagen:
3t die ju binterlegende Sache der Hinterlegungsftelle durd) die
Poit iiberfendet worden, fo treten die Wirfungen dev Hinterlegung

gegen den Gliubiger mit der ufgabe zur Pojt ein.

Die Komur. nabhm den Untrag a an, lehnte dagegen ben Antvag b mit 10
gegen 9 Stimmen ab.

Bu a war erogen:

Die Vor|dift ded §. 273 AL} 2, lmrf] welcher eine vovgangige gevichtliche
nordnung der Hinterlegung nicht erforderlic) jein jolle, betreffe nicht dag LVer-
hiltnip sioifchen dem Sculdbner und bem Gldubiger, fonbdern bagd BWerhilinify
De3 Sdjulbners zur Hinterlégungsftelle und gehore daher in den § 280, wo fie
in ber Weife eingefitgt werben finne, dafi der Lanbesgefepgebung nidt gejtattet
werde, die Hinterlequung von einer jolden Wnordnung abhangig i macheir.

Bu b war fiiv ben Antvag geltend gemadht wovden:

@5 jei nidht gu- billigen, daf der Eutw. § 280 ADL|. 3 a. €. ber Landes-
gejebgebung die Vefugnifp einvaume, vorzujdyreiben, baf die Wirfungen der
Hinterlequng jchon mit dem Fettpunfte der Abjendung an die Hinterlequngs-
ftelle eintveten jollen. &8 hanbdele fich um eine dag Verhiltnif ztoijchen Glaubiger
und Schuldbner, nicht dad BVerhiltnif jur Hinterlegungsitelle betveffende Frage
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pe3 bitrgerlichen Rechtes. Die Grimbde, welche dajitc geltend gemadht wiivden,
Bet Ueberfendung ntit der Poijt die Wirkungen bder Hinterlequng auf einen
fritheven Jeitpuntt gu verfegen, bitten fitr das ganze Reichsgebiet die gleiche
Bedeutung; von befondeven Juteveffen ber eingelnen Staaten fomme hier nicht
pie Mebe fein. Man miifie deshalb, wemn man Bedenfen trage, die Vorjdrift
per preuf. Dinterlegungsordnung, auf deren CErhaltung von preufy. Seite
Werth gelegt werbe, zu Dejeitigen, diefelbe in dag B.G.B. aufnehmen. Die
Buritdbativung bev evfolgten Hinterlegung auf bden Jeitpunft der Abjendung
entjpreche dev Billigheit, weil nicht felten die Hinterlegungsitelle vor dem Anj-
gabeorte tweit entfernt fein werde, jo dap bie Ueberfendung eine BVerzigerung
mit fich bringe, welche unter Umftanden dag Jnterefle Des Schuldnevs gefiihrde.

Aur Redtfertigung des Untevantrags wav bemerft wovbeu, die wnter b
vorgejdhlagene Faffung laffe nicht ecfennen, daf die Ueberfendung auf Gefahr
pes ®liubigers erfolge und fei audy deswegen nicht gany auteffend, tveil nicht
per Beitpunft ded Abgangesd der Sendung, fonbdernt nuv der Jeitpunft der Aufj-
gabe jur Pojt maPgebend fein fonne.

Die Mehrheit vermochte fich) nicht davon ju iibevzeugen, daf ein Be:
bitefnify bejtehe, die Hinterlequng fiiv die doch immer muv fuvze Jeit von der
Uufgabe bei der Poit bis Fur Anfunjt bei der Hinterlegungsitelle mit viid:
twivfender Rrajt zu verjeher.

IX. Yumehr gelangte dev oben &. 346 unter VIL mitgetheilte Antvag 2
auf Cinjdhaltung eined §. 273b zur Bevathung. Mit Riidfidht auf den Fum
§ 272a gefafgten VBejhluf liep der Untvagjteller den Saf 3 und in Cr-
wartung der nnahme des § 277a aud) den Sah 2 bdes ALY 1 fallen, o
baf nur folgende Veftimmungen, und 3wav jebt als § 273a, vorgejdhlagen

i Befindet der Schuldner fich in Ungewifheit iiber die Pevjon des

®ldubigers, jo famn er bet der Hinterlegung fidy die Begeichnung ded
®laubigers vorbehalten.

Befteht iiber das Gliubigerredt swijdpen mehrevern Perjouen, tweldhe
basfelbe in Anfpruch) nehmen, Streit, jo famn die Hinterlegung mit
der Beftimmung evfolgen, daf fie filv dicjenige der jtveitenden Perfonen
gelten foll, welche duvch Crflarung dev iibrigen vder duvd) das Fwifdhen
Den ftreitenden Perjonen evgehende vechtstraftige Urtheil als Glaubiger
anevfannt ird.

Der Antrag wurde abgelehut.

Bu jeiner Rechtfertiqunng war geltend gemadyt tworden:

Der Antrag bezwede, in Verbindung mit dem § 272a die Fdlle er-
jhopfend zu vegeln, in weldhen eine Hinterlegung, die den Gldubiger nidit in
vie Lage fepe, ohne Weiterungen die uslicferung Dder hinterlegten Sache zu
evlangen, gleicdpwohl vedhtzwiviam jein folle. Jn den Fallew, die der Anirag
begeichue, fomne Der Schuldbner die Hinterlegung nuv in der Weife bemwivten,
bag bas Reht ded Gliubigers auf Wuslicfjerung der BHinterlegten Sacdhe wvon
ber Hebung der jur Beit ber Hinterlegung beftehenden Ungetvifheit abhingig
gemacht fwerde. Cr miiffe deshalb fich die Begeichnung bes Glaubigers, fiir
eldhen ex Hinterfeat haben toolle, vorbehalter ober, wenn iiber das Gldubiger-

Ungewifibeit
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bed GL
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vecht amijchen mehreven Pevjonen, tweldhe dasfelbe in Anfpruc) nehmen, Streit
beftehe (vergl. €.B.D. § 72), ald Dben Glaubiger, fiir weldhen Hinterlegt fein
jolle, Denjenigen bezeichnen, weldher duvc) Erfldvung bev itbrigen Betheiligten
ober durch Dag zwifthen Den Streitenden evgangene vechtsfraftige Urtheil als
dper Glaubiger werde anevfannt werden. €8 empfehle fid), die vorgejchlagenen
Siie, insbejondeve den ALY 2, auch wenn fie fich aus bem §. 272 ableiten
fiefen, in Das ®efets aufzunchmen, wm flarzuftellen, in welcher Weife in den
bejeichneten Fallen eine wictame Hinterlegung gu bewicken fei.

Die Mehrheit hielt cine jolche Vovjdrift nicht fite evforderlich, weil der
Subalt des AbJ. 1 mit Nothwendigheit aus dem §. 272 folge, und aud) dag,
tas der ABJ. 2 ausfprechen wolle, fich davaus entnehmen laffe, daf die Hinter-
lequng in Dem in Mede ftehenden Falle auldjjig fei. Die Falle Des §. 272a
fetent von den Fallen ded worliegenden Wntragd mwefentlic) verfdjiebert, da e3
fich Dort um eine bedingte, hier um eine unbedingte Hinterlegung fiir eine nod
nidht bejtimmte Perfon, eine Hinterlegung ,fitv en e5 angeht” mit nad-
folgenber Qegitimationspritfung handele. Gegen den Untrag fpreche aucd) bie
Grivigung, dafi es fic) nicht itberfehen laffe, ob die in dem §. 272a behandelten
Fille die einzigen feien, in welden Der Schuldbner bevechtigt jein mitfje, das
Recht Des Glaubigers auf Auslieferung dev hintevlegten Sace an eine Be-
dingung au fniipfen. -

5274 X. Der & 274 tourde jachlich nicht beanjtamdet.  Jn vedaftioneller
Tuduabme: Sinficht machten fich Wiinjche auf Vereinfachung  geltend. E3 fourbe vor-
gefchlagen:

1. im A6\ 1 das Wout ,jofern” duvc) ,jolange” zu erfepen und im
ALY, 2 die Nr. 1 3u ftveichen;

2. im ALY. 1 a. €. zu jagen: :
fofern e nicht die Dinterlegungsitelle bei oder nad) der Hinter-
fequng exfldrt Hat, daff er fic) Des Rechtesd begebe.

ben 2Ab{. 2 wie folgt zu fajjen:

Die Juviidnahme ift nidht mehr Fuliffig, wenn dev Gliubiger
der Hinterlegqungsitelle die Annahue evflivt hat ovder der Hinter:
lequuggitelle ein vechtariftiges 1rtheil vorgelegt wird, nac) weldhem
in etnent 2.

Die BVor{chlige ourden der Red.Komm. dibertviefen.

XI. Dic Bhievauf begonnene Bevathung ded §. 272 ADJ. 2 und Dder
§8. 275, 276 wurde b8 juv nadjten Sibung vertagt.

51, (S. 703 bis T24.)
§. 272 A}. 2, I. Die Berathung ded §. 272 AL 2 und dev §§. 275, 276 turde jort:

ﬁf;f“gﬁﬁ gefept. s lagen folgende Antviige vov:
1. in Den §§. 275, 276 dbag Wort ,Schuldbverpflichtung” duvc) die Worte
L Berpflichtung des Schuldbners” zu evfepen und tm §. 276 den Ein-

gang 3u faffen: ,Solange bag Recht”;
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