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gefcuideten Gegenjtand wihrend des BVevzugs betroffen Hat, thn aud) tm Falle
vechtaeitiger Qeijtung bei dem Glaubiger betvoffen haben tvitrde.  Duv) Ddiefe
Bejdyrantung werde die Einvede prafiijeh fait Debeutingslos. Die in § 251
bejtimmte Haftung fei eine Folgerung ans dem Sabe des §. 247 AbY. 1, daf
der Schuldbuer den duveh den BVerzug verurfachten: Schaden zu erfefen habe.
G fomme auf den Kaujalzujammenhang swijchen dent Verzug und dem Schaden
an. Diejer Sufammenhang beftehe aber wifdhen dem Berzug und dem duve)
bie gufillige Unmbglichfeit dev Leijtung criwachjenden Schaden auch) dann nicht,
toenn der Verzug den gejchuldeten Gegenftand daduvd), daf diefer demt Glaubiger
poventhalten wovden jei, der Wirkung eines Jujalls entzogen Habe, Der Dden
Gegenftand im Falle vechtzeitiger Leiftung bei dent ®laubiger betvoffen Haben
witrde (Windjcheid, Panbd. II §. 258 Note 15). Der Schuldner miifje fid) Des-
halb auc) auf einen fjolhen Jufall Berufen fommen. Auszujchliefen jei aber
jelbjtverftandlicy bdie Berufung auf einen nac) dev Entjtelung bes Schabens-
erfabanipruchs eingetvetenen Bujall, der den Gegenjtand bei bem Gldubiger be-
troffer haben twiivde, twenn ev nicht Jhon vorher untergegangen wdve; ein jolder
Bufall laffe den einmal entjtandenen Griapanjpruc) des Gliubigers unberithrt.
b nad) diejer Richtung der Antvag 1 einer BVerdentlichung bediirfe, wurde dev
Pritfung dev Red.Komm. iiberlajjen.

XII. Der § 252 wurde fachlich gebilligt.

XIII. 3u §. 2563 war beantragt:
1. bie Beftimmung zu jtreichen;
2. an Gtelle decfelben eine Dem §. 753 bes jacy]. ©.%B.
(,Der Verpflichtete fann den BVeraug fitv die Jufunjt dadurd ab-
yendenr, daf ev dem Verechtigten die fdhuldige Leiftung und das
anbietet, was ev demfelben wegen ded WVerzugs zu leijten hat.”)
entjprechende Beftimmung aufzunehmen.

Die Mehrheit entjchied fich fire den Stveichungsantrag, indent fie aunabhn,
bafs die Frage nac) der Beendigung des Vevzugs fiiv den Fall, daf dev Schuldner
jeine Verbindlichfeit, wie fie fich in Folge des Berugs geftaltet habe, erfiille,
belanglog fei, weil mit der Crfitllung dos Sdhuldverhiltnip eclifdhe, fitv den
Fall des Annahmeveryugs aber die BVorjchriften der §§. 267 bis 260 geniiger.
Dafy der Schuldner, wenn feine Leijtungspflicht fich duvc) deir Bevzug ver:
dndert Habe, duvch) Anbieten dev urpritnglich gejchuldeten Leiftung feiner Ber-
bindlichfeit nicht Geniige leifte und dedhalb den BVerzug nicht beendige, evachtete
man fitv elbjtverftandlic).

49, (&, 659 bis 678).
1. Die Komm. ging ur Bevathung dev den , Berzug des Glaubigers” be-
Handelnbden Borjdhriften iiber.
Bu § 254 war beantragt:
diec Worte ,oon dem Schuldner” zu ftveichen.
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Die Somm. billigte Den nur vedaftionell vom Entw. fic) unterjdheidenden
Untvag. Durc) die Stveidhung ber Worte ,von dem Schuldner” foll ver-
deutlicht twerden, bdaB ber Glidubiger nicht nur duvd) bdas Ungebot Desd
Schuldners, jonbern aud) duveh) die ihm in Gemifheit des § 227 von einem
Dritten wirfjan angebotene Leijtung in BVevzug gefest werde.

IL Bu § 256 lag bder Untrag vor, dic BVorjduiften des Eutw. duvd
folgende Vejtimmungen 3u evjesen:

§. 2565,  Bur Wivtamfeit ded Anbietensd it erfovderlich, daffy dem
®laubiger bie Letjung fo, twie jie zu bewivfen ijt, thatfichlich an-
geboten wivd.

S 2565a. Cin wirtlides Wnbieten geniigt, wenn der Glaubiger
pem Schuldner evtldvt hat, daf ev die Leijhung nicht annehmen werde,

§. 255,
Angebot
ber
Letjtung.

oder wenn yur Ausfithrung der Leiftung eine Handlung des Glaubigersd

ecforderfich ift, insbefondeve wemn ev den Gegenjtand der Leiftung
abgubolen hat. Der Glaubiger fommt nidht in Verzug, wemrn ber
Sculdbner zuv Seit des Anbietend die Leiftung u bewirfen aufer
Gtande getvefen ijt.

it aur Ausfithrung der Leiftung eine Handlung des Gliubigers
ecfordeclich), fo jteht Dem Unbieten der Leiftung die Anfforderung an
ben Gfaubiger gleid), bie von ihm zu Dbewivfende Handling vor-

aunehmen.  Jjt fitv diefe cine Jeit nad) dem RKalender oder devgeftalt

bejtimmt, daf fie nad) erfolgter Kimdigung aus dem Kalender fid)
ergiebt, fo vertvitt der Ablauj der Beit dag Anbieten der Leiftung.

Die Komum. nahm den Antvag an.

Der vorgejchlagene §. 265 enthalt muwr vedaftionelle Abweidhungen vou
Dem Cntw. AbJ. 1. Jn dem §. 266a ift die Fajjung injofern veveinjacht, als
Die in bem Gntw. unter Nr. 2 und 3 getvoffenen Beftimmungen ujanimen:
geogen find. Sadlich) wivd der A} 3 des Entw. dakin abgedndert, daf in
Den Dbegeichneten Fillen nicht dev Schuldner neben dem ngebote feine Leijtungs-
beveitjhaft gu Deweifen fhat, fondern der Gfaubiger davthun muf, daf der
Schuldner ungeachtet ded Angebots nicht tm Stande gewefen fei, zu leijten.
Die Umfehrung der Veweislaft, o ourde audgefiihet, empfehle fich aus Bwed:
mipigleitdgriinden; e3 werde nicht leicht vorfommen, daf ber Schulbner, ohne
beveit gu jein, anbiete, wdahrend andererfeitd chifandjem Beftveiten ded Leiftungs-
verndgens durch den Glaubiger entgegengetveten merden miijje.

Der von einer Seite gegebenen Anvegung, mit NRiidjicht auf die be-
jchloflene Abanberung bded § 254 aud) den § 255a jo zu faffen, daf damit
bas Leiftungsangebot des Dritten gedectt werde, wurde von der Mehrheit wider-
jprochen. G5 wurde geltend gemadht, daf dem Gldubiger nicht zugemuthet
twerden fomne, fid) wegen der von feiner Seite ur Ausfithrung dev Leiftung
erforderlichen Handlungen mit demt Dritten ftatt ded Schuldners einzulafjen.

II. Des Weiteren war beantvagt, ald § 255D folgende Vovjdhrift anf-

o 2 : ! i
sz Jit bie Letjtungsjeit nicht bejtimmt odber darf der Schuldner vor
Der fitv die Leiftung bejtimmten Jeit leijten, jo fommt der Glaubiger
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dabureh nicht in Vevzug, dafy er voriibergehend an der Annahme ver-

hindert ijt, es fei benm, Daf die bevorjtehende Leiftung angemejjene

Bett vorher ihm angezeigt worden ijt.

hiersit bie Untevantrige:

a) nach den Worten ,obev davi“ eingujchalten die Worte ,und ill*;

b) bie Worte ,oder darf der Schuldner vor Der fiiv die Yeiftung be-
ftimmten Beit leiften ju evfesen dbuvc) die Worte ,ober mad)t dev
Schuldner von dem ihm gemd §. 251 ALY, 2 jujtehenden Redjte
Gebrauc), vor der fiiv die Leiftung beftimmien Jeit ju leijten”.

Der Hauptantrag fand AUnnahnie; die dazu geftellten Untevantrige wourden
Der Med.Komnr. iiberwiejen.

Die Deehrheit war der Anficht:

Der Grundjas, dafy der Wnnahureverzug ohie Verjdhuldben des Gliubigers
eintvete, bediivfe einer Milberung in denjenigen Fallen, in tweldhen die Leijtung
ahrend eined [angeren JBeitvaums bewirft werden fimne, fei 3, daf eine
Qeiftungszeit nicht beftimmt, fei es, dafy die Bejtimmung lediglich im JFnterefje
Des Sdjuldners getroffen fei. €5 gehe ju weit und verjtofe gegen Trew und
®louben, wenn nan dem Schuldner geftatte, jede Verhindevung des Gliubigers
s Denupen, um diefen in BVerzug zu fepen. Boriibergehende Behinbderungen
Des Gliaubigers miifje i) der Schuldner gefallen lafjen. €5 finne nidt ver-
langt werden, dafy in den gedachten Falltn dev Glaubiger jeden Wugenblict zuv
Gmpjangiahme der Leiftung Dbeveit jei; dev Schuldner miiffe fid), wenn das
Sntevefie des ®(dubigers es erfordere, eine mapige BVejdjrintung des Jeitvaums,
timerfalb Deffen ev Den Beitpuntt der Leiftung wablen bditcfe, gefallen [afjen;
fomme ¢3 thm davauf an, gevade in ecinem Dbejtimmten Beitbuntte leiften zu
fonnen, o folle ev feine Abjicht Dem Gldaubiger cine angemefiene Beit vorher
angeigern.

LBoun der Minderheit war gegen diefe Ausfithrung eingewendet worben:

Die Aufnahme der beantragten Vorjchriften empfehle fich frof der nidht
au verfenmenden Billigheitdgritnde nicht, weil dadbuvd) in das Schuldverhilinip
ein Peoment dev Unbeftinumtheit Hineingetragen wiivde und die jonftigen Vor-
fohriftenn Des Cntw. dem Bediivfuifie geniigten. Nach § 74, in der von der
Jed. Komne. befdhloffenen Fafjung ndmlic), fowmen empfangsbediivjtige Willens=
erflavungen, zu denen auch das Leiftungsangebot gehbve, evjit Wivtamteit e
langen, wenn jie dem Betheiligten jugegangen feien.d Der ndmliche Wmjtand,
welcher den Gldubiger aufer Stande febe, angunehmen, werde meiftens aud
perhindern, Ddaf die Das Anbieten bder Leifung enthaltende Erfldrung Ddes
Sdyuloners ihne jugehe, und werde damit ein wivtjames Anbicten ausjdhlicfen.
Goweit aber ein foldhes mbglich fei, fhiiBe den Glaubiger die in den § 224
aufgerommene Borjdift, dap der Schuldner die Leiftung jo zu bewivfen habe,
wie Tven und Glauben es evfordern. Biete der Schulbner zu einer Feit an,
in welcher der Glanbiger auf die Leiftung nicht gefaht au jein braucdje und
feine Vorbereitungen nicht habe treffen fonnen, fo fei ein joldhes ngebot nicht
als ein dem Subalte des Schuldverhiiltnifies entjprechendes angujehen und der

1) Gniw. 1T §. 107.
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. ®ldubiger bditrfe die Qeijtung ablehnen. ©3 werde deshalb mit der vor-
gefchlagenert Beftimmung  nichts Anbeves evveiht, ald was Dereits in den
§§. 74, 224 ausgefprodyen fei; e8 fet aber ju Dejorgen, dafi ihre Wufnahme die
Beveutung diefer BVorfchrift verdunfeln twerde.

Durd) die hemttmqtn Borjdrijt jolle eine (Et!autcumg de3 §. 231 mit
Riificht auf den im §. 224 enthaltenen Grundjap gegeben werben; cf verdiene
jedoch den Lorzug, hu‘ Bejtimmung ded Verhiltnifjes zivifchen den §§. 224 und
231 ber Wifjenjchajt zu idtberlajjen, eldhe ohne die Hitlfe Ded Gefepgebers u
bem vidtigen Crgebuifje gelangen werbe.

Die Mehrheit der Komm. vermodyte fich nicht von der MRichtigleit diejer

Cinwendimgen zu iiberjeugen. Nac) ihrer Aujfafjung des §. 74 feht dbas Bu=

gehen der Willenderfldvung nicht nothwendig bovaus, dap der Cmpfinger i
per Yage ift, von dem Jubalte der Willenerklarung Kenntuif ju nehmen; e3
genitgt viclmehr, dap die Willensert@rung in den Beveid) des Empjangers ge-
langt ift. @8 fann afjo in dev That eine Crflivung gegen ihn wivkjam werden,
ohne Dafy er von ihr KRenntnif su nehmen vermag. Die in dem §. 266b aus-
gejprochene Bejehvantung der Leiftungsbefugnipy aber, jo meinte man, (ajje jich
aug dem §. 224 nicht ohue Weitered entnchmen, tweil die neben dem §. 224 be-
jtehende Borfchrift ded § 231 ALY 2 dem Brweifel Raum gebe, ob nicht der
Schuldner cin von den BVerhiltnifjen des Gldubigers unablingiges Redt Hhaben
jolle, Den FBeitpuntt der Leiftung imnerhalb dev fitr diejelbe bejtimuten Frijt jret
aut wibhlen.  Es erfcheine deshalb angezeigt, die Tragmeite=des §. 231 buvel) die
vorgejchlagene Vejtimmung zu cvlautern.  Jugugeben jei, dafy der Antrag eine
gewijje  Unbejtimmtbeit in dag Schuldverhiltnify bringe; Ddiefelbe jet jedod)
mindeftend nicht grifer, ald twenn tm Sinme der Minderheit auj Tveu und
Gifauben verwiejen wiirde.
Die Untevantrige betreffen [ediglich die Fajjung.

IV. Der §. 256 des Cntw. wourde jad)lich nicht beanjtandet.
Fitr §. 257 wav folgende Fafjuig vovgejchlagen:

Der Schuldner DHaftet nad) Cintritt desd Vevzugs des Glaubigers
nur wegen Vorjabes und grober Fabhrldjjigteit.

Jt der Gegenftand der Leiftung eie wur der Gathing nad) be-
ftimmte Sache, jo geht mit dem Jeitpunft, in weldem dev Glaubiger
durch) Nichtannahme der angebotenen Sadhe in Vevzug fommt, die
Gefabhr auf ihn dtber.

Dev Antvag, weldher mue vedaftionell vom Entw. abiweidht, evhielt die
Sujttmmung der Komnr.

LVon ciner Seite wurde die Frage aufgeworfen, wie fid) der § 257 Fu
bem § 214 nach der von der Komm. bejchlofienen Fafjung (oben . 286) ver-
Dalte. Sm § 214 fet beftimmt toorden, dafy jid) eine Gattunggobligation in
eine Gpegiedfchuld wmivandele, jobald der Schuldner die ihm nad) dem Jubalte
pes Schuldverhiltnifies obliegenden Handlungen gum Jede dev Leiftung etner
beftimmten Sadje der gefchuldeten Avt vorgenommen Habe. €5 frage ficd), ob
et den Glinbiger it BVeryug feended Angebot auch die Kouzentvation bdes

§. 256,
Gegenleiit,

§. 257,
Wirtungen
bed
Bergugs,

®attungds
jebulo.
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Sculdbverhiltnifjes auf die angebotene Sache bewirvfe oder ob unter den dem
Schuloner zum wede der Leiftung obliegenden Handlungen mehr als ein wirk
james nbieten verftauden werden jolle. _

Die Komm. ecflivte fich mit dev Auslegung einverjtanden, daf der §. 257
ABY. 2 lediglich eine Folgevung aud dem im § 214 A} 1 enthaltenen Red)ts-
jap ausjpredhe. €3 miiffe angenomumen ierden, bdaf die Gefahr auf ben
®laubiger itbergehe, weil dev Schuldner, indem ev die jur Crfitllung beftimmte
Sathe dem Glaubiger anbiete, bie ihm jum Jwede bder Leijfung obliegenbde
Handlung vornehue, und damit fongentrive jich das Schulbverhiltni auf die
angebotene Sache.  Aus Jwedmapigleitsgritnden empfehle es fich, den Ueber-
gang dev Gefahr im Gefepe gum Ausbrud zu bringen, woduvd) auch die Fafjung
De3 § 214 ADJ. 1 cine crwimijchte Erlduterung evbalte.

V. Die §8. 258, 259 wurden wnverdndert beibehalten. Dad don einer
Seite ju §. 259 erhobene Bedenfen, daf es nicht gevehtfevtigt fei, die Bins-
verbindlichfeit bet einer Geldichuld (3. B. im Falle des §. 467) wegen Anmalunre-
veryugs des Glaubigers auffiven zu [(affen, wenn bdiefer die thm obliegenbde
®egenleiftung bewivkt habe, wurbe nicht fitv begritndet evachtet. €3 wurbe ein-
gewendet, dap der Schulbner dag Geld, um e3 dem Glaubiger anbieten ju
foren, aus der nupbringenden BVevwendung, mit Ritdficht auf weldye ihm die
Binsverbindlicheit auferlegt jei, Habe herausszichen mitflen und jebt in dev Ver-
wendung desjelben nicht freie Hand habe, weil ev gendthigt fei, es fiiv den
®laubiger in Beveitjdjaft zu Halten. Dev Schuldbner werbe vegelmifig nidt n
ber Qage fein, bie Gegenleiftung und den gefchuldeten Geldbetvag gleidhzeitig
3 nupen. .

VI. Des Weiteren war beantvagt, ald §. 259a folgende BVor{dhrift ein

tellen: : 5 : o o
aufielen it der Schuldbrer jur Hevausdgabe eines Grunditiicds verpflichtet,

fo fann er, wenn der Gldubiger im BVerzuge dev Anmabhme ift, die Jn-
habung aufgeben. Das Aufgeben ijt erjt nad) vovgangiger Androhung
suldafjig, jofern diefe thunlich ift.

Der Antrag wirde angenommen.

Man Hatte evtoogen:

Bei beweglichen Sachen fet dem Schuldner, wenn der Glaubiger i) im
Yymafmeveryuge befinde, die Befugnif gegeben, fich duvc) Hinterlegung dev
gejchuldeten Sache (8. 272) oder durd) Bifentliche Berjteigerung devfelben (§. 278)
von feiner Verbindlichfeit zu befreien. Diefe BVehelfe jtehen ihm aber, wenn e3
fich. um die Hevausgabe eined Grunditiics handele, nicht yu Gebote, wibhrend
i anderetjeits nicht gugemuthet werden fimue, Mithe und Kojten aufzurwenden
und fich vielleicht jogar i der Wahl des UnufenthalfSorts cine Bejdhrantung
aufgueclegen, wm den Befip fitv Den jaumigen Gldubiger zu bewahren. Ve
Grundftiifen miifje deshalb das vom gem. Rechte anevfannte Preizgebungs-
vecht Deibehalten werden.

VIL Der § 260 wurde gejtrichen, nadydemt geltend gemacht twar, daf die
ohne bie Motive faum verjtandliche BVovfdrift eine Auslegungsvegel enthalte,
die entbehrlich jei. €5 braudye nicht bejonders ausgefprochen 3u werden, daf,
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went den Schulbner im Falle der Nichtevfitllung ober der nicht vechtzeitigen
Grfitllung eine Konventionalitvafe ober cine Rechtsverwicfung treffen jolle, dieje
achtheile nicht cinfreten, toenn die Nichterfiillung ihren Grund in dbem Annahnre-
veraiige des Glaubigers Habe.

VIII. Bu & 261 war beantvagt: ‘Jl%e fi?ui
ven Nelativfap  ,welche ihm dureh das erfolgloje nbietenr, fowic wendungen
dureh) Wufbewahrung und CErhaltung des @th]lffﬂl‘:bl‘§ der Leiftung ea,.f:fm.
entftanden find” dbuvc) die Fajjung zu evjepen:

twelche fiiv das erfolglofe nbieten joiwie fii 9lnf[&cnmﬁum3 und
Crhaltung ded Gegenjtanded evforderlich mwaven,

Die Komm. nahm den Untvag an. Sie jah in der vovgefdhlagenen
Faffung eine Verdeutlichung bed dem §. 261 zu Grunde liegenden Gebanfens;
im Siune des Eutw. feien die Mehraufwendungen nur njoweit ald durd) dag
Ynbieten und die Aufbetahrung der Sadye entjtanden angujehen, ald jie hievzu
exjorderlic) getvefen jeien.

Der §. 262 wurde, entfprechend dem 3u § 253 in Anjehung ded Verzugd  § 262

bes Schuldners gefaften Bejdhluf, als entbehrlich geftvidien. Mian glaubte, h?;“‘;;‘g‘;‘;i,
dafy der Schulbner duvd) die Beftimmungen der §§. 233, 256, 261 ausreidend

gejchitst werbe, und fand bie Vorjdyift, daf der Gliubiger fid) zum Crjabe

der Mehraufoendungen beveit erflaven miiffe, bedentlic), teil die Nothiwenbigteit

einer folchen Erfldrung dem allgemeinen Rechtsbeuptiein fremd jei.

IX. ‘Bu, Qomm. wandte fich dem bdritten Titel , Crldjchen der Schuld- Celdiden e
verhiltnifje u.  Bunichjt wurden bdie Vorjdriften itber die ,Crfiillung” iﬁz::::ixb
berathen. 8

Bu § 263 lag ber Antrag vor, die BVejtimmung zu fafjern: § 263,

Das Schuldbverhdltnify evlijeht, wenn bdie gefhulbete Leiftung be- celitungy
ictt toivd.

Der jachlich mit dem Entw. dibereinjtimmende “[ntm:; fand Annahme.

X. 3u ben §§ 264, 265 wav beantvagt, die Vor{dyriften twic jolgt au= 8 264, 965,
S Sl Unnahme an
jammenzufafjen: Grililings:
Das Schuldvechiltnify evlijeht, wemn bder Gldubiger ftatt der ge-  ftatk
jchuldeten Leiftung eine andere Leiftung annimmt (oder: eine andere
als die gejchuldete Leiftung an Crfitllungéftatt amimmt).
Wivd eine Sache, eine Fordevung gegen einen Dritten oder ein
anderes Recht an Crfitllungsftatt gegeben, jo finben bie Vorjchriften
itber Gyewdhrleifung des veriufevten Nechtd wund imr Falle dev Annabme
einer Sadhe auch die BVorfchriften itber Gewabhrleiftung wegen Wingel
nivendung.
Die Komm. befchlofs, die Vorfdpriften des § 264 Sah 2, 3 aufrecht Fu
exhalten, im Uebrigen aber den Wntrag anzunehuien.
Bu dem wvovgefchlagenen ALY 1, der inbaltlid) mit dbem Cntw. §. 264
Sap 1 dtbevemnjtimmt, wav bemerft torder, e fet evfovberfich, duvch) die ein:
aetlanumerte Fafjung jum Augdrucke ju bringen, daff die angenonmmene Leiftung
st Erfitlmgsitatt angenommen fein miiffe.  Die Sake 2 und 3 wollte der
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ntvag ftveichen, weil Sap 2 felbjtverftandlich und nur ald Weberleitung 3u
Saf 3 aufgenommen fei, die in dem [ehteren enthaltene Auslegungsregel aber
fich eher fehadlich alé niiblich eviveifen werde. Die Mehrheit evachiete aber
oiefe uslegungdvegel fitr wedmafig und legte ihr insbefonbere filv die im
Levtehre jehyr haufig vorfommenden Fille Bebeutung bei, in welhen fiiv eine
Dejtehende Schuld ein Wedhjel ausdgeftellt werdbe. Die Rechtiprechung nehme an,
pafy der Wechjel nur zahlhungshalber Hingegeben werde; es empfehle fich, flav-
aujtellen, daf der Entw. diefe Auffafjung billige. :

Dev vovgejchlagene ALY, 2, der dem §. 265 entjpricht, evichien nothwendig
mit Ritcicht anf die im gem. Rechte Hevvichende Anjicht, die dem Glaubiger im
Falle dev Cntwehrung das Recht zugejteht, nad) jeiner Wahl Gewdbhrleiftung
s verlangen oder auj die Fordevung zuvitdiugreifen.

XI. 3u § 266 lagen die Antvage vov:

1. bie Bejtimmung ju ftreidyen;

2. fie in nadjtehender Faffung aujrecht 3u evhalten:

Lird an cinen nbdeven als den Gldaubiger zum Swede dev
Crfiillung geleijtet, fo finden die Grundfage des §. 127c¢b An-
wendung.

Die Qomm. nahm den Antvag 2 an, indem fie crivog:

Der Cntw. habe im §. 266 fiiv dicjenigen Fille feine Entjcheidung ge-
trofjen, in weldhen der Cmpjiinger der Leiftung Hinterher das Glaubigervedht
eviverbe oder dev Glaubiger Grbe bes Empfingers geworben und das Juventa-
vecht evlofchen fei. Jn dem von dev Komm. bejehlofjenen §. 127¢ habe die vom
Gntio. e fiiv  gewiffe Falle ausgejprochene Konvaleszeny als allgemeiner
Grundjap Anevfermung gefunden, wnd e3 frage fich mommehr, ob diejer Grund-
jab auch) hier anwenbbar jei. Die Frage jei zu Lejahen. Nian fonne die in
Rede ftehenden Falle ald duvc) den Wortlaut des §. 127c gebedt anjehen, jofern
man  annehuen Dditvfe, dafy in der Cingiehung einer frembden Forberung eine
L Berfilgung” {iber diejelbe int Siune des §. 127 ¢ liege; jedenfalls aber entjprede
¢ Ddem in Diefer Vorjehrijt zum Ausdvud gefommenen Rechtsgedanten, die an
den Nichtbevechtigten gemachte Leiftung als Erfilhung gelten zu laffen, wenn
die LBorvausfeBungen der Konvaleszeny vorliegen. Um etiwaige Bweifel aus-
aujchlieen, embpfeble e3 fjic), Ddie Umwendbarfeit dez §. 127 c  augdrittlic)
auszujprechen.

Ghegen die Critvechung der Konvaleszeny auj die vom Entro. ausgejchiedenen
Falle war von einer Seite geltend gemacht worben, daf die evjte Konur. dicje Falle
anfanglich ebenfalls in den §. 266 aufgenomnien, jie aber jpater ausgejchicven habe,
tibent jie vou ber Anjicht ausgegangen fei, daf die Konvaleszens nur ex nunc
wivke und deshalb nur injomweit eintrete, als jur Jeit des Crwerbes des Glaubiger:
rechts eine BVerpflichtung Dbejtehe, die ohne Grund embfangene Leiftung hevaus:
sugeben. Der quigliubige Cmpfanger, weldher zur Beit ded Eriwerbes des
Glidubigervedhte mu fitv die in diefem Jeitpunfte vorhandene Beveidyerung hafte,
) Dem §. 127c (Vorl. Buj.) entjpreden: Cniw. II §. 153; N.T. §. 181;
B.G.B. § 185.
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iivfe nicht, wenn die Beveidhevung weggefallen jei, duveh die Ronvaleszeny jeines
®laubigervechts bevaubt werden. Dabiveh) wivde der Schulbuner, dev verpilichtet
geblieben fei, anm den Glaubiger u leiften, und von dem gutgliubigen Nidyt=
gliubiger Critattung dev demjelben gemachten Leiftung nicht mehv fordern finne,
cinen nicht gevechtfertigten Gewinn madyen.

Diefen Cintwand cvadytete die Mehrheit nidht fiiv Degritmdet. Die dem
Gntw. 3 Grunde (iegende Anjfajjung mibge der vimifchen exceptio rei ven-
ditae et traditae entjpredjen. Die Konvaleszeny bevuhe aber auf einem anbeven
Gedanten; fie jebe nidht vovaus, daf devienige, defjen Verfiigung wickjant werden
folle, bem andeven Theile haftbar fei, jondern tvete ofhne Riictficht auf eine jolche
Berpflichhmg ein.  Die Vev@uferung feitens ded unbevechtigten Schenfers werde
toivkfant, obwohl der Schenfer wegen Entiwehrung nicht Hafte; ebenjo werde die
auf die Fovderung an den Nidytbevechtigten gemachte Leifung der Erfiillung
wirfjam, ofne daf es davauf anfomme, ob und in welhem Umfang v nod
verpflichtet fei, bas Gmpfangene ju evtatten. Der Gewinn, welchen der Schulbner
in Ddicjem Falle durd) die Konvaleszeny madye, jei ebenfoivenig unbevedtigt wie
pevjenige, weldhen der Befchentte mache, wenn der Schenfer Hinterher das ver:
{hentte Mecht eviwerbe. Er finde feine Rechtfertiqung davin, daf der Eriverber
oes Jechtes die VWerfitguitg, die er vor dem Criverbe des Rechted getroffen habe,
auch getroffer haben witvde, wenm er damald der Vevedhtigte geiwejen wive.
Diefe Crwigung jei fiitv die Heutige Rechtsanjdhauung ausjdhlaggebend; das
heutige Rechtsberwuftiein wiivde o3 nicht verjtehen, wenn der Schuldner dem
Glaubiger, telder vor dem Eriverbe bder Fovderung die gejdhuldete Leiftung
als Gldubiger empjangen Habe, nod) cinmal leiften miigte, falld der Glaubiger
in der Jwijdhengeit das Cmpjangene ohne Verfehulden verloven Habe.

XII. 3u § 267 war beantragt:
1. die Bejtinmungen zu fafjen:

Dat cin Schuldbner an den Glaubiger aus mehreven Schuld-
verhiltntffen gleichartige Leiftungen zu bewivfen und veicht dad von
ihm  Geleiftete ur Tilgung fammtlicher Schulden nicht aus, io
wird diejenige Schuld getilgt, deven Tilgung er bet der Leiftung
beftimmt Bat.

S Grmangelung ciner {olden Bejtinmung wivd Funddit die
fillige ©cyuld, unter mehreven jilligen Schulden die dem Schuloner
ldftigeve, unter mehreven gleid) [aftigen die dltere Schuld und bei
gleichem Alter jede der Schulden verhaltnifmapig getilgt.

2. bem Abj. 2 folgende Fajjung au geben:

on Crmangehmg etner- foldhen Bejtimunmg wicd gundchit die
fallige Schuld, wnter mehreven fialligen Schulden bdiejenige, welche
dem &ldubiger gevingeve Sicherheit bietet, unter wmehreven gleid)
jicheven die dem Schulduner [aftigeve, unter mehreven gleich lEftigen
die Gltere Schuld und bei gleichem Alter jede dev mehreren Schulden
verhaltnipmagiq getilgt.

Die Konmi. befchlof, den eviten ABL. nady dem Antvag 1, den Fweiten
nach) bem Antvage 2 angunehmen.

§. 267.
Berredmung
ber Letftung
bei mehreven
Sduldpoften.



§. 268,
Werrednung
auf Sfojten 1.

Binjen.

236 Prof. 49. €. I §. 267—269; II §§. 3153517,

Der Antvag 1 unterjcheidet fid) von bem Entw. nur i der Fajjung;
ber Antrag 2 dagegen beywedt eine fachliche Abdnderung fitv diejenigen Fille,
in weldhen der Schuldner eine Befttmmung itber die Anvedynung der Leijtung
auf die filligen Schulden nicht getvoffen hat. Hier joll nac) dem Antrage 2
bie Vevvechmung aunddft nidt, wie nach dem Entw. und vem Untrag 1, auj
die Dem Schulbner ldftigeve Schuld, jonbern auf die dem Gliubiger gevingeve
Sicherheit bietende Fovberung gejdyehen.

Bur Begriindung des Antrags 2 war ausgefithrt worden: Der fich) an
pag preufp. WLR. I 16 § 156 anjcliepende Vorjdhlag entjpreche der im
heutigen BVevbehre Hevrjchenden Auffafjung. Habe dev Gldubiger gegen bden
Schuldner mehreve Fovdevungen, weldhe ihm nicht die gleiche Sidjerheit bicten,
jo fimne der Schuldrer, falld ev nuv die eine oder die anbdere jeiner Schulben
aut tilgen vermdge und wegen dev iibrigen wiinjdhe, dap Ddev Glaubiger ihm
weiteven Rredit gewdhre, dem Glaubiger nicht jumuthen, die Bahlung auf bie
am Defjten geficherte Fordevung anunehmen. Denn in foldem Falle wiivde der
®(dubiger fofort Schritte thum, Ddie iibvigenr Fovdevungen beizutveiben. Der
Scyuldner jei desiwegen genbdthigt, dem Jntevefje des Gliubigers NRechnung ju
tragen, dem Gldubiger die nvehmmng dev Jahlung auf die minder ficheve
Forderung 3u ageftatten und die beffer gejicherte einjtweilen bejtehen zu lafjen.
Die nimliche Crivagung fei aud) fite die gejehliche Vejtimmung der Forderung,
auf welche die Leiftung angerechnet werden folle, mapaebend. Dad Gefep fonne
mur die Fovdevung als getilgt bejeichnen, welde dev Schuldner, wemn e felbjt
die Wahl trafe, aur Tilgung beftimmen iwiirde. Daf, wie dev Entw. und der
Antrag 1 twollten, die beffer gefichevte Forderung getilgt fei und die minder ge-
jicherte fovtbejtehe, fiame dem Schuldner ebenjo unerwavtet twie dem Gliaubiger;
eine joldhe einjeitige Begitnftigung des Schuldners jei dem allgemeinen Rechts-
betuftiein fremd.

Gegen den Antrag wav eingewendet worben, daf damit der Schulbner
beeintvchtigt werde, weil der Glaubiger fein Recht davauj habe, zuerjt Be-
friedigung fiiv Die weniger gejicherte Forberung zu erhalten. Der Ento. ent:
joveche Dem genmt., jachf. wmd jrang. Rechte. Das preu. Redht nebhme einen
andeven Ausgangspuntt; es gebe nicht dem Schuldner das Redht, die 3u tilgende
Fordevung einfeitiq ju Dejtimmien, fondern veriveije jundchjt auf den Weg dev
Beveinbavung und fuche fite den Fall, daf es an einer jolden fehle, duve) jeine
Borjdriften das, was eine angemefjene BVeveinbavung Deftimmt haben ivircde,
au erreichen.

XIIT. Bei der Berathung des §. 268 furde dev evjte Sab nid)t e
anfjtandet.

Bezitalich) des zweiten Sapes war vorgejdlagen, ftatt desjelben folgende
Beftimmung aufzunehmenn:

LBerlangt der Schuldbner eine andere Abvedynung, fo ift ber Glaubiger
die Leiftung abjulehnen bevechtigt.

Die Romm. nahm den Antrag

Griogen av:

Der Standpuntt des Eniw., wonad) der Schuloner die Unvedhnumg dev
Qeiftung nac) jeinem Belieben auj die Hauptfordevung, bdie Jinjen ober bie
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Roften bejtimmen diivfe, wiberjpredhe fowohl dem geltenden NRechte alé aud) dev
Auifafjung des Lebend und der Billigteit, die dem Schuldner nicht gejtatten
fimne, das Kapital abjutragen, wdihrend er mit den Jinjen im Ritc{tande bleibe.
Die im § 268 ©ah 1 Dbejtimmte Reihenjolge dev Tilgung Dberuhe auf dem
Verhiltnify, tn weldjem Kapital, Finjen und Kojten nad) ihrer wicthjchajtlichen
Bebeutung zu einander jtehen. Diefem Vevhiltnifje tverbe die in den Mot. II
©. 86 gegebene Ansfiihrung nicht gevecht.

XIV. Bu § 269 [ag ber Untrag vor, den ADLJ. 1 3u fafjen:

Der Glaubiger hat gegen den Empfang der Leifrung demjenigen,
welcher diefelbe Dbewivft, auj Ddefjen Verlangen ein {dyriftlides An-
evfenntnifp des Cmpfanges dev gejchuldeten Leiftung (Duittung) au ev-
thetlen (ober: auj befjen BVeclangen jdrijtliche Quittung u evtheilen).

Die Komm. lehnte den Antvag ab und billigte fachlich dew ADY. 1
des Enti.

Bur Begritndung des Antvags war ausgefithrt worden:

Die Quithng fei nach der njdjouung des Werkehrs, weldhe i der
Hedhtslehre mehr und mehr nevfenmung finde, nidyt ein blofes nuFergericht:
liches ®ejtandnifs, defjen Beweistraft zu iwiivdigen Sache der freien ridhter-
lichen Webevzeugung fjei, jondern in dem Geben und Nehmen der Quittung voll-
siche fich cin die Sidjerjtellung des Schuldners gegen fHinftige Anjpriiche des
Glaubigers begwedendes Rechtsgejdhijt. s fei ein wefentlicher Unteridhied, ob
Jemand - gelegentlic), 3. B. in einem an einen Dritten geridhteten Briefe,
bemerfe, daf fein Schuldbner ihm Jahlung geleiftet Habe, oder ob er bem
Scpuldner eine Quittung itber bie empfangene Leiftung ansjtelle. Die Quithmgs-
evthetlung fei allerdings nicht Crlafvertrag oder ein jdhlechthin bas Nidytbeftehen
oer Fovdevung fejtitellender Anerfemmmgsvertrag, tic von manden Seiten
behauptet worden fei. Sie finne gwav gum Ausdrvuc eined folden Vertragswillens
benutst werben; aber ein jolcher Wille evhelle nicht aus ihrem Jnbalt und diivfe
pezhalb nur angenontuten werden, e bejondere Umftinde e vechtfertigen.
Gleichivohl bezwede fie eine filv das Nedytsverhilinif zwijdhen Glaubiger und
Schuldner yejentliche Feftjtellung; mdem der Gldubiger den Empfang bder
gejchulbeterr Leiftung befenne, ftelle ev feine Befriedigung dured) Crfitllung in
bindender Weife fefr. Wave die Quithungsevtheilung fein Rechtsgejchift, jo wive
jede int vovaus evtheilte Quittung werthlos. Demn das aufergevichtliche Ge-
ftandnifp wicde duvch den Betweid widerlegt, dap die Leiffung, weldhe-in dem
Gejtindnify als exfolgt beyeichnet worden, jur Jeit dev Abgabe ded Geftindnifjes
nicht evfolat mwive. Der Gldubiger miifje aber auc) die fm vorvaus cvtheilte
Quittung, {ofern er fie nicht mit der condictio ob causam datorum juviidfordern
fomne, gegen fich gelten Lafjen, weil ev fich vechtsgejchaftlichy gebunden Habe, Ddie
Leijtung als empfangen anzuerfennen. Diefe Bedeutung der Quittung entjpredhe
allein dem Rechte ded Schuldners auj Quittungsertheilung. Mit dev Erfitllung
evlijche dagd Schuldbverhaltnif, und gleichzeitig mit dem Crlbjchen jolle behujs
Lerhithung Einftiger Jreungen in vechtzwivijomer Weife fejtgeftellt werden, daf
pie Erfitllung erfolgt fei. Dev Schuldner jolle nicht fiir einen zu evmwartenden
Rechsitreit ein mehr ober minder uverlifjiges Betveidmittel in die Hand befommen,

§. 269.
Duittung.
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¢& werde auc) nicht ein fitw einen jolhen Rechtsjtveit bejtimmier Betweidvertvag
gefdhtofien, welcher dem Glaubiger Den Gegenbeweis offen lajje, jondern es jolle
burd) bdie nerfennung des Cmpfanges dev Leiftung dev Stueit Ddavitber, ob
geleiftet fei, von vornberein ausgejchlofien twerden. Bu einem BVorbehalte des
Gegenbetveifes fehle es, abgejehen von der Frage, ob Beweisvertrige iiberhaupt
juldffig jeten, an jedem Grumde, weil die Quittung evjt evtheilt werde, nadydem
per ®laubiger fich von dem Cmpfange dev Leiftung iiberzeugt Habe, diefer alfo
bei Ausjtellung der Quittung filr den Gliubiger aufer Jweifel ftehe.

Wicherum von anbever Seite war empfohlen worden, man jolle fich
bamit begniigen, dem Schuldbner cin Redht auj Gewdahrung eciner fdhriftlichen
Quittung suzubilligen, tvie dies in Dem in Klammern gejtellten eventuellen Bor-
jdhlage sum Ausdruct gebvadht jei. Dev Gejepgeber et nicht bevufen, die Streit-
frage 3 entjhetden; jede Cntjcheidung werde dem BVevfehraleben Fefjeln an-
fegen.  Gntjtehe Stueit fiber die Bedeutung etwer Quittung, jo werde der Richter
diejelbe am bejten ausd den Umjtanden des Falles evmitteln fomuen.

Die Mehrheit lich fich von Ddiejern Angfithrungen nicht bejtimmen.  Die
Griwagungen, auf welhen der Bejehlup bevubte, waven folgende:

G5 jet geboten, im ®cfes auszufprechen, auf iwelche Avt von Quithing
ber Sculdbner ein Necht Habe, wenn von ihm geleiftet worden et Vei dex
Gutjcheidung mitfje man dev Hhevejchenden Verfehrsanjchanung Rechnung tragen.
(Bergl. die Aeuf. der HandelsE. V) Jn diefer Begiehung fomme in Betvacht,
baf nac) der jtandigen Nechtjprechung im gem., preu. und franz. Redte bdie
Quittung im Bweifel al3 ein Beweismittel angejehen werde, das durd) Gegen-
beweis entfriftet werden fomne. Db fie lediglic) aufergerichtliches Gejtandnif
ober, wenigftens unter Wimftinden, Beweisvertrag fei, fonne dahingejtellt bleiben.
Wiguteeffend fei s aber, wenn man jid), um nacd)zuiveijen, dafy die Vuittung
Anerfennungdvertvag fei, auf die in Grwarvtung einer fimjtigen Leifung im
vovaus ausgeftellte Quithing bevufe.  Die Quittung Habe in diefem Falle
Beweistraft, bis dev Gegenbeweis crbrad)t werde, daf aud) nadiviiglich bdie
Qeiftung nicht erfolgt fei. Die Criveiterung dev Veweistraft entjpreche dem
Sinne, i weldhem die Quittung evtheilt werde; diefe hive aber daduvd) nidht
auf, Beweidmittel yu fein.

50, (S.679 big 702.)

Bejdrintung I. Die Vevathung des § 269 wurde fortgejebt.
ks, 1. G5 lag Der Untrag vor, dem Abj. 1 hinguzujiigen:
pilidyt. aufier bei Baarzahlungen, bei demen nach der Verfehrsjitte bdie

Grthetlung von Quittungen ausgejchlofjen ijt.

Bur Begritndung des Antrags wurde geltend gemadt:

Die Vovjchrift ded §. 269 ALY 1 et in threr Allgemeinheit nicht 3u-
trefjend, Da cine Pjlicht des Glaubigers jur Quittungserthethimg bei einent
quofien Theile der fich duvch) Baavzahlung erledigenden Gejchafte des taglichen
Qebens nach der Verfehrsfitte ausgefehlofien jei. Der Gefehgeber ditrfe nidt

1) 3uf. ver: gutadytl. Weup. VI &. 302.
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