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jtinde De3 Falled verwicfen twerbenm, wund in vielen Fallen fei ed fehr 3weifel
hajt, wie weit die gerechten Anforderungen an die Sovgfalt bes Bejchiabigten
gehen.  Die BVeviveifung auf die UWmijtinde des Falled brauche aber nicht im
Gefess ausgejprodhen ju werden; denn fie fei eigentlich nuv eine Anfforderung,
bie Qjung bder Frage zu fuchen, ohne daf jie fiiv die Ljung irgend welden
Anbalt gemdhre.

Die Mehrheit glaubte die Entbehrlichfeit des §. 222 nidht Fugeben ju
fiumen, exblicte in bemjelben vielmehr eine wichtige Vorfdyrifjt, bei Deven Fehlen
es aweifelhajt bliebe, ob bdie Rechtiprechng einen die Grife bdes Scadens
beeinjluffenden Mangel an Sorgfalt auj Seite des Bejdhadigten fiberhaupt Be-
deutung fitv den UWmfang ber Criappilicht beimefjen twitvde.

46. (S. 605 big 620.)

I. 8u & 223 [agen folgende Untrage vor:

1. in Jeile 4 nac) , Crjapleiftung” eingujchalten ,unbd biz jur Hobhe der-
felben”;

dem § 223 den von Nodjoll empfohlenen Sujak 3u geben:

Der Bejdhadigte famn gegen Crjtattung der Erjableiftung von
dem Cntfdyidiger Wiederabtvetung des von bdiejem zuviicderlangten
Eigenthums oder Rechtes fordern.

3. ben § 223 zu faffen:

Wer fiiv den Verlujt einer Sache vder eines Redyted Schabens-
erfap au leiften Hat, farm von dem Erjapberechtigten gegen Leiftung
2e8. Schadengerjapes Abtvetung der Anjpritche verlangen, weldhe
dicjem auf Grund des Eigenthums ober des Redytes gegen Dritte
auftehen.

o

Die Komm. lehnte den Untvag L ab; der Antrag 2 wurde guriicgezoger.
Der Antrag 3 gelangte zur nnahme.

Erivogen wav:

@3 fei jwedmiapiger, dem Crfabpilichtigen ein Red)t auf Abtvetung dev
Anfpriiche des Cutjchidigten zu gewdhren, als diefe Anjpriiche mit der Crjap-
feiftung von Rechtdtwegen ofne Abtvetung auj ifhn iibergehen 3u lajjen. Die
Abtretung jete die Thatjache, den Beitpuntt und den Umfang des leberganges
der Anjpriiche aufer Jweifel und biete insbejondeve fiiv dag WVerhdltnif 3u
Dritten den grofen BVortheil, daf diefe mur ju priffen brauchen, ob fjie evfolgt
jet, ohne auf die Frage cingehen zu miifferr, b und inwicweit Schadenserjab
geleiftet worden fei. BVei dinglichen njpriichen fithre die fraft Gefeses ein-
tretende WMebertvaguug i dent gany unywecdmifigen Grgebnifje, daff, twenn
theilweije  Grfats geleiftet fei, ein Ddingliches Gemeinjchaftgverhaltnif mit An-
theilen beftehe, deven Grofe fich nac) dem Verbdltnifie wifcen dem evjepsten
und dem nicht cvjehten Theile des Schadens Dbejtimme. Daf der Bejchidigte,
wemt e von dem Erjabbflichtigen nur theilveifen Crjab verlange, jeine An-
jpriiche gegen Dritte nur fjoweit, als Crfah geleijtet werde, abjutveten ver-
pilichtet fei, diivfe fiiv jelbitverjtindlich evachtet werden. Aber wemn ev fid) mit
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pem Crjappilichtigen dabin einige, daff cv fich mit einev den Schaden nicht
volljtindig decenden Abfindung begniigen und gegen Leiftung devjelben jeinen
ganen Anjpruch gegen den Dritten abiveten wolle, jo Einne der Dritte davaus,
bafi der Gefjionar uicht vollen Crjab geleijtet Habe, cinen Cinwand nicdt
hevleiten.

%Iml:“:f% II. Die Qomm. ging zu dem weiten Titel fiber, der von dem , Fubalt
der Schuldverhaltnifje” Hanbelt.

Berpflichiang B § 224, mit dem die Borvjchriften iiber die , BVerpflichtung jur Leijtung”

jur Leiftung- .
beginnen, war beantragt:

§. 24 1. Die Bejtimmungen des Cntw. duvch) nachjtehende BVorjdrijten zu ev-
- Mmfjang ber ARSI
Berpflichtung. I¢ b cis

Die Leijtung it jo au bewiven, wie Txeu und Glauben mit
Ritctficht auf die BVevfehrsfitte e3 evfordern.

Der Schuldbner Hajtet wegen Nichterfitllung feiner Verbindlid)-
feit, wenn die Grfiillung vorfaslich) oder wenn fie tn Folge WnFer-
achtlafjung der im Vevfehr iiblidyen Sovgfalt (Fabhrldjfigteit) unter-
bleibt. Die Vovjdhriften Dder §3. 708, 709 finden entjprechende
Anwending. ;

Der Schuldner haftet wegen Nichterfiillung auch damr, wenn
bicfe auf einem Bevjchulden des gefelichen Vertveters oder jolder
Perfonen beruht, deven er fich zur Bewivtung dev Leiftung bHedient.

2. ben ABJ. 1 Ded §. 224 der im Untrag 1 vovgefhlagenen Fajjung mit
Ritckjicht auj die von dem Antvagjteller zu 1 tm Jujanmenhange mit
feinem ntrag ins Auge gefafzte Streidjung bes §. 359 duvdh folgende
Vorjchrift 3u erjeben:

Bu weldher Leiftung dag Schuldverhilinip den Schulbner ver-
pilichtet und wie die Leiftung ju bewivfen ijt, ift nad) Tvew und
Gfauben mit NRiickicht auf die Vertehrdjitte yu beurtheilen.

3. in dem Wnirag 1, und 3war
a) hinter dem exften Sabe ded gweiten Abjased folgende Vejtimnumg

etizuichaltern

WS fFahrlaffig it ein Der BVerbindlichfeit wiberjtreitendes
Berhalten ded Schuldners nicht angufehen, wenn derjelbe in
Folge entjchuldbaven Jrethums feine BVerbinbdlichfeit nicht famnte
(odev: AS fabrldffiges Unterbleiben dev Crfitllung ift es nidt
anzujehen, wemn der Schulbner 2c.).

b) jtatt Des jtveiten Saped Dded awciten Abjapes nadyjtehende BVov-
jehrift ald britten Abjah aufzunchnien:

Jn Anfehung dev Hafhung eines Schuldners, weldjer Ddes
Bernumftgebrauchs bevaubt ift oder tm Kindesalter jteht odev
bas adytzehnte Lebensjahr nod) nicht zuviidgelegt fHat, finden
bie Vorfdyriften der §§. 708 und 709 entjprechende Anwendung.

4. dem 8. 224 folgende Vorfchrijt als lebten Abjab anzufiigen:

it der au leijtende Gegenjtand nur der Gattung nach beftimmit,
io hat der Schuldmer auch aufer dem Falle cined jeine Hajtung be-
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griindenden Verfchuldens (aufer den Fallenw der AbJ. 2, 3 ded An-
trags 1) fofche Wmftdnde su vevtveten, tveldhe, ohne bie ¥etjtung un=
miglich au macdjen, ihn aufer Stande fepen, diefelbe au  bewivkern.
(Bergl. § 237 ALY. 2.)

Die Komnt. nahm den Anfrag 1 mit der unter 2 filv den AbL]. 1 vor-
gejchlagenen Aenderung an. Der Antrag 3b twurbe der Reb.Konmm. iiber:
wiejen. Dev Witvag 4 wurde bis zur Bevathung des §. 237 juviickgeitellt.

Hiernad) hat der & 224 tm Cingelnen folgende Wenberungen erfabhren:

Der Sap 1 des ALY 1 it als felbftverjtindlich geftvichen. An feine
Stelle tritt die jugleich sum Crjage des §. 359 beftimmte Vorjdyrift, dap nad
Tren und Glauben unter Veviidfichtigung der Werfehursfitte zu beuvtheilen ift,
i weldher Leifrung das Schuldverhiltniff den Schuldner verpjlichtet und wie
die Leiftung zu bewivfen ijft. Man evachtete die Verweijung auf Tvew und
Glauben und auf die Vevfehrajitte nicht nur bei Schuldverhiltnifjen aus Bev-
tragen, fondern bet allen Sculdbverhaltniffen fitv evforderlich, wm das ganje
amifchent. Glaubiger und Schuldbner bejtehende Vevhaltnip jeinem wabren Inhalte
nad) yur Anerfewmmg zu bringen, wozn die gemeinvedhtliche Rechtfprechung fich
gernt der jog. exceptio doli generalis Dediene, 1und fand die im Antvag 1 AbY. 1
vorgefchlagene Faffung zu eng, iweil jie muv die et der Leiftung treffe,
wihrend ¢3 fidh um den gangen Jnbalt der Obligation Handele, von weldhem
fich Dei vechtsgefchiftlichen Obligationen Haufig die JFrage, ob iiberhanpt cine
Lerbindlichfeit entftanden jei, nicht wohl tremnen lafje.

Der Sap 2 ded AL]. 1 wurbe gebilligt; der Pritfung durch die Red. Komm.

blich anbeimaegeben, ob fich nicht durch eine andeve Fajjung verdeutlichen lafie,
baf die Jrage, unter welchen Vorausjepungen ald fejtitehend gelte, dafy die
Berbinbdlichfeit nicht exfitllt werde, und der Schadenderjah wegen Nichterfitllung
gefordert tverben Yomme, nicht Bier, foudern erft in den §§ 237 fi. jur Cnt-
jcheibung gelange. Die Aufnahme eciner Definition der Faheldjfigteit an diejer
Ctelle entjpricht einem frither gefaften Bejchlujie der Komm. (vergl. S. 187;
Buf. der Red.Komm. S. 60V). Den im Antvage 3 vorgejchlagenen Jujab bielt
man, foweit e vidtig tjt, fie felbjtverftandlich). €3 wurde davauf hingewicjen,
daf defelbe fitv Falle, in weldhen nur fit grobe Fabhridjjigleit gehajtet werbe,
infofern nicht pajje, als unter ,entfduldbavem” Jrvthume nacd) der im §. 7

1) Su ver uf. der Vejdliiffe ver Reb.Komm. &. 60 Leift 8 in einer Anm. ju
bem geftvichenen §. 144 beg Gniw. T: ,Der Guundfak, daf- bas BVorhanvenfein einer
Fabeldfjigkeit Tidh regelmdpig nicht nach individuellen Verhaltnifien, jondern nacy einem
objeftiven Mafftabe beftimme, foll an geeigneter Stelle: im Obligationenved)t, efwa
burd) folgende Fafjung ves §. 224, jum Ausdruct gebracdht werden:

Der Schulbner haftet nidht nur, wenn ev feine Verbindlicheit borjaslid
nicht exfiillt, fonbern aud) bann, wenn die Grfiillung in Folge Nuferadts
laffung ber tm Verfehr iblichen Sorgfalt (Fabrldijiafeit) unterbleibt.” Dber:
Jwenit die Grfitllung in Folge von Vernadjldffigung bderjenigen Sorgfalt
unterbleibt, welde ein ordentlicher Dienfd) anzumwenben pileat (Fabr-
lijfigfeit)." ‘

Die vorbebaltene Veftimmung bat dann, anbers gefafit, in der Suj. unter §. 224b
und fodter in vem Gnto. IT unter §. 233 ALY, 1 Sap 1 Aufnabme gefunden.
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gegebenent Begriffabeftimmung (S. 73, 74; 3uf. der Red.Komm. S. 26, 27D)
nur der nicht auf Fahrlajfigleit bevuhende Jrrthum verftanden werbe, und daf
aud) auper dem Falle bev Nichtfenntnifp der Werbindlichfeit der JFrethum unter
Umitanden die Fabhrlaffigteit ausdjchlicie, 3. B. bei etner Bevwed)jelung in Folge
peren der Schuldner bie gejchuldete Sache fitr eine andeve hielt und in diefer
irrigen Metmung iiber jie verfiigte.

Der UDj. 1 Safh 3 und der Ab{. 2 wurben jachlich nicht beanftandet.

ITI. Dez Weiteven wav beantragt, als § 224a 3u beftimmen:

Wer mur fiiv bdiejenige Sovgfalt eingujtehen bat, welde er in
eigenen Angelegenfeiten anguivenden pilegt, ift von der Haftung wegen
grober Fabrliffigteit nicht bejueit.

Der Untrag wurde angenommen.  Die Unnabhme evfolgte in Gemapheit
eined frithevenr Vejdhlufjes der Fomm. zu §. 145 (&. 187, 188; Buj. der Be-
jehfiifie Der Meb.Komm. S. 61 Ynm.2).

IV. 3u § 225 [ag der ntvag vor,

pie Beftinumung zu jrreidyen.

Fiv bie Streichung wurde geltend gemad)t, daf die BVejtimuumg jelbit:
verjtandlid) fei, ecinmal, wetl von einer vedhtlichen Verbindlichfeit iiberhaupt
nicht die Rede jein fonne; wenn die Erfitllung gang in das Belieben ded angeb-
lich Berpflichteten gejtellt werde, jodann, weil 5 gegen die guten Sitten verjtofe,
fich einen Fveibrief fitv die willfivliche LVevlepung von Pilichten geben zu laffen,
die man bod) alsé ernftliche auf fich nehme, iiberdies joldhe Veveinbarungen nicht
jo haufig vovfommen, daf es fiiv den Werfehr ivimjdhensiverth evjdjeine, ihre
Univicffamfeit im Gefes ausbdriicdlich auszujprechen. Die BVorfdrift des Enhw.
jet aud) injofern nicht unbedentlich, al8 fie zu dem Mifverftanduifje verleiten
fonne, daf auch) bdie Hafhung tegen bev etnem OGebiilfen (8. 224 Abf. 2) zur
Laft fallenden vorjaslichen Nidyterfitllung nicht tm vovaus jolle abgelehnt werben
tonnen ober gar Bevetnbavungen, duvd) tweldhe der Fnhalt ded Schuldverhilt
nijfes bejchrantt oder dem Schulbner cin Ritcttvittdredht getwdhrt werde, die ver-
bindende Srajt abgefprochen tave.

Die Mehrheit ecflicte fich gegen die Streichung.

Man ging davon aus, daf ber § 225 jih auf die Haftung filv gejeh-
liche Bevtveter, Gehitlfen 2c. nicht begiche, daf die BVeviweijung auf die Nidtig-
feit Der gegen bie guten Sitten verftofenden Veveinbavungen nidt in allen
Sallen ausreidje, die Beibehaltung des § 225 aber ingbejondere auch mit Ritck:
jicht auf das in Demfelben enthaltene argum. e contrario (hinfichtlich der Bu-

das fdywets. Bundesgejes vt 114 nidht gejtatte) fich empfehle, wm die in
) Der auf &. 26, 27 ber Juf. ftehende §. 7, ber sum Crfabe ber §8. 75, 76
oed Gntw. I diente, entbalt bdie LVorfchriften, die im Wefentlichen wortlidh in den
Gnhw. 1L §. 108 fibergeqangen {ind.

) Die in der beseichneten Anm. vorbehaltene Veftimmung ft in der Suf. unter
§. 224 b AL. 2 getroffen. @8 entipredhen ihr Gnhw. 1T § 233 AL 2, NT. & 271
wd B.G.N. §. 277.
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diefer BVeziehung im geltenden Redyte beftehenden Streitjvagen abyujchneiden.
Eine vevjdhicvene Vehanblung von BVorjap und Fahrldjfigleit aber rvedytfertige
fich hier fchon durd) die Verjchiedenheit der Willendrichtung, die mur beim Bor:
jage dem LWejen des Schuldbverhiltniffes juwiderlaufe. Ueberbied fei der §. 225
feitens Dex Sritif nicht angefochten worden.

V. 3u § 226 war beantvagt,
die BVejtimmung 3u ftreichen.
Der Antrag twurde angemomumen. Man  hielt die Regel, daf dex
Sdyuldrer nicht in Perjon zu leiften Habe, gegenitber dem §. 224 ALJ. 2 und
pem §. 227 fiir jelbjtveritindlic).

VI. Bu § 227 war beantvagt, folgende Fafjung zu bejdhliefen:

Dat der Schulbner nicht in Perfon zu letjten, jo fann die Leiftung
durel) einen Dritten aud) ohne Einwilligung des Schuldnersd bemwivkt
werden.  Der Gldaubiger fann die Leijtung ablehnen, wenn Ddex
Sduldbner der nnahme widerfpricht.

Die Komm. billigte fadhlich die Vorfdyrift des Entw. und nahm den nur
vebaftionelle Aendevungen begwedenden Antrag

VIL 3u § 228 [agen bie Unirdge vor:
1. ben §. 228 buvd) folgende VWor{dhrift ju exfepen:
Der Glaubiger forne die nnabhme von Theilzahlungen ver-
weigern, wenn die theilweife Leiftung fitv ihn fein Juterefie hat.
(Mot.  Theilweife Sahlungen muf jich der Glaubiger gefallen
lajjen im Fall eines Theiluvtheils, bei nuv theilweije erfolgreidyer
Smwangsvolljtrectung odev theiliweife ausreichendem Arvvejte, ferner in
pen Fallen der §8. 242, 267 a. €., 320, 368, 369, 2051, bei
LWed)felzahhmgen 2c.  Auch die Aujrechmung gegen einen Theil
jeiner Forberung muf fidh) der Gldubiger gejallen [afjen. €8
foricht fein ausveichender Grund gegen die Vevallgemeinerung diejes
Grundjakes.)
2. bem §. 228 Binzuzufeben:
Bur Unnabhme einer Theilzahlung ijt dev Gldaubiger verpflichtet,
wenn diejelbe feinem Jntevejje nicht wibevitveitet.

Nadypem im Laufe der Bervathung bdev ntvag 1 ju Gunjten des An-
trags 2 juviidgezogen tway, wurde der Antvag 2 abgelehnt und -dev §. 228 des
Entw. angenomuren.

Erwogen wat:

Der dem geltenden Rechte entfprechende §. 228 fhaffe cinfaches und tlaves
Recht. Der im Untvage 2 gemachte Vorjchlag, welder einer chifanbjen Aug-
mipung der im §. 228 gegebenen Rechtspojition duve) den Glaubiger vorbeugen
folle, imne zu tweit griferen Ehitanen ded Schulbners gegen dem Gldubiger
dent Wlafy bieten. Die Buvitdweijung einer unvolljtandigen Zahhmg, bei dev
vielleicht nuv ein gevinger Betvag fehle, fei feimesivegd immer odev auch nuv
ut ber Mehraahl dev Fille Ehifane, fondern fomme fajt nur dann bor, wemn
der ®liubiger bei Wnnahme der unvollftindigen Jahhumg befitechten mitfte, den

§. 226
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fehlenden Betrag ohne mrverhilinifmipige Weiterungen nicht evlangert sut Ennen,
umd fei in folhen Fallen dad eingige Mittel, den Glaubiger gegen willicliche
Berkiivaung jeines Rechtes wirkjam u jdyiisen.

VIIL 3u § 229 wav beantvagt, denfelben mit §. 230 AbY. 1 toie folgt
sujammengufafjen: ;

Die Leiftung ijt, jofern nicht ein andever Leiftungsort bejtinumt ijt
oder aus den Wmjtinden des Falles, insbejondeve aus der Natur bes
Sdjuldboerhiltnifies, jich evgiebt, an dem Ovte zu bewirfen, an weldem
der Schuldner yur Seit der Eutjtehung des Schuldverhiltnifjes feinen
Wohnjib Hatte.

Der Antrag fwourde angenommen.

Man bielt s fitv vichtiger und einfacher, hinfichtlic) des Crfitllungsorts,
anftatt mit dem §. 229 in evfter Linie die Bejchajfenheit dev Leijtung und jodann
die Natur des Schuldverhiltnifjed und den muthmafplichen Willen der Parteten
au beriitjichtigen, auf bdie Umijtande ded Falles zu vertveifen und als einen
diefer Wmftande die Natur ded Schuldverhiltnifjes Hervorzuheben. Daf zu den
au beritdfichtigenden Umjtanden vor Allem auch die Bejchaffenheit der Leiftung
gehore, erjhien felbjtverftandlich. Dev muthmaflide Wille der Betheiligten abev
jei nichts nberes, als was fich aus den Umijtinden evgebe, und fimme deghalb
nicht neben diejen genannt werden.

IX. Bu § 230 2Abj. 2 war vorgejchlagen:
1. die Bejtimnungen des Entw. duvd) folgende Vorjdhriften zu erjehen:
§. 230, Geldzahlungen Hat der Schuldner im Jweifel auf feine
®efahr und feine Qojten dem Gldubiger an deflen LWohnjib ju
itbermachen.  Jit nach der Cutftehung des Schuldverhilinijjes etne
Yenderung ded Wobnjiges ded Glidubigers eingetveten, weldye die
Rojten oder die Gefabhr der Ueberjendung erhiht, fo hat der Glaubiger
im erfteven Falle die Mehrfojten, im lepteren Falle die Gefabhr
3t fragen.
2, dem vorgejchlagenen §. 230 cinen LT 2 bed Jubalts hinguzufiigen:
Dureh diefe BVorjehrift wird (in Anjehung ded Gerichtsjtandes
md in Jonftiger Bezichung) der Letjtungsort nicht bejtimmt.

Die Qomm. nahm den Antvag 1 mit dem Untevantrage 2, jedod) unter
Weglafjung dev cingeflamuerten LWovte, an.

Abtweichend von dem H.6.B. Art. 325 hat der Entiw. die Geldjchuld als
Bringjchuld im vollen Sinme des Wortes gejtaltet, jo daf dev Ort, an weldhen
der ®liubiger jur Beit der Cutjtehung des Schuldverhiltnifies feinen Wolhniip
hatte, dev Leiftunggort fein und ald joldher den Gevichtsftand des Crfiillungsorisd
(CR.D. & 29) Dejtimmen foll.  Die Komm. cvachtete es fiie bedentlic), itber die
Borjdrift des H.6.B. hinauszugehen, insbejondere den Wolnji ded Gliubigerd
auc) iiber den Gevichtstand entjcheiden ju laffen. Der Antvag 1 fehliept fich
dem H.G.B. an; man hielt e3 jualeich fiv geboten, thn duvd) den im Untevantrage
vorgejchlagenen Sujay zu vevdeutlichen, wie das aud) das H.®.B. thue.
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Sm Falle dev Aenderung feines Wohujites joll der Gldubiger nach dem
Gntw. nidht mue die Gefahr, joudern aucd) die Kofjten dev Ueberfendung bes
eldes an feimen memen Wohnfip su tragen habew. Die Fomm. glaubte Ddie
Rofterr dem Glaubiger muv o iweit aujbiivden gu bitcfen, alg fie jid) duvcd) bie
Yenderung e Beftimmunggorts exhohen; einen Gewinm jolle dieje dem Sdyulbner
nidjt bringen. Aus gleiher Crvdgung jolle aud) die Gejahr dem Schuldne
nidht abgenommen werden, wenn die Aendevung des Bejtimmungsortd die Gefahr
per Ueberfendung nicht exhohe; andevenfalls aber mitffe dev Gliubiger Ddie
®efahr gany tvagen, weil eine Theihmg, etiva nach) dem Berhiltniffe der CEnt:

fecnungen, nicht moglich fei.

X. Des Weiteren war beantvagt, als §. 230a folgende Vorjdyrift auf
aunehuten:

Davaugd allein, daf der Schuldner die Koften der Ueberfendung
{ibecnommen Hat, folgt nicht, daf dev Ort, an weldyen Die Verfendung
gejchicht, der Leijtungsort ijt.

Der Untvag wurde angenommen, weil man eine BVevallgemeinerung des
im H.0.8. Act. 345 AL 2 Sab 2 audgejprodjencn Gcdanfens fiiv aived:
mapig Hielt.

XI. ©3 lagen fernmer die Anfrdge vor:
1. al3 §. 230b zu beftimmen:
Bahlungen aus difentlichen Kaffen jind an der Kafje in Empjang
3l nehmen. ;

2. folgende Borjchriften nach §. 230 etnguitellen:

Dcffentliche Kaffen find nur an ihren Amtsjtellen Jahhungen ju
fetften und ju empfangen verpilichtet.

Der Glaubiger, welder Geld aus einev iffentlichen Kaffe 3u
empfangen Hat, fann verlangen, da thm dasjelbe auf feine Koften
und Gefahr gegen vorherige Ginfendung bev Duittung an jeinen
Wohnjip itbermittelt twivd.

3, bem unter 1 vorgefchlagenen §. 230b hinguzufiigen:

Wenn er Glaubiger nad) den fonjtigen gejelichen Borjdriften
berechtigt fein twiivde, Die Jahlung an einem anbderen Dvie zu ver-
fangen, fo famt er den Grja dev Wehriojten Deanjpruchen, ivelde
ihm durc) die Cmpfangnahme an dev Kajje entjtehen.

Su jedem Falle fann der Gldubiger, welder Geld aus einev
bifentlichen Raffe zu empfangen hat, vevlangen, daf ihm Ddasjelbe
auf feine Roften wnd Gefahr gegen vorherige Cinjendung dev
Quittung an feinen  Aufenthaltdort duvd) Ddie Pojt  itbevmittelt
wird.

4, fiir den Fall, daf eine Beriidfichtigung des in mehreven Staaten
beftehenden. Sonderverhts dev difentlichen Kajjen fiiv nbthig evadtet
fird, die erforderliche BVeftimmung nicht Gyefepbuche, fonbern im
Ginfithrungsgefebe 3 treffen wnd ju diejem Behuf tn bas lepteve
folgenden Avt. 53b aufzunchmen:

Ueberjenbung
bed @elbesd.

Deffentlidie
Raffen.
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Wnberiihrt bletben die Landesgefese, duve) tweldhe beftimmt wird,
paf Bahlungen aud bffentlichen Kafjen an der Kaffe in Empfang
3u nehmen find (oder: daf die Vorjchriften des §. 230 auf Jahlungen
aug difentlichen Kafjen feine Unwendung finden).

Die Komm. nahm unter Ablehnung dev iibrigen Antvige den Antvag 4 an.

Man hatte erwogen:

€2z handele jic) lediglich nm Jahlumgen aus privatredtlichen Berpflichtungen
De3 Fistud und Dder fonjtigen juriftifhen Perjonen des bfentlichen Rechtes.
Die Cntwidelung der Gejepgebung gehe in Deutjhland aber auf Befeitigung
der auf privatrechtlichem Gebiete bejtehenden Privilegien des Fiskus. Jur Auf-
jtelling eined joldjen bisher in eimem grofen Theile bdes Reidh)s nicht an:
erfannten Bovvedhts duvch die NReichsgefegebung werde man jich daber nur
entjhliegen Fdnnen, wenn ein dringendes Vediirfnif dbazu nithige. Ein Joldes
liege aber nicht vov. Ceitend grifever Bunbdesjtaaten (Baden, Wiivttembery)
jei vielmehr gevadezu erflart worden, bafy fie feine Bevanlafjung Haben, die
Cinfiihrung des Privilegsd 3u wimjdhen, und die Vevwaltung des preuf. Staats-
juldbuchs iiberjende ben Budglaubigern, weldhe ed verlangen, die Binfen
durd) die Pojt. Wenn mehreve grofe Bunbesftaaten (Preupen, Bayern, Sadhfen)
im ynfecefje einer geordueten Kafjenfithrung auf die im ntrag 1 vorgefchlagene
Sondervorjdyrift Gewidt legen, fo gefhehe ihrem allerdings nidyt von dex
Hand zu weifenden Winjhe duvd) Aufnahme des BVorbehalts in das Gin-
filhrungsgejes Genitge. Anbererfeits werde diefen Bunbdesjtaaten eine rveichs-
gefegliche Cinjdyranfung ded Privileginms im Sinne der Untrige 2, 3 faum
erwiinjeht fein. Abgefeherr von der in dem Antrage 2 AbJ. 1 vorgefchlagenen
Bejtimmung, telde dasfelbe nahezu werthlos madhen wiirde, wive auch) die in
oem Antrage 2 ALJ. 2 und dem Antrage 3 itbereinjtinmend befitcwovtete Befchrantung
geeignet, dem Borvedht eten grofen Theil feined praftijchen Werthed zu nehmen.
Die Kaffe hatte noch) immer die Gefahr zu tvagen, welhe mit dem BVerpacen
be3 Gelded und mit der Beforderung jur Pojt verbunden fei, und dagu Fimen
jdyweve Bedenfen gegen die fm vovaus evtheilten Quittungen, mittelft deven der
Sajjenbeamte fid) iiber den Betrag, auf weldjen fie ausgeftellt feien, ausweifen
tinne, ehe ev ihn bezahlt habe. Gleichwohl werde eine Einfdhrinfung diejer
At bei einer veidhsrechtlichen Regelung unentbehrlich fein, da fie, ohne bie
Billigteit gegenitber dem Gliubiger ju verleen, nicht wohl abgelehnt werden
fonme.  Dev Vorbehalt im  Einfiihrungsgejese fei aber anf Bahhogen  aus
bffentlichen Raffen ju bejjrinfen. Ein Borbehalt Hinjichtlich dev an foldhe 3u
leiftenden Bahhungen fei nicht evforderlich, da BHier die aus den Beditefnifjen
einev geordueten Rajjenfiihrung hergeleiteten Griinde nidht zutveffen. Selbjt:
verjtandlid) fei e3 auf Grund des Borbehalts Den Landesgejeen auch) un-
bertommen, a3 Privileg new eingufithren, jo daf fitv diejenigen Bundesjtaaten,

1) Die bejdhloffene Vejtimnung lautet in bem nidt verdffentlichten Gnhw. cines
Ginfithrungsgef. TT Lef. Art. 53a: Unberithet bletben die [landesgejetlichen Vor-
jdyriften, nach weldben Jahlhungen aus bffentlichen Kaffen an der Kaffe in Gmpfang ju
nefymen jind.
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in toelchen dagfelbe nuv fitv cingelne Gebietstheile Geltung habe, der Critrectung
auf das ganze Staatsgebiet nichts im Wege ftehe. Dap bdie Crlafjung eines
jolchen Ghefebes den Landesgejebgebungen durch die Ablehuung einer reid)s-
gejelichen LVor{dyrift gleichen Jnhaltd vielleicht erfchert werbe, fimne gegen
oie Ablehmmg nicht entjcheivend ing Gewidht fallen.

XII. 3u §. 231 war beantragt, den AL[. 1 zu faffen:
St eine Beit fitv die Leiftung nicht bejtimmt, die LeijtungSzeit aud)
den Umijtanden bes Falled nicht zu entuehmen, fo fanmn die Leijtung
jofort geforbert und bewirft werben.

Der Antvag mwurde angenonmen. Die im §. 231 de3 Cntw. gegebene
Lovjchrift joll jonad) entfprechend bem zu §. 229 gefakten Bejdluf und in
Uebereinjtimmung mit dem H.G.B. vt 326 an bie iweitere Vorvausjepung
gefnitpft toerden, daf ecine Bejttmmmg der Leijtungszeit aucd) aug den UM
ftanden des Falles nicht zu entuchmen ijt.

XIII. Bu §. 231 wav iweiter beantragt:
1. im AL 2 bdie Worte ,im Bweifel“ zu jtreichen und hingugujeben:
Dafp der Schuldmer zu jeber fritheven Jeit leiften ditcfe, ift

nicht angunehmen, wenn aud) dber Glaubiger nad) Jnbalt des
Sdyuldverhilinifjes ein Jnteveffe an der Cinbaltung der bejtimmien
Leiftungdaeit hat.

2. den ALY 2 zu faffen:

' 30t eine Beit im alleinigen Juterefje des Sculdbners bejtimmt,
jo fann der Glaubiger eine fritheve Leifung nicht juviidweijen.

Die Anivige wurden abgelehnt; bder AL 2 bdes Cntw. wurde an-
QeIONNTEI.

Man hatte eriwogen:

Sei eine Letjtungsaeit beftimmt, {o iverde bdied in der WMehrjahl bev
ille im  Jnterefje bes Sdhuldbners gefchehen fein.  Cin  Jutevefle Ddes
®laubigerd an der Hinaudjchiebung der Leifung Fomne nur angenommnen
twerdernt, et befonbere Griimbe dafiic {prechen. Der widptigite Fall fei der,
bafp die Forberung bdem Glaubiger zur verzinsliden Anlage eined Kapitals
diene, fitv welde e im Falle der Jahhing Erjap zu juden gendthigt
jei. Aug diefem Grvunbde jei e8 nidht gevedhtfertigh, mit dem Untrage 2 dem
Sdyuldner den Beweis feined alleinigen Juterefjes aufzueclegen. Dies erfenme
aud) der Untrag 1 an, der aber nidht deutlich genug erfennen lajfe, dafy das
Sntecefje, weldhes dev Glaubiger an der Einbaltung der bejtimmten Leijtungs-
seit habe, Dbei ber Bejtimmung der lepteven in Vetvad)t gezogen, daf die Be-
fiimnuntg mue oder auc) im Jnteveffe de3 Glaubigers getroffen worben jein
mitffe. 8 verdiene deshalb den Vorzug, es bei der BVorjdrijt des Entw. zu
belajfen, die aud) in den wivthjcyaftlichen SKveijen, insbejonbdere feitens bdev
meijten Handelsfammern, Bujtinmung gefunden Habe.

§. 231,
Leiftungdjeit.
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