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Juethums  wiiffe die Unfechtung ,mwevzitglich” evfolgen, naddem bdev An-
fechtungsberechtigte von dem Anjechtung2grunde Kenntnif evlangt Habe.  Hier
brauche alfo Der Dritte Den Vevtvetenen mur von dem Unfechtungsgrumd in
Qemntni ju fepen, um aus dem Sdjwebegujtande Herauszufommen. Bei den
wegen Drohung oder Betrugs anfechtbaven BVolhmadyten betvage die nfechtungs-
frift allerbings ein Jahr. Devartige Falle witvben aber aw fich jelten fein, aud
{chieden diejenigen aus, in welden die Vorfchriften der §§. 120, 121 Plap greifen.
Habe der Bevolmichtigte dem Dritten pber diejer dem Vevollmadptigten gegen-
iiber ein einjeitiges Nechtsge{dhaft vovgenomuen, jo bleibe auch hier dem Dritten
die Miglichteit, fich, wenn er nachtvaglich vor einem die Bollmad)t betveffenbden
Unfechtungsgrunde Kenntnif evlange, an den Vollmadtgeber i twenden und
von ihm eine Crflavung ju vevlangen.

24, (©.337 hig 354.)

I. Bor dem Eintritt in die weitere jadhliche Bevathung des Entiv. tourde
aur Gejchijtsorbimmg von einer Seife die Frage angervegf, wie der nadjtehende
Antrag ju behandeln fein twerbe:

bem die Rechtsgefchafte betreffenden Abjchnitte jollen am Schluffe et
Titel beigejitgt, in denw evjten Ddiefer Titel wumter der Weberfdhrift
~Sdhenfung” die nod) naber zn priffenden Lovjcdhriften der §§. 437
big 452 1und in den weiten Titel unter der Weberjchrift , Wnerfenntnif.
Bergleid).” jolgende Vorjdyviften aufgenonmen fwevden:

e (8. 290 ABJ. 3, §8. 683, 684.)

Wird das Bejtehen cines der Verfiigung der Parteien unter-
liegenden Wechtsverhaltnifjes, i defjen Begrimbung deven Willens-
evfl@vung gendigt, vertragsmipig anecfannt, jo ijt das nevfenntnify
fitr bie Pavteien und deven Recdhtsnacdhfolger mafgebend. Vei cinem
Sdyuldanerfenntnifje bedarf es nidht der Angabe des Verpflichtungs-
grindes, auf weldhem die anevfannte Schuld bevubht.

Der Anerfenntnifvertvag ijt nur giiltig, wenn dag Anerfenninif
i fcriftlicher Fovm evflart ift. Sdyreibt dag Gejep fitr die Be-
gritmdung deg Rechtsverhaltnifjes, welhes den Gegenftand Dded
nerfenntnifies bildet, cine Fornm vor, jo ift dieje Form auch fiir
pent Unevfenntnifvertvag ecjovderlic.

Diefe Borjdhriften fiuden auj das nerfenninify des Nidytbeftehens
eires NRechtsverhiltniffes entjprechende Wnwendung.

e
(Die 3u den §8. 666, 667 3u bejhliefenden Beftimnumgen.)

G5 ergab fich Cinverjtinduif davitber, daf die Berathung ded vor=
ftehenden Antrags bis zum Abjchluffe der Jachlichen Erovterung des Allg.
Theiles auszujesen fei, daf alsdbamn die auf dag Anerfenntnif bezliglichen Be-
jtimmungen ihrem Jubalte nac) zu evdvtern, dagegen die auf die Schenfung
und den Vergleich beliglichen Vorjchrifterr nuv hinjichtlich ihrev fyjtematijchen
Stellung 3u priifen jeien, wahrend die inhaltliche Geftaltung der lepteven exft
aie Dev ifuen im CGntiv. angewiejenen Stelle jur Distujfion geftellt werden jolle.
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IL Man ging aur BVerathung des §. 126 iber. Nachitehende 9(11t1‘figcemﬁ; gﬁth
{agen vor: geir.tlu‘. wrgcrl.
1. an Stelle bes § 126 u Dejtimmen: zi”ff”"g:::::
Bei ecinem einjeitigen Rechtsgeehift it Vevtvetung ohne BVer- tungsmadt.
tretumgsmacht ungulifiig.  Jit jedoc) dag Rechtageichft etem
ndeven gegenitber vorgunchuren und evflict diejer fich damit ein-
perjtanden, daf Der Bevtveter olne Bevtretungemadht Honbelf, fo
finden bie 31 den §§. 123, 124 bejehlofienen BVoridrijten entjprechende
Ynwendung. Dag Gleiche gilt, wenn gegenitber einent BVevtveter ofjne
Bertretungsmacht mit deffen Cinverjtandnify ein Rechisgeichaft vor-
genomen wird.
hievyu die unter 2 und 3 folgenden Unfevantvage:
2. den weiten Sap gu fafjen:

it jedoch dag Rechtsgejchaft einem Anderen gegenitber  vor:
aunehmen und ift den Umitdnden nad) dejjen Cinverftandmify an-
aunchmen, dap der BVertveter ofhne Rertretungsmadyt handelt, jo
finden die Vorjdyriften iiber Vevtviige entfpredjende Aniwendung.

3. ben im Untvag 1 vorgejchlagenen Bejtimmungen beigujigen:

Hat der Vevtveter fich fiiv evmichtigt ausgegeben wd der Dritte
bie BVertretungsmacyt nicht beanjtanbdet, jo famm, went Ddie Be-
nebhmigung erfolgt ijt, dex Mangel dev Bertretungsmadht nicht mebhr
geriigt werden.

Des Weiteren war beanfragt:
4. den Sap 1 Dez §. 126 3u fjtreichen.
5. den Sap 1 bes § 126 durd) folgende Vovjcyrift ju evjeen:

Bei einem  einfeitigen Rechtageichaft, welches nicht cinent
Yubderen gegenitber vovzunehmen, ift die Wirkamleit Ded pon etnem
Vertveter ofne Vevtretungsmadt vovgenonumencit Redytagejd)afts
von der Genchmigung des BVertvetenen abhangig. It 0ad NRedts-
gefchift tnnerhalb einer Frift vovzunchmen, jo muf; die Genehmigung
tnnerhalb der Fift erfolgen.

6. an Stelle des & 126 zu bejtimmen:

Bei Mahuungen, Kiindigungen und  dhnlichen einjeitig  ver=
fitgenden Willensmitthethmgen ijt Vevtvetung ofne Vertretungs-
macht wnzuldjjig, e jei demm, dap die Mahnung pder Rinbdiguig
pper jonjtige Verfiigungshandhung i einem vom Gefchajtsiithrer
jelbft gejehlofjenen NRechtsgejchdft in Bezichung fteht.  Crtlant je-
pod) Der Empfinger dev Willensmittheihng fich Damit etnvevjtanden,
dafy der Bevtreter ohne Vevtretungsmacht fandele, o finden Ddie ju
ben §8. 123, 124 bejchlofjenen Vorjdrijten entiprechende Anwendung.
Das Gleiche gilt, wenn foldhe cinjeitig verfilgende LWillendmit:
thetlungen an einen Bevtveter ohne Rertrehmgsmacht mit dejjen
Einverftandnifje gevidhtet werdem.

7. an Stelle bes § 126 3u bejtinumen:

Bei cinem cinjeitigen Rechtsgeichajt ift Vertvetung ohne Ver-

tretungdmacht wnzulajfig. 3t jeboc) Das Rechtsgejchaft cinen
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Unbdeven gegenitber vovzunehmen, jo finden die fiiv Vevtrage gelten-
pen Borjdhriften der §§. 123 biz 125 entjpredhende Antwending,
fofern micht Dev Anveve die Vornahme ded NRechtsgefdhdfts duveh
denr Bertreter unverzitglic) guvitdeift. Die Juritdweijung ijt un-
suldfjig, wenn dag Rechtsgefchaft die Geltendmadhung von Rechten
aug einem vor dem Vevtveter mit dem andeven Theile gejdhlojjenen,
bon dem Berfretenen nod) nidht genehmigten Vevtvage begwect und
nach) dem Jubalte diefes Vevtvags angunehmen ift, dap der Ber-
treter jur Bornahme des Reditsgefdhafts befugt fein follte.

Die BVorjdjriften iiber Vertviige finden auc) dann entjpredjende
Unwendung, wemn gegenitber einem BVevtreter ohne Vertvetungs-
macht ein einjeitiges Rechtdgejchift vorgenommen wird, die Vor-
fdhriften des §. 125 jedod) mur damn, wenn der BVevtveter evfivt
hat, die Bertretungsdmadyt gu Haben.

8. zu Antvag 7 der Untevantvag:

ben britten Sap ded ALY 1 durd) folgende Bejtimmung zu evjehen:

Die Juritdweifung ijt wnguldjjig, wenn das Redytsgejdhift bie
Auzitbung von Befugnifjen aus einent von dem BVertvetenen nod)
nidht genchmigten Vevtrage beztoedt, weldhe ohne Benadhtheiliging
des Lertvetenen nid)t aufgefchoben werden famn.

9. dem §. 126 folgenden Sujah beizufiigen:

Dag Gleidje gilt, wenn ein foldhes Redhtsgefchiaft gegenitber
einem der Bertretungdmacht entbebrenden Vevtveter ded Betheiligten
porgenonmmen wird (ober: gegenitber einem Dritten vLorgenommen
wivd, welder, obhne Vertretungsmadyt ju Haben, den Betheiligten
Dabei vevtritt.).

10. fiiv Den Fall, daf fitv unthunlich) evachtet wird, die im Antrage 6
Sap 1 Halbjab 2 angevegte Frage ju itbergehen, der zu § 123 be-
jchLoffenen Bor{chrift folgenden Jujah beizufiigen:

Soweit derjenige, weldher als BVevtreter ohue BVevtretungsmacyt
cinen Bertvag gejc)loffen hat, nach dem Juhalte des BVertrags dem
andeven Theile gegenitber berechtigt ift, vor bev Crtheilung der
Genehmigung die fitv den Qertvetenen aus dem Bevtvage fid) er-
gebenden Rechte ausguiiben, gilt ev im Falle dev Genehmigung des
Bertrags als jur Ausitbung diefer Rehte evmichtigt. Werdben dem
anderen Theile Wmitdnde befannt, aus welden fich cine Gefihrdung
pe3 Wertvetenen ergiebt, fo darf e die ihm obliegende Letftung an
pen Bevtveter nur joweit bewivfen, afls ¢ ohue Gefahrdung des
Bevtvetenen gejchehen fommn.

a) €3 mwurbe zundchjt der Saf 1 des § 126 jur Grbvterung gejtellt,
toelcher als Jegel die Unjuldjfigleit der Vornabhme ecinjeitiger Rethtdgejchifte
durd) cine der YBertretungsmadyt entbehrende Pevjon augjpricht. Diefer Sab
ijt feinem fachlichen Jubalte nach) in den Untrigen 1 und 7 gebilligt; bdiejelben
geben aber mit Ritdficht davauf, dap fie jugleich die Aufnahme ciner Borjdhuift
iiber bie gegenitber einem Bevtreter hne BVevtvetungsmacht vorzumehmenden ein
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jeitigen Gejchifte Defitvioorten, Dev Regel des erften Sabes eine allgemeineve
Fafjung.  Auf den Sap 1 beziehen fich ferner der Streidungsantrag 4 und die
Aenderungsvordlige der Antrdge 5 und 6.

Die Komne. lehute die in den Antvagen 5 und 6 enthaltenen Aenderings-
vorjchliige jowie den Streichungsantrag ab und entjdyied jich dafitr, den Sap 1
feiem Jachlichen Jubalte nach angunehmen.

Der Untrag 6 war von derjelben Seite gejtellt wie der auj &. 128
unter 1 mitgetheilte, den § 113 AD]. 2 betveffende Antrag 2 und der auf S. 153
unter 11 mitgetheilte, den §. 122 Detreffende nfrag 2 und bevuht auf den Er-
wigungen, weldye jur Ginbringung diejer Antvage gefihrt hatten. Dev Antrag
permeidet, von dem Entw. abiweichend, den Ausbruc ,einfeitiges Rechtsgejd)aft
und evachtet fiiv geboten, die fitv alle einfeitigen Rechtsgejdhajte gegebene Regel
auf gewifje Mechtshandlungen 3u [Bejchuiinten. Gegen die allgenein lautende
Bovjcheift des § 126 Sap 1 tourde ingbejoudeve geltend gemacht, daf dicjelbe
cinen Rechtsfa von unitberjehbarer Tvagweite enthalte. Gie Dbedente eine jehr
itavfe, prattifeh nicht gevechtfevtigte %c}d)muflmg der Gejchiftsiithrung ohne
Yuftvag, indem jie diefe fiir alle ,cinfeitigen Rechtagejchafte” ausjchliege. Die
Borjdrift fet duvdhaus new und praftije pumbdbuvchfithrbar. Sie pafje wohl fit
Handhumgen wie Rfindung, Mahmung, Kindigung 2c., aber auch hiev nicht ein-
mal {chlechthin, denn twas beifpielsieife die Mahuung betreffe, fo fet entjprechend
pem & 734 des jadh]. ®.B. cine Ausnahme fiiv den Fall unerldflich), daf cin
negotiorum gestor den Kontvaft gejchlofjen Habe, auf defjen Erfitllung die
Mabhmung fich begiche. AG gany unangemefjen evveife jich dev fragliche Saf
3. 8. damn, wenn Jemand, dev ald Gejdhajtsiithrer ohne Anftrag das Vevmbgen
feines bliplic) abgeveiften Freundes vermwalte, eine von diefem gejchuldete Leiftung
bem ®ldubiger anbiete, ober weun Jemand ein Nidtvittsvedt, weldjes i einent
von ihm ohne Vevtvetungsmadht gefchlofjenen Vevtvag ausbedungen jei, ausiibe,
ober et der vollmachtiofe Vevtreter mit dem Dritten 3ivei Gejcifte gejd)lofjen
habe und nummehr in Fovtfilhrung feiner negotiorum gestio beziiglic) dev aus
dicfen Gejehiften entjtandenen Fovdevung und Schuld eine Aufredymmgsertlavung
abgebent wolle. Der angefothtene Sap evtliive aber weiter fitv unzulijjig die
vollmachtiofe Vevtvetung bei dem Befiperwerbe, dev Offupation, dem Schap-
crivecbe 2c. Dies Ales feten unectviigliche Folgen des undurchfithrbaven Be-
jtrebens, fiiv alle Handlungen, welde fich wnter den Vegriff des ,cinjeitigen
Rechtagefchifts bringen [afjen, cinheitliche Rechisiise aufzujtellen. Richtiger
jei e8, nuv fitv eingelne Deftimmte NRechtshandhungen, etwa mit einer clausula
generalis, Borjchriften zu geben und dev Prapis die Wmwendung auf analoge
Falle au diberlaffen. Wenn dev Antvag mur die duvd) Willendmitthethung voll-
sogenen einfeitigen Nechtdgejchafte bevitdfichtige, fo entftehe dabduvh feine Liide
im ®ejese, da die Unzuldjfigleit vollmachtlojer Vevtretung bei der Antretung
und Wusichlagung der Grbijdyaft fich vou felbjt verjtehe, fitv bdie itbrigen nidt
empfangsbediivftigen einfeitigen Rechtdgejdhafte aber nach dem oben Ausgefithren
die Wnfjtellung eines allgemeinen Sapes unmbglic) fei.

Die %IﬁILI)mmg bed Antvags 6 cxfolgte in Konfequeny der zu § 113
AG]. 2 und § 122 gefaften Bejdliifie. Gegen denjelben wurde namentlid) be-
merft, cs fel uug,uhcﬁmb baf ber § 126 Saf 1 dic Juldjjigteit dev Gefchifts-
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fithrung ohne Auftvag Dei einjeitigen Rechtsgejchaften ausidhliee; der Antrag-
jteller wende ferner den Sap theiliveife auj Thatbejtande an, welde nad) bev
dem Gntw. ju Grunde legenden Aujfafjung feine einjeitigen Rechtdgejchafte
feten; es evmangele endlich) die beantvagte BWorfdyrift in threr Critvecung auf
Jahuliche einfeittq  verfitgende Willensmittheilungen der erforberlidjen Be-
ftimmtheit.

Die Bedenfen, weldhe bei der Vevthetbigung des Antragsd 6 geger den
Sat 1 des § 126 evfhoben toaven, [lagen auch) dem auf Streichung gevidyteter
Antrage 4 3u Grunde.  Dev Antvagiteller hielt die Vovjdjrift theils fiiv ent:
Dehrlich, theils fiie nicht jachgemdf; evjteves Dhinfichtlich-dev Antvetung und Aus-
jhlagung der Crbidhaft, da hier die Wmwivfamteit einer ohne Vevtretungsmacht
abgegebenen Grflarung, welde nicht nod) tnnevhalb dev Ausjchlupirift genehmigt
werde, aus dem Wefen der Befrijtung folge; lebteved begiiglicd) anbever NRed)ts-
Handlungen iwie Befiseviverb, Offupation, Schaferwerb. Nebenbei war der
Antragiteller der Anjicht, dafy die Vejtimnungen des §. 126 cvenfuell vichtiger
in den Abjchnitt iiber die Gejchaftsfithrung ohne Anjtrag eingujtellen feten. Ju
diefer Hinficht wurde entgequet, es Handele jidh) in dem lebtgedadhten Abjchnitte
lediglich um die Regelung dev obligatovijdhen Veziehungen des Gejchiftefithrers
aum Gejchaftahervn, nicht aber wm bie tm § 126 3u entjdjeidende Frage, ob
und inieweit die vou dem Gejchaftsiithrer in Vevtvetung vovgenomuienen ein:
jeitigen NRechtsgejchifte Wivkungen im BVevhiltnifje des Vevtvetenen zum Dvitten
evzeugten.  Darvitber, wie jich die Rechtslage im Falle der Streichung gejtalten
witrde, gingen die Wnjichten audeinander. E3 wurde die Meimung  gedufert,
pafy aus der Streidhung die Buldffigheit der Vevtvetung ohne Bertretungsmacht
bei einjeitigen nicht empjangsbediivitigen Rechtsgejchften folgen iviirde; von
andever Seite wurdbe der entgegengejepte Schlup gezogen. Von bdem  evjten
Standpunit aus wiurde gegen die Streicdhung nanentlid) eingewendet, daf, falls
jie exfolge, aud) bei dev Antretung und Ausjchlagung der Erbjcdhajt die vollmadyt-
Gyegentheil nidyt abgeleitet terden finme. Von dem zweiten Standpuntt aus
wurde die Stveichung fite bedenflich cvachtet, weil es Fwedmapig exjcheine, die
Negel der Unzuldfjigleit vollmachtiofer Vevtretung auszujprechen. Von dritter
Seite wurde gevade mit Ritcdficht auf die in der Komm. {elbit Hevvovgetvetene
Deetmmgsverjcdhiedenheit eine augdviickliche Entjdeibung tm Gejebe gejordert.
Dafiie, dafy die Eutjcdheidbung tm Sinne des Entw. zu tveffen jei, wurve an-
gefithet, diejelbe fei unjtveitig filv die ntretung und usjchlagung der Erbjdhajt
fachlich angemejjen, wunterliege aber auc) i der usdehuung auf andeve nidht
embjangsbedinvftige einjeitige Mechtsgejchafte feinem Vebenten, zumal der Entw.
die Frage, weldhe Rechtshandlungen unter diejen BVequiff fielen, nivgends in einer
die Wiffenjchaft beengenden Weije entjcheide.

Anlangend den Antvag 5, o geht derjelbe von folgenden Crivagungen
aus. Die BVejtimmung des §. 126 Sap 1 fithre, vevglichen mit den §8. 830, 834
si einer unevwimjchten Jufongruens. Wahvend nad) diefen Vorjdriften bdie
cinjeitige, vor oder gegenitber bem Grunbdbuchomt abzugebende Erildvung,
puve) weldye das Cigenthum aufgegeben oder auf ein anderes Red)t an cinem
GrundititcE oder anf ein Nedht an cinem joldhen MRedhte verzichtet werde,
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falts fie von einem ju Unvecht Gingetragenen abgegeben fei, durd) nac):
trigliche  Genehmigung von Seiten ded  wirklich Bevedhtigten wirfjam werden
jolle, jchlieBe Der §. 126 Sab 1 bdie Genchmigung aus, wemn der Ein-
getvagene jene Grffavung im Namen des wivklic) Bevechtigten ohne BVer-
trehungsmadyt  abgebe.  Diefe  Sufongvueny evjcheine  bejonders bedenflid),
et bex. Mangel der  Vertretungsmacht auf dev Ungiiltigheit einer BVoll:
madyt bevuhe. Wihrend von Dderjenigen Seite, vou der dieje BVebenfen gegen
ben o 1 uerjt angevegt twurden, aus denjelben die Folgevung gezoger
wiurbe, dafy dev Sats beffer ju freichen fei, wurbde von anbever Seite hievaus
pie Bevanlafjung zur Stellung des Antvags b enfuommten witd 3u defjen Be=
gritndung unter Bezugnahme auf vie Entjch. b. R.G. in Civilj. 26 Nr. 34 S. 189 fj.
ieiter ausgefithrt: man miifje beziiglich dev Buldjfigieit einer Vertretung ole BVev=
tretungsmacht bei einjeitigen Rechtsgejchaften unterjdjetden givijhen Rechtagejchiften,
weldhe in die Rechtsiphave einesd Dritten eingreifen, und joldjen, welde leviglid)
bie Mecd)tsverhiltnifie des Vevtvetenmen bevithren. Bei den lepteren fei nidht
erfichtlich, weshalb nicht dem Vertvetenen die Miglicheit gegeben werden jollte,
ey Genehmigung das Redhtsgefchift fiiv fih wickam ju madjen.  Nur
witfje diefe Genehmigung, foweit filv das Rechtdgejdhdft cine Frijt bejtimmt fei,
tinerhalb derfelben erfolgern.

Diefen Ausfithrungen tourbe entgegengehalten, daf in der zwijhen dent
. 126 Sah 1 und den §§. 834, 830 bejtehenden Verjchiedenheit eine bedentliche
Sufongrueny nidht ju finden fei, die Nichtitbeveinjtimmung dev Movnren vielielhr
i der Berfchicdenbeit der Thatbeftdnde ihrent Grund Habe. Des Weiteren
urde davanf Hingewiefen, dafy fic) die Tvagiveite des, alle nidht empfangs:
beditctigen cinfeitigen Rechtsgefchafte evgreifenden Wntvags b nicht itberjehen
(affe, wihrend in praftifher Hinjicht der Ansjchlufy vollmadtlojer Bevtvetung
bei Jolchen Rechtagejchatten unbedentlich evicheine.

Schlieflich wurde noch die Frage angevegt, ob i den Fallen, in weldhen
eine etnfeitige Willensertldrung entiweder einer Vehiorde oder einem Betheiligten
gegenitber abjugeben fei, dev Sap 1 ober der Sap 2 ded §. 126 Antvendung
ju finden habe. Die Frage wurbe von mehreven Seiten iibeveinjtimmend dahin
beantiortet, dafy, fe nachdem im ecingelnen Falle die Crfldrung gegeniiber dev
Behirde oder den Betheiligten abgegeben werde, der erjte oder jweite Sap
LBlas greife. :

b. Man wandte fich hHievauf der Bevathung des §. 126 Sab 2 ju, welder s 126 Sap 2,
von der Regel des erften Sapes eine Ausnabme fitr empfougsbediivjtige ein- ;[:;;;’f;gﬁ‘f‘::"
jeitige MNechtdgejchafte bejtimmt. Wihrend der Entw. und der Anivag 1 Ddie iber Vees
Augnahme eintveten loffen wollen, wenn fich dev Betheiligte mit dev Vornahne S
bes Redyrsgefchiafts von Seiten des dev Yertretungsmadyt entbehrenden Ver-
treters cinverftanden evflart, fordert der Untrag 2 murr, daf das Einverjtindnif
0es Betheiligten aus den Wmftanden evhelle.

Der Antvag 3 hligt cinen Sufap zu den BVejtimmungen des ntrags 1
vor. Dagegen will der Antrag 7 (UL). 1 Sah 2) die Ausnahme von Dder
Regel des erjten Sabes Plah greifen laffen, jofern nicht dev Betheiligte Ddie
Bornahme des Redhtagefdhafts duve) den BVevtveter unversiiglic) zuviicdweife.
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Die Ko genehmigte den im Wntvag 1 vorgejchlagenen Sab 2 mit dev
im utrage 2 Dbefiiviorteten endevung und mit dem im Anivage 3 - Defiir-
wovteten Sufape dem fadhlichen Jnhalte nad).

Dem hiermit abgelehuten ADL]. 1 Sap 2 ber im Untvage 7 enthaltenen
Beftimmungen lag die Abjicht zu Grunde, die NRegelung bed hier in NRede
jtehenden Falles in Webereinjtimmung gu bringen mit dev Vorjdhrift des §. 122.
Der Antragjteller ging davon aus, daf die cigentlic) praftijehen Wnwendungs-
fiille des §. 126 Sap 2 nicht die feien, in bemen ivgend ein Dritter, der gar
nicht behaupte, Vertvetungsmadht zu Haben, ein einfeitiges Redtdgejchajt vor-
nefme, jondern bdie Fiille, in Denen dev Dritte fich al8 BVevtveter bezeichne,
miglichevweije auch eine Vollmacht befite, diefe aber ungiiltig fei. Jn diejen
vorgugsivetje in Betvad)t fommenden Fillen eviveife 3 fid) als unzwedmifpig,
wennt demjenigen, welchenm gegenitber das Rechtdgejchaft vorgenommen werde,
ein verjchiedencs BVerhalten zugemuthet werbe, je nacdpdem der Thatbejtand des
. 122 ober der des §. 126 vorliege. Weife der Betheiligte das Nechtsgejchiit
im lepteven Falle nicht juviic, fo werde er durd) die Miglichteit nadytvaglicher
Genehmigung deffelben feitens des Vevtvetenen feinesweqs ungiinjtiger geftellt,
als ev nach vem Cntw. gejtellt fei. Die Melhrheit war der Anficht, e3 entjpredye
ben im QBertehre hervjchenden Anjchauungen nicht, demjenigen, dem gegeniiber
von trgend einem Unbefugten Namens cines Andeven cine Erfldvung abgegeben
erde, die Buviidwetjfung devjelben guzumuthen, wibdvigenfalls cv fjid) bis zuv
Gntjcheidbung des BVevtvetenen dem Juftande der Ungewifheit iiber jeine Nechts-
{age unterwerfen miifje.  Gine folche Regelung fdnmte ingbejondeve bei ErEld-
vungen feitens eines Abivefenden gu bedentlichen BVelijtigungen fithren.

Ynlagend bdie Abweidhung des Antvags 2 vom Untvag 1, jo glaubte
man die Wirkjamteit ded einfeitigen Rechisgechijts nicht vom einer ausdriid-
lichen ober jtilljchiveigenden Crfldvung des Cinverftandnified abhingig machen
au jollens fonbdern davon, dafy das Ciuverjtindnify den Umijtanden nad) angu-
nehten jei. ;

Der Antvag 3 it dem § 124 des Bahr'ichen Gegenentwurfs (vergl. Juf. d.
gutacdhtl. Aeuf. VL. &. 229) entnommren. Man exblidte tn demfelben eine an-
gemejjene Grgangung.

mn‘?ﬂ‘i);".’\hg;ae c. &3 gelangten hicvauf guv Crovterung die Crginzungsvorfdhlige, welde
febenve  Dev 2ntrag 6 im gweiten Halbjope Ded Sapes 1, der Untrag 7 im ALJ. 1
g?f;ﬁe Safs 3 fowie die Univiige 8 und 10 enthalten. Diejelben ftimmen in dem
GSedanfen iibevein, dap die Vornahne gewiffer Redhtagejchafte duvd) einen voll:
machtlojen BVevtveter ulaffig jein miifie, falls Dbiefelben mit einem von dem
Bevtreter obhne Bertretungsmacht abgejchlofjenen Vertrag im Bufammenhange
jtehen, m. a. W., dap Der Bevtvetene, wenn er den Vertvag genehmige, auch
dieje fpiteven Gefdhifte genehmigen mitffe.  Jm Eingelnen wurde ur Begrimbdung

dev Antrige Folgendes ausgefithet.

Der Untvagjteller zu 7 ging davon aud, dap der Grunbdgedbante diejer
Antedge an fich vichtig jei.  Cr hielt jedoch) eine Bejtimmung nuv fiiv die jeitens
ves vollmachtlofen Vertveters vorgenommenen einfeitigen Gefchifte fitv nbthig.
Wihrend es fich bei BVevtviigen, weldhe der BVevtveter im Anfdhuf an den ur-
fprimglichen ohue BVertvetungsmadht gejchlofjencn Vevtvag abjchlice, vou jelbit
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verjtehe, Dafi die Genehmigung Ddicjes BVertvags aud) auf die fpiteren Lertrige
fich erftrece, Dleibe 8 Dei einfeitigen Gejchdften, 3. B. bei dev Riindigung eines
Micthsvertrags, jweifelhaft, ob nicht trop dev Genchmigung des Bertragé das
cinfeitige Gefchft, als von einem vollmachtlojen Bertreter vorgenommen, nad)
§.126 uniicfjam fei. '

Der Antragiteller zu 8 war ber Anficht, daf bdie im Antrage 7 vor-
gefchlagene Beftimmung ju weit gehe, baf fie 3u unbeftimmt fei und durd) die
Besugnahnie auf die Juldffigeit bes Gejchafts ,nach dem Jubalte des Bertrags”
fiiv Den Dritten twie fiiv den BVertvetenen gefabrlic) terden fomne. Gr wollte
paher die Ausiibung der BVejugnifie aus einem nod) nidyt genehmigten BVertrage
nur injoteit ulafjen, alé bdicfelbe ohne Benadytheiligung des BVevtvetenen nicht
aufgefchoben wevden fomme.

Der Antragiteller zu 10 Hielt in evter Linie eine Bejtimmung Ded in Den
Untviigen 6 und 7 vorgefhlagenen Juhalts fitv felbitoerftandlic) und deshalb
fite entbefrlic). Goentuell glaubte er, die Beftimmung auf Vertrige, indbefonbere
auf Grfitlhingsgeichfte, evftveden zu follen, da bie engeve Fafjung Des Antrags 7
¢in argumentum e contrario nafelege. TWerde der in jeinem Antvag enthaltene
erfte Sap aufgenommen, fo fei die Beifiigung Des jmweiten Sapes geboten, da
die Wirtjamfeit der ohne BVertvetungdmadht vorgenomieren Ghefchafte dem guten
®lauben Desd Dritten vorausiese, dieje Bovausiebung aber hinfillig werde, wenn
per Dritte von einer Gefihroung ded BVertvetenen Kenninif habe.

Die Qomm. lehnte eine dem Shune diefer Untrdge entjprechende Er-
ginymig Des Entw. ab.  Den im Antrage 7 porgejchlagenen Sap hielt man fite
felbftverjtindlich, weil fic) dag, was er bejage, aus dem Jubalte des Bertrags
crgebe.  Fiic bedenflich twurde auc) befunbern, dafy bie Anfrige 7 und 8 die
Wirtjamfeit des cinfeitigen Rechtsgeichafts von Der bem Dritten nidht ecfenn:
baven Befchaffenbeit des Bwedes abhingig machen, den der Vevtreter mit ber
Qornafme verfolge. Aud) erachtete man Ddie Bejhranfung auf einfeitige Ge-
jdhafte fite ivvefithrend. Den Antrag 10 hielt man begiiglich feines evjten Safes
gleichfalls fitv felbftverftinblic), begitglich feines jiveiten ©afes aber theils fiiv
ymangemeffen, tweil ev dem Dritten die Wahrung des Sutereffes bes Lev-
tretenen gumuthe, theild wm Ddestwillen firr bebentlic), weil er die Lage Ddes
Dritten zu unfidjer geftalte.

d) Die Bevathung wandte ficd) wumehr der Frage i, ob eine Be:
ftimmung iibev die Buldffigleit der Bornahme einjeitiger  empfangsbediirtiger
Recjtsqefchifte gegeniiber einem volmachtlofen Bertveter des Bethetligten auf-
junchmen fei. - Hievauf beziehen fic) die Borjd)lige, twelche der Antrag 1 in den
Siigen 1 und 3, der Antvag 6 im Sape 3, der Antrag 7 im A6J. 2 owie der
Untvag 9 enthalten. Sie ftimmen Ddavin iiberein, bafy eine Vorfdyrift zu geben
fei, unterfchetden fich aber unter cinander in mehrfacdient Bezichungen.  Nach dem
Untrag 1 jollen die ju den §§. 123, 124 bejchlofjenen Bejtimmungen miv dann
Yntvendung finderr, wenn dev BVevtreter damit einverftanden tvar, daf das
Rechtaqefehift thm gegeniiber vovgenommen werde; nach) dem Untrage 7 follen
dagegen bie filr Vertrige geltenden Borjdyriften ofhme Ritdjicht auf das Cin-
perftindnip des Vertveters Plap greifen, die bed § 126 jedoch) mur danm, foenn
ber Bertreter erflivt Hat, Bertrehmgamadyt su haben. Ju Guniten des Untrags 1

Ginfeit.
Redtsgejdh.
gegeniiber
Bertretern
obne
DBertretunads
madt.
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wurde der Gefichtspuntt geltend gemad)t, da s fid) empfehle, die einem wvoll
madjtlofen BVettveter gegenitber vovgenommenen Rechtsgefdhafte in gleicher Weife
s behandeht, toie die von eimem joldhent vovgerommenen Redhisgefdifte. Dev
Untrag 9 frimmt fachlich Hievmit dibervein, bhalt abev fitv dtberflitjjig, das Cr-
fordernif des Einverftandnijjes bejonbers auszujprechen, da ein Dritter, weler
pas cinjeitige Redhtsgejehaft nicht fm Namen des Verfretenen entgegennehmen
wolle, itberhaupt nicht ale Wevtveter defjelben angefehen werben fiomme. Der
Antvag 7 geht dagegen davon ausd, daf dbasd Erfordernif des Cinverjtinbdnifjes
pes Wertreters hier nicdht am Plape jei. Wahrend bdag Cinverjtindnify bes-
jenigen, welchem gegenitber ecin vollmachtlojer BVevtreter cin cinjeitiges Redhis-
gefdhift vovnehme, deshalb gefordevt werden niifje, weil dex Grfteve durc) vas Ge-
fehaft etnem fite ihn @ftigen Schivebegujtand ausgejest werde, trefje diejer Grund bei
pem etntem vollmachtlojen Bevtveter gegenitber vovgerommenen Gejchajte nicht u, da
per Crflarvende fich dem Schwebegujtande freiwillig unterwerfe, der Vertveter
und der Bertvetene aber duveh die Schoebe feinevlet Nachtheile evlitten. Der' tm
ntvage vovgejchlagene zweite Halbjap des ADLJ. 2 wurde von einer Seite fiiv
entbehrlic) evachtet, von dem Untragiteller aber aufredht exhalten, weil der §. 125
awar nicht feinem Grunde, wohl aber Teinem Wortlaute nach an fich anwendbar
erjdeine.

Die Kommnr. entjchicd fich fitr etne denr lettenden Gejichtspuntte des ntrags 1
entjprechende Megelng.

IIL. Mian ging hievauj itber zur Vevathung mehrerer, das Kontrabhiven
mit fid) Jelbft betveffender Untvage. Diefelben lanten:
1. alg § 126a bdie BVov{dyrift aufzunehmen:
Ein BVertreter fann, joweit ihm nidht cin Andeves gejtattet ijt,
im Jtamen des Vevtvetenen weber mit fich Jelbjt noch) mit fich als
Levfreter eines Dritten ein Rechtsgefchaft vovnehmen, s jei venn,
paf dad Jechtsgejchaft ausjchlichlich in der Erfitllung ciner Ver-
binblichteit befteht.
2, in ber vor{tehenden BVejtimmnuung die Worte ,es Jei denn* bis , befteht”
au jteeichern;
3. fite den Fall, dafy bie Cinjtellung einer Vorjdrift befchlofien 1ird,
icjelbe zu fafjen:
Ein Bevtveter fann, foweit thm nidt ein Anderes gejtattet ijt,
im Mamen ded BVevtvetenen nicht mit jich Jelbjt ein Rechtagejchift
vovnehmen, e3 fei denn 2¢. (wie im Wntrag 1).
(BVergl. § 1661 Nv. 1 im Bujommenhalte mit Nr. 2. Lediglich Re-
daftiondfrage ift e, ob nicht genauer gejagt werden jollte ,tweder mit
fich Jelbit noch fich Jelbjt gegenitber vornehmen” ; vevgl. Mot. IV &. 1089.)
4. an Stelle des im Wntrag 1 vovgejchlagenen §. 126a i bejtinmen:
Cin Bevollmadtigter famn fitv den Vollmachtgeber mit fich jelbit
im eigenen Jtamen ober ald Wertveter ecines Dritten cin Nechts:
gejchift (welches nicht ausicdhlichlid) in der Crfiillung eciner Vev:
bindlichfeit befteht) nur vovmehmen, wenn die Vovnahme defjelben
der ihm obliegenden Fiivjorge filr den Bollmachtgeber entjpricht.
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Die Somm. nahm den Antvag 1 i

Erivogen twav:

Der Cntw. gehe davon aus, daf das Kontvahiven mit fjich felbjt dem
Rringive nad) ftatthaft jei, halte aber cimen Ddies beftitigenden Ausforud) fite
entbehulich, toeil die Statthaftigteit diefer Avt des Kontrahivens aus allgemeinen
Grundjisen folge (vergl. Mot. T &. 224, 225). Die Ridtigleit diejer Un-
nahue habe newerdings namentlich von Seiten M. Ritmelin’s (vergl. Buf. d.
gutacht. Aeufs. T S. 185) Widerjprud) erfahren. Fiiv die gefebgeberijche Be-
Handlung fomne nic)t mafgebend jein, ob man dag Selbitfontrabiven logijd)
und juriftijeh an fich fiiv mdglich Halte, jondern die Criwdgung, ob und ivietoeit
die Bulaffung mit der Verfehrsficherheit vertriglich beziv. duvch das Vevfehrs-
bediivfnify gefordert fei. Ju diejer Hinfidht fei fitr die Regel davon ausjugehen,
baf Das fog. Selbjtfontrabiven ftets die Gefahr cined Konfliftz der Jutevefjen
umd ciner Schidigung des cimen obev amderen Theiled mit fich bringe umd
baf e3 deshalb, foreit nicht durc) das Gefeb oder durd) die Vollmadt (aus-
priiclich) ober jtilljchweigend) Dem Bevtveter cin Anbdeved geftattet jei, aus-
gefdhlofien werben mitfje. €3 bejtehe Ddabei fein Unterjchied jwijdhen Ddev
gejeblichert und Der getvillfitcten Bertvetung und e geniige daher nidt, bas
Sonfrahiven  mit  fich) jelbjt nadh) Ddem BVovgange des Cniw. mur Fiw
qewiffe  Falle  der  gefeblichen Vevtretung  auszujdlicfen.  Jngbejondere
beditcfe  Der  Bevtvetene  cinem  Genevalbevolimachtigten  gegeniiber  nicht
minder des Schubes, als cinem gefeplichen Vevtveter gegeniiber. Die Geid)-
eit der fiiv bie Megelung mapacbenden Gefichtspuntte laffe ez nidt an=
gemefjen cvjchetnen, mit dem ntvage 4 die Vorjdyrift auf Bevollmidtigte 3u
bejehrinten.

Gbenjowenig lafie fich awifchen dem Falle, dap Jemand cinerjeits ald
RVertreter, andeveveits im cigenen Namen Handele, und dem Falle, dap cv
gleichzeitiq als BVertveter beider Theile fontrabhive, ein Unterjchied madhen, ivie
bies der ntvag 3 vorjhlage; die Gefahr cined Jutevefjentonilifts beftehe auch
in dem lebteven Falle.

Endlich empfehle o3 fich nicht, mit dem Antvage 4 das Kontrabiven mit
jich felbft injorweit auzulafjen, afs e dev dem Bevtreter obliegenden Fitforge
fiir Den Wertvetenen entjpreche; demn wenn vielleicht audh) Fuzugeben jei, Daf
hicvdurd) Das vichtige Pringip am Butveffenditen yum Ausdruce gelange, jo werde
dabuvd) doch die Wirkjamteit des ttes von einem Moment abhingig gemadht,
teldhes durch jeine Unbeftimmtheit und duve) die Unerfennbarfeit fitr Dritte bie
Lerfehrsficherheit gefabhrde.

Bon dem Falle bejondever Gejtattung abgefehen, erfordere das BVerfehrs-
beditefnifp die Sulafjung des Rontvahivens mit fich felbjt nuv injoweit, als es
fih dabet wm Rechtsgejchafte Handele, weldhe ausjlieplich in der Crfitllung
ciner BVerbindlichfeit beftehen; vergl. auc) §. 46 Sap 1, §. 1651 MNr. 1. Diejer
Fovderung Ded Berfehrs gegenitber fonme dad dem Antvage 2 ju Grumde
liegende Bedenten, daf untveue Vevtveter gevade daduvd), daf jie an fich jelbjt
sablen, bas Suteveffe Dez BWevtretenen wefentlich ju johadigen pilegten, nicht
durdygreifen.
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