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Grivogen wav:

E5 fei eine nomalie, eine nicht evnitlich gemeinte Willenserflirung im
Falle grober Fabhrliffigteit des Crfldvenden alg gitltig su behanbdelr, denn hin:
gejehen auj die Gefimnung beftehe immerhin ein qrofer Unterjchied zwifchen dem
dolus und ber culpa lata. Dem Avgliftigen gejdhehe nicht i viel, wenn ex am
Wovrte gefafpt werbe, dagegen fei eine folche pojitive Bejtimmung da nidht am
Plage, wo ed fich nicht um Taujdhungsabficht hanbele. Hingufomme, dafy die
Grenglinie awijchen der groben und der nicht groben Fahrldffigteit jehr jchwer
fejtaujtellen fei. Mitffe man einerfeits von ber Nichtigeit der nicht ernjtlich
gemeinten Willensevflovung ausgehen, jo entipreche e3 andeverieits dev Billigeit,
pem Grflavenden, ald demjenigen, welcher den Unjtof ju dem NRechtsgejchafte
gegeben habe, die LVerpilichtung zum Schadenderjaty ohne Ritdficht auf ein
ihn treffendes Werjchulden aufjuerlegen, wenn ein Dritter, der den Mangel
per @Ernjtlichfeit reder gefarmt Habe nod) Habe femmen mitjjen, im Bertroen
auj bie Willenswivtlicheit der Crilivung ju Schaben gefommen fei. Cin aus:
veichender Grund, die nicht empfangsbeditvjtigen Willenserflarungen in diejer
Hinjicht anders ju behandeln, ald die cmpfangsbediivftigen, lege nidht vorv.
Bei der Fajjung der dem ADJ. 3 des §. 97 entjprechenden BVejtimmung jet 3u
Deviictfichtigen, daf bie Bilicht, das mnegative Jntevefje zu exvjtatten, auch bei
Rechtdgejchiaften vorfommen fomne, welche fetn Leijtungsverjipredhen enthalten
und folgemeije feine Erfitllungspilicht evzeugen. Der Antvag 1 bezeichne deshalb
in utreffender Weife als dag Waximum des zu [eijftenden Eriages den Betrag
Ded Jntevefjes, welhes der nbdere an dev Giiltigheit der CErflavung Hhabe.

Die Aufnabhme einer Jujabbejtimmung, iwie jolche tm Untevantrage zu 1
enthalten ift, erjchien der Somm. iiberfliiffig, da e3 bei eitner Sadlage, weldhe
pen Crfldvenden nicht vovausjehen [ieh, dafy dev Mangel der Crnjtlichteit vev-
fannt twerden tviirde, jchiverlich ohne Fabhrlajjigieit des andeven Theils qejc)ehen
fime, dap diejer tropdem auf die Crnjtlichfeit verfraute.

Die Verwerjung der Antrage 2, 3 erjolgte, weil fie nad) der Anjicht dex
Meehrheit tn der allgenmein gehaltenen Verpflichhung zum Schadenserjabe, gleid)
den au § 96 abgelehnten ntvagen zu Guniten der Hechte Dritter gegeniiber
von Scheingejdhaften, iiber das vichtige Maf hinausdgingen.

IV. Die Berathung des §. 98 wirbe begounen, aber nicht ju Ende gefithrt.

18, (S. 209 bi3 228.)
I. @3 lag der auf &. 95 unter I guviidgejtellte Untrag vov:
1. die Bevathung itber den § 92 L. 2 und den lepten Halbjah bdes
§. 94 ALJ. 1 Sab 2 wicder aufpunehmen und dieje Vorfchriften 3u
jtreidhen.

Der Untvagfteller machte ur Begritmdung des Wiederanjnahneantivags
Solgendes geltend:

Bei ber Berathung der in Rede jtehendenr Vorjdyrijten in der 16. Sigung
jeien vorzugsiveife die Falle gewillfiivter Schriftform, auf weldhe diefe Worfdyriften
nac) §. 93 und §. 94 AL, 2 tm Jiweifel Anmwendung finden jollen, in Befracht
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gezogen worden. Die Falle dev gejeplich vorgejchricbenen Schriftform, fitr weldhe
die Vorjdyriften in erjter Linie gegeben feien, hatten Ddabei nicht die geniigende
Beviidjichtigung gefunden.  Den Hauptfall dev gefeblichen Sdriftform bei ein-
feitigen Willensertlarungen bilbe nach dem Entw. die Quithing. Der §. 269
fchreibe vor, daf der Schuldbuer von dem Glaubiger ein fdhriftliches Enpfangs:
befenutnify veclangen finne. Fite diefen Fall pafje die BVorjdyrift des §. 92 Abj. 2
offenbar nicht. E3 witede der natiivlichen WAnffajjung, der %Ltfcf)m]lttc und dent
Bwede der Vorjchrift widerjprechen, wenn dem Glaubiger freigeftellt fein jollte,
teleqraphife) Quittung ju evtheilen und den Schulbner auf die angeblic) unter-
aeichnete 91'11f3abq'r[)1ift i veviveifen. Der Schuldner folle vielmehr, wie aud
der ADY. 2 Des §. 269 davthue, eine den Veweid dev evfolgten Jahhmg fidjernde,
mit ber Ilntcm{]un bes Gliubigers verjehene Urfunde in die Hand Lefonumen.
Fitr die ftbrigen im Entw. vorfommenden Falle gejeplider Schriftiorm (Anweijung,
Schuldveriprechen) fei mindeftens cin Bebitvfnif fiw die LVorjdriften des §. 92
AbY. 2, § 94 ALY 1 fepter Halbjah nicht anguevfenmen. Wuc) biev lege das
Gefes, wemn s die Schrijtform vovjdreibe, neben dev Verfolgung anderer
'Enucft ,uq[cid} auf bcn 3mccf bn Bumi ﬁdjcumq @cmtd)t aud I)ia ctfd)tine
mf paber, von bu ‘iJluntLHnng eiier a[Ingcuwn "Bqtmummg Umgang ju nehuen
und bei den eingelnen in Betvacht fommenden Fallen 3u evivdgen, ob etiva nad
Der Befdhaffenheit des BVevhiltnifjes das Telegramm ald Criah dev gefeblidhen
Sdriftiorm jugulajjen jei.

TWas ferner die durd) Rechtsgejchaft vorgejchriebene Sdyriftform anlange, jo
ntiiffe man auch beyiiglich diefer Form davon auszugehen, dafy die Abficht dev
Barteien auf Verfdaffung eines ficheven Beweismittels geridhtet gemwejen fein
werde.  Die aujgejtellte Anslegungsregel werde daher dem Willen der Pavteien
i der Mehraahl der Falle nicht entjprechen. Auf der andeven Seite fimne dev
§. 94 AbJ. 1 Sabs 2 lepter Dalbjat eine proftifche Vedeutung faum beanjprudhen,
da biernad) ecin telegraphijcher Vevtvagjhufy nur moglich jein jolle mittelft
Austaujches wivtlich itbeveinjtimmender Telegranmme. Wenn iiberhaupt ein Be-
ditrjni vorliege, den telegraphijchen Vertvagichlufy bet getwillfiicter Schrijtfornt
auzulafien, jo werde man den §. 94 aufer nmwendung lafjfen und allgemein
vorjchretber mitfjen, dafy telegraphijche Uebermittehmg geniige.

Die Komnr. bejchlof die Wiederaufuahme der Bevathung.

G2 wwrden moumehr die auf &. 93 unter IIL mitgetheilten ntrige 2a, b
wicderholt:

2. unter Streichung bed §. 92 Abj. 2 und ded lehten S"mf[qn}g,cf Des §. 94

AbY. 1 Sapp 2 im §. 93 Fu Dbeftintmen:
St duvd) Rechtsgejchdft die jehriftliche Fovm beftimmt, fo geniigt
im Bweifel telegraphifde Uebermittelung dev Willensertldvung.
Auferdem wurde, vovbehaltlich dev Fafjung, beantvagt:

3. dem AbJ. 2 dez §. 92 den Jujab beizufiigen:

Dag NRedht des Empfiangers, die Veobachtung bder eigentlichen
Sdyriftform zu vevlangen, bleibt unberiihut.

Die Kommt. befehlof, den Antvag 2 mit einem dem Antvage 3 entjprechendert

Buja angunehnen.
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Anlangend bdie Streichung e §. 92 AG]. 2 und bed leptenr Halbjahes
des § 94 ALY 1 Sap 2, fo ging die Komm. mit dem ntvagiteller zu 1 davon
aig, dap fitv die Fdalle der gefehlich vorvgejchricbenen Sdyriftiorm das Bebiivfnif
ciner  Bulafjung der telegraphifchen Mebevmittelung der Willengerflirung nicht
arerfonnt foerden fonne, jumal eine foldhe Julafjung mit dem Bivede der Form-
porjchrift — Beweisficherung 1und Schus vov Uebereilung — tm Wiberfpruche
ftebernt itvbe. '

nlongend die duveh) Rechtdgefchdft beftimmte Schriftjorm, fo twar bic
Meehrheit dagegenr dev Anficht, dap bhier dad Verkehradbediirfnify eine Anslegungs-
regel im Sinne der Gleichitellng dev telegraphijchen mit ber Jchriftlichen Fovm
dringend. exfordeve. Fitr die Mehrzahl der Fille werbe e3 dem Willen dev
Pavteien entjprechen, wenn dasg Gejeh — und Fwar jowohl binfichtlich bder
einfeitigen Willenserfldrungen als aud) hinfichtlich dev Bevtrige — im Biveifel die
telegraphijche Webermittehung der Willenservtlivung fitv geniigend extlive, jo daf
mit Der Uebevrmittehmg die gleichen NRechtswivhungen eintveten, wie bet vov-
liegender Sdhriftform.  Suzugeben fei allerdings, bdafy bet bem Borbehalte
feriftlicher Fovm die Abjicht dev Parteten vegelndfig auc) davauj gevichtet jein
werde, fid) die Crlangung einer vollbeweifenden Urfunde zu fichern. Diejer
Abjicht twerbe aber geniigend Rechnung getvagen, wenn das Gefes ausdriictlic
hingufilge, bap dag MReht ded CEmpfiangers, nadtvigliche Beobacdhhung der
cigentlichen Schriftform 3u verlangen, unbevithrt bleibe.

Die Vorfchriften des §. 92 AL, 2 und bed § 94 AbL]. 1 Sab 2 [epter
Halbjah feien in ihrer Untvendung auf die gewillficte Schriftform in Fweifader
Begichung au eng und dem Bevfehrsbeditvinifje nicht entjprechend.  Etnmal
werde im Vevfehr auf die Aufgabejchrift, die nidht firv den Empfanger bejtimmt
fei und nidht in deffen Hinde gelange, fein Gewicht gelegt. NMan fome deshalb
nicht bavauf abitellen, daf die Aufgabejchrift von dem Abjender ded Telegramms
elgenhindig untevzeichnet fein miiffe, zumal e3 fraglich) evjdheine, ob bie
Telegraphenverwaltungen, insbejondeve tm Auslanbe, verpjlichtet feien, dem
Cmpjinger die Aujgabejrhrift auszubindigen ober aud ‘e gur Ginjidht vor-
sulegen, ob fermer iiberall eine Aufbewahrung dev Aufgabejdhriften jtattfinde 2c.
Bur Giiltigfeit der Willengevflivung miifje e vielmehr geniigern, wenn aus dem
itbermittelten Teleqramme fid) evfennen lafje, von fem dasjelbe Hervithre. Dev
Red.Konm. fomne dibevlaffen bleiben, zu priifen, ob gemid der von eimer Seite
exfolgten Unvequng auszujprechen fei, daf ausg dev Ausfevtigung ves Telegramms
die Unterjhrift des Abjenderd hHevvovgehenr miiffe. Selbjtverjtindlid) geniige
dies fitv fich allein nicht. Doz Telegramm mitffe vielmehr aud) in Wirtlidjteit
von dem Abjender ausgegangen fein. Ob abev diefer jelbjt feinen Namen unter
die nfgabefehrift gefet oder ob ein Dritter mit feiner Cinwilligung dies fiiv
ihn gethan Habe, fei Delanglos. nj ber amdeven Seite lege der Cniw. aud)
hinjichtlich der Lervtrdge dem praftijhen Bediivinify injofern Feffeln an, als nach
§- 94 ADbY. 2 bei vereinbarter’ Schriftform ein telegraphijcher BVevtvagichuf nuv
miglich fein witcde duvch den Austaujd) iweier bis auf die Unterjdyrift gleid)-
lautender Telegramme. Der Vevfelhr werde cine foldhe Cimjdrinfung fowm
verftehen; die Folge davon iden Progeffe fein, in denen iiber die Frage, ob
dem Erforbernifie glethlautender Telegranme geniigh jei, gejtritten wevden iirde.
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Seitens der Minberheit urde im Gegenjabe hierzu angenommen, daf
ber Verfehr, foweit iiberhoupt ein BVeditrinif fiiv die in Rede ftehenden BVov-
jehriftern vorliegen follte, fich auch an die tm Entw. vorgejehenen Formen bald
gewdhnen werde. Vo einer Bejdyrantung des BVerfehrs fomne aber aud) um
besmillen feine Rede fein, tweil der Eutto. nur Dispofitivoorfdhrijten gebe und
es Den Pavteien jederseit unberonmen bleibe, die Vejtimmmumg dahin zu treffen,
dap jchriftliche ober telegraphijche Form erforderlicy und geniigend fein folle.

Regiftvivt wird auf Unordnung des Vorjienden, baff nad) erjolgter Ab-
ftimmuumg von einer Seite der Vorbehalt gemadyt wurde, mit Ritctjicht davauf,
dap dev telegraphijche Bevfehr nidht gitnjtiger behandelt werben fimme, ald der
Briefwedhfel, in einem fpiteven Stabium der Bevathung auf die Frage dev
Wahrung der Schriftfornt duve) Briefivechfel Hinfichtlich dev gewillfivten Sdyrift-
form uvidzufommen. Dedgleidhen wurde vor anberer Seite eine Wiederauf-
nahme ded Antrags vorbehalten, im §& 92 AL 1 ftatt ,gevichtlich ober notaviell
beglaubigten Handgeihens” zu feben , difentlich Dbeglaubigten DHandzeichens”
(vergl. ©. 89 unter VI Antvag 2).

II. Die fonm. jepte die n der vovigen Sibung begonnene Vevathung
des §. 98 fort. @3 erfdjien unumgdnglic), die mit demfjelben tm engften Ju-
fammenhange ftehenden §§. 99, 101 gleichyeitig sur Crdvterung u ftellen.

Bt denfelben lagen nachjtehende Antriige vor:

1. bie §§. 98, 99, 101 duvc) folgende Vorjdriften zu erjeben:

§. 98. (98, 99 2Abf. 1, 101.) Wer bei der Abgabe einer
Willenserflavung iiber deven Jnbalt tm Jrrthume iwar oder die
Cuflivung iberhaupt nicht abgeben wollte, famn die Crfldvung an-
fechtenr, wenn anzunehmen ijt, daf ev fie bei Kenutnify der Sad)-
lage und bei verjtinbdiger Widiqung des Falles nicht abgegebern
haben iirde.

Das Gleiche gilt, wenn die Crflarung duve) die Pexfon ober bie
LBevanjtaltung, welde der Cufldvende zur Uebevmittelung gewihlt
hat, unrichtig itbermittelt worden ijt.

§. 98a. Die nfechhung auf Grund des § 98 muf unverzig:
lich evjolgen, nadybem der Anfehtungsbevechtigte von der die An-
fechtbaxfeit begritmpenven Thatjache Kenntnif eclangt Hhat. Einem
Abipefenden gegenitber geniigt bie unvergiigliche Abfendung dev An-
fechtungsertlivung.

§. 98b. (99 Abj. 2, 3, 101.) Crfolgt die Anfechtung, o ift
der Anfechtende gum Schabenserfahe nad) Mafgabe ded §. 97
ALY 2 (in Dex auf &. 98 unter IIL mitgetheilten Fajjung des Houpt:
antrags 1) vevpflichtet. Jm Falle des § 98 ALB]. 2 tritt die
Sdhadenserjabpilicht nicht eiw, wenn die Unvichtigkeit der Ueber-
mittelung thren Grund in hiherer Getwalt Hat.

2. dent §. 98 duvc) folgende Vorjchrift su evfesen:

Wer eine Willensertlivung abgegeben Hat, weldhe in Folge cined
Jrethums mit feinem wivklichen Willen nidht dibeveinftimmt, fann
pie Guflovung  anfedyten, wenn angunehmen ijt, dafy ev fie bei
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Renntnifp der Sachlage nicht abgegeben haben wiivde. Jm Bweifel 2c.
(ivie im Cntiv.).
3. an Stelle dev §8. 98, 99 folgende Beftimmungen aufzunehnren:

§ 98. Geber Jvethum des Crflavenden (vergl. §. 146) madyt
pic abgegebene Willenserfldrung fitv ihn unverbinblid)

1. weun der andeve Theil den JFrethum gefonnt hat,

2. wenn angunchmen ift, daff dev Erflivende ohne den JFrvthum

die Willensertlavung nicht abgegeben Hhaben wiirde.

S Bweifel ijt anjunehmen, daf die Willenserfldarung nicht
wilcde abgegeben fein, wenn ein Rechtsaejchaft andever Art, bie
Beziehung des Rechtdgejchdfts auf einen andeven Gegenjtand oder
die Wivkjambeit des Necdhtsgefhdfts unter anbeven Pevjonen beab-
jichtigt wurde.

§. 98a. Die wegen Jvvthums unverbindliche Willenserkdvnig
fird verbindlid), wenn der Crflévende jie nad) ecfanntent Frethume
genefmigt, ingleichen wemn ev auf ene von dem andeven Theile exhaltene
Yuffordevung nicht imnerhalb zwei Wochen dem Andeven gegeniiber
die Miwerbindlichteit der Willensevtlivung geltend macht.

§.99. Der Jurende, weldyer die Mnverbindlichteit jeiner Willens-
erfliving geltend madyt, Haftet dem andeven Theile fiiv den Criak Des
Schadens, weldhen devfelbe dabduvch evleidet, daff ev auf bie BVer
bindlichfeit der Grfldvung vertvaut hat, jedod) nicht itber ben
Betvag des Jntevefjes hinaus, welhes er an jener BVerbindlichteit
hatte.

Dieje Haftung fillt fort, wenn dev andeve Theil den Jrrthum
fannte oder fennen mufte.

4. Die.§§. 98, 99, 101 durd) folgende Bovjchriften zu evjepen:

§. 98. Wer bei der Abgabe ciner Willenserfldvung itber Deren
Snbalt im Jrethume wav, fann die Crflavung anfedter, ivenn
amgunehmen ift, daf er fie bet Kenntnif ver Sadhlage und Dei
perftindiger Witrbigung des Falles nicht abgegeben Haben iiivde,
und Der anbere Theil den Jrrthum fannte obder fenmen mufpte.
Die nfechtung findet nicht ftatt, wenn denr anbeven Theile nicht
erfermbar war, dap der Crfldvende bei Kenninip der Sad)lage die
Grtldrung nicht abgegeben Hhaben iviirde.

Auf bdie Anjechtung finden die Voridyriften ded §. 104 ent:
fovechende Wnwendung.

(Der Redaftion bleibt vorbehalten, dure) eine anbere Fafjung
Deg §. 104 den ALY 2 entbehrlich zu madjen.)

§. 99. $Hat durd) eine Willenserflarung, fiber deven Juhalt dev
Grflavende im Jrrthume wav und von welder angunehmen ijt, dap
ev fie bei Senntnip dev Sachlage und bei verftandiger Wiirdigung
bes Falles nicht abgegeben Haben wiirde, der andere Theil eine
Beveicherung exlangt, weldhe ev ofne den Jrvthum bdes Crfldvenden
nicht zu evivavten Batte, {0 Haftet ev Dem Crflirenden nad) dent
Grundjiasen von dev ungevedytjertigten Beveicherung.
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8. 101. Die Vorfdjriften dev §§. 98, 99 finben entjprechende
Antwendung, wemn die Crfldvung duvd) die PBerfouw ober bdie Wer-
anjtaltung, deven Dder Grflivende fjich gur Uebermittelung bebient
hat, unvidytig dtbevmittelt worden ijt.

Hat die Unvichtigheit dev UWebermittelung thren Grund in hoherer
Getoalt, fo findet die Anjechtung der wnvidtig itbevmittelten Er-
flavung ftatt, wemn angunehuien ift, daf der Cuflavende bei ver-
jtandiger Wiirbigung de3 Falles, twemn er bie unvichtige Ueber-
mitteung vovauggejehen hatte, die Crflarung nicht abgegeben Hoben
iirbe.

(Bovbehalten bleibt, Dbei familienvechtlichen Rechtsqejchiften
[SS. 1473, 1585, 1587, 1588, 1601, 1606, 1609, 1610, 1613] die
Anfechtbavkeit lediglich davon abhangig zu machen, daff angunehmen
ift, der Crflavende iviivde bei KRenntnif der Sadylage und bei ver-
jtandiger Wirdigung des Falled bdie Crfldrung nid)t abgegeben
haben. Werden Ddie Vor{dlage des Untrags 1 angenommen, jo
piivften fiiv bieje MRechtdgejchafte Wnsnahmen von den Vovjdrifien
per §8. 98a, 98b erjorderlid) werden.)
neben bem §. 98 als §. 98a bie BVorfdhrift aufzunehmen:

Wer bet der Abgabe einer Willenserflarung von einer ivvthimm-

lichen Lorvausjebung iiber eine Cigenjchaft der Lerjou, iwelcher
gegenitber  die  Willenserflavung abjugeben ift, oder ded Gegen-
ftanbes, auj weldjen jich die lebteve bezieht, ausgegangen ijt, fann
die Crflarung anfechten, wenn anjunehmen ijt, daf ev diefelbe bet
StenminiB der Sadhlage und bei verjtandiger Wiirdigung des Falles
nicht abgegeben hHaben ivitvbe wnd twemr der anbere Theil ufte
oder iiffen mufte, dbaf der Crildvende von diefer BVovausjebung
ausgelhe.
im Falle ber Annabhme des im Antvag 1 vovgefdhlagenen §. 98
beziiglich) ber Fafjjung zu cvivdgen, ob dev Anfangshalbjah Dden
Gedanfen nicht jehavfer und deutlicher sum Ausdrude bringen wiivde,
wenn ex faufery wiivde:

Wer bei der Abgabe- einer Willenertlivung iiber deven Jubalt
im Jrethume wav oder cine Crflarung des betveffenden (oder: bdiefes)
Snhalts diberhaupt nicht abgeben twollte 2c. (Nod) prazifer wive
oohl, deg Jrrthums gav nicht ju evwdbuen.  Judeffen mibdyte das
Lerjtandnif daduvc) evjchwert werden.)
an Stelle ded in dem Antrag 1 vorgejchlagenen §. 98a 3u beftimmen:

Die Anfedytung auf Grund des § 98 muf tnnerhalb einer
Monatsfrijt evjolgen. Die Frijt beginnt mit dem HBeitpmft, in
twelchenm der Anfedhtungsberechtigte von dev die Anfechtung be-
gritmbenden Thatfadhe Kenntnify erlangt hat.

Die Unfedptung ift ausgefchlofjen, wenn fjeit dev Wbgabe ber
Willensevflavung finf Jahre abgelaufen find.

Die Wnfechtung ift ferner ausgejchlofien, wemn dem Anfechtungs-
gegner ungeachtet eimer vow ihm an den Wnfechtungsbevechtigten
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evfafferen Anufforderung innerhalb einer mit demr Bugehen devjelben
beginnenden Monatsirift eine die Anfechfung enthaltende Willens-
ecflivung nicht Fufommt.

b) an Stelle des erjten Sabes desd in dem Wntrag 1 vorgejchlagenen
§. 98b zu bejtintren:

Der Anfechtende ift zum Schabenserjabe nad) MaBgabe ded

§. 97 ALY 2 verpflichtet. Fallt ihm cine Fabhrlajfigleit nidht Fux
Lajt, jo bejchriintt fid) bie BVerpjlichtung zum Schadenserjab anf
bie Vermigenseinbufe, welche der andeve Theil erlitten hat.

A. Die Qonmr. [ief vorlaufig noc) dabingejtellt, wie ein beadytlicher
Surthum befchaffen fein mitffe, und jebhritt jundchit jur Crovterung dev Frage,
in telcher Weife die Folgen eined beachtlichen Frvthums zu gejtalten jeien, ob
regelmifig, wie nad)y dem Entiw., Nichtigteit, vder ob, wie nad) den Antrigen 1,
2, 4, 5, Unfechtbarvkeit cintveten, oder ob ein beachtlicher Jvvthum die Willens-
erflavung ,unverbindlid)” machen jolle, wie dies in dem Antrage 3 vorgejdhlagen
iit. Die Distujfion wandte fich) junichjt demr lebterwihuten Antrage ju. Der
ntragiteller begwedte mit demjelben, dem JFrremden einen ausgiebigeren Schub
At gewdbren, alg ihm bei der Unfechtung nach dem Antvag 1 zu Theil werde.
Gr fithrte aus, diejer Bwed (affe fich) am Cinfachjten daduvc) evveidyen, dap man
et Sreenben eine dhnliche Stellung einriume wie dem Minvevjdhrigen, relcher
ofie die erforberliche Genehmigung des gejehlichen Bevtveters ein Rechtsgejehift
abgejchlofien Hat. €3 fei eine unbillige Bumuthung, wemn man von Ddem
Srrenden verlange, tn der Form Dder nfechtung dem Andeven gegeniiber zu
etfldven, Daf er das Gejchaft nicht gelten lafje. Dag Crforbernify der An-
fechtung bringe den Jrvenben audy in cine ungiinftige Veweislage, da Dderfelbe
nicht mur 3u bewetjen Habe, dafy ev geivet, fondern aud), dafy wnd wamn e an-
gefochten und iwie er die Anfechhung dem Gegner zu crfennen gegeben habe.
Gegen den Antrag twurde von einer Seite geltend gemacht, daf Dderjelbe neben
der Dem Gntw. befannten Nichtigfeit und Anfechtbarfeit nod) die Unverbind-
lichfeit al8 eie dritte Art der Ungitltigeit einfithren wolle. Vo anderer Seite
wurde das Hauptgewicht auf daz praftije Bedenfen gelegt, dap dev Antrag
3u einer imgevechten Behandlung ded andeven Theiles fiihre, tweil der Jrrende,
der den Jrrthum in Grfahrung gebracht habe, fo lange auf Kojten des andeven
Theiles fpefuliven finme, big diejer auch jeinerjeits von dem Jrrthume Renntnify
und daduvc) die Miglicheit erlangt Habe, Dem Jvvemben bdie Frift fitr Die
Geltendmachung der Unverbindlichfeit ju jepen. Dev Antragiteller zog hicvanj
den Antrag 3 juviid, jedoch unter dem BVorbehalte, dafy die Geftaltung dev An-
fechtung eine dem Srvenben ginjtigere werden mifje, als dies nad) pem ntrag 1
ber Fall jei, Dafy ingbejondeve das BVerlangen ,unverziiglicher” Anfechtung fallen
aelaffen twerbe. .

Dic Komm. cinigte fich dahin, dap an Stelle der vom Entw. vor-
gejchriebenen Nichtigkeit als Folge des wefentlichen Syrethums nur Anfechtbarteit
etntretenr folle.

Grivpgen war:

Die Anfechtbarteit enfpreche dem in den groffen Rechtsgebicten des preuf.
ALK, und des code civil geltenden Rehte. Diefelbe fei nicht nuv vielfac) von

Nidtigeit
Doer
Anfedtbar=
teit.

Mnfedhtbar=
teit.
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Seiten der Kritif, jonbernm aud) von den BVunbesregicvungen an Stelle der
Nichtigleit befilvwortet wordben. Die Regelung auf der Grundlage der An-

. fechtung entipreche amt Bejten der Sachlage.  Dev Urheber der umter cinem

Bei gutem
@lanben

b. YAnberen.

wefentlichen Jrethum abgegebenen Willengerflavung efahre feine unbillige Be-
handlung, wemn dbie Willenderflavung einftiveilen ald giiltig betvachtet und ihm
mir freigeftellt terde, diefelbe buvc) etnen befonberen  Willensaft hinfillig zu
machenr.  Dem anderent Theile aber gejdhehe fein Unvedht, wenn die Willens-
evfldvung, welche er ja fiiv wivtjam gehalten habe, bei unterlafjener Geltend-
madjung des  Jrethums feitens des Jrvenden iivkjam bleibe; es [laffe fich
nicht abjehen, weshalb aud) der Umbere oder gar jeder unbetheiligte Dritte
auj unbejdhrintte Beit hinaus bie Ungiiltigheit jollte geltend wmachen Dbiivfen,
ud zoar jelbjt in joldhen Fillen, in Denen der Jrvende trof des Jrrthums
mit dev nfrechterhaltung der Willenderflavung vollfommen einverjtanden fein
witvbe. Eine anderve Frage fei, wie der auf die Giiltigleit der Willensertlarung
vertrawende Dritte im Falle der Unfechtung 3u jdhithen fei.

B. Diejem Scjube des Dritten will der in dem Antvage 4 enthaltene
Lorjdhlag in der Weife Recdhynung tragen, bdaff ald Vorausdjepung der Anfect:
bavfeit nicht dad Vorliegen eineg beachtlichen Jrethums gemiigen, fondern bdes
LWeiteven hingufonmmien jolle, daf der anbeve Theil den Jrrthwm fannte obder
fermerr mufite. Das Jntevefje ded Jrrenben foll dabei mur infofevn beviic:
fichtigt wevden, al ber andeve Theil, wemn er duveh die Willenserldrung eine
Bevetcherung evlangt hat, weldhe ev ohue den Jrrthum des Crflivenden nicht
au ermwavten hatte, dem Crflivenden nach) den Grundjipen von der ungevedht:
fertigten Beveidherung zu hajten Habe.

Dagegen foll nad) dem Antvag 1 (vergl. auch Antvag 8) der Sthub des
andeven Theiles davin bejtehen, daf der Anfechtende demfelben zum Schadens:
erfage nad) Mafgabe bes § 97 ALY 2 verpjlichtet fein foll, d. §. umter bdex
LBorausfepung, daf dev andeve Theil den Jrvethum tweder fmmte noch fennen
mufpte und nur injoweit, als dev andeve Theil daduvd) gejchidigt ift, daf ex
auf die BWerbindlicjteit der Crflivung vevtvaut hat, jedoc) nicht itber den Betrag
Des Jntevefjes hinaus, weldges ev an jener Verbindlichfeit Hatte. BVon dem
Gutw. tweidht diejer Antvag insbejondere injofern ab, alé die Schadenserfal-
pilicht eintveten foll, obhne Ridjicht davauf, ob dem Jrrendew ein BVerjchulben
art demt Jrethune zuv Lajt fallt oder nidt.

Die Komm. lehnte den tm Antrage 4 (§§. 98, 99) enthaltenen EBDL]l‘f)[nq
ab und entjdhied fich au @’muften oed vor dem Untvag 1 (§§5. 98, 98b) ein=
genommenen Standpunts.

Gegen den Antrag 4 wurben folgende Crivdgungen geltend gemadyt:
Derjelbe weiche, abgejehen von dem biterr. ©.B., von dem geltenden Rechte
toeit ab. Der entjprecjende Standpuntt des bfterv. &.B. aber Habe vielfach
jcharfen Tabdel gejunden. Suzugeben fei allerdings, daf jur Jeit cine Stromung
bejtehe, mwelche der Crflivungstheovie, auf weldher der Untvag 4 im Grunde
bevulje, guneige. €3 fei aber bedenflich, diefer Stromung fo weit 3u folgen.
Dalte man davan fejt, fich pringipiell weder fiv die Willenstheorie noch fiiv die
Crifdrungstheorie gu entjheiden, gumal feine diefer beiden Theovien fich vein,
0. D). obne wefentliche Modififationen, durdpfithren laffe, fo fomme eg lediglich
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pavauf anm, unter thunfichjter. Ausgleichung der iwiderjtveitenden Jutevefjenn des
Srrenderr und Ddes andeven Theiled twie auc) Dritter cin den Anforberingen
ber Billigheit entjprechendes Recht zu jhaffen. BVon bdiefem Gefichtspuntt aus
fet ber im ntvage 4 cingenontmene Standpuntt unanuehmbar.  Gang ab-
gefeher davon, daf nach demfelben die einjeitigen nicht empfangsbediicftigen
Willenserflavungen nicht beriidfichtigt werden witvden, fo fithre dexelbe 3u
grofier Ungevedhtigeit gegen den Jrvemden, imbem ev (ediglich das Jnterefje
bes anbderen Theiles in den Vordergrund jtelle.  Eine Fejthaltung des Jrvenden
an der Grfavung jei unbevechtigt, wo nod) fein Scaben entjtanden fei, bei
umentgeltlichen Recytsgejchaften 2c. Dev neueven Redytdentwidelung  gejdjehe
®eniige, wenn dafit geforgt werde, daf der andeve Theil duve) den Srrthum
feinen Sdhaben erleide. Der Beveicherungsanjprud) twerde Hiufig vevjagen,
ba er ftets johon damr ausgejdhlofjen fein wide, wenn die Veveidherung. jur
Beit der Rlagerhebung wieder in Wegfall gefommien fei. Db es filv autveffend
su evachtern, Dap bei gegenjeitigen Wevtrdgen, wenmn von beidert Seiten beveits
crfitllt jet, der wegen Jurthums Anfechtende injofern giinjtiger geftellt fein -
wiitde, alé die Anfecdhtung dinglich wivke, wihrend dem andeven Theile miv eiit
obligatovijcher Anjpruch auf Ritderjtattung dev Gegenleijtung sujtehe, fowue dabin-
geftellt bleiben. Selbjt wemn man dies zugeben witBte, jei dod) Fu eridgen,
bafy, wie man aud) die Jutereffenausgleichung gejtalte, fich Thatbejtanbe
titvben Denfen Iajjen, i weldhen tn Der cinenw ober der andeven Ridhung Der
eine ober ber anbdere Theil nicht vollig gufrieden geftellt fei. Jn dev Mehrzahl
ber Fiille werde auferdem der Juvthum vor ober in dem Augenblic entdectt
werdent, i weldhem man juv Crfitllung fihreite, wibhrend die Entdedung eties
Seethums  nad)  ftattgehabter  Grfitlimg  verhdltnifmapig felten vorfommen
werde; fomme fie vor, fo werde dod) der Jrrthum in ber Hegel bald
nad) der Grfiillung entdectt wevden; bdie Mbglichfeit, daf Dev Jrrthuwm exjt
fange Beit nachher fich offenbave, bedivfe befonderer Beachtung nicht.  Aufper-
bem Habe Der ambere Theil, wemn der Jurende bdie empfangene Leijtung
vindizive, wegen fjetner Gegenanjpriiche ein Buritdbehaltungsvedht.  Filv Ddie
grofe Bahl dev Fitlle, i denen noc) nicht evfiillt jei, fithre e3 zuv Ungeved)tig-
feit gegem Den Jrvenden, twenn Ddiefer die Cuflivung nuv unter der Boraus:
feung jolle anfechten ditfen, dap dev anmbeve Theil den Syeethum fannte oder
aug Jabeldffigleit nicht fannte. Das Richtige fei, Dden Ausdgleich in einem
Schadenserjaganfpruche 3u  gewibren, welcher jich Ddev Berjchiedenheit Dder Shadens:
fonfreten Verhiltniffe am Bejten angupafjen vermige. Die Fille, i denent duve) il
den Anggleich in Geld dem anberen Theile eine wirkliche Dectung nicht gewifrt Miecdtenver.
werde, witvden verhiltnifmifig felten jein. Schwievigteiten wnd Hivten,
welche die Anfechtung. wnter Umftinden mit fid) fiihren fonue, witrden fjich
aich Bei der Unnahme des tm Antvage 4 vertvetenen Staudpuntts nicht ver-
metden Iafjen. ‘

Die Griinde, aus welchen die Mehrheit fich dafitv entjchicd, in Abiweichung .mef‘_’g;ﬁm
von dem Gubw. die Schadenserjabbilicht ohne Ritdficht auf ein Berjdjuldenr DES pes rvenven.
Srrenden eintreten und die Unterjcheidung gwijdhen grober und jonjtiger Fabhr-
laffigteit fallen su laffen, waven dicjelben, welde bereits gegen die entjprecende
Regelung des Entw. im § 97 den Ausidhlag gaben. Man evachtete e fiir
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eine unabweisliche Fovderung des gutglaubigen Vevtehrs, daff derjenige, welcher
auf bdie Oiiltigleit cimer ofne fein Wijfen wegen Srrthums  anfedytbaven
Willenserflavung vertvaut, bduvd) diejed Wertvauen nicht zu Schabden fommen
oitvfe.  uch Hinfichtlich des Umfanges ded Schadenserfages und des Wegfallz
ber Haftung, wemn der Frrthum dem andeven Theile befannt war oder hitte
befannt fein miiffen, tvaven bie Grivdgungen die gleichen, wie qu § 97. Der
Antrag 6b wurde abgelehnt.: Derjelbe geht davon aug, daff dag negative
Bertragdinterefle unter Wmftdnden aud) ein lucrum cessans mitumfaffen fome,
bafy e8 aber ber Gevechtigfeit nicht entjpreche, wemn man den Jrrendén in
Filler, in denen ihm ein Berjchulden nicht zur Lajt gelegt werden fimne,
aueh fitv ben entgangenen Gewimt Hajten laffen wolle.  Jn joldjen Fiillen
miifie der Srhabenserjab  vielmehr auf die erlittene BVevmbgenseinbufe be-
jchrantt werden. Die Melhrheit hielt e jedod) fiiv bedenflich, wemn man ein-
mal hinjichtlich der Hoftoflicht von dem Verichulden abjehe, bhinfichtlic) des
Wmfanges berfelben awifchen verjchuldetem wnd nicht verfchuldetem Jvvthume
g unterjcheiden.  Durd) eine devarvtige Unterfcheidung werde das Gefes fom-
plizivt, awc) fet in den Fallen des § 97 eine jolche nicht gemacht. Unbillig-
feitenn wnd Divten gegen den Jrrenben feien duveh die tm § 97 AL]. 2 bem
Diditbetrage des i erfependen Schadens gezogene Grenze ausgejchlofjen.

C. Die Qomm. ging hievauf sur Erivterung der Frage iiber, wie der Fu
bevittfichtigende  Jrethum ndber zu Deftimmen fei. Der Antrag 2, weldher fiiv
evfordevlic) evachtet, in diefer Bezichung mit dem Entw. jum Ausdruce Fu
bringen, daf bder Jrethum die Willenswivblichfeit ausjchlicen miifje, tourde
injoiveit abgelehnt. Bu Gunften dedfelben wav insbefondere betont, dafy man
per Rehtfprechung eine fcharfe Unterfdjeidung an die Hand geben miiffe, und
daf auc) in Den feitens der Rritif gemachten Faffungsvorfchlagen die Ausdruds-
weife des Entio. dibeviwiegend beibehalten tworden fei. Aud) der Standpuntt des
Antrags 3, wonad) jeder Jrvthum beviictfichtigt werben folle, falls dev Erfldvende
obne denfelben die Crflavung nidht abgegeben haben witede, fand feine Billigung.
Die  Wiehrheit entjchied fich vielmehr Ddafite, den beachtlichen Jrrthum in
per Avt zu  fenmzetchnen, twie Ddied in Dem im Unirag 1 vorgefchlagenen
§. 98 gefdhehen ft. (,TWer bei bder . Abgabe einer Willenserkldrumg  iiber
Deven JFubalt im Frethume wav oder die Crfldvung fibevhaupt nidht abgeben
wollte.”)

Seitend des Antragftellerd twurde hierfiic geltend gemacht, dafy die Unter-
jcheidung wifchen dem Jvrthum dtber den Juhalt der Crblidvung und dem
orethum bei der Crilarungshandiung feineswegs neu jet. Diefelbe vevdiene den
Borzug vov der Fajjung des Entw. wm destwillen, weil s zwar in den Fillen dex
leteven Avt unbejtritten fei, Dah dev Jrrthum die WillenswivElicheit ansfdlieen
tiune, in allen dtbvigen Fdllen aber bieriiber [ebhafter Meimmasitveit Hervjche.
G empfehle fich daber, eine Ausdvudsiveife ju wibhlen, durc) weldhe der im
Wefentlidhen piychologifchen Frage, ob allgentein von Nichtiibereinftinumung des
Willens mit der Crtlivung in Folge Jrethums, tm Gegenjage jum Jrethum im
Beweggrunde, gejprochen werden fonne, ober ob 3 fidh nicht vielmehr tmmer
nue um einen Juethum im Beweggrunde handle, nicht vorvzugreifen und bev
LWiffenjchaft freie Hand 3u laffen.
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Bon andever Seite erblicfte man in der im Untvag 1 vovgefdhlagenen
Faffung einent jchdvfeven und flaveren Anzdvuc des auch) demt Cntw. ju Grunde
fiegentden Gevantens.

LBon dritter Seite tourde u Gnften dev evjten Alternative ber angenommenen
Borjdyrift davauf hingewiejen, daff dev Gefesgeber jich auf eine piychologijche
Unterjuchung nicht cinlaffen tonne, jondern die Abgrengung lediglich nac) praf-
tijchent, vedhtlichen Gefichtspuntten vovzunehmen habe. Ueber die piydhologijde
Srage Belfe der Uusdbrud , Jvvthum iber den Juhalt dev Willensertliving”
finweg, da hiernach muw yu untevjuchen jei, was jum Juhalte des Redytsgeichafts
gehive, piycholngifche Beweggritnde jomit mur injoreit Veviidfidytigung ju finden
fitten, al3 fic juriftijc) sum JInhalte des Rechtsgejhajts gehovten.

®eqenr die  zweite Alternative ,ober bdie Crflavung dibevhaupt nicht
abgebert wollte” wurbe geltend gemacht, daf fie mifverftindlich) fei, wnd
bafi fich jur Verdeutlichung bdie nnahme der im Antvage Hb befivworteten
Faffung empfehle. Bon andever Seite (Antrag 4 §. 98) wurde die Streidhung
biefes Pajjus in Vorjhlag gebracht, da derjelbe jhwer u verjtehen fei wnd de
Seethunt in”der Crflavungshandhung unter dem Begriffe des Jrvthums im weiterven
Sinne mit enthalten jei, wie dies auch) der Entw. angenommen Habe. Beide
Anregungen wurden der Red.fomut. iiberwicjen.

19. (S. 229 bis 240.)

Die Bevathung der §8. 98, 99 wurde fortgejeht.

1. Gie wandte jich zunddyit dev Frage zu, unter telden Vorausjeungen
ber jur Begrimdbung der Anfechtbavkeit an fich geeignete Jvrthum auc als
berart tefentlich angufehen jet, daf fich die Julaffung der Anfechtung vecht:
fectige. Wegiiglich dicfer Frage waven ju dern tm 18. PBuot. mitgetheilten An=
trigen folgende weitere ntvage gefjtellt:

1. im §. 98 Abj. 1 des auf . 102 unter IT mitgetheilten Antvags 1 jtatt

Joenn angunefmen it bis ,nicht abgegeben haben ioiirbe” au fehen
Jofern nicht angunehmen ijt, daf ev fie aud) bei Kenntnify der Sad)-
lage abgegeben haben iwiirde”;

2. ben §. 98 au faffen:

Wer bei der Abgabe einer Willenserflavung diber beven Jubalt
im Jrethume war, fann die Crfldvung anjechten, wenn angunehunen
ift, dafp ev fie bet Renntnify dev Sachlage nicht abgegeben hHaben
fviitde und Died dem anberen Theil evfenmbar twav oder, jofern
ete nicht empfangsbediiftige Willenserkldrung abgegeben ijt, ver:
jtindiger Wiirdigung des Falles entjprad).

Pinfichtlich dev Wefentlichfeit des Jurthums waven fomit in den vor-
liegenden Antviigen folgende Metmungen vevtvetenn:

a) @8 fei mit dent Entiv. lediglich Davauf abgujtellen, ob der Crildvende bei
Rerntnify der Sadilage die Willenserflirung abgegeben haben wiivde;
bies ift Der Standpunft des auf &. 102, 103 unter IT mitgetheilten
Yutrags 2 und des oben mitgetheilten Antvags 1, welde Antrige

8. 08, 90,
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