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I. Nacdy der Anmerfung zu §. 806 d. B.®.B. (B.N.) unter a — Entw, IL$ 503 Asi. 2.
§ 745 unter a — (vergl. 1T &. 717 big 720 unter I) joll der §. 503 Abj. 2 b. ",,‘;‘é”i',’ﬁi;?
C.P.0. den Bujap erhalten: Borbehalt

Wirb bder Antvag gejtellt, jo ift dDer njpruc) auj Crjtattung Lr‘g.:]tlljii?;“
als zur Beit der Jahlmg oder Leiftung vechtshingig gemworden au-
jufehen. Die nad) den BVorjdjriften ded bitrgerlichen Rechtes mit
ber Rechtahingigfeit verbundenen Wirfungen fveten zu diefer Jeit
ein, aud) wenn der Antrag nicht gejtellt mwird.
€3 lag der Untrag vor:
berr dem ALJ. 2 ded §. 503 b. C.P.D. beizufitgenven Jujabh 3u fajjen:
Wird bder Antvag geftellt, fo ift der Unjpruch auf Crijtattung
alg zur Beit der Jahlung oder Leiftung vechtShingig geworden an-
sujehen.  Fitv die Crjtattungspilicht des RKldgers gelten die Vor-
jehriften iiber die PHerausgabe einer ungevechtjertigten Beveidherung;
jie bejtimmt fid), auch wenn der ntrag nicht gejtellt wird, fo, wie
wenit dex Wnfpruch sur Beit der Bahhmg ober Leiftung ved)ts-
hiingig geworden mwire.

Der Wntvag Dbeywedt nicht, eine jachliche Aendevung bes fritheven Be-
{chluffes Berbeizufithren.

Bon einer Seite wurbe bemertt: TWenn ein Urtheil auf Grund des §. 503
aufgehoben werde, o folle dev Beflagte Dasdjenige, was er mit Nitdficht auf
bas frithere Urtheil an den Kliger geleiftet hat, von Dem RKldger nach Mapgabe
per BVorjchriften iiber bdie ungevedhifertigte Beveidjernung zuviicfordern Edmmen.
Sn gleicher Weife fei dad Verhdltnif im Falle des § 491 . CL.O. georduet.
S anderen Fallen dagegen, in denen die Sachlage injojern die gleiche fei, ald
der Qliger auf Grund eined vorldufigen Rechtsbehelfs von dem Veflagten eine
Qeiftung evlangt Habe, demndchjt aber der Anjpruch des Kldgerd endgiiltig fiir
unbegriindet evfldrt mwerde” (vergl. namentlich) den §. 697aD unbd ben §. 822a2
p. CR.0.), Jei dem Beflagten jtatt ded Anjpruchs auf Critattung der ungered)t-
jertigten Bereicherung ein Anfpruch auf Schadenserfap eingerdumt. Diefe Differen
erjdheine auffallig. Gin auf Ausgleichung berjelben gevichteter Anivag folle vor:
erft micht geftellt werden. G3 miijje aber vorbehalten bleiben, etwa bei dem
§. 697a b. C.P.0., u vriifer, ob der Anjprud) des Beflagten i den in Betvadht
fommenden Fallen nicht gleichmapig au gejtalten jei. Hievauj wurde ertvidert:
Die Frage fei von Der Komm. beveits evirtert worben; vergl. II &. 673 bis 678
unter 11. it bie erwibnte verjhiedenartige Behanblung der Falle jei folgender
Gefichtapuntt mafgebend gewejen: Wenn der Rldger von einem bdurd) Ddas
®efet ihm aur Verfiigung gejtellten vorfiufigen Redytzbehelfe Gebraud) made,
jo Dandele er auf feine Gefahr. Er milfie jich) jagen, bap bdie vorliufige Ent:
fcheidung wiederaufgehoben werden finme, und dafy er miglidjerveijfe dem Be-
flagten einen Schaden jufitge, den Diefer nacd) der mateviellen Rechislage u

1) Wergl. Prof. 453 unter XXXIIL
2) Wergl. Prot. 454 unter XX V.
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Unvecht evleide.  JFn joldjen Fallen erfcheine e gevechifertigt, dem Beflagten,
et e jchlieRlich im Réchtsftveit objiege, einernt Unfprach auf vollen Schabens-
erjaf au geben. ©ei aber bie Vevzdgerung dev enbdgiiltigen Entjcheidung lediglich
ouveh) bag BWerhalten bes BVeflagten vevanlakt, dev ed vevabjaumt habe, ein ihm
sujtehendes LWertheidigungsmittel vechtzeitig borzubringen, jo Ddilrfe man ben
Rlager barunter nicht fleiden [affen; es uuiffe genitgen, daf ev verpilichtet
werbe, die ihm jugefallene ungerechtfertigte Beveicherung uviiczugeben.

Die Komm. billigte den frither befchloffenen Jujah mit dem BVorbehalt,
auf erfolgende nregung bie vorjtehend erihnte Frage nodhmald in Crivigung
U atebhen.

Der die Fafjung des Sufaked betreffende Untrag wurbe ber Red.Komm.
itbertviejen.

II. Nad) der Unmerfung zu § 1131 b. B.G.B. (B.N) unter 3 —
Entto. 1T §. 1054 unter 3 — (vergl. IIT ©. 572 unter IT, 767 unter XIV) {olf
dem §. 555 ber CP.O. al3 Abj. 2 beigefiigt werden:

A3 ein Wnfpruch, welcher die Jahhmg einer Geldfumme Fum
Gregenftand hat, gilt auch der Anjpruch aus einer Hypothet, einer
Grunbjchuld ober etner Nentenjdhuld.

Gegen die Aufnahme diefer Veftimmung exhob fich fein Widerfprud).

I, Nacd) der Unmerfung zu § 806 b, B.G.B. (B.R.) unter a —
Gntw. 1T §. 745 unter a — (vevgl. I &, 717 big 720 unter I) {oll ein Bufab
pes Jnbalts, wie folcher oben unter I mitgetheilt ift, auch) dem § 563 AL{. 2
0. CSRO. beigefiigt werben.

Mit Riidficht auf den § 697a AL). 2 b. CP.O.D war beantragt, den
ADY. 2 Des §. 563 . C.P.O. zu faffen:

Gotoeit fich in biefem Verfahren ergiebt, daf der Unfprud) des
Rlagers unbeqriindet wav, ift das frithere Uviheil aujjubeben, dev
Rlager mit dem Anfpruch abjumweifen und- auf Untrag zum Crfabe
bes Sdhabens zu vevurtheilen, der dem Veflagten duvch die Lolljtrechung
pes llrtheild pder durd) eine zur Abwendung der Volljtrecung gemachte
Leiftung entjtanden ijt, joiwie itber die Kojten anberiveit zu entjcheiden.
Wird Dder Antrag gejtellt, fo ift dev Wnjpruch auf Schadbenderjab
ald zur Jeit ber Sahlung ober Leiftung rved)tshiangig gerworben an:
3ujeben. :

Der Untrag wurbe ohne Wiberiprud) gebilligh, jebod) mit bem LVorbehalt,
eventuell fpdter auf bie Frage suvitcsufommern, ob ftatt bed Unjpruchs auf
Sdyadenserjat ein Unjpruch auj Crjtattung der ungevedhtfertigten Beveicherung
3 gewihren fei.

IV. Die Berathung wandte fich bdem bas BVerfahren in Ehefacdjen
vegelnden 2Abjchnitt T de3 Buched VI d. CPL.O. zu.
Bur Crivterung ftand jundad)jt der §. 568 d. CIB.O.

1) Vergl. Prot. 453 unter XX XITL.
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1, Die Somn. ecflivte fidh aus den in den Mot 3. Entw. b. E.O.
©. 77ff. entwicelten Griinden mit bem im Art 11 vorgejehenen AbJ. 1 und
ABJ. 2 Halbjap 1 des Art. 568 einverjtanden.

2. Bu Ab}. 2 Halbjah 2 bes § 568 in der Fajjung bes vt 11 war
beantragt:

ftatt der Worte ,die BVovfchift Des §. 14 Sap 2 findet entfprechende
niendung” zu beftimmen ,bie Vorfdrift des § 16 ALl 1 Sap 3
finbet entjprechende nvendung; gehivt dev Ehemann einem Bunbes-
ftaate nicht an, fo fann die Rlage bei dem burd) allgemeine An-
prdnung ded Reichtanzlerd zu beftimmenden Landgerichte der Stadt
Berlin exhoben twerden”.

Die Fomn. billigte die Berweijung auf die als §. 16 Ab]. 1 Sap 3 be-
{chtoffene Boridrijth, fowie die beantragte Veviidjichtigung des Falled, daf ber
Ehemamn ein: Deutfcher ijt, welcher feinem Bundedjtaat angehirt.

3. Gin weitever Antvag ging dbahin:

den ALJ. 3 bed §. 568 b. CP.O. Fu fafjen:

Die Bordhriften des AbJ. 2 gelten auch dam, wenn bie Reic)s-
angehirigleit Ded Ehemannes evlojhen, die Ehefran aber Deutjdye
geblieben ijt.

ald AL 4 des §. 568 b. C.P.O. gu beftimmen:

Sind beibe Ehegatten Auslinder, fo fomnen bdie Scheidungs-
flage und die Anfechtungstlage im Julande mur erhoben terden,
wenn dag infindijche Gericht aud) nach den Gejeben ded Staates
auftindig ift, dem bev Ehemann angehirt.

a. Man evirvterte yundacdjt den Vorjchlag, weldher fich auf den, ben bigs Berlujt ver
Berigen ABT. 2 des §. 568 . C.R.O. evweiternden und verdeutlichenden AB{. 3 Reldpangche

feit jeitens

ded §. 668 in der Faffung bes vt 11 Degieht. mﬁm.ie
Manes,
Der Antrag rurbe angenonmen. beffen Frau
Grivogen twar: bie Neidhas

3 . il 2 S angel.teit
9enn ein deutfher Ehemann die Ehefrau verlapt und jodamn die Neid)s- vepalten fat.

angehovigteit vevliert, fo fanu nad)y §. 568 UbJ. 3 in ber Fafjung des Eniw.
bie @lage von der Ehefrau im Jnland erhoben werden, anch wenn der um
Yuslinder gewordene Chemann im Jnlande feinen allgemeinen Geridytsitand
Bat, jofern bdie flagende Ghefran cine Deutjdhe ift. Der Antrag wolle bieje

1) Der §. 16 b. E.P.O. [autet nad) ber Borl Suj.:

Gin Deutjcher, welder bas Nedit der Grtervitorialitit genieps, jowie ein
int Auslande angeftellter Beamter des Neichs ober etned Bumbesitaats, behalt
in Anjebung des Gerichtsitanves den Wobnjip, welden er tn dem Bunbdes-
ftaate Batte, bem er angebért. Jn Grmangelung etnes joldhen TWobnjited
gilt als Wohnjis die Hauptitadt bdiefes Staates. it die Hauptitadt in
mebrere Geriditsbesicte getheilt, fo wird der als Wobniity geltende Gerichts-
Besict tm LBege ber Suftizvermwalhung durd) allgemeine nordnung Lejtimmt.
Sebbrt ber Deutfde einem Bundesftaate nidt an, io gilt al8 jein Wolhniis
et ourdh allgemeine Anordmumg bes Neichsfanzlers su bejtimmenver Serichts-
besivf ber Stadt Berlin.

Dieje Vorfdiriften finden auf Wahlfonjuln feine Anmwendung.
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fpegiell fiiv den Fall dev Berlafjung und muv ju Gunjten dev Ehefrau gegebene
Borjdrift verallgemeinerrt; wenn dev Chemann die Reth3angehvrigheit vecloven
und im Jnlande feinen allgemeinen erichtsftand Habe, jo folle, falld die Ehe-
frau Deutiche geblicben, bei dem im AB{. 2 bes §. 568 begeichneten Landgerichte
bie flage erhoben werben fdunen, und jwar jowohl von der Ehefrau als ait
vont dem Chemanne. Nach §. 2376 bdes B.G.B. (B.N.) feien unter den be-
jeidyneten Borausjepungen fitv die perfinlichen Rechtsbeziehungen dev Eheleute
untev einanber, fiiv die Auflbjung und fitr die Scheidung der Ehe die BVorjdriften
ped deutfchen Rechtes mafgebend. Vet der Annahme de3 Antrags ergebe fich
aug ben Bor{djrijten der L] 2, 3 ber Sah, daf in allen Fdllen, in weldhen
nac) den Grundjifen des B.®.YB. fiiv die Entjcheidung von Eheftreitigteiten
bag deutjche Necht mafgebend ift, aud) ein Gerichtdjtand bei einem Deutjchen
Gerichte begritndet fei. Diefed Pringip verdiene Billigung; s gewihrleifte den
Reichsangehvigen volftindigen und ficheven Rechtsichus. BVon einer Seite jei
bemerft worden, wemn aud) eine Criweiterung ded Schues fiiv vie Ehefrau
gevedjtfertigt fein mige, fo liege doc) fein nlaf vor, befondere Beftimmungen
jut Guniten des Chemanns u treffen. €3 fet aber unzwedmifig, und ivitcde
einen fojuiftijchen Cinbdrucd maden, wenmn man im Gefehe untevjdeiden twollte,
0b die Rlage vou der Ehefran ober von dem Ehemann erhoben twerbe. Aler-
bingd Deftehe awifchen der C.P.O. und dem B.G.B. infofern ein pringipieller
Gegenfab, als die Vorjdhriften der C.R.O. auf dem Gedanfen bevuben, dafy im
internationalen Privatredyte dad Recht des Wohnjilies den NAuggangspuntt bilde,
wihrend das B.G.B. dbas Pringip der Staatdangehivigeit anevfannt Habe.
Uber die Ridficht auf die C.P.O. Einne nicht dahin fithren, von der fadhlic)
firv vichtig gu evadjtenden Griveiterung des ABJ. 3 Umgang 3u nehmen.
tz?‘f;lngfﬁﬂ b. Der im Anfrage 3 vovgefchlagene newe AL 4 will das Pringip
2 - Des ADJ. 1 Des § 568 b. C.P.O., nadh) welchem fiiv Rechtsftreitigeiten in Ehe-
jachen Das Lanbdgevicht, in deffen Besivfe der Ehemann den allgenteinen Gevichts-
itand Bat, ofjne Riidficht auf die Staatdangehbrvigleit bes Chemannd aus-
jchlieBlic) suftindig ift, eimjchrinfen. Dev Untvag beruht auf dem GSedanfen,
pag fite Den deutjchen Gefepgeber fein Anlaf vorliege, Auslindern Bblos wm
Dedtillen, weil der Chemann den allgemeinen Gevichtsftand tm Jnlande Hat, ju
geftatten, die Anfechtung odev Scheidung ifrer Ehe vov einem deutfchen Gerichte
gum Austrage zu bringem.  Mur wenn bdie Bujtandigleit des inldndijchen
Gerichts aud) nad) ben Gefeen des Heimathitaats des Ehemanns begriindet
fei, aljo Gewihr dafiic beftehe, daf dad von einem inldndifchen Gerichte gegen
auslandijdje Chegatten evlafjene Urtheil im Ausland Anerfennung finde, foll
die Rlage jugelajfen werber. Soweit e3 fich um bdie Nichtigkeit der Ehe oder
um cine Fejtjtellungstlage handelt, wird dagegen angenommen, daf 3 aus
Gritnden des bffentlichen Jntereffes wiinfchenswerth fein fomne, eine Gntjcheidung
im Jnlande Herbeizufithren und es ift deshalb fitv diefe Falle an der Regel
De3 AL}, 1 feftgehalten. Der Antrag wurde von einer Seite lebhaft unterjtitht
und dabei bejonders betont, dafy das prattijdie Beditrfnip eine Einjchrantung
per Regel Des AL]. 1 fordeve. Die auslindifchen Gervichte Eonmten nidyt
gegtoungen werden, die im Fuland ergangenen Mutheile afs vechtsgiiltig an-
puevfennen.  Wemn ein Auslander im Juland ein Urtheil evlangt Habe, durch
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welches jeine Ghe gejchieden werde, wnd fodann im Juland eine neue Ehe ein-
gehe, jo Eonnten fich die griften Schwicvigteiten evgeben. Nac) dem Hechte
pes Auslanded werde miglicheriveife die Scheidbung dev evjten Ehe nicdht als
gitltig anevfannt und bdie jweite Ghe als Konfubinat behandelt. Die jweite
Ghefrau, weldhe bdie dentjche Staatdangehirigkeit verloven, bie auslandijche
Gtaatdangehbrigteit aber nicht eviwvorben habe, entbehre jeden Rechtsjchuted; die
Rinder aug dev zweiten Ehe liefen Gefahr, al8 uneheliche SKinder behandelt zu
tperdert.  Jm HinblicE auf diefe aus den devmaligen internationalen Verhaltnifjen
fich evqebenden praftijehen Ungzutrdglichbeiten und mit Ridjicht auf das Anjehen
der Ddentfchen Rechijprechung, weldhed gefdbrbet werde, twenn bie Urtheile der
deutfehent. ®erichte im Auslande nicht anevfannt wiirben und nicht ur Duvd)-
filhrung gebradht werden innten, evjdheine es geboten, die Eheprogefje von Aus-
{andevn vor Den deutjchen Gevichien thunlichjt eingujchrdnten.

RBon anderen Seiten twurde gegen den Antvag Widerjpruc) evhoben. Dev
Widerjpruch wurde vornehmlich damit begriindet, daf die Kommr. feinen Anlaf
habe, o tief in die €.P.O. eingugreifen, wie dies der Anirag voridhlage. (6F]
fonne jugegeben werden, daf, wemn man bei der Abfajjung dev EPB.O., von
der Vovausjebung ausgegangen wire, daf in Statusjacden auj dem ®ebiete
es internationalen Privatvedyts nicht dasg Domizilpringip, fondern dad Staats:
angehovigteitapringip gelte, bie Regelung dev Bujtandigleit in anderer Weije
erfolgt fein wiivbe. Aber nachdemt einmal die C.P.O. von bdem NRechte bdes
Wohnfites ausgegangen fei, lafie e3 fich nicht vechtfertigen, mur um Ddeswillen,
weil im B.G.B. das andeve Prinip angenommen fei, die CP.O. ohue
Weiteres 3u dndern. — Die gegen den jebigen Rechtszujtand evhobenen Be-
denfen feien mehr theovetifther Matur. Thatjadhlich werde fic) im eingelnen
Falle faft immer ein befriedigender Unusweg finden lafjen. €5 jei zu Hoffen, paf
man im Auslande den deutjchen Urtheilen die Wnerfermung nicht verjagen twevde,
jumal wenn bei der Eutjdheidung das auslindijche Recht ju Grunde gelegt jei.

Neben diefen Ginwendungen wurbe gegen den Antvag geltend gemadht, dah
devfelbe fachlich wnter Wmijtanden zu bedenflichen Konjequenjen Ffithren finme.
Thatfachlich fomme e3 fehr hiaufig vor, b Familien aus dem Auslande nad
bemt Juland itberfiedelten wnd in Deutfchland den dauernden Wobhnjiy ndhmen,
ofie ihre fremde Staatdangehivigleit aufzugeben; die Beibehaltung dev leBteren
bejwede meifthin, die Rinder ber beutjchen Militdvpflicht 3 entziehen. Jn
folchen Fillen twitcde ed fehr havt fein, wenn s der Chefrau ded Anslinders,
welche ihrevieits hinfichtlich der Staatsangehivigfeit vou dem Manne abhingig
fei, unmiglich) gemacht werde, gegen Den Ehemann, etiva wegen Ehebruchs, vor
eitem beutjchen Gevichte Klage auf Scheidbung u echeben.

Bon dritter Seite tourde hevvorgehoben: Die Sachlage werde vielfad)
fo fein, baf fich ein im Smlande wohnender Ausdlinder mit einer Dentjdhen
perfeivathe und Ddiefe erft duvc) die Heivath ihre deutjhe Staatsangehirigkeit
verfiee. S folchem Falle fimne der Frau, falls fie die Ehejdylieung wegen
Betrugsd ober Jurthums anfechten twolle, nicht jugemuthet werden, el aus:
[andifches Gericht anzugehen.

Die Mehrheit war der Anficht, daff, nacdhdem man im internationalen
Brivatredte dad Pringip der Staatsangehivigteit angenommen habe, aud) eine
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mit Dben materiellen Sifen ded Ehevehts eng zujammenhingende Aenbderung
ber CR.D. hinfidhtlich dev Buftindigteit gevechtfertiat fei. Man Habe in den
ALY 2, 3 den Grundjah aufgejtellt, baf in allen Fallen, in welden fachlich bas
deutjche NRecht fitv die Entjcheidung mapgebend fei, auch die Buftandigfeit eines
peutjchen ®evichts begriindet fein jolle. Dem entjpredie e, dap.da, wo aus-
[andijches HHeht anyumwenden fei, der NRechtsjtreit an bie audlinbdijhen Gevichte
vermwiejen werde. Dabei miifie man aber allerdings anerfenmen, daf ed wiinjdens-
werth erfcheine, einer Ehefran, welde exft duvd) bdie Bevehelichung mit einem
Yuslinber die Stantsangehvrigleit verloven Habe, bie Moglichteit zu wahren,
die Chefchliepung bei einem bdeutfden Gervicht angufechten. Die BVorjdhrift werde
dedhalb auf bie Scheibung zu bejchrinten jein.

Das Ergebnify der Abjtimmung war, daf gunddjt in dem Antrage die
Worte ,und die nfechiungstlage” geftrichen wurben undb daf jodamn der fo
gejtaltete 2Antrag mit 8 gegen 6 Stimmen angenommen wiurde.

Y. Bu § 570 b. C.B.O. war beantragt:
im §. 570 b. C.B.D. ftatt ,Chejcheidungstlage” 3u jepen ,Scheidungs-
tlage.“

Die Komm. erflavte fich hievmit einverftanden.

VI. Nad) der Wnmerfung zu § 1556 b. B.G.B. (BI) — ECniw. 1T
§. 1466 — (vergl. IV &. 436 unter ) follen die §8. 571, 572 b. C.B.0. dahin
gedindert werben:
8. 571. Der Rldager hat bei dem Wmisdgerichte, vor weldhent der
Chemann feinen allgemeinen Gervidhtsitand Hhat, die Anberaumung
eined Siifueterming zu beantragen und zu biefem Termine deu
Betlagten 3u laben.
§. 572, Die Pavteien miiffen in dem Sithnetermine perfonlich
exrjcheinen; Beijtande fonnen Furiidgewiefen werden.
Grjcheint der Rldger oder evfcheinen beide LWavteien in Ddem
Githnetermine nicht, fo mup der RKldger die nbevaumung eined
newen Sitheterming heantragen unbd den Beflagten ju dem Termine
laben. Crjcheint der RKliiger, aber nicht dev BVeflagte, fo ift der
Siifneveriud) ald milungen angujehen.
Diefe BVejtimmungen wurden nicht beanjtanbet.
€2 war beantragt:
bem §. 571 b. EP.O. in der vorjtehenden Fajjung ald Wb 2 bei-
aufiigen:
Bejtimmt fich das fiiv die RKlage jujtindige Landgericht nach
den Borfchriften ded §. 568 AbJ. 2 und 3, o finden die BVorjdhriften
De3 §. 568 UDJ. 2 auf die Bejtimmung desd fiiv den Sithnetermin
auftindigen Wmtsgerichts entjprechende Untvending.
Der Untrag wurbe angenommen.
CGrivogen wav:
Nach § 571 b. CB.O. jolle ein Sithneverjfuch bet dem QInthgertd}te jtatt=
finben, bei toelchem der Chemann feinen allgemeinen Gerichtéjtand hat. JFn den
Fallen des § 568 ALY 2, 3 d. CR.D. jei ein allgemeiner Gevidhtsjtand bed
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Ehemannd nicht vorhanden. Dev Untvag twolle, um die im Gefese vorhandene
Litde audzuiiillen, vovfehenr, daf filv die Bejtimmung ded zuftandigen Wmts:
gerichte Der §. 568 AbJ. 2 b. C.P.O. entjprechende Wnmwendung finden jolle.
Man witvde vielleicht auc) ofhne befondeve Borfdhrift 3u einem befriedigenden
@Ergebniffe gelangen founen, fei ¢3, daf man ohne Weitered den §. 568 Ab. 2
0. CB.O. tm Wege der Unalogie antwende, fei €3, daf man mit Riidficht auf
penr §. 573 b. C.P.O. einen Sithneverjud fitv nicht nothivendig ectlive. Jndefjen
empfehle es fich, um Bweifel und Weiterungen abzujdhneiden, die vovgejdhlagene
Gpeginloor{dyrift, weldhe fadylich duvchous zwedmipia jei, aufunchmen.

VII. Nach) der Wmmerfung zu §. 1329 b. B.G.B. (B.NR) unter I 1 —
Gnti. IT §. 1236 unter I 1 — (vergl. IV &. 66 und 67 unter IX, &. 91 unter VI,
©. 99 untex V, €. 437 unter V) follen zum Crjabe der §§. 1254, 1267, 1271,
1276, 1451 de3 Cntw. I b. B.®.B. folgende Vor{dyriften ald § 573a in die
CSE.D. eingejtellt werden:

Jn Chejachen ift ein in der Gejdhiftsfihigteit bejchrintter Ehe-
gatte prozeBfifhia; Ddied atlt jedocd) nicht filv einen Rechisftreit,
weldjer die Anfechtung der Ehe auf Grund ded §. 1316 ded Bitvger-
lichen Gejesbuchs (B.M.) zum Gegenjtande Hat.

Fiiv einen gejchijtzunfabigen Ehegatten twird ber Rechtsjtveit
puvd) den gejeblichen Bertreter gefiihrt. Der gefeplicdhe BVevtveter
ift jedoch gur Crhebung der Rlage auf Herftellung des ehelichen
Lebens fowie zur Crhebung der Ehejdheidungtlage nid)t befugt;
aud) fonn ex die Wnjedhtungstlage nur mit Genehmigung ded Bor-
nmundjdaftagerichts exheben.

&3 lag ber Untrag vor:

Den AbJ. 2 Sab 2 ded §.573a b. EL.O. zu fajjen:

Der gejesliche Bevtreter ift jedoch ur Srhebung der RKlage auf
Herftellung des ehelichen Lebend nicht befugt; zur Erhebung ber
Sdyeidbungstlage vder dev nfedhtungstlage bedarf ex ber Genehmigung
pes Vormuudjdaftsgerichts.

(Bergl. Bihr, Gegenentionrf §. 1325 AbJ. 4.)

Bu bem Antrage wurde Demerft: Vei dev iweiten Lefung jei, abweichend
bon dem §. 1476 degd GEniw. I, bejchloffen tworben, bem gefelichen Bertreter
eined gefdaftdunfiahigen Ghemannd mit Genehmigung ded BVovmundid)ajts-
gerichtd die Unfechiung der Ehelichieit eines Rindes ju gejtatten — (vergl. den
im ABY. 1 Des § 627a b. CP.O. zwifdhen Sop 1 und Sab 2 eingefd)alteten
Bujad — dagegen dem gejellichen BVertveter bie Erhebung der Sc)eidungs-
flage ausnahmelos ju verfagen; (vergl. IV &. 437 unter V). Diefe lebtere Be-
ftimmung Habe Unftof ervegt. E8 jei gegen diejelbe evinmert worben: Regel
mifig foerde, wenn die Ehelichfeit e Kindes mit Erfolg angefochten fei, duveh
den Prozef der Ehebruch vollftandig eviviefen fein; nur ausnabhmeveife fBrne
sweifelhaft bleiben, ob die Frau bdie eheliche Tveue gebrocdjen habe oder b fie
etiva bag Opfer cined WVerbrechensd geworden, duve) telches  fie willenlos

1) Vergl. Prot. 4562 im Cingang unter I 1.
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sum auferehelichen Beifchlafe mifbraudht twurde (&t.0.98. §. 176).  Crgebe der
PBrozep itber Ddie nfechtung Der Ehelichfeit ded Rindes den Tveubruch bder
Svait, fo mitfie aud Griinden der Sittlichteit die Miglichteit gegeben fein, die
Scheidung Herbeizufithren. Sepe man den Fall der Geiftestvantheit des Mannes,
io toiivde e8 gegen das Nechtdgefiihl verjtofien, wenw es fein Mittel gebe, trof
bes flavgejtelliten Ehebruchs der Frau, die Scheidbung zu evmiglichen, der Frau
fomit ber Name des Mannes und dag Erbrecht verbleiben mitte. Man twerde fich
eshalb jedenfalld dagu vevjtehen miifjen, dem gefeplichen Bevtveter eines gefdhifts-
unfiihigen Ehemanus die Crhebung ver Scheidungstlage wegen Ehebruchs dann zu
geftatten, wenn einer Rlage auf Anfechtung der Ehelichteit des Rindes durch vedhts-
friiftiges Wvtheil ftattgegeben twovden ijt. Man ditvfe aber nicht bei der aus-
fehlieplichen Vevitdfichtigung  Ddiefes Speialfalls  jtehen bletben. Denn audh
abgefehen von den BVorausjegungen bdiejed bejondeven Falles werde es vom
fittlichen Standpunft aud wid)t felten geboten evjdjeinen, dem Bertveter eines
gejehaftsunfahigen Ehegatten die Erhebung der Schetdungstlage ju gejtatten,
fo namentfich damn, wenn anzunehmen ift. dafy der anbeve Ghegatte fich andev-
weitige Handblungen ju Schulden fommen lieh, weldhe Scheidungsgrimde bilden
und dafi ev gerade duvc) dieje Hanblungen die Geijteszerviittung des Ehegatten
verifad)t habe. €3 empfehle fich Deshalb genevell zu beftimmen, daf dev gefeb-
liche BVertveter Namend bdes gefchaftdunjihigen Gatten legitimivt fei, mit Ge-
nefhmigung des Vormundichaftsgerichts bdie Scheidbungstlage 3u evheben. Das
Grforbernify bev Genehmigung des Vormundid)aftdgerichts bicte eine ausreidjende
®ewihr dafit, daf die Klage mur damn evhoben werde, wemn voller Grund
dafilv vorliegt. Dev obige Antvag tvage bdiejen Crvwagungen NRedmung und
verdiene dedhalb VBilligung.

Der Antrag wurde befampft. Die fiiv denfelben jpredjenden Gritnde jeien
allerbingd nicht ofne Belang. Jndeffen liefen fic) doc) aud) fii den entgegen-
gefeten- Standpuntt jehr beachtliche Gefichispuntte anfiihren. Sundadit Eone
nicht behauptet twerden, Daf man dem gefeblichen Bertreter bie Erhebung bev
Sdjeidungaflage wm Ddeswillen geftatten miifje, weil ev befugt fei, die Che-
anfechtungstlage zu erheben.  Bwijchen der Anfechtung und der Scheidung be-
ftehe ein tefentlicher Untevjchied. Bei der erjteven handele es fich davum, fejt:
sujtellen, dap eine Ghe diiberhaupt nicht unter den vom Gefehe gervollten Vor:
augfebungen au Stanbe gefommen fei, bet dev Scheibung dagegen folle eine
aweifellns zu Recht Dbejtehende Ehe aufgeldft werden. Die Vevtvetung in dem
auf die Auflofung der Ehe gevichteten Willensatte ftehe mit der vechtlichen und
fittlichen Natur der Che in einem pringipiellen Widerjprudge. Die Scheidung
werbe zugelafen, weil e eine unertragliche Hivte fein witcde, den unjduldigen
Ghegatten dazu au zwingen, dap ev in dev Ehegemeinjdhajt fortlebe. Diefer
®efichtspuntt treffe aber bei dem geiftesfranfen Ghegatten nidht zu. Denn jo-
fange bie Geiftestrantheit dauere, empfinde er eben iwegen feiner SKrantheit dag
Webel nicht. Tvete aber Genefung eim, o fei ev in ber Lage, alsbald die
Sdyeidbung 3u betveiben. Ju beachten fei endlich auch, daf die nmnahme bes
Antrags 3u einer nicht unwefentlichen Crweiterung ves Scheidungsrechts fiihre,
welche mit dem von der Romm. Hinjichtlich der Scheidung im Allgenteinen ein:
genommenen Standpuntte nicht wobhl im Ginflange ftehen wiicde.
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Die Komm. evachtete die gegen den Antvag fprechenden Bedenfen fitv iibers
wiegend; das entjdeidende Gewid)t fei davauf yu legen, daf die Erhebung bdev
Sdpeidungstluge dure) einen BVevtveter dem fittlichen Wefen ber Che widerjtreite.

Dem entjprechend wuvde der Antvag abgelehnt.

om Uebrigen wurde bder § 573a nid)t beanjtandet. Ginvernehmen be-
jtand, daf im ADJ. 2 jtatt , Ehefcheidungstiage su fepen fei ,Scheibungslage”.

VIIL, Der im Avt. 11 vorgejehene §. 573a . C.R.O. twurde nicht be- & 57301»[
anftandet. t?fré%?iﬁﬂ,c?f

Derjelbe erhilt die Vejifferung §. 573 b.

Cinverjtindnify beftand, daf in der im Paragraphen evwifhuten BVolmacht
Der in Frage jtehende Fall jpeziell angegeben mwerben miifje.

IX. ®er im Avt. 11 vorgefefene § 575 b C.R.DO. wurde nicht be- & 5%

il ey ki
X. Bu oem im vt 11 vorgefehenen §. 575a b. C.P.O. lagen die Wn= & 57

trige bor: su\-t!:;;nazne
1. a) ben @ab 2 3u ftreidyen; ﬁlnffld:;l:tgb

b) ben Saf 2 3u fafjen:
dur Juritdnahme der Unfechtungstlage bedarf der Bevolmichtigte
bes Rligers einer befondeven, hierauf gerichteten BVollmadht.

2. ben § 575a gang au ftreichen.

Der Cntw. hat hinfichtlih) der Jurildnahme bder KRlage, weldhe die An-
fechtung einer Ehe um Gegenjtande Hat, folgende, zum Schube der Ehe fiic
nothivendig evachtete (Mot IV &. 97 §f.), Vorjdyriften aufgejtellt: Der Kliger
foll, entgegen ber allgemeinen Worfdyrift der CB.O. (§. 243 AL|. 1), befugt
fein, die Klage auch nach) dem Beginne der mindlichen Verhandlung ohne Ein-
toilligung des Beflagten juviidzunehmen (§. 576a Sap 1 . C.P.O.). With bdie
Rlage guvitdgenommren, fo tvitt, abgefefen von Den prozefjualen, im §. 243
Abf. 3, 4 b. €. B.O. novmivten Folgen, die Wirfung ein, daf bdie Unfechiung
alg nidt evfolgt gilt (Cntw. I §. 1268 Sap 1, B.N. § 1326 AbH|. 2 Sa 1)
und dafp der Rldger Thatfachen, welde er in dem Redtsjtveite geltend gemacht
hat ober hitte geltend machen fonmen, nicht mehr zur Begrimding einer An-
fechtungstlage beniigen fann (§. 576 b, EB.O. in der Fajjung Ddes Uvt. 11).
Die Vor{dyrift bed § b7ha Sap 1 ijt bei der Klage, welche die Anfechtung der
Ehelichteit ecined Rindes zum Gegenjtande hat, fiiv entfprechend anwendbar ers
Hact (8 627a b €P.O. im Ant. 11). Die im § 576 b. C.P.O. nen aufgeftellte
matevielle Borjdhrift itber bdie Wirkung ber Buviicnahue der Klage ift Dagegen
im §. 627a b. CP.O. nicht fitv entjprechend anwendbar evflavt, dafilv aber in
dent §. 1476 des Cntin. I b. B.G.B. ber Sab aufjgenommen ,die Juviidnahme
der Unfechtunggflage bewivtt, daf . . . . dad Unfechtungsrecht des Ehemanns
erfijdht”.  Die fomn. Hat bet dev Bevathung des §. 1476 des Entw. I be-
jchlojjen, die bavin enthaltenen Worte ,das Anjechtungsredht bes Ehemannes er-
lifcht“ au ftreichen; (vergl. B.R. §. 1576). Dabei ift aber mit NRiidjicht auf die
bovjtehend tavafferificte Yage vorbehalfen worben, bet der Berathung des Entiv.
D. C.®. ju priifen, ob bdie Vorjdhrijten, nad) welden bie Anfechtungsilage im
Falle ber Anfechtung einer Ehe vder der Ehelichfeit eines Kindes jederjeit ohne

43*
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Cintilligung bes BVeflagten uvitdgenommen werden foune, beizubehalten jeien;
(vergl. IV &. 476 unter VII). Die Antriige jehlagen die Bejeitigung des unbedingten
Buritnahmevedhts vor. Man bemerfte: Der Safh, daf bder Nidger die An-
fechtungstlage ofne Cimwilligung des Veflagten jedevzeit zurviicknehmen bdiirfe,
wiberjtreite Dem Jutevefje bed Betlagten und fjei durd) die NRiidjicht auf ben
Sthups der Ehe nicht geboten. Allerdings miifje dem Klager die Miglichteit
gegeben terden, wenn er fidy nachtvdglich fiie die ufrechievhaltung der Ehe
entjcheide, die Wirkung, welche dburd) die Erhebung bder Anfechtungstlage ein-
getveten jei, au Defeitigen. Uber er finne bied, aud) wenn man den §. 57ba
Safy 1 jtreiche, gegen dent Willen des BVeflagten nod) daduvd) erveichen, daf er
bie Ehe wihrend des Rechtsftveits nach Mafgabe bes §. 1322 b. B.G.B. (B.9.)
bejtitige. Die Ehe werde dadurd) vechtsgiiltiy und unanfechtbar und Fwar nidyt
nur Hinfichtlich des zur BVegriindbung der Klage angefithrien Anfed)tungsguuives,
fondern Dbegiiglich aller bem Klager im Uugenblice der BVejtatigung sur Ber-
fitqung ftehenden Unfechtungdgriinbe. Die evhobene Klage twerde in diefem
Salle, weil die Ehe giiltig fei, abgewiefen. Werde dagegen die Klage im Ein-
verjtanonifje mit dem Beflagten zuviidgenommen, jo bleibe bie Entjdheibung
iiber bie ®iiltigfeit der Ehe offen. Dem RKldger fei unberonumen, demudchit
eine neue Wnfechtungsflage angujtellen und diefelbe jowohl auf dew frither an-
gefithrten Grund ald auch ouf newe Unfechtungsgriinde Fu ftitpen. Fiiv den
Beflagten fet Ddiefes Ervgebnif allerdings miBlich, aber er fonne dasjelbe ver-
Birbern und eine endgiiltige Entjcheibung itber die Anfechtungstlage Herbeifiihren,
inbem e jeite Buftimmung jur Suvitdnahme ber Rlage vevweigeve. Seinerjeits
jet Der Betlagte aber, falld ihm nicht jelbjt et Anfechtungdgruud zur BVer-
fiigung ftehe, nicht in dev Lage, die Nichtigteitsertldrung der Ehe hevbeizufithren.
Diernach jei die Streichung ded §. 575a Sap 1 unbedentlich.

Die Komm. trat diefer Anjicht bei und bejchlof ben §. H7ba Sap 1 3u
ftreichen.

Der Wntrag 2 will aud) die Sipe 2 und 3 ded §. HTba jtreichen. Fuv
Begriindung des Streichungdantvagd wurde bemevtt: Der Entw. habe ed i
nothwendig evachtet, fitv die Vollmadyt zur Juviidnahme einer Anfechfungstlage
bejonbere Beftimunmngen zu geben.  Bejtimmend jei die Crwagung gewejen
(Mot. ©. 80), dap einerfeitd nach § 575a Sab 1 die Juritdnahme der Klage
im Bergleiche mit dem bishevigen Rechte evleichtert, andeverjeitd an die Fuviid:
nahme der Rlage die widtige materielle Folge des Berlujtes des Anjechungs-
vechts qefiiipft werde. Falle dev Sab 1 bed § 57Ha weq, fo liege and) ein
Bebiivfuip fiv eine Spegialvollmacht nicht mehr vor. Da in dem analog liegenden
Falle der Scheidungstlage feine bejondeve Beftimmung gegeben fei, iwiivde cine
folche an diejer Stelle auffallen.

Die Komn. hielt die Entjcheidbung nidht fiiv unzweifelhaft, evachtete aber
die fitv die Streichung fprechenden Griinbe fiiv ftberviegend wnd bejehlop, nad-
dem auch der Wntragiteller zu 1 fein Cinvevjtandnify evflavt f)atte, bie Sise 2
und 3 be:».» §. 575a ebenfalls ju fjtreichen.

%mﬁmii?e%u“g T. Bu dem im Art. 11 vorgefeheren §. 576 b. C.P.O. war beantragt:
b, Geltendm, 1. a) it ALY, 1 Des §. 576 die Worte ,oder die Anfechhungstlage Fuviid-

1. Thatjaden
in e fpdteren
Redsjteeite.

genomuien hat” zu ftreidjen;
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b) ben LY. 2 des §. HT6 u fafjen:

Die BVorfdyrijten ded eviten Abjaped . . . . Thatjacjen, welde
nad) §. 1316 bes Biivgerlichen Gefesbuch3 (B.R.) die Unfechtbarfeit
begriinben, . . . . . abgewiefen ift ober ber Unfechtungsberechtigte
st dev Beit, in velcher jene Thatfadjen in dem fritheren Nechts-
ftreite hatten geltend gemacht werden finnen, die unbejdyriinfie Ge:
fdhaftsfiabigfeit evlangt hatte.

2. den AL, 2 des §. HT6 Fu fjtreichen.

Der Aenderung ded AbJ. 1, weldje mit der Streidhung desd §. HTHa Fu-
fammenhangt, ftimmte man ohne Weiteves ju.

Der Anteag 1b hat (abgejehen von der Nichtberiidfichtiqung des Falles
per Buviidnahme ber RKlage) nuv vedaftionelle Bedeutung. Dev Untragiteller
su 2 fithrte aug: Die Vorjdrift ded §. 576 AL{. 2 habe feine brattijche BVe-
peutung mehr. Der Fall, daf die Anfechtungsflage guviidgenommen fei, jdeide
ohne Weiteves aus.  Abev aud) fiir den andeven Fall, daf iiber die Anfechtungs-
flage eine Cutjcdheidung evgangen jei, fehle e an dber Miglichteit, die BVorjdrift
amguivenden, da nach § 1321 AL} 2 Sab 2 ». B.G.B. (B.N.) die Klage nur
poit dem  gefeblichen Vevtreter erhoben twerden fonne.  Erhebe ber Ehegatte,
entgegen der Degeichueten Vorfdyrijt, felbjt bdie $Klage, o tverde Ddiefe ophne
matevielle Entjcheidung iiber ben Anfechtungdgrund abgemwiejen. :

Die Kommn. ftimmte der Streichung ded AL 2 ju. Jm Uebrigen twurde
Der §. 576 nidht beanjtanbet.

XII. Die Berathung ded § 577 b. CPL.O. gab zu folgender Er= 5§ 5.
% : Bejdrdntung
ortevung Anlaf: 5. Weraibs

Nach der Anmerfung ju §. 1554 b. B.G.B. (B.NR.) — Cnhiv. Il §. 1464 #Ilglﬂ?ﬂ‘:t‘é:-
(vergl. IV &. 428 wund 429 unter T) ift tm Hinblict auf die Lovjchriften fiber die pispofition.
Scjeidung twegen Geijtestrantheit bejdlofjen worben:

in die CIB.O. foll al3 § 581a folgende Worjchrift eingejtellt werben:
Auf Scheidung wegen Geiftestrantheit darf nid)t evfannt werden,
bevor bas Geridht einen ober mefreve Sachverjtanbige dtber den
Geifteszuftand bes Betlagtern gehovt hat.
Die Entjcheibung der Frage, ob die Unanwendbarfeit ves §. 369 AbL]. 4
per C.P.O. auf bie von Amiswegen erfolgende Suzichung von Sad-
berftandigen in Scheidungsbrozejjen ausdritclich auszuiprechen ijt, bleibt
per Berathung des Entw. d. E.G. vorbehalten.
€3 lag der Untrag vor:
pem §. 581la b. C.B.O. folgenden Bujab zu geben:
Auf die Juziehung diefer Sadyverjtindigen finbet §. 369 Ab{. 4
0. CR.0. feine Antvendung.

Bon andever Seite wav beantragt, falld eine BVeftimmung itber die Nicht-
amvendbarfeit De3 §. 369 AbJ. 4 b. CP.O. im Sinne der Anmevbung zu B.JK.
§. 1554 fiiv nothwendig evachtet werdben follte, bie BVorjdhrift su verallgemeinern
und zu diefem Jioecfe tm § 577 AbLJ. 1 b. CB.O. hinter den Wovten , Beugen
und Sadyverjtandigen” eingujchalten, jomwie itber die Bejtimmung dev zuzuziehenden
Sadjverftandigen durd) Einigung der Pavteien”.
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Begitglich bes §. 369 AL]. 4 b. CB.O. wurde audgefiihrt: Dev §. 369
A6J. 4 werde dahin ausdziilegen jein: wemn cine Einigung der Parteien iiber die
3t vernehuenden Sachveritiandigen zu Stande fomme, fo miiffe war dagd Sericht
sundchit diefe Sadyverjtindigen vernehnen, e fei aber nicht auf die Buziehung der
von den Pavteien veveinbarten Perjonen Bcid;tﬁntt jondernt fBune jelbjtandig
anbere Sadjverftandige vernehuen (CP.O. § 377).  Jmmevhin enthalte ber
§. 869 AbY. 4 injofern ecine Cinjdjrantung be:, %emgmffe bed Gerichts, ald das-
felbe nicht jhon gleichzeitiq mit den von den Pavteien ernanuten Sachverftandigen
andere Sachverftandige hiven fonmne.

Bu ber jachlichen Frage wurdbe von einer Seite bemerft: TFm Eheprojefie
hevrjche bie Dffizialmarime. Mit bdiefer ftehe es nidht im Einflange, wenn dag
Gevidht gezivungen jei, eine obev mefhreve Perfonen als Sadyverjtandige su ver:
nehmen, objchon dag Gericht von vornferein die Webevzeugung habe, daf bie
Yusfagen und Angaben bdiefer Werjonen feine geniigende Grundlage fiiv die Ent:
jdjeibung abgeben Ebinuten.

Bon anderer Seite twurde betont, daf fich bei bem bigherigen Rechts-
sujtande in der Prapis Shwierigfeiten ober Bebenfen nidht hevausgejtellt hitten.

Die Komm. war der njicht, daff der Uusjchluf bded § 369 AL 4
0. CB.O. vielleicht zwedmafig fein iviivde, bafy aber aucd) ohne eine Spegial:
bejtimmung  auszufommen jei und dafy durd) die BVejtimmungen des B.G.B.
eine enberung der C.P.O. in diejer Richtung nicht bedingt werde. Dem ent-
jprechend urden bie ntriige abgelehut und ber § 577 in der Fafjung des
Avt. 11 angenomuren.

XIII. Nach) der Wnnevfung zu § 1553 e B.G.B. (B.R.) — Cutw. O

sabrens foer §. 1463 — (vevgl. IV ©. 416 und 417 unter e, 418 big 420 unter I) joll zum
Sdeid Hagen. rjape des §. 1444 ALJ. 2 des Entw. I jowie yum theiliveifen Criape des §. 1444

Abj. 1 bes Eniw. I der § 580 d. CB.O. durd) folgende Borjdyriften evjest werben:
§. 580. DHat ber Klager bie usjepung bed LVerfahrens iiber
eine Ehejcheidungstlage beantragt, {o darf bag Geridht auf Scheidung
nicht ecfennen, bevor die Ausfebung ftattgejunden hot. Das Gleiche
gilt, wenn die Scheibung auf Grund desd §. 1553 bed Biivgerlichen
®efesbuchs (B.R.) beantvagt ift und die Ansficht auf Ausivhmung
ber Pavteien nicht audgefchlofjen erjdeint.

Yuf Grund diejer Beftimmungen darf die Ansjepung im Laufe
pes Rechtsftreits nur eimmal und hvchjtens auf 3wet Jahre an=
geordnet terden.

§. 580a. Die Ausfepung ded BVerfahrens iiber eine Klage auf
Herftellung desd ehelichen Lebens fann dad Gericht von Amtsoegen
anorbnen, e ed die ugfihmung bder WVarteien filr nicht uns
wahrjcheinlic) evadytet. Auf Grund bdiefer Vejtimmung bdari die
Ausfeung im Laufe des Redhtsitveits mur etnmal und Hochitens
auf ein ahr angeorbumet twerden.

Hierzu tar beantragt:

1. im vorftehenden §. 580 AbJ. 1 d. LSBD ftatt , Ehejcheibungstliage” 3u
jeen , Sceidbungstlage;

2. im vorftehenden §. 580 AbY. 1 b, CB.O. den Sah 2 3u faffen:
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Auech obhne Antvag des Klagers ijt die Ausfepung anzuordnern,
et die Scheibung auf Grund ded §. 15563 ded Bitrgerlichen
Gefepbud)s (B.N.) beantvagt ift und die Ausficht auf Ausjohnung
der Parteien nicht ausgefchlofjen erfcheint.

Die Untrage Hoben nur vedaftionelle BVebeutung und wurden deshalb
inter Billigung des fachlichen Jubaltd der §8. 530, H80a der Jeb.Komm. itber=
iniefen.

Bet der Bevathung ded §. 580 fam ur Spradye: €3 fet in Frage geogen
torden, ob e3 Billigung verdiene, dafy der Nichter, fofern fich die Klage auf
eitenn abjohiten Sdyeidbungsgrund tige, dag BVerfahren ohne nivag des Klagers
aud) dann nicht ausfepen diivfe, wenn Ausficht auf Verjshmmg der Pavieien
bejtehe. Die Frage fei von der Fommt. frither {hon ausfithrlich evdvtert und im
Dejahenden Sinne entjchieden worden, veval. IV &. 418 bis 420 unter I; an bdiejer
Entfcheidung werde fejtyubalten fein. Auc) der von anbever Seite geduferte
Wunjeh, den AbJ. 2 des §. 580 dabhin Fu eviveitern, daf die Ausfepung im Laufe
des Rechtsftveits zweimal, im Ganzen aber nidht auf linger af8 bdrei Fahre
angeorduet werden fonne, fei nicht von Grimden getragen, welde etne Aenderung
pes Cniw. 3u vedhtfertigen vermichten.

Die Komut. {hlof fich) diefer njchoung an.

XIV. Bu & 581 in der Fajjung des At 11 war beantragt:

am Scdlujje des ADB). 2 ftatt ,Antvendung” zu jeben ,entjprechenve
Anwendung”.
Der Antrag wurde der JRed. Komur. iiberiviejen.

XV. Der oben unter XIT mitgetheilte, neu bejchlojjene §. 581a b. CB.O.
turbe nicht beanfjtandet.

XVI. Nacd) der Wimerfung ju § 1559 b. B.G.B. (B.NR.) — Cntw. TI
§. 1469 — (vergl. IV &. 437 unter IV) foll jum Crjabe bdes § 1450 bes
Gutiw. 1 folgende BVorjdjrift ald § 581b in die CR.O. cingeftellt werden:
Wird twegen Ehebruchs auf Schetbung evfuunt, fo it in dem
Urtheile die Perfon feftyuftellen, mit welcher bev Ehebrud) begangen
worben ift, wenn fie jich ausd den Verhanblungen ergiebt.
Die Vorjdyrift wurde nidt beanftandet.

XVII. facd) der mmerfung zu § 1329 d. B.G.B. (B.K.) unter I 2a
— @Gnt. I §. 1236 unter I 2a — (pergl. IV &. 66 und 67 unter IX, &. 451
unter 1V) foll der im vt 11 vouvgejehene §. 582 b. C.P.O. bahin gedndert
terben :

Urtheile, durch twelche auf Scheidung oder Nichtigleit der Ehe
ecfannt ift, find den Parteien von Amtdwegen zuzuftellen.

Nach dem Eintritte der Rechtsfraft des Urtheils hat das Projeh-
gericht, wenn ecin gemeinfdhaftliches mindevjiafhriges Kind ber Ehegatten
povhanden ift, dem Vormundjdajtsgerichte Mittheilung 3u machen.

Hierzu war beantragt:
1. tm AbJ. 1 desd voverwihnten §. 582 b. C.P.O. die Whorte ,den Pavteien”
au jteeichen;

(Bergl. CP.O. § 162 i Verbindbung mit § 288.)

§. B81.
Beritdf. v.
ZThati. v.
Amtdw.

Sdeibung
w. Geijted=
frantbeit.

Urtheil auf
Sdjetbung w.
Ghebruds.

§. 582,
Buftelung b.
Urtheile auf

Edjeibung o.

Nichtigt. ber
Ghe.
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2. ben Abj. 2 bé3 vovevwihnten § 582 0. CP.D. als 584c . CR.LD.
einguftellen. °

Bur Redhtfertigung ded Untvags 1 tourbe bemertt: Der §. 582 made eine
Yusnahme von der Negel, dafy die Juftellung ber Wrtheile auf Betreiben dev
PRavteien erfolge (C.R.O. § 288). Der Sinn ber Vox{dyrift fet aber feinesivegs
Der, daf die Buftellung an die Larteien in Perfon erfolgen miiffe, viehmnehr fei
auch filv die von Amidwegen gejchehende Sujtellung der Urtheile in Ehefachen
die Vor{dyrift deg §. 162 b. CB.O. mafgebend. Da eine Uenberung ded §. 582
nithig falle, fo empfehle es fich) bei biefem nlaffe bie Worte ,den Barvteien”
alg irvefithrend und jedenfall itberflitjfig gu ftreichen.

Die Komm. war mit diefer Auslegung des §. 582 einverftander und
billigte den Antrag. Jm Lebrigen tourbde der §. 582 in ber Faffung des Entiv.
genehmigt und der Antrag 2 der Red.Komm. iibeviviefen.

XVIII. Nach der Anmertung zu § 1329 des B.G.B. (B.N.) unter I 2
— Gntw. IT §. 1236 unter IL 2b — (vergl. IV &. 66 und 67 unter IX, &. 451
und 452 nter IV) foll der § 584 b. CP.O. dabhin gelinbdert werden:
- Dat der Rechtsitreit die Scheidung, Anfechtung oder Nidhtigleit
der Ghe jum Gegenftande, fo fann bag Gericht auj Untrag eines
der Ghegatten durch cinftieilige BVerfitgung fitv die Dauer bes
Nedhtaitreits das Getvenntleben der Ehegatten gejtatten, die gegen-
feitige Unterhaltspilicht der Ehegatten nac) Mapgabe de3 §. 1346
bed Biivgerlichen Sefepbuchs (B.M.) orbnen, wegen der Sorge fiiv
die Verjon der gemeinfchajtlichen Kinber, joweit e3 fid) nidt um
verent gefeplidje Vertvetung Handelt, Anorbnungen treffen unbd die
Unterhaltspilicht der Ehegatten bden Kindern gegenitber im Ver:
hitltnijfe dev Ehegatten it einander regeln.
Die einjtveilige BVevfitgung ift gulaffig, jobald der Termin zuv
mitnblichen Verhandlung oder im Falle einer Ehefcheidungstlage der
Termin zum Siihneverfuche beftimmt oder im Wege der Widerflage
die Sdjeibung ber Ehe beantragt ober die Ehe angefochten ift.
Bon der einftweiligen Verfilgung hat das Prozepgericht, wenn
ein gemeinfchajtliches minderjihriges Kind der Ehegatten vorhanden
ift, dem Bormundjdajtdgerichte Mittheilung zu madyen.
Sm  Uebrigen gelten fiiv bdie einjtiveilige Verfiigung die Be-
frimmungen der §§. 815 bhig 822.
E8 war beantragt:
1. im ABJ. 2 Ded vorftefenden §. b84 ftatt , Ehejcheibungdtlage” 3u fefen
,Sdeibungstlage” und ftatt ,Scheidung der Ehe” ,Scheidbung”;
2. im vorftehenden §. 584 den Schluf bed ADJ. 1 3u faffen:
. ... und bie Betvige fejtfepen, weldhe dev Ehegatte, bem bie
©orge fiiv die Perjon der Kinder nicht jujteht, fiiv den Unterhalt
der Rinder zu zahlen hat.
Der Antrag 1 Hat mur vedaftionelle Bebeutung. Der Untvag 2 begtedt
cbenfall eine vedaftionelle Wendevung, weicht aber in einer Hinjicht auch jaclic
von demt Entto. ab. Der Antvagjteller i 2 ging davon aug, daf ed nidht an-
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gingig fei, die Unterhaltspflicht dev Ehegatten den Rinbern gegenitber lediglich
im Berhiiltnifle der Ghegatten 3u einander zu vegelm. Jn der Wirklichteit
andele ¢3 fich) dabei um Ddie Rechte dev Rinder. Der Ehegatte, tweldjent ie
Sorge fitv die Perjon der Rinder anvertraut fei, frete nuv als Empfanger ber
Qeiftungen, welche den Rindern ju machen feien, dem andeven Chegatten gegen-
iiber auf. ©3 fonne unicht dem willfiivlichen Grmeffen des Empfangers itber-
{affen jein, wie ev die BVetviige verwenden wolle. Der Antrag wolle deshalb
Beftimmen, baf bie Wnordnung itber die jeitens des einen Ehegatten gu [eijtenden
Bablungen aud) im Verhiltniffe swifchen den Eltern und Kindern bindend fein
jollen. Hievanf twurbe erwibert: Der Rechtsftveit werve nur aifchert den Elhes
gatten gefithet. Die Rechte Der Rinder iwitrden jedenjalls diveft burd) ene in
bem Ghefeidungsprozefs evlafjenc einftweilige Berfiiguug nicht beviibrt. Snz
bivett fei allerdings eine gewifje Gimwirfung miglic). Cine Bejtimmung, welde
ber einftieiligen Becfiiqung auc) im BVerhiltuiffe zwijchen den Cltern wnd
Qindern rvehtliche Wirfung beilege, fet nicht nothwendig; fie fei aud) nicht un-
bebentlich, tweil fie 3u MiBoerftinduifjen Anlaf geben Eonue.

Die Romm. billigte ben lesteven Standpunft und f(ehute den Antrag 2,
joweit ev eine jachliche Aenderung bezwedt, ab.

Die Pritfung der Fafjung des §. 584 urbe ber Red. Komni. itberwiefen.

XIX. Der im Avt. 11 vovgefehene §. 584a d. C.P.O. wurbe nicht be- 5 592

Grleb. b, Pro=
anftandet. sefies burd) b.

XX. Nach) der Anmerfung u § 1329 b. B.G.B. (B.R) unter 113 —ID::S::""'
Gntv. 11 §. 1236 unter 1L3 — (vergl. IV &. 66 und 67 unter 1X, . 92 untev Redytsteait
VI, ©. 93 unter X) follen jum Grfage der §§. 1256, 1269, 1271 des Cutiv. I ;;'ﬁfc‘;‘tfu:z;
al3 § H84b folgende Vorfhriften in die C.P.O. eingejtellt werbden: 0. Midtightl
Daz auf eine Anfechtungs- obev Nidtigheitslage evgangene Urtheil e
witkt, fofern e8 bei Qebaeiten beider Ghegatten vechistriftig wird, fit
und gegen Alle. Gin rtheil, durc) weldhes die Ehe auf Grund des
8 1811 bes Bitrgerlichen Sefepbuchs (B.N.) fite nidhtig exflart wird,
ticft jebod) gegen Den Dritten, mit eldhem Dbie frithere Ghe ge-
fehlofjen twar, nur damm, wemr er an dem Nechtsitveite Theil ge-
nommnten Hat. :
Diefe Borjchriften gelten auch fitv ein Urtheil, bure) welches das
Bejtehen oder Nichtbejtehen einev Ehe fejtgejtellt wivd.
Die Anfnahme ded § 854b wurde nicht beanjtanbet.

XXI. Qac) der Unmertung zu § 1329 b B.E.B. (B.R.) unter I — &38
Gntw. IT § 1236 unter I — (vergl. IV ©. 64 bis 66 untex VIII) joll ber mmﬁf‘itltg’
§. 586 b. CP.O. folgende Fafjung evhalten: Qegitimation.

Die Rlage famr fowohl von jedem bdev Ehegatten ald von dem
Staatdanmwalt evhoben werden, im Falle ded §. 1311 des Bitvgerlichen
®efepbuchd (B.3R.) aud) von dem Dritten, mit welchem die jritheve
@he gefchloffen wav. Jm Uebrigen famn bie Slage von einent
Drittent nur erhoben twerden, wenn fiiv ihn von der Nidjtigteit der
Ehe ein Unjpruch oder von dev ®iiltigeit Dev Ghe eine Verbinblidteit
abhiangt.
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Die von dem Staatdanwalt oder einem Dritten erhobene Rlage ift
gegen beide Gjegatten, Die wvon einem Ehegatterr erhobene Rlage iit
gegent den anbderen Ehegatten zu vichten.

Dieje Faffung des §. 586 twurde nicdht beanftanbet.

55[“538';: XXTI. Der §. 587 b. C.P.O. in der Fafjung bes Avt. 11 tourde nicht
verdiibing, beanjtandet.
e XXTII. Dev §. 588 b. CR.O. ijt erfest durd) den § 1314 bes B.G.B.
ﬂhd;ttu!!f (B.N.) und daher aufzubeben.
Eaﬁi&fﬁ:ﬂb XXIV. Der im Art. 11 vovgefehene & 589a . C.R.O. wurde nidt
b. fliger. beanjtanbet.
mﬁ;\ifggsgf XXV. 68 lag der Antrag vov:
b, MidytigttL, als §.589 b foll folgende Borjchrift in bie €.R.O. aufgenonmuten werden:
Levzichtet der Rlidger bet der mindlichen BVerhandblung auf den
eltend gemadyten Unjpruch, jo gilt die Klage al8 Fuviidgenommen.
Der Antrag bezwedt, ausbdritdlich fejtzuftellen, dap der § 277 b. E.B.D.
bet ber Michtigfeitstlage feine Antwendung finde.
Die Crovterung ergab Einverjtandnif daviiber, daff dev §. 277 feine An-
wendung finde wnd daf im Falle ded Wevzichts beg Rlagers materiell die tm
Untrag ausgejprodiene Folge-eintveten miiffe. Von mehreven Seiten wurbde aber
betont, baf fich diefes Rejultat von felbjt ergebe. Anbeverfeitd jei die Fafjung
der vorgejchlagenen Bor{drift nicht unbedenflich. BVon einem , Anjpruche” bdes
Stlagers, weldjer dem WVerzicht unterliege, finne nac) den Grumdjigen bdes
B.G.B. bet der Nichtigfeitstlage nicht wohl die Rede fein.
Der ntragiteller evflivte, nachvem fachlich der im Antrag audgefprochene
Gedanfe ale vidtiy anerfarmnt und die Unficht verfreten fei, daf die Prayis
aud) obne eine bejondere Vorjchrift zu bdiefem Ergebniffe gelangen iwerde, den
Antrag uviidzuziehen.
§-§;381} XXVI. Der im Art. 11 vorgejehene § 591a d. E.P.O. tourde nidht
fﬂ'ﬁeol;lclg_ﬁ: beanjtanbet.
§ 592, XXVIL. 3u § 592 b. CP.O. in der Fafjung des Art. 11 lag der
SRS 9Mntrag vov:

e, in dem voverwihnten § 592 ftatt ,die Tremmung” 3u jeben ,bie be-

S, jtandige und die eitweilige Trenming”.

Der Antvagfteller bemerfte: Der Entw. verjtehe unter der Trennung von
Tijch und Bett nuv die jeitiweilige Tvenmmung von Tijd) und Bett. Bewenbde
e3 Dievbet, {o fehle e8 fiiv die Klage auf beftindige Tremnung von Tijd) und
Bett, objchon bdiejelbe nac) ber internationalsprivatrechtlichen Vor{drift bdes
§- 237 b. B.G.B. (B.N.) vor deutjhen Gevichten erhoben. werden Eomre, an
bev Jovmivung bes Gevichtsftandes, fowie an Berfahrensvoridriften (vergl.
©. 52, 53). Der Untrag beziwede diefe Liide auszufitllen. Hievauf rwurde er-
widert: Sadlich fei bev ntrag nicht zu beanftanden. Der Jwed bdesjelben
werde abev auch evveicht, wenn man fich davauf bejdhrante, im § 592 allgemein
bont Dev Tvennung von Tifch und Bett ju fprechen. Da nady den bejchlofjenen
Bejtimmungen bei den nach deutjchem Rechte ju beurtheilenden Ehen tweder ecine
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seitweilige nod) eine andevtweitige Tvennung von Tijd) und Bett mbglidh) jei, fo
fimne eé fich) nur um Ghen Handeln, bei welden nad) den OGvundjasen Ddes
B.®.B. auslindifdhes Recht mafgebend fein jolle. Hinjichtlich bed auslindifden
Rechtes jei aber fein Unterjchied gemacht Fwijchen bder jeitweiligen und der
panernden Tremming von Tijch und Bett; beide feien im B.G.B. (B.N. §. 2375)
sugelaffen. €3 fei hievnach fein BVediivfnify filv eine Aenderung ded in NRede
ftebenden §. 592 vorhanden.
Der Antrag turde nac) bdiefer RKonftativung suriidgenommen und dev
§. 592 in der Fafjung des Avt. 11 gebilligt.
XXVIIL. G35 wurde bejchlofien: Sl
die Vorjchriften itber bag BVerfahren in NRedyidftveitigteiten, welde die S
Feftitellung des Rechtsverhiltnifies jwijchen Eltern und Kindern jum
Gegenftande Haben, vor den dasd Berfahren in Entmiinbigungsiacden
betreffenden Borfdhriften einzuftellen.

452, (3. 9323 big 9346.)

I. Nad) der Erledigung ded Abjdhnittd ,BVevfahren in Ehejadjen” ging & fz”;w bis
bie Somm. yunadhit yur BVevathung der im Art. 11 vorgefehenen §§. 627a bid zofjienung v.
627 ¢ fiber. Diefelbent betreffen bie in Ausficht genommenen Crgingungen bey Medtsverh.

CSR.D. itber das Verfahren in Redytsijtreitigieiten, welche die Feftjtellung des @?:S;T?ex::w
Rechtzverhiltnijies swifchen Eltern und RKindern jum Gegenjtande Haben. Shient

Bei ber Berathung bdes Cutw. d. B.G.B. find begiiglich diefer Materie

die nachftehenden Befchlifie gefajt worben:

1. Der § 627a d. CPL.O. foll folgenden, ivijchen dem erten und dem
aeiten Sape einzufchaltenden, zum theilweifen Erjape Ded §. 1476
Sa 1 Ded Entw. I dienenbden Sujaf evhalten: '

Der Ehemann ijt, aud) wenn er in der Gejchaftsiahigeit be-
jchrimft ift, prozepfihig. i Dden gejhaftdunfahigen Chemann
ird der Rechtsjtreit duvch den gejeplichen Vertveter gefithrt. Der
gefepliche Bevtreter fam die nfechtungstlage nur mit Genehmigung
pe8 Vormundidaftégerichts evheben.

(Unmerfung 3u §. 1676 b. B.G.B. (B.R.) — Cntw. IT §. 1492 —,
BVergl. IV &. 474 und 475 unter VIL)

2. Bum Griabe des § 1477 ded Cutw. T foll folgende BVor{dhrijt ald
§. 627¢ in bie C.P.O. eingeftellt werden:

Dag auf bdie Unfedhtungstlage in den Fdallen ber §§. 627a,
627b evgangene Urthetl wivkt, fofern es bei Lebeiten bded Che-
manud und des Kindesd vechtsfriftiq wird, fitv und gegen Alle.

(Qmevfung 3u § 1580 b. B.G.B. (B.R.) unter 1 — Cutiw. 11
§. 1495 unfer 1 —.  Bergl. IV &. 476 unter VIIL.)

3. Der bigherige § 627c ». CP.O. joll § 627d werben.

Qnmerfung 3 §. 1580 b. B.G.B. (B.N.) unter 2 — Entw. II
§ 1495 unter 2 —.)

4. Bum Griage deg §. 1632 Dde3 Entw. I foll folgende Vorvjdyift als
§. 627e in die C.P.O. ecingejtellt werden:
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