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gefenden Spielvanm ju lafjen. ©5 fonne nicht anecfannt werden, daf eine
Liie im B.G.B. bleiben wiivde, wenn man jich auf den Sap 1 bes §. b bes
Untvagd 1 Dbefchranfe, und Ddaf eine Crgingung bder Voridriften durc) bie
Qandesgejepsgebung unbedingt erforderlich fei. Man werde im eingelnen Falle
auf Grund dev Angaben der Sadpverjtandigen immer ju cinem bejtimmten Gy
gebniffe gelangen founen.

Die Komm. lehnte bementjprechend jorwohl die Fejtjesung eines beftimmten
Binsfufed ald aud) die im Antrage 6 vorgejdhlagene Normivung ab, nahm da-
gegent dent im Antrage 3 vorgefhlageneu Vorbehalt fiiv bie Landesgefesgebung an.

4277, (S.81725 hig 8752.)
I. Bu §. 847 war beantragt:
pie Berathung ivieder aufyunehuen und dem ALJ. 2 folgenden Sah
hinguzufitgen :
Diefe Vorjchrift findet im Falle ded §. 843 feine Univendung.

Die Komm. bejd)lop die Wieberaufnahme der Berathung, deven Crgebnif
bie abermalige Ublehuung des Untvagé wav. Hinjichtlich des Jnhalts DHev
Debatte, in weldjer nene Gefichtdpuntte nicht Hervortraten, wird auj die Dar-
ftellung auf &. 263 vermiejen.

Alspann brachte der LVorfibende die Eingabe eines Hausbefierverbandes
sur Spradhe, in ber gu den §8. 819 ff. mehriache Aenderungen und Grganzungen
al wimjdyensdwertl) bezeichnet werben. Man ging bie eingehren Punfte duvel)
und gelangte 3u dem Ergebnifie, daf ju fachlichen Wenbdevungen fein Anlafy be-
itebe, Daf jeboc) einzelne Worfchldge Dei dev Ned. nodh) Beriidfichtigung
finden {ollten.

II. Die Komm. wandte fich darvanj wieder dem Crbrechte ju und johritt
aur Berathung ded Antrags:
dert §. 1800 alg §. 1818a tie folgt einjufjtellen:

Gire Perjon, die zuv Beit des Crbfall3 erzeugt, aber nodh) nicht
geboren twar, foird in gleidjer Weife Crbe, wie wenn die Geburt
fchon vor dem Erbfall erfolgt wive.

eventuell dem § 1800 al3 Abj. 3 die Vorfdyrift angujchliepen:

Gine jurtjtijche Perjon fonn Erbe werden, wenn fie zur Jeit des

Erbfalls befteht; die Vorfchrift bed §. 72a bleibt unberiifhrt.

Der Antragiteller Degrimbete feine Vor{d)lage in folgender Weije: Der
AbJ. 1 bed §. 1800 (dhliege dem Wortlaute nach) die Crbfabigteit jurijtijcher
Berfonen aus, da man von diefen nicht wohl jagen fomne, dafy fie lebten. Grft
an feit fpitever Stelle, im §. 1974, iwerbe man iiber das Gegentheil belehrt.
Der Saf fei aber aud) entbehrlich). Daf eine jur Jeit des Erbialls wod) nidht
evjeugte bhyjijche und eine u bdiefer Beit nod) nidht entftanbdene juvijtijche Perjon
nicht al8 Erben, fondern nuv ald Nacherben eingefelt werden fonnten, fei im
3. 1974 audgejprodhen. Daf nidt  fraft Gefeses buvd) denw Erbjall Perjonen
Grben twittben, deven Erjengung erft in jpitever Jeit ftattfinde, ergebe jid) aus
deit §8. 1, 1799 und aus dem § 1800 ALJ. 2. Daf anberverjeitd der Erblajjer

8. 847.
Crverh von
einent Nicht=
beredytigten.

§. 1800,
Reben bes
Crben.
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nicht von einer vov ihm verftovbenen Perfon beevbt twerbe, bediirfe ebenjorvenig
Ded Ausdruds im Gefepe, wie der Entw. jage, daf eine vor dem Crbfall er:
[ojchente jurijtijche Perjon nicht Erbe werben fomme. Weber dber nod) nicht Ge-
bovene noch der beveits Berjtorbene feien Perfonen, alfo vedytdfihig (§. 1), nur
fiiv Den Dbeveits evzeugten lngebovemen werde im §. 1800 AbL{. 2 eine pofitive
Ausnahme gemadht. Die eigentliche Bebeutung des Saped folle nun freilich in
dem Gedanfen liegen, dafy nicht an Stelle eimer vov dem Erbialle verjtorbenen
LBerfon deven Erben jur Erbjchajt berufen feten. Ullein auch died jei in G-
mangelung einer entgegengefepten Vorfdrift — vergl. fiiv die Nacherbfolge
§. 1981 Abj. 2 — felbjtverjtindlic), zubem Ffomme jener Gedanfe, der fiiv den
Crboertrag tm preuf. ALR. T, 12 § 631 gegenitber einer frither vorhanbdenen
auf anderen Erwdgungen beruhenden abweichenden Unficht FHav ausdgefproden
fei, in Der Fajjung des §. 1800 ALY 1 nicht jum Ansdructe. Wolle man fich
durd) diefe Griinde nidht gur Streichung desd ULJ. 1 beftimmen laffen, jo miifje
eint entfovechender Saly aud) fiir die juriftijcher Perjonen aufgenommen und dabei
aum Ausdrude gebrad)t werden, daf fiiv die Stiftung ein dem jehigen AbJ. 2
analoger Sa in dem §. 72a bejtehe.

Die Mehrheit lehnte den Antrag in dDer pringivalen und in der eventuellen
Geftalt ab. Man Hatte eviwogen:

Die BVorjdyrift ded AbJ. 1 jei zwav nicht unbedingt erforderlich, da der

Sab, wie dev Antvagjteller davgethan Habe, {ich aud andeven Beftimmungen
herleiten laffe. Sie tvage jeboch) gur Unfchaulichieit des Gefelesd bet und finbde
jich daher auc) in andeven Gefepen und Gefepentwiivien. Nicht zutveffend fei,
Daf Der Wortlant des ALJ. 1 die Crbfabigleit der juriftifen Werfonen aus-
Jchliee, Denn man fome anch) von ihuen fehr wohl jagen, daf fie lebten, wnd
-toolle man dies nidht gelten lajjen, fo wiirde daraus mur folgen, daf fid) der
ALT. 1 auf die juriftijcher Pevjonen nicht (uumittelbar) evftvede. Man fei aber
ftetd Davon audgegangen, daf die Grundfape iiber die phyfijchen Perfonen auf
bie juvijtifchen Perjonen, foweit moglic), ju iibertvagen feien. Hiernach exjcheine
die Streidjung des §. 1800 AE]. 1 nebjt der vorgejchlagenen BVevjepung des
Abf. 2 nicht vathjanr und der beantragte ALY. 3 entbehrlich.

Jm Anfchlufje hievan wurde die Frage aufgetvorfer, ob der §. 1800 Abj. 2
in feiner jepigen Fafjung und Stellung, wie die ALjicht ded Gefeses fei, auc)
auf dag BVermachtni begogen twerdben fimne. Die Vorvjdhrift fei aus verjchiedenen
int Cutw. I zerftveuten Cingelfigen jujommengefaft und in den bdortigen Ab-
jdnitt T ,Allgemeine Vorjdriften” eingejtellt worden, fie ftehe aber jebt unter
per Ueberfdyrift , Crbfolge . Man nahm indeffen an, daf die Unwendbarfeit
De3 Gapes anf ven nfall dbed Vevmichinifies fich im Wege der Analogie und
aus dev Fafjung dev §§. 2047, 2048 mit geniigender Sicherheit ergebe.

7 oe0. III. 3u §. 1820 lagen die Univiige vor:
Anmuahine ber 2
Eibidiait. 1. den Sab 1 Fu fajjen:

Der Erbe fann die Crbichaft nicht mehr ausdfchlagen, wenn er den

Willen, fie au bealten, funbgegeben Hat (Unnahme der Crbijdaft).

2. falls eine Verdeutlichung bes §. 1820 Ab|. 1 fitv nothwendig ge:
Balten mwerde:
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Der Grbe fann . . . .. » wenn ev ben Willen bethitiat Hat, fie
i Dehalten (Annabhme der Crbjcdhaft).

falls dev Untrag 1 angenommen werde, demjelben beizufiigen:

Cine Mittheilung, die etwem Unbetheiligten gemacht wirb, gilt
nicht als Annabume.

Bum ntrag 1 war bemertt: Gegenitber dem Grundjabe, daf der Erbe
bie Crbjchaft ohne jein Juthun Fraft Gejepes evwicbt, biicfte cine ndbeve
Befttmmung deffen, wad man unter ,Annahme der Crbjdaft” verjteht, jum
Mindejten zwedmifig fein. ©Ob beim BVermachinif im § 2050 AL 1 eine
entfprechende Aenderung eingutreten Hat, fann der Redaftion itberlafien werden.

Dem Antvage 2 war beigefiigt: BVergl. Bihr §. 1801 AL 2. Die be-
ihlofjene Fafjung entjpreche der des §. 124 Saf 1 und de3 §. 1489 Sap 1.
Fiiv die vechtdgejchiftliche Cuilivung, Erbe jein ju tvollen, feble e3 am eimem
Empfanger. Die ausdriidlihe Unnahme fomne nur durd) eine Crflirung ev-
folgen, mit weldher ber Grbe einem Betheiligten, 3. B. einenmt Nadhlafjchulduer,
ober dem Nad)laBgerichte gegenitber, 3. B, durd) den Antrag auf Gviheilung
bes Erbjdjeind, ald Crbe auftritt, ben Willen bethitigt, Erbe ju fein. Dex
DBegriff der nnabhme Dbebiirfe fetner Crlauterung, er fei hier derjelbe wie im
§ 124 @a 1; die im Antvag 1 vovgejdhlagene Faffung diivfte cher die Gefahy
eined Mifueritandniffed Herbeifithren, ald fie verhiiten.

Die Unfrage und ihre Begriindbung erfubren in mehriacher Beziehung
Wiberfpruc). Gegen die Gleidjtellung bder nnahme der Crbidhaft mit ber
Unrahme eined Vertvagsantragd in Falle des §. 124 wurde eingetvendet, dex
Untrag evzeuge eine Gebunvenheit feines Urhebers, aber nod) feinen Vertrag;
diejer fomme exft burc) bie Wnmahme zu Stanbe, e3 werde im §. 124 nicht die
Unnabhme, jonbern nuv die Erfldrung derfelben als entbehrlich Dejeichuet. Jm
Uebrigen waren bdie Meimungen getheilt. Fiiv den Fall, daff eine Fafjungs-
dnderung vorgenonmen werben jollte, twurde von einer Seite dem ntrag 1 dex
Lovzug gegeben, weil dev im Antvage 2 vorgejchlagene Ausdrud ,bethitigen”
b Mifverjtindnif erzeugen foune, als folle ein iiber eine biofe Ueuferung
hinauggehender BVorgang erfordert werden, alfo 3. B. eine bem Nacdhlafgerichie
qegenitber abgegebene Evtlavung nid)t geniigen. BVon andever Seite wurde dex
Augbruct ,bethatigen” ald der Dejjere begeichnet, iveil er die Cinmifdhung in
Crbjchaftéfachen mitumfafje. Der Antvagiteller ju 1 felbjt exflirte fich in diefem
Puntte mit dem Wntvage 2 einverftanden. Bon mehreren Seiten wurde jedoch
qegen eine Wenderung des Entw. diberhaupt Wiberfprud) exfhoben. Man meinte:
Dafy bei dem Spjteme De3 ipse jure Griverbes von einer Annahme der Crh-
idaft gejprochen werde, habe nichtd Befremdliches. Das Gefel gehe davon aus,
i den eitaud meiften Fallen werbe der Berufene die Crbjdhaft Haben wollen,
und [affe destvegen den CGriverb von Rechidwegen eintveten. E3 twerbe jedodh
bem Berufenen die Moglichleit evdffnet, fich) der Grbjchaft zu entledigen, und
bies habe gur Folge, baf der endgiiltige Eriverb doch) von einer Willendaftion
jeinerfeits abhinge. Diefes Verhiltnify finde in der Faffung bed Entw. cinen
quten Augdrud, auf Grund deffen Rechtjprechung und Wiffenjchaft zu vidhtigen
dolgeungen gelangen iwviivden.

Protololle. Bb. VI. 22
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Das Crgebnip der Abjtimmung wav, daf unddjt die Fafjung bes
Untvags 2 foivie dev dafelbjt vorgefdhlagene Bufah bedingt angenommen, damn
aber enbgiiltig bie Vornahme einer Wenderung abgelehnt wurde.

8§ 1837 IV. Der Ned.Romm. wurben die folgenden beiden Antviige iibeviviefen:
c"‘“ﬂiﬁ‘;{,‘fnfﬁ“" 1. in §. 1837 bie Schluftvorte 1 faffen:
BEkIGE, cinent Bileger nad) Neafgabe des §. 1790 bejtellen.
in §. 1838 Ab{. 1, 2 jtatt ,NadhlaBpfleger zu jepen ,Pileger” und in
§. 1839 fjtatt ,Macdlappilegichait” zu fesen ,Bilegjchajt nad) Mafgabe
des § 1790“.
§. 1841, 2. ben §. 1841 Abj. 3 im Eingange dahin zu verdeutlichen:
h?“gf[:?éﬁa Cin @rbrecht bleibt, unbejchadet feiner fpateven gerichtlichen
bes Fistus. Geltendmadyung, bet dev Feftjtellung unberiidfichtigt, wenn 2c.

Demt Antrag 1 war die Bemerfung beigefiigt: _

Die Begeichnung , Nadhlapileger* tverbe jowohl fiv denjenigen Pileger
gebraucht, weldher nach den §§. 1837, 1838 behufg vorlaufiger Sicherung bes
Nad)lafies, ald fiiv denjenigen, der nach §. 1850 zum Jwede der BVefriedigung
ner Nachlapglaubiger beftellt wird., Ebenjo die Begeichmung , Nachlafpflegichaft”.
Die gleihartige Bezeidynung tweier duvchaus verfchiedener Stellungen erjchtvere
Das Verjtdndnif des Gefehed und foune in der Untwendung leicht zu Ber-
wed)slungen fithren.

Gegen ben Antvag 2 wurde eingewendet, e3 bleibe nicht muv die gevichtliche
Geltendmachung, fonbern dag Erbrecht felbjt unberiihrt.

§. 1884, V. Bei §. 1884 gelangte der nadhfolgende Antvag allgemeineren Jnhalts
ﬁzﬂj;;ﬁ‘ jur Berathung:
hanblungen, Den § 460 2AbJ. 2, Den §. 1884, den § 2017 Ab). 2 und den
§ 2131 gu fjteeichen und zum Criate folgende Anm. aufjunehmen:
G5 wivd vorausgefet, daf in das Reichs-Gef. fiber die n-
gelegenbeiten  der  freiwilligen Gerichtabarfeit Vovjchriften auf:
genomnien twerden, nac) Dderen:

1. bag Nadjlafgericht die Cinficht einer evdffueten BVevfitqung
bon Tobdedtegen, der dem Nachlafgerichte gegeniiber abge:
gebenen Crflarungen der bei einer Grbicdhaft Betheiligten fovie
der nad) den §§. 460, 2017 bed Biivgerlichen Gefesbuchs an
bas Nad)lafgericht gemachten Anzeigen, eines bei dem Nach-
laBgericht eingeveichten Jnventars fowwie der Akten iiber die
Bejtimmung einer Jnventarfrift und iiber das nach §. 1880
pe3 Bilrgerlichen Gefebbuchs geftelite Vevlangen der Leiftung
bed Offenbarungseids durd) den Erben und die Einficht dev
LBerfiigungen, welde fich auj die Anordnung einer Nachlaf-
bflegichaft, dad mt eined Teftamentzvolljtvecders, dic G
thetlung ober die Riidnabhme eined Erbjcheins und die Fejt:
ftelung des Crbrechts bes Fistusd nac) §. 1841 des Bitrger:
lichen Gefelbuc)s begichen, Jedem zu gejtatten Hat, der cin
vectliches Jntevefje glaubhaft madht;

|}
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2. Jebem, ber beredhtigt ijt, von einev evdffueten Verfiigung von
Topedwegen Cinfidht zu nehuien, auf Veclangen eine be
glaubigte Abjchrift dev BVerfiigung ober eingelner Theile Fu
evtheilen ijt;

3. die in der Nr. 1 bejeichneten Borjdyriften auf den Fall einer
fortgefebten Giitergemeinichajt entiprechende Antwendung findern.

(Crfldvungen dev Betheiligten find dem Nadlapgerichte
gegeniiber abzugeben nad) den §§. 1822, 1832, 1954, 2068,
2072, 2095).

Der Antragiteller fithrte aus, bdie BVorfdyrijten dez Entw. itber die zu-
(@fige Kenntnifnahme von den zu ben Wften de3 Nadhlafgerichtd gelangenbden
@rfldvimgen und Verhandlungen {otwie den bavauf evgehenden gerichilichen Ber-
fiigungen jeien (iidenhaft und fithrten su einev verfdhiedenen Behandlung bder
cingelnen Falle, fitc die fein innever Grund beftefe. €3 empfehle fich daher, wie
es filv bag Giifevved)isvegifter im §. 1458 gefdhehen und betrefid bed Grind-
buchs nebft bem dazu gefivenden Wften in dev Wnm. zu §. 810 Ffiw die .B.9.
i Ansjicht genomutert fei, auc fitv die hier in Vetvadh)t fommenden Fille eine
umfajjende Borjdyrift vovzujehen, die ihven Plap in dem Reichd-Gef. iiber die
Ungelegenheiten dev freiwilligen Geridytsbarfeit ju findben habe. Fiiv leliteres
foveche Dev wefentlid) formelle Ravafter dev BVovichrift, weldher insbejondere in
peit Fiillen Hervorvtvete, in denen demt Futevefje dev Vetheiligten wegen der Noth-
toendigfeit, fid) auch itber etwaige unterblicbene RechtSafte zu vergewiffern, mur
duve) bie Wttenvorlegung geniigt werben fonne. Mioglich jei freilich aud), die
betveffenden Borjdyriften im B.G.B. qu belafjenn und fie dovt zu vervolljtindigen;
i diefem Falle fei ein entfbrechender Bujas ingbejondere bei der Augjdylagungs-
evflivung und bei der AnjechtungBevflarung gebotei.

Hievauj wurde von anderer Seite evtvidert: Dad NRedht auf Einjicht fet
matecieller Matur und gehivve an jic) in dad B.®.B. Wolle man nun die Wnj-
nahme einer Ddoppelten Voridrift, einer materiellen im B.G.LB. und einer
Ovdbnungdoorjchrift im BVerfahrensgefesie, vermeiden, jo miifje man fic) darnac)
vidgterr, o bie Veftimumung am Wahrjdjeinlid)jten gefucht werben und wo fte
fich Dem Werftandnif am Meiften fordeclic) eviveifenr werde. Dad aber jei bei
manchen jener BVor{chriften unbedentlich im B.G.B. der Fall. Unbedingte Voll-
jtandigkeit zu evveichen, werbe tweder miglich noc) nothwenbig fein. Die Ge-
richte toiicden aus fich) hevaus in allen Fallen, in denen ein beved)tigtes Jntevefje
beftehe, die Einficht ihrer Aften gejtatten, das {dhliefe aber nicht aus, mie
5 gejchehen fei, Dejonders ivichtige Falle im Gefehe hevoorzubeben. Das
Weitere fonne Ddev  Lonbedgejepgebung oder Ddem  Verorduungsveg iiber:
[ajjen bleiben.

Auf Grund diefer Criwdagungen, Ddemen die Miehrheit beitvat, urde in
Einverjtindbnifje mit dem Antragfteller bejchlofjen, bie im Eingange des Antrags
aufgefithrten Borfdrijten im Eniw. ju belafjen und die Ned.Komm. mit der
Pritfung der Frage zu beauftrager, ob abhnliche Bejtimmungen auch fiiv andeve,
insbejondeve fiiv die in dem ntrag angefithrien Fille in ten Cnbw, eimzu-

ftellen feien.
29+
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5-_;891- VI. Bu § 1891 wurde der Untvag:
3:;; i pem Eingange juc; Berbeutlichung (vergl. V- S. 830) die Faffung zu
e beb geben:
NRadylaps
pi[e:;d;t?ft. &t vor ber Annafhme der Crbjhaft zur BVevwaltung 2c. . . . .

der Neb.Komm. ilbertviefen.

®ebilligt tourde der Untrag, der neuen Fajjung des § 204 . &.9. (in
Der nm. zu §. 1891 unter III) am Sdlufje bed WB]. 1 Hinguzufiiger:
oder daf ev fiiv die Nacdhlafverbindlichfeiten unbejdhrintt Haftet.
€5 wurbe war eingewendet, dev Bujab befage mur bas, wozu eine ridtige
Auslegung ohne Weiteres gelangen mitfje, die Mehrheit Hielt jedoch) die Ber-
deutlichung twegen ber Jweifel, welhe fich aus den Mot. V . 622 ergeben
fonnten, filv ywedmdpig.

£5.1924, 1926, VIL. Auf die Ansgleichungspflicht der Miterben bezog fidh der Antvag:

g[e?;;f;ga, a) in §. 1924 nad) ,ber an feine Stelle tretende Ubfdmmling einzufiigen
“ﬂé?itﬁ:‘“ ~oder der an die Stelle eined Abfommlinges tretende Criaperbe”;
Berufenen. - b) in § 1926 ftatt ,an die Gtelle eined Abfommlinges als Eriaherbe

tretenber AbEImmtling” 3u feben ,an die Stelle eines Wbkimmlinges
tretenber Erjaberbe.

Der Untrag will zu a, dap im Falle ded §. 1924 bei teftamentarijeher
Crbfolge Der an die Stelle eines weggefallenen ausgleihunagspflichtigen Ab-
fommlinges tretenbe Erjagerbe allgemein juv Ausgleichung verpflichtet jein joll,
gleichviel ob er auc) feinerfeitd ein WbkSmumling des Gublafferd ift ober ein
Svembder. Dem entfpreche e3 damm, dafp im §. 1926 nicht von einem ald Grjap-
erbe an die ©felle tretenden Abfommlinge, fondern fhlechthin von dem an die
Ofelle fvetendenr Erjaberben die Rebe fein mitffe. Fir die lebtere unter b be-
antragte Wendevung berief fich) ber Untragjteller auf den Wortlaut des u
§. 2161 bes Entw. I (dem jepigen §. 1926) angenomutenen Antrags (V S. 892),
nac) dem -die jebt beantragte endevung fhon bei ber friiferen Bevathung von
der Rommt. befdhlofjen fei. WVei jener Gelegenbeit fei auc) beveits von einer
Seite wenigitend al8 nothwendige Folge der Anffaffung, daf die Ausgleichungs-
bilicht auf ber Erbportion vube, beseichnet worben, dafy die Ansgleichungspilicht
aud) auf dritte Perfonen (extranei) evjtvedt werden miiffe, die als Crjahevben
an Stelle von Abtommlingen de3 Erblaffers eben anbdeven AbEsmmlingen einen
Crbtheil erhielten. Diefer Sap, weldher damals in Cvmangelung eines Antrags
feine formliche nerfennung gefunbden Habe, folle jebt durch die Fafjungsandering
int § 1924 aum Augdrude gebracdht twerden.

Gegen beibe Vorjdlage erhob fich Wiberjprud). Mit Besug auf bdie
Aenderung im §. 1924 wurde bemerft: Der Gebanfe ded Antrags iwiirde folge:
ridhtig Daju fithren, ben fremden Criaperben aud) an den BVortheilen theilmehmen
au laffen, die fid) fiix bie Meiterben, forweit fie Abfommlinge jeien, aus ber Aus-
gleicdpungspflic)t eined anberen Abfommlinges ergdben. Dieje Folgerung, telche
ber Untragiteller aud) als feiner Auffafjung entjprechend bejeichne, jtehe jedodh
mit Dem Grunde und Jwede der Audgleichungspflicht nicht im Cinflange. Die
Rollation beruhe davauf, daf bei den Butwendungen, welhe der Grblafjer Dei
feinen SLebzeiten an eingelne Abtommlinge zu machen genbdthigt fet, nicht die
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Ubficht obwalte, biefe vov den iibrigen AbESmmlingen zu bevorugen. Diefe
Ridijicht jalle fort, wenn ein Crbtheil ftatt auf den zundchft Devufenen Mits
evbent auj eine britte Perjon iibergehe. Sepe man den Fall, 3 Habe bex
Grblafer in einem nad) bem Tobe eined Rindes ervichteten Teftament ,an
Sfelle” jenes verjtovbenen Rindes einen Dritten zum Grben eingefelit, io
werbe MNiemand bdavan denfen, den Dritten sur Ausgleichung Heranzuzichen.
Dies abev fei al3- dem Willen des Grblaffers entjprechend aud) in den
in Frage fjtehenden Fallen feftsubalten, in demen zundchit der AbESmmling
sur Grbfolge berufen fei. Unter Umftinben mige allerdings der Grblafjer, wemn
gerade bad teggefallene Rind befonders grofe Juwendungen int boraus er:
halten habe, fic) vevanlafit fehen, durd) eine nadhtvigliche lebtillige Verfiigung
bem fremben Grfaberben die usqleichung mit den itbrigen Grben 3uv Pilict
u madjen. Man werde cinen foldhen Willen Hes Crblafiers nach Lage De3
galles vielleicht audh einmal ofne eine joldpe Nachtragsverfitgung als jdhon im
Teftament enthalten annehmen finmnen, Has aber fei dann Sache der Auslegung
Des lepten Willens.

Aus dem in den lebten Sisen ausdgejprodienen Gedanfen wurde von anbdever
Geite der Unlaf enfnommen, die Uufnahme folgenbder Bufabeftimmung 3u
§. 1924 in Vorjdlag gu bringen:

Dat dev Crblafjer etnem guv Ausgleichung verpflichteten ADEGmmLing
eient Grjaberben Deftimmt, o ift im Bweifel anzunehmen, daf Dder
Crfaberbe nicht mehr erhalten foll, al38 der verpflichtete AbEImmling
exhalten witrde.

Bur Begriindung tourde bemerft: Jn den obigen Ausfithrungen fei woh!
die Bedeutung der Ausgleichungspilicht, nicht aber bdie der CrfaBberufung ge-
niigend getviivdigt. Dev Erfapbernfenc jolle nad) bem Willen bes3 Grblafjers
chent ag evhalten, was dem eingefepten Grlen jugedacht getvefen fei. Dieje
Crivaging vechtfertige die Anfitellung einer Auslequngsregel He3 Jubhalts, daf
ber Grblaffer den GrfaBerben der fitr den weggefallenen Abksmmling beftandenen
Ansgleichungspflicht Habe unterwerfen wollen, twihrend fit cine Abjicht Des Erb-
lafjers, den Crfaperben an den BVortheilen der einem andeven Abfdmmling ob-
liegenben Ausgleihung au betheiligen, die Vermuthung nicht fpredje. Dieje
Auslegungsregel miiffe al8 jelbitindiger Sa neben den bigherigen Borjdriften
cingeftellt werben, fei e3 an der in Rebe ftehenden Stelle, fei e3 unter den Bor-
jdvijten fiber bie Auslequng leptwilliger Berfiigungen. Der §. 1924, welcher
sunachit fiberhaupt nuv fiiv die gefebliche Crbfolge gelte, miiffe unberithrt Hleiber,
chenjo aber auch der §. 1925, welcher diejenigen, aber auch myv diejenigen Ab-
fommlinge al8 Bevpflichtete und Berechtigte an der Ausgleichung Detheilige, Die
ourd) leptwillige Berfiigung, fei e3 ald urfpriinglich eingefeste fei e3 al3 Crjaf-
etben, gur Grbfolge bevufen feien und jugleid) af8 gefebliche Grben bevufen fein
wiltden.  Hiernach werde die beantvagte Auslegungsregel, weldhe mir eine Aus-
gleichungspflicht ofne ein entjprechendes Recht Dbegriinde, einmal auf einen
Sremben Antwendung finden, der alz Criaferbe an die Stelle eirted Abfimmlinges
berufen werde, fodamn aber auc) auf jolhe a8 Erfaperben berufene b2
fimmlinge des Grblajjers, die nicht als gefesliche Grben an die Stelle des
Weggefallenen getreten fein tviivben. IMit diefem Jnbalt und Umfange bilde
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pie vorgejchlagene Beftimmung eine innerlid) gevechtfertigte und gwedmapige Sr-
gitgung der Borjdriften des Entw.

Der Vorfcdhlag fand von mehreven Seiten Veifall, blieb aber nicdht ohne
Wideripruch. €3 wurde als fraglicd) Dbegeichnet, ob bie Hevanziehung eines
Frembden zur usgleichung and) mee in dem Wmfange bed Antvagsd dev vegel:
migigen Willensmeinung ded Erblaffers entfprechen tverde, und in fovmeller
Beziehung bemert, daf die Auslegungdregel ihren Plak jedenfalls nicht unter
den BVorfdhriften itber bie Ansgleichung u finden Haben wiirde.

uj die BVemerfung ded Untvagftellevs zu 1 iiber den fritheven Bejdhluf
it §. 1926 touvde evivibert, dafy giwar der Wortlaut bes angenommenen Antrags
(,al8 Grfaperbe bernfener Erbe”) fitv bie weitere Anffafjung des Antragijtellers
fpreche, daf jeboch Ddie BWegriinbung (V- €. 893) die bei der Revaftion beviid-
fichtigte Bejdhrantung auf Ubtsmmlinge ded Crblafjers ergebe. ebrigens fiihre
die verjchiedene Fafjung, wie aud) der Untvagjteller zugeftehe, inden er feinen

Rorjchlag ald vedattionell bejeichne, wegen ded negativen Juhalts des §. 1926
praftifch au feinem abiweichenden Crgebnifie.

Bei der Abjtimmung twurde der uvjpriingliche QIntmg abgelehnt, Ddie im
Qaufe der Debatte beantragte Auslegungsvegel aber gebilligh. Die geeiguete
Stelle fitr fie u finden, wurdbe der Red.Komm. iiberlafjen.

VIII. Bu den §§. 1931, 2074 twav beantragt:
Deit § 1931 und den § 2074 Abj. 1 Sap 2 zu ftveichen umd Dduveh
folgende nm. Fu exjepen.

3 wivd vovauzgejest, baf in daz Reichs-Gej. itber die n-
gelegenbeiten der freiwilligen Gevichtdbarteit eine BVovjduift auf
genontmen toird, nad) der dad Nachlafgericht die Auseinanderfebung
wnter: Miterben auf Untvag eines Mitevben durd) LVevhandlung mit
den Grben au vermitteln Hat, jofern nidht die Bewirfung dev Ans-

cinanderjebung einem Tejtamentsvolitrecer obliegt.
Der  Untvagjteller vermwied Ddarvauf, daf man iac) den Anm. zu den
§§. 1369, 1410 bie entjprechende Bovjchrift fitr die allgemeine Gittergemeinjdaft
und bie fortgejete Giitevgemeinfhajt dem Verfahrendgejete vorbehalten habe,
und beyeichnete die gleichmiBige Behanblung ald nothwendig. Bou andever
Seite wurde bemerft, falld dem ntrag entfprochen twerde, miiffe and) der Ant.
89 de3 Cntw. b. € ®. in dad BVerfahrensgefes dibernommen werben. Mian
einigte fich dabhin, dap bdie Red. Kommr. beauftragt werden folle, 3wijchen den
§8. 1981, 2074 und der Wnm. 3u Den §§. 1369, 1410 eine Ausgleichung Hevbei-
jufithren, indem entiwedev begiiglich der eviteven bem Untrag entjprochen opber
aber bie Berfehung der in der nm. 3 den lehteven Pavagraphen vovgejehernern

LBorjchriften in dag B.G.B. erfolgen jolle.

IX. 2Beiter lag ber Untrag vor:
ald § 1935a folgende Bor{dhrift aufaunehmen:

Die Anordmung einer Nachlafpilegfchaft jum Jwede der Be-
friedigung der Nachlapalaubiger farn von den Crben nur gemein-
jchaftlich beantvagt werden; fic ijt ausgejchlofien, weun der Nachlaf
getheilt ift.
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giiv einen Cubtheil ijt bie Nadylafpilegichaft () auf Anteag
eined Nachlapgliudbigers anzuordnen; die Anordmung ijt aud) nac
der Theilung zuldjjig.

Der AbJ. 1 bes Antrags wurde angenontmen, dev AL}, 2 abgelehut.

Der Antvagiteller fithrte aud: Daf die Anordmung einer Rachlafpilegichaft
sum Bwede dev BVefriedigung der Nachlafgliubiger beim BVorhandenfein von
Miterben nuv auf den gemeinjdjaftlichen Antrag aller Erben zuldjjiq fet, liege
jchont tm Sinne dev fritheven Befdhliifie. Der gegentheilige Sab wiirde empfindlich
in die NRechte dev Erben eingveifen, e3 bdiivfe einem cingelnen Grben nicht ver-
ftattet fein, feine Miterben, wenn fie die CErbjchaftdvegulivung felbit bewert:
jtelligen wollten, 3 zwingen, den Nachlaf einem Bileger auszuantworten. Die
Nachlapbilegichaft noch) mnad) dev Theilung Fuzulajfen, jei weber mit NRitctficht -
auf die Nachlafgliubiger noch) der Grber wegen geboten. Das Jutereffe der
Gliubiger evfordere es nidyt, demn, folange der Nachlaf jolvent jei, bejtehe Eein
®yund, die Theilung viidgingig su naden.  Andeverfeits fei auc) der Fortfall
bes Rechtsbehelfs fiiv die Erben nicht zu hart, da diefe fiiv die Bejriedigung dev
RNachlafglaubiger und fitv ihve eigene Sidjerung jorgen jollten, bevor fie 3uv
Theilung jchritten. Wa3 {odann bdie im AD]. 2 ves nirags gevegelte Frage
anbetveffe, ob und unter welden VBovausjepungen die Nachlafoflegichaft in An-
fehung eines Crbtheils julaffig jein folle, jo fei diefe Frage bei der fritheven
Bevathung der Entfcheidung dureh) Rechtjprechung und Wiffenjdhaft offer gelafien
worden (V' &. 869). Die Lifung derfelben im Gefets erjcheine aber wegen Ded
Wiberjpruchd geboten, dev fich einerfeits aud dev allgemeinen Vor{drift des
§ 1799 ADBY, 2 und anbdeverfeitd aud ber Analogic ded fitr den Nachlaffontfins
mafigeblichernr §. 206e . K.O. (i der Amm. 3u § 1891 unter IIL) ergebe.
Grunbjaglich cheine in Unjehng eined Cubiheild aud) die Nachlafpfleaichaft
ausgefclofjen. Sie fei aber Fuv Durd)fithrung des Abfoudernngsvedhts bdev
Nadhlafgliubiger nothivendig. Diefe mniiften, wenn bdie BVovausfebung des
§. 1855 ALj. 2 in ber Perjou eines Mitevben vorliege, die Wileajdhajt filr den
Crbtheil beantvagen fimnen, Ddamit das, wad der Erbe bet der Theilung exhalte,
jofort in bie Hande des Bilegers gelange. us dem gleichen Grunde fei aber
in Ddiefem Falle die Unordnung der Nachlappilegichaft auc) nod) nac) der
Theilung au geftatten. Eine vichtige Konibination der Gedanfen, auf welchen
oie NachlaRpilegfchaft bevuhe, mit Denen, Die bei Der Geftaltung des Nachlaf-
fonfurjes leifend gewefen feien, fithre jur NRegelung des Antrags.

Die Komm. erflavte jich mit dem AL 1 des Untrags einverjtanden.
Dagegen erhob fich Wiberfpruch gegen die Julajjung der Nadylappilegichaft iiber
einen Grbtheil. teben den friiher evbrtevten grumdjaflichen Bedenfen fbricher,
fo wurbe entgeguet, aud) praftijche Grimde gegen den Univag. Befinde fic) ein
Miterbe in jdhlechter Vermbgenslage, fo feien feine perjonlichen Glaubiger auf
Grund bes §. 1912 UG, 2 in ber Lage, aucd) fdhon iwdhrend der Dauer bder
Crbengemeindaft die Jwanggvolljtvedung in die auf den Wntheil ihres
Sdjulbners entfallenden Friichte ded Nachlaffes au betreiben. Das werde fite
bie Nachlapglaubiger oft die Veranlafjung fein, bdie Unordmng der Nachlaf-
pilegichaft diber den Eubtheil zu beantvagen, hieraus aber evwachje den Mit-
cthen wihrend Ddes vielleicht noch lange Dauernden Fovtbeftandes der Erben-
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gemeinjdjaft ecine echebliche Beldftigung. Der Jwed ded Wntragd werde jur
Geniige daduveh) evveicht, Daf nad) §. 754a b. €. P.O. (in der Anm. ju §. 1907)
die Swangsvolljtvedung in ben Untheil eined Mitevben zulifiig jet. Gebhe man
auf den ntvag ein, fo wiivbe die Unovdbrung der Nadlafpflegichaft jedenfalls
nicht unbedingt vorgejhrieben, fondern vom Crvmefjen des Nadhlafgerichts ab-
hingig gemacht werben miiffen, auch darin aber liege etiwad Mifliches.

Auf Grund diefer Crivagungen entjchied fich die Mehrheit fiiv die Ab-
[ehung bes 2Abj. 2 ded Antrags.

mi‘reﬁﬁig X. Der Antrag, dem §. 1954 Ab{. 2 im Cingange die Fafjung su geben:
ber Gi- Dag Gleide gilt von Dder AUnfechhmg der Crnennung eines
';‘;:::I‘ﬁf::; Tejtamentsooftrecfers und von der Anfechung 2c. . . .
volljiveders. (Bergl. §8. 2072, 2095),
ourbe gebilligt.
§. 1096, XI. Dem §. 1996 tourbe entjprechend bem Fu § 948 gefaften Bejchuf

WirtHidafts= M I
plane fiie ein Q[ DY 2 hingugefiigt:

paspieit, Dag Gleihe gilt, wenn ein Bergiverf oder eine andere auf Ge-
immung von Bodenbeftandtheilen gevichtete Anlage ur Erbidhaft
gehirt.
Ei:ii?ﬁﬁim XII. Bu §. 2045 [agen die Antrige vor:
legat. 1. bie Bovidhriften iiber Dasd LWermdchtnify twie folgt ju ergdngen:

I. bem § 2045 al8 ADJ. 2 Hinguzufiigen:

Cin unmittelbaver lebergang des den Gegenjtand deg Ber-
midjtnijjes bilbenden Dbeftimmt bejeichneten Rechtedd auf die be-
ftimmt bezeichueten Vermidhinifnehmer findet ftatt, wenn dag Recht
sum Nad)lajje gehort, ed fei demnn, daff der Crblaffer died nicht
gemwollt hat. :

IT." fitv Den Fall ber Wmnahme de3 Antrags I

1. dent § 2046 als entbehrlich zu ftreichen;

2. an geeigneter Stelle folgende Beftimmungen eingufeken:

a) Der Crbe ift anch) im Falle des § 2045 ALY 2 3ur Fout:
febung be3 Befibes ded Erblaffers an der vermaditen Sache
und zur BVerfitgung iitber die Sache bevedhtigt, foweit e Fur
Criiillung der NachlaBoerbindlichfeiten erforderlich it.

b) S bem gleichen Umfang ift der Grbe berechtigt, die Buviic:
gewihrung ded Vefihed der Sache von dem fie befibenden
LBermdchtnifnehmer und die Abtvetung eined vermadhten
Jechtes oder Wnfpruchs zu verlangen.

3. it der Unm. zu §. 1891 unter IIT Mr. 4 unb unter IV dem
§ 205e b. §.O. und dem AL} 1 De3 §. 3a Ded Gefehes vom
21. Juli 1879, befreffend bie nfedhtung von Redhtshandbhungen
eines Schulbners aufierhald des Ronfursdverfafhrens, folgenben
Saty beizufiigen:

1) Unter ,Hecht" werden hier Sacheigenthum, NRedite an fremben Sachen und
PRechten und Anjyriiche, aud) der Vefretungdanfvruch, verftanden.
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Dat nad) §. 2046 ALY. 2 Des biivgerlidhen Gefebbuchs ein un-
mittelbaver Uebergang bded den Gegenftand pes Bermidytnifies
bilbenden Hechtes auf ben Vevmidhinifnehmer ftattgefunden, fo fann
untev den gleidhen Borausfepungen Ddiefer Uebergang angefochten
toerben, ie wemn ev duve) Leiftung feitens ded Grben erfolgt todve.

2. fiiv Den Fall, daf auf den Antrag 1 eingegangen iwerden follte,
folgende Borichriften ju befchliefen:

§. 2046. Jit cine Sache oder die Begritndung eines Rechtes an
einer Gacje Gegenftand de3 Vermichtnifies und gehirt das Eigen-
thum jum Nachlah oder ift die Uebertragung, Belaftung ober Anj-
hebung eined zum Nachlafie gehivenden Rechtes Gegenftand des
Bermidhtnifies, o fann der Erblafier den wnmittelbaren Gintritt
De3 Crierbes des Cigenthums oder bes fonjtigen Rechtes durch den
Bermachtnifnehnmer ober der Bejreiung von dem aqufzuhebenden
Redyte anordnen.

Steht die vermadhte oder durc) BVermidhtniB 3u belajtende Sadhe
gur Zeit bes Cubfalld im Cigenthume des Grblafers ober feht
Da3 vemachte ober durd) Vermichtnif zu belajtende ober auf-
jubebende NRecht suv Beit des Erbjalld dem Erblaffer zu und Hat
per Grblafjer die Beftimmung des Gegenjtandes des Vevmichtnifjes
und ded Vedadjten in folcher Weife getvoffen, dap fie nicht von
eitev Wah!l eined Anderen obder von cinem erjt nach dem Grbfall
eintretenden Greignip abfhingt, jo ift im Bweifel angunehmen, daf
ber uumittelbave Gintritt des Crwerbes ober der Befreiung ge-
toollt ijt.

§. 2046a. Jjt dbag BVermdad)inif in der Weife ervichtet, baf ber
unmitfelbave Cintritt des Criverbes ober der BVefreiung getwollt it,
jo fann ber Erbe gleichwohl itber Den von dem Bermdchtnifie be-
troffenen Gegenjtand o verfiigen, wie wenn dasd Vermiachtnif nidt
beftinbe. Gv darf jebod) bon biefer BVefuanif nur Gebraud) madhen,
joweit e3 Fur Berichtigung der Nachlafverbindlichfeiten (mit Aus-
nahme bder Vevmdchtniffe und Auflagen) evforberlich ift. Bu einer
unentgeltlidjen BVerfiigung iiber denw Gegenftand ift der Erbe nicht
bevedhtiat.

Der BVermadytnifnehmer fann iiber den durd) dad Vermichinif
evfuprbenert pder bon einer Belafrung befreiten Gegenjtand v
unbefchadet bed Hechted bed CGrben verfitgen. Die BVorfchriften Fu
Gunfter derjenigen, welche Rechte von einem Nidjtbevechtigten Her-
leiten, finden entfprechende Wnwvendung. Einer Verfilgung ded Ber-
midtnifnehmers fjteht eine Werfilgung gleid), die im Wege Dder
Bwangsvolljtrectung oder der Arrejtoollzichung erfolgt.

Sft eine Sache ober ein gum Beji einer Sacdhe bevedhtigendes
Jecht ober die Vefreiung einer Sache ober eined foldhen Rechtes
Ded BVermadytnifnehmerd von einem jum Befibe bevechtigenden Rechte
Gegenftand bed BVermichtnifjes, fo ift der Grbe gleidhwohl Fum
Befibe berechtigt.
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§. 2046b. -Der ﬂ?ermﬁd}tniﬁn‘t&[}lﬂet fann die Ueberlafjung der
freien Verfiigung iiber den durch dHas Vermachtnify evtworbenen ober
von einer Belaftung  befreiter: Gegenftand und in den Fallen des
§. 2046a ABf. 3 die Hevausgabe der Sache verlangen, wenn feft-
jeht, dap eine Verfiigung des Crben nach § 2046a Abf. 1 nicht
erforderlid) ift, odev wenn feit der Annahme dev Crbjdhaft ein Jeit-
vaum verftrichen ift, dev fitv den Gvben ausveichte, um fidh) au ver-
gewifjern, ob eine folche BVerfitqung erfordexlich ijt.

Mit der Ueberlajfung dev freien Verfilgung an den Bermachinif-
nehmer evlijcht dag Recht ded Erben.

§- 2046¢. Golange dag NRecht deg Crben nicht evlojdhen ift, ijt
bas Bermichtniff den Nadjlafgliubigern gegenitber uniwivkjam. Der
Grbe ift dem BVermichtnifnehmer jum Schabensderfafe verpilichtet,
wemnt ev juldhajt unterldpt, die Nachlafglinbiger zu Lefriedigen.

(Diefe Borjdhriften finden auf dad Verhaltnif dez Bevmadhtnifies
it anderenr Vermadhtniffen und ju Auflagen feine nivendung.)

§. 2047. Dag Recht bed Vermichtnifnehmers 2. (vie im Eutiv.).

§ 20511 b, 8.0, it ein Bermichtnif der im § 2046 bes
Biirgerlichen Gefelsbuchs begeichneten Art nach §. 2046¢ des Bitvger-
lichen Gefepbuchs den Konfursgliubigevn gegenitber unwivtjam, fo
jteher Dem BVermachinifnehmer die namlichen Rechte 3u, wie wenn
Der Crbe mit bem Vevmichtnifie der den Gegenjtand der Sumwendung
Dbilbenben Leiftung befchwert wire.

Dev Antvag 1 bezwedt die Wiedevaufnahme der Bevathung itber dos
Bindifationdlegat, die von dem Antvagiteller fogleich nac) den bei der fritheren
Bevathung gefaften Befchliifjen (V &. 201 bis 210) in Anregung gebracht, jedoch
tm Cinvernehmen mit der RKomm. der gegenwirtigen Schlufberathung vor-
behalten worden war (V &. 210). Der Autvag 2 enthilt fii den Fall, dafi
bon newem in die Bevathung eingetveten werden jollte, nihere Vorjdhlage.

Der Untragiteller su 1 wurde jum Worte verftattet und begriindete ein-
gehend die Nothwendigleit einer nodhmaligen Crovterung der Frage, wobei e:
mabejondere Hervorhob, daf bazd Bindifationslegat im griften Fheile Deutjd):-
fand3 geltendes Recht fei und nady den Crfahrungen der Prapis feinesiegs 3u
Dent Bedenfen Anlaf gegeben Habe, weldhe die Mehrheit im Hinblid auf bdas
onterefje be3 Grben und der Nachlafgliubiger gegen die Anfnahme Hed Jnftituts
eingenommen fatten, Daf aber andeverjeits das Bindifationslegat Duve) jeine
civilvechtliche und jtrafrecitliche Sicherung dem Verméachtnifnehmer einen exheblic
tivtjameren und unter Umftdnden allein geniigenden Schup gewiihre.

€5 wurbde iiber den Eintritt in die Debatte abgejtimmt und bie Wieber-
aufnahme der Berathung mit 11 gegen 6 Stimmen abgelehnt.

XL Jm Anjchlu an die Frage ded Bindifationslegatd mwurde der

jegung sury nachiolgende Antvag erdvtert:

dent §. 1906 ALY 1 3u fafjen:
Hinterlidft der Crblajjer mefhrere Erben, fo fann ev duvc) lept:
willige BVerfiigung die Auseinanderfebung unter ihnen gang oder
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theiltoeije vornehmen. Soiweit er fie nicht vorgenommen Hat, wird
der Nachlap gemeinjdhajtliches BVevmisgen der Grben.

Dev Antrag tourbde abgelehnt.

Dev Antragiteller hielt dafitr, daf jeinem BVorjdhlage durd) die Ablehrung
bes Bindifationslegats nicht vorgegriffen fei, da es fich bei ihm um die Rechte
ber Grben Handele. Schon die bishevige Gejegebung fenne bas Jnftitut der
elteclichen Theilung. Dies wolle dber Antvag dabin eriweitern, daf der Crblajjer
allgemein untev jeinen Crben eine dinglich wirfende Theilung dez Nachlafjes
jolle vovnehmen founen. Der Vor{dhlag fei praftijeh namentlich fiix den Fall
von Wichtigleit, wenn durd) die Verfiigung ein Anevbenvedh)t begriindet werde;
cv werbe aud) fitr dag BVerhiltnif der Erben zu den Nadylafgliubigern Feine
Sdywierigfeiten eveugen, da grundiablic) Gejammihaftung der Erben bejtebe.

Die Mehrheit ertwoog:

Der Gebanfe ded Antragd ftehe jachlich in nahem Bujammenhange mit
Demt Winditationslegat, ingbejondere evinmere der Himwveis desd Antvagitellerd auf
bie Begriindung eines Anerbenvedhts an Das preufy. Gefess betreffend dad Hife-
recht e Der Proving Hamover vom 2. Juni 1874, deffen Vor{chriften auf dasd
Binvifationslegat guviikgefithrt wiivden. €3 fei auc) nicht Futreffend, daf fich
aud ber Annahme bed Antvagd feine Schiwierigeiten fiiv das Verhiltnif u den
QtachlaBgldubigern ergeben wiirden, da fich die Gejammthaftung der Erben
nidht durdjfithren lajje, wenn man bie NachlaBaftiva jertheile. Der Untvag
habe alle Giviinde gegen fich, die gegen das BVindifationslegat fpradhen, obhue
por den Hauptgriinben unterftiht ju werden, die jid) filr das lehtere anfithren
liegen, pa bei bem ecingelnen Grben nicht twie Dei dem Vevmadhinifuehmer eine
Uebertvagung bes Cigenthums oder jonjtigen Rechtes in Frage jtehe.

XIV. 3u §. 1960 lag der ntrag vor: &l_b%“:i*‘ei%“g'
al8 AbY. 2 Hinguzufitgen:
Died gilt nicht, wenn bie Suiwvendung einzelmer Gegenjtanbe an
cinten oder mehreve Vedachte tm Gangen den Nachlaf erfchopit.

Der Anfrag Inipft an einen frither geftellten abgelehuten Antrag an,
weldjer die Streichung des §. 1788 ALJ. 2 bed Cutw. I begwedte. (V. &. 73.)
Der jepige Antvag twolle, bemerfte der Untvagfteller, von der entjprechenden
Borjdrift ded §. 1960 ALJ. 2 folde Falle ausjcdeiden, filv ielde die dortige
Auslegungsdregel nidht paffe. €2 folle fiiv bie in dem Untvage begeichneten Falle
nicht ctwa eine dem Enttv. entgegengejepte Auslegungsregel dahin aufgejtellt
werdent, daf eine Grbeinfepung getwollt fei, viefmehr nur vein negativ die Aus-
legungdregel des Entw. von der Unwendung auf jene Fille ausgejchloffen
ierben.

Die Mehrheit Hielt die Uufuahme bed Jufapes nicht filv angemejjen. Fn
oen vomt Antragiteller angefithrten Beifpielen von der Juwendung des die Erb-
ichaft im Wefentlichen erichopfenden Grunbdbefifed an eine eingelne beftintnte
Perfon werde die Auslegung ded lehten Willens ded Grblaffers der NRegel nad
vou felbjt dagu fithren, daf die betreffende Perjon Erbe fein jolle. Der Jweifel,
welchen die Vovfdhrift ded §. 1960 AbJ. 2 vovausdfese, liege dann nicht vor.
Jtehme man aber diefe und dhnliche in demt beantragten Jujap ind Anuge gefaften
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&iille von der BVor{chrift aus, fo bleibe Fawm wod) Raum fitv anbere Falle, in
penen die Vorfdyrift nidt jutreffe, und iwerde die Bebeutung ber Worte ,im
Bweifel verdunfelt. Auferdem Finne die Aufrahme ded Bujabes dagu fithren,
pie gemeinvedhtlichen Streitfragen iiber den heres ex re certa wiedersubeleben.

mf:ir?fxid;. XV. Bu § 995 wurde der Jed.Romm. der Antvag iibermwiefen, bei

nfaB Ddes § 2047 ju erwdgen, ob nicht dex Gingang des § 995 zur Ver-
meidung eines Mifverftindnifjed beffer fo 31 fafjen wive:

Die Glaubiger des Bejtellevs finnen, foweit ihre Fovberungen frither

al3 dev Niefbrand) entjtanbden find, ohne Riidficht 2c. (wie tm Entw.),

§. 2074, XVI. Bu §. 2074 wurde dem Antrag auf Streichung des AL 3 von der
Auseinanber= %
feyung burgy Weehrheit entfprochen.
%Ticl::;ut% Die Griinde twaven:
volljtredsr. Die BVovjdrift des §. 2074 ADY. 3, welche urfpriinglich lediglich fitr den

Fall, dafs der Crblafjer bem Teftamentsvolljtreder die Theilung nad) billigem G-
mejjen aujgetragen habe, bejhlofjert und dann fpiter audgedehnt worden jei, berube
wejentlid) auf dev praftijcfen Grivigung, dbaf die Erben nad) ber Beendigung
Der Teftamentsvollitrectung doc), fofern fie einig feien, cine den nordnungen
Des Crblaffers jumwiderlaufende Bevtheilung der Nachlafgegenitinde vornehmen
fonnten: Um die Weitldufigheiten abjujchueiden, welde jich aus bem fpiteven
Wmtaujche dev gundd)jt in Gemifheit des Teftamentd bden einzelnen Grben u-
gewiefenen Gegenftinde evgeben 1wiirden, Habe man dem Teftamentdvolljtvecter
pem einmiithigen Willen dev Grben gegeniiber bie Hinde gebunbden. Dies wider-
fpreche jebod) der Dem TeftamentSvolljtvecfer duvc) bdie Bejdhlitfje der sweiten
Refung qrundjiblich gegebenen Stellung, nach der ev fraft eigenent NRechted bie
Anordmimgen ded Crblafjers zur Ausfithrung su bringen hobe. Was die Erben
fpiter Degiirmen, twenn die Auseinanderfepung beendigt und das Amt Des
Teftamentsvoljtveders erlofden fei, miifle aufer Betvacht bleiben, bdas Gefet
biirfe nicht bie Hand dagu bieten, daf jdhon wihrend der Dauer der Teftaments:
vollftrecung die novbmumgen des Grblafjers mifachtet wiivden. Die folge-
vidtige Durchfiihrung der Grvundjipe des Entw. biete sugleich den Bortheil,
baf Das Gefey mit ber in Der neueven Rechtfprechung sur Herrjdajt gelangten
Auffaffung im Einflange bleibe. Denn dag Reichsgericht, defjen wieberfolte
Cntjdjeibungen zugleid) bie praftijhe Bedbeutung der Frage bewieferr, habe nach
anfinglid) entgegengefester Stellungnahme (Cntjch. i. Civilf. 14 ©. 278, 16
©. 185) burd) einen Bejdhluf Der vereinigten Sivilfenate (Entjd). 1. Civilj. 25
©. 292) fid) — fiir dag preuf.. Recht — dahin ausgejprochen, daf Anordmmgen
e Crblafjers, die dem Bebachten eine Bejhranfung auferlegten, aud pfne ein
i Betracht fommendes Juteveffe cined Dritten vechtabejtindig feien, {ofern ber
Grblajjer duvd) die norbrung eciner Teftamentdvolljtvedung ein Mittel v
Ddurchfiihrung feines Willens gejdhaffen habe. €5 fei tweiter nod) au beviid:
fihtigen, baf Theilungsanordnungen fich Hiufig fdhwer von Anflagen wnter-
{dheiden lieferr, daf alfo der UEf. 3 ofne Noth zu Streitigleiten Anlaf geben
iviirbe. :
Bon einer Seite wurde dagu bemerkt, 3 diirfe auch nach der Streichung
bed ADLY. 3 nicht begweifelt twerden, daf dev Lejtamentsvollftrecer, jofern e fid
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mit de Erben verjtinbdige, befugt fei, su einer von den nordiimgen des Erb-
[afjers abiveichenden Auseinanderjebung die Hand ju bieten.

XVIL Auf den Titel ,Teftamentsvolljtrecter” Dezogen fich auch die
Antrige:
1. in § 2083
a) den ALJ. 1 dabin zu dndern:

Cin Anjpruc), dev fich gegen den Nachlaf richtet, fann, wenn
bem Tejtamentdvolljtveder die BVerwaltung bes Nadhlafjes ujteht,
muw gegen den Tejtamentdvolljtveder geltend gemacht werben. Stelht
vemt Tejtament3volljteder nidht die BVevwaltung des Nacjlafjes vdex
m die BVevwaltung eingelner Nacjlafgegenitinde 3u, fo ift die
Geltendmadyung 2c. '

b) bemt ADLJ. 2 folgenden Sap Hinguzufiigen:

Hat ber Nachlapglanbiger feinen Anjvruch gegen den Tejtantents-
volljtveder geltend gemacht, fo fann e ihu anch gegen den Grben
pabhin geltend machen, daf biejer die Bwangsvolljtvedung in die

eingelment ihm 3uv freien Verfiigung iiberlafjencn Nad)lafgegen--

jtande dulde.
¢) in § 6711 d. CP.O. (nm. zu §. 2083) als AL} 2 eingufiigen:
Sind dem Grben eingeme Nachlafgegenitinde jur freien Ber-
filgung iibevlafjen, o ift die Jwangsvolijtvecung in diefe Gegen-
itande nuv julifjig, wemt der Tejtamentdvoljtveder yu der Leiftung,
ber Crbe jur Gejtattung der Jwangsvolljtvediung veruvtheilt ift.
bierau die Untevantrige:
a) dem UbJ. 1 Sapy 1 am Schluffe beizufiigen ,eé fei bemn, daf dev
Gube unbefdhrantt Haftet”;
b) int Falle dev Wmahme des Antrags 1 dem §. 2083 hinguzufiigen :
Steht dem Tejtamentdvolljtveder die Verwaltung des Nachlafies
3, fo finden die fit den Nachlafpfleger geltenden Vorjdriftenr der
§§. 1859 bis 1861 auf ihn entjprechende Unwendung.
2. an Gtelle dev in dem Wntrag 1 enthaltenen Vorjdhlage folgenden
§. 2083 a aujzunehmen:
Steht dem Tejtamentdvolljtveder bie Berwaltung des Nad)lafjes
3, {0 Dat ihm das Nadjlapgericht auf Untvag des Cuben aud)
Die befonberen Rechte und Bflichten eines Nadhlappflegers um
Bede der Vefriedigung dev Nachlafgliubiger zu iibertvagen. Die
Uebertragung gilt al3 Wnordnung der Nachlafpilegjchaft. Ste ijt
ausgefchlofjen, wemn der Grbe fiiv die NachlaBverbindlichteitenr un-
bejchvintt Hajtet.

Der Anivag 1 wurde vom Antvagiteller fallew gelajien, vorr andever Seite
jedod) mit dem Unterantrag a wieder aufgenommen. Jur Begritndung wiurde
audgefiifet: Wenn dem  TeftamentSvolljtreder die BVerwaltung des Nadylafjes
suftehe, was nach) §. 2075 die Regel fei, jo Habe der Crbe ein exheblidyes
Jnteefje bavaw, wihrend der Dauer dev Teftantentdvolljtvedung nicht von den
Jadhlafsglaubigern i Unjpruc) genommen Fu werden. Demn twemn dev Ums

§. 2083,
Pajfios
[egitimation
ed
Tefltamentss
volljlveders.
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jtand, Ddaf bie Nacdhlafobjefte fich in den Hanben bed TeftamentBvolljtreders
befindenr, auch nicht dazusfithren fonne, daf der Grbe bden Jugriff auf jein
Privatoermogen dulden miifie, jo fei der Grbe dod) nad) §. 2082 in der mif-
lichen Lage, daf er nicht zu fompenjiven und feine MWiberflage 3u erbheben ver-
mige. Sudem fithve die nach) dem Entiw. beftehende Miglichteits einer doppelten
Rlage 3u doppelten Kojten. Daf die Glaubiger durc) die Berfagung der Klage
gegen den Erben fchuplosd wiivben, lafje fich mit Grvund nicht behaupten, da das
gegen den Teftamentsvolljtvedter evftvittene Urtheil nad) §. 293e b. C.P.O. (in
Der 2mm. 3u § 2083) gegen ben Erben wivfam fei.

Seitens bdes Untragftellers und der LVeviveter ded Antrags 2 twurden
diefe Ausfiihrungen befdmpjt und fitv den Bor{dlag desd Antragsd 2 geltend
gemadt:

Nach den bighevigen Bejehliifjen jtehe die BVerwaltung ded Teftaments-
volljtrecferd der ntorbmung einer Nachlafpflegjchaft nach §. 1850 nicht entgegen.
Der Erbe foune alfo der Behelligung duvc) die Gldubiger dabduvd) entgehen,
paf er die Nachlappilegjchaft DHerbeifiihre. Die NacdhlaBbilegjchajt lafle das
Recht ded Teftamentdvolljtrecterd unberithrt; bder Nachlafbileger Finne von dem
Teftamentsvolftveder verlangen, dafy diefer die Nad)lafverbindlichteiten aus dem
Nachlafie berichtige und den Nachlafy ihm ausliefere, foiveit ev desjelben nicht
sur Crfiillung feiner Aufgabe bediivfe. Dev Teftamentsvolljtveder fonme auc
Jelbjt aum Nachlafpileger bejtellt werdeir und died werbde jich vielfach al3d prafrijd)
bewdhren. €3 erfcheine Hiernad) eine Wenbderung des Entw. nicht unbedingt
uithig. Halte man jedod) die VBovidhriften des lebteven nid)t fiiv augveidend, jo
empfehle es fic), im B.G.B. eine BVerbinbing der TeftamentSvolljtvecung mit
ber Nachlafpilegfhajt anzubahnen. Dev Teftamentsvollitvecer, defjen Bevuf ju-
nachft mur davin Dejtehe, fitv den Erben und filv bdiejenigen 3u jorgen, welche
Buwendungen aus vem Nachlaf evhielten, miifje im Jnterefje der Gldubiger
jum Qiquidbator bed Nadylajjed gemacht wevden fonnen, er miiffe pas Neehr an
Rechten und Bilichten iibertommen, weldhes dem Nacdhlappileger zuvr Erfitllung
jeiner Anfgabent gugetheilt jei, vor Allem auch dejfen perjbnliche Haftung. Das
aber [affe jich nur evveichen, wenn dem Teftamentsvolljtvecer abweidyend von dev
allgemeinen Regel die Verpflichtung auferlegt werbde, fiiv die Dauer jeines Amtes
— aljo vorbefaltlich der Riinbdigung — bdie Verrichtungen ded Nachlafpilegers
au itbernehuien, und wenn ferner das Nachlafgevicht gehalten jei, auf Antrag
ped Grben dent Teftamentsvolljtreder ohne Pritfung jeiner pevjonliden Geeignet-
Deit zum NachlaBpfleger 31 bejtellen.

Da fich gegen den Antrag 2, nsbefondeve wegen der lehtgedachten Lor-
audfesungen, Wiberfprud) evhob und bev den gleichen Jiwed verfolgende Unter-
antrag b gum Antrag 1 bei der eventuellen Abjtimmung abgelehnt wurde, jo nahm
ber Antvagiteller den Antvag 2 zuriid. Aud) der Antvag 1 mit demr Lnter-
antrag a mwurde abgelehnt. &3 blieb jonach bei dev bighevigen Fajhung
ne3 Cnti.

XVIIL Der § 2118 twourdbe mit Riidjicht davauf gejtricdhen, daf das Ge-
jandtenteftament, wenn ¢35 auc) ein Privatteftament fei, dod) unter joldhen
®avantieert jtehe, daf die befondere ziemlich fajuijtifche zeitliche Bejdhrintung
nidht am Plage fei.
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XIX. 3u § 2153 lag der Untvag vor: m§-_2ﬁ1?3-.
Den Gap 2 bed AL}, 1 3u ftreichen, eventuell ihn 3u fafjen: be%%irit’?gi:

Jit der Bertragserbe auf einen Theil der Erbichaft eingefest, o rm ™ e
fann ev wegen ber Wevminderung feines Erbtheild von den Mit- Shentunge.
evben: Crjag verlangen; der Befchentte ift juv Heraudgabe ded ent-
fprechenden Theiles bes Gejchentes nur vevpflichtet, jomeit der Ber-
tragderbe nid)t von ben Miterben Erjak erlangen fann.

Bur Begrimdung wav bemertt: Der Befdentte gehe den Miterben oo,
diefe miifjert die Sehenfung gevade fo gegen fich gelten lafjen wie der Grblafjer
felbjt (vevgl. §§. 2190, 2191). Gine bdem Untrag entfprechende Vorjdhrift fei
abgelehnt worden, weil fein BVeditvfnify vorliege, eine foldje Spesialbejtimming
aufzunehmen (V. €. 394); der Sap 2 bes §. 2153 filhre aber zu der Annahune,
bay die Miterben nic)t Hajteten. Ein Mifverftandnify fei von der Gtreichung
nicht 31 befiivdhten.

Die fomm. rahm den pringipalen Antvag auf Streichung des Sabes an,
wobet anerfannt wurde, daf nunmehr die Frage offen bleibe, 0b nicht daz BVer-
hiltnif des Vertragserben zu den Miterben von der Art fei, baf diefe ihm vor
dem Bejchentten Hafteten.

om Anjdlufje hievan wurde jur Fejtitellung bemerkt, daf der Abj. 2 Ded
§. 1952 bes Entw. T von dev fomm. fachlid) gebilligt, bei-der Redaftion jedoch,
weil durd) bent §. 745 gededt, in Den §. 2153 nicht itbernommen worden fei.

XX. Der Antrag, : aa?{-ﬁ;.s:ixg
i §. 2181 Ab{. 3 jtatt ,zum Nachtheil eines Pilichtthetlsherechtigten” = der
su fegen ,zur Beeintvichtigung eines Pflichttheilsrechtz .

wurde ber Ned.fomm. iiberiwiefen.

428, (S. 8753 bis 8766.)

Bu §. 2160 flagen die Antrige vor: / G
1. ben &dlup des ALY 1 3u fafjen: Grbvertrage

wenn fid) dev Bedachte einer BVerfehlung, die den Grblajjer jur Gut ;g;?::g“;e‘j
sichung bes Pilichtheils bevehtigt, oder falls er nicht 3u den Pilicht= wesadten.
theilsbevechtigterr gehort, einer der im §. 2001 Nr. 1, 3, 41) bejeichneten
Berfehungen {duldig macht.
2. bent ALY, 2 zu ftveichen;
3. Den ADY. 2 3u ftreichen und dem §. 2155 folgenden AL]. 2 hingugufiigen:
oft der Bedachte ein pilichitheilsbevechtigter Abfommling bes
Crblafjers, fo bleibt bas Recdht bes Grblafjers, die im §. 2203 be-
{timmtent Anovdnungen u treffen, unberiifrt.

) Der § 2001 (2000 Sas 1, 2001), lautet in der Buf. b. Reb.Komm., welde
im Antrage gemeint ift:
Der Erblaffer fann einem Abksmmlinge ven Pilichttheil entziehen:
L. wenn der Abtsmmling dem Grblafler, dem Ghegatten ober einem
anveren Abfomumlinge ves Grblajfers nad) dem Leben getradtet Hat;
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