§2. 192, 746,
RNothjtand.

212 Prot. 418, G. 1T §8. 192, 746. B §§. 222, 807, 808, 889.

ben Wegfall feiner -Beveicherung frei wivd, in ber Wirklicheit auf
Roften bes Benachtheiliaten. Die Juivendung rvechtfertigt jioar den
ebergang des jugemwendeten Gegenftandes aus dem Vermbgen Dded
Sumwendenden in das Vevmigen ded Empfingers; jie vechtfevtigh abev
nicht die Beveicherung des lepteren auf Kojten ded BVenachtheiligten.
Unter allen Umitdnden ift die Riidfordevung ded Benadjtheiligten mehy
sut begiinjtigen af3 der Gewinn des Empfingers dev Juwendung.)
Der Antvag wurde mit einem wihrend der Vevathung gejtellten Unter-
antrage,
hinter Den TWovten ,fo it eingujchalten ,joweit daduvd) Dbie Ber=
pilichtung des Cmpfingers zur Hevausgabe der Bereicherung aus-
gejchoffen ijt”,

angenomuen.

®egen den Antrag im Allgemeinen wav eingewendet worden, er wiirde,
ba er einet gany weuen Unfpruch gegen den Dritten begritnde, defjen Verjihrung
erft mit feiner Cntftehung, afjo mit dev Hingabe an dem Dritten beginne, ju
einer jeitlichen Erweiterung ded Beveichevungdanjpruchs, unter Nmijtinden 3u
einer  beinahe fechszigjibhuigen Bevjihrungsfrift fithrem. Ju den an dev an:
gesngenen Stelle behandelten Fillen fommie died nicht in Betvadht, weil dort
mre Qeiftungen unmittelbar an ben Dritfer in Frage ftehen.

Der Antragiteller entgequete, die Frage der BVevjdhrung fei allgemeinerer
Natur und entftehe namentlic) auch, wenn in Den Fallen des an Stelle der
§§. 812, 850, 2232 bejdhlofjenen § 740a dev Anfpruc) gegen den Dritten ge:
vidytet fei, Dev duvch die unentgeltliche Berfiigung einen vechtlichen Bortheil "er-
{angt habe. Dem geriigten Uebeljtande (affe fjich muv duvd) eine allgemeineve
Borfdrift abhelfen, die indeffen jehr jur Vevwidelung des Gefees beitragen
tniirde.

RBon anderer Seite wurde 3u Gunjten des Untrags noch geltend gemadt,
paf in Der ungimjtigeren Behandlung bed auj Schenfung bevuhenden Eriverbes
ein gejunder vechtgefhichtlicher Gedanfe zum Ausbrude fomme, bder auch) in
manchen anderen Bejtimmungen bes modernen NRehtes ju evfennen fei.

it dem Untevantrag, dure) tweldhen den Fallen dev §§. 742 ALY 4, 743
Rechrung getvagen terden foll, erflivte dev Antvagiteller fich) ndthigenfalls ein-
vevtandert.

V. Die Berathung von Antvigen, bdie zu §. 746 gejtellt waven, wurde
begonnen, aber nicht su Enbe gefithet.

419, (S. 8515 bis 8540.)

I. Die Untvige zu §. 746 gingen dabin:
1. Den AG{. 2 bedfelben zu frreichen und dem § 192 ald Abj. 2 hingu-
aufitgen:

Wer fonft in Nothjtandsfillen jrembde Rechtsgiiter verlett, Handelt
nicht widervechtlich, wenn die BVerleBung zuv Erhaltung etned Hisher
st werthenden Rechtdguts nothwendig (und Fugleich eine nac) dem
WMrtheile der efelljchaft pilichtmahige Handlung) ift. Dod) ift der
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Handembde aud) bei unverfdhuldetem Nothjtande zum Schadensderjage
verpjlichtet.
2. an Stelle ded Bujases zu §. 192 folgenden §. 818a aufjunehmen:

Dev Cigenthiimer einer Sache ift nicht bevechtigt, der Einwirking
eined Anbeven u widerfpredhen, wenn die Einwivfung zur Ab-
wendung einer gegenwartigen Gefahr nothwendig ijt und bdev
MWidberjprud) nad) den Umitinden bed Falled gegen die guten Sitten
verftoffen wiivde.

ober: . . . nothivendig und der drohende Schaden gegenitber dem
aus der Cinwirfung fiiv den Eigenthitmer entjtehenden Schaben
wnverhiltnifmipig grof ift.

Der Cinwivfende ift dem Gigenthiimer jum Schadensderjase ver=
pilichtet.

Sn der Sipung wurden noc) folgende Untvige geftellt:
3. ben § 818a zu fajjen:

Der Eigenthitmer einer Sade ijt nicht bevehtigt, der Cimwivfung
cines Undeven zu wiberfprechen, wenn mur duvd) diefe Cinwirkung
eine dringenbe Gefahr abgewendet werben fanm und bder Wiber-
fpruch nach den Wmiftinden Des Falled gegen bdie guten Sitten ver-
ftoen iviirde.

4. per BVorjcdhrift nadjtehende Faffung zu geben:

Der Gigenthiimer einer Sache ift nicht bevechtigt, der Einwirbung
eines Undeven zu ividerfprechen, twenn bdie Einwirfung zuv AUb-
enbung einer gegentvirtigen Gefahr fiiv dasd Qeben, den Kibrper,
bie Gefundheit ober die Freiheit eined Anberen nothwendig ift,

hievsu ber Untevantvag, nacd) dem ntrage 2 hinguzujehen:
und  der Wiberfpruch nac) den Umiftinden des Falled gegen Die
guten Sitten verftofien iwiivde.

Der Untragjteller ju 1 begriindete feinen Vorjdlag wie folgt:

Man Habe bei der evjten Vevathung es abgelehut, aud) jolche Nothjtands-
handlungen, telche nicht wnter den §. 192 fallen, einer bejondeven gefetslichen
Regelng au untevroerfen und fich auf die Beftimmung bejdhrintt, nie jebt ald
§. 746 ALY, 2 vorliege. Dev hievfiir angegebene Grund, daf man Bebenten
getvagen Habe, ,durc) eine Aendernng bdes Nothjtandabegriffs in einen funba-
mentalen Rechtsjah des St.6.B. eingugreifen (Bd. I . 250), fei jdhwer ver=
ftindlich). Denn einmal Habe da3 St.6.B. gar feinen Nothitandsbeguiff, jondern
febe denfelben ald befannt vovaus und vegele nur die Straflofigheit in geiffen
Nothftandsfallen; ferner aber Hanbele 8 fich nicht um eine Abdnderung neg
RNothitandsbegrifis, jondern um die Beantwortung dev Frage, ob und warn bie
RNothftandshandlung eine vechtmipige ober eine unvechtmdpige Handlung fei.
Diefe Frage aber jei eine Frage des biivgerlichen Rechies, nicht be3 Gtrafrechts;
dag Tehtere entdheide mur daviiber, wamn eine unvedjtmiBige Nothitandahandiung
ftrafbar bejtw. ftraflos fei (St.®.9B. §§. 52, 54). Al eine ciotlvechtliche miifje
bie aufgervorfene Frage im B.G.B. gelbjt werden; fie Habe auc) beveitd in dem
Gntw. cine Lbjung gefunden, und jwar die, daff die Nothjtandshandhung in
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getifien illen, ndmlic) in denen Ded §. 192, wenn der Nothjtand in der BVe-
brohung durc) eine fremde Sache beftehe, vechtmapig, in allen anbderen Fallen
aber unvechtmifig fei. Qepteres evgebe fich) unziweideutig ausg §. 746 ALJ. 2
nach dem Jufamutenhange mit A6\ 1. Die Unhaltbarkeit diejes NRedjtszujtandes
fenchte ohne Weitered ein, wemn man fid) feine Folgen an praftijhen Beifpielen
vergegemmirtige.  Nach dem Cntwo. fei es unvedhtmihig, wenn der Cutvinfende
fich an einen fremden Rahn Hammeve, um fich zu vetten; bder feinevieitd nicht
gefibrdete Gigenthiimer des Kahues fei nad) §. 818 berechtigt, ibn in das Waffer
auviidzujtofen.  Der Cntw. verbiete ed, bet einev Feuersbrunjt cinen frentder
Bt niederzureifen, um ju einer Sprigje u gelangen, odev in ein benacybartes
®ebdube eingudringen, um von hier als dem allein miglichen Puntte ausd die
Lifdhungsavbeit zu leiten. Sn allen folchen Fallen jolle nac) bdem Entw. bdie
Abwehr alg vechtmiBige Nothioehr angejehen werden. Dies fei uneviviglich und
wnoereinbar mit anberen Sdagen anevfannten Rechtens. Auc) der Entw. fenne
bas Necht des Nothwegs (§. 830) und geftatte das Betveten frember Grund-
jtitcfe um wede dev Auffuchung und Wegjdhaffung davauf gevathener dem Auf:
fuchenden gehoriger Sachen (§§. 789, 917). Das {dhlagendite BVeijpiel aber fiir
pas Buviictreten niedever NRechte vor einem ihnen uwiderlaufenden Hiheven
Sutevejje biete dag Recht der Enteigmung. Demt Grundgedanter diefev Rechts-
erfcheinungen entfpreche e, daff die Nothitandshandlung fiiv rvecdhtmifty evflivt
toerde, foeit fie ald Wahrung des hoheven Juterefjes gegenitber demt niedevern
evfcheine, m. a. 28., foweit fie ein Dienjt fei, tweldher dev Gefelchaft geleiftet
werde. ©3 diivfe fein Widerfpruch beftehen zivifchen dem Rechte und dem Sitten-
gefee; jedez puivate Redht trage bie Befchranfung in fich, daf es juritcitehen
mitfie hinter Dem Jntereffe dev Allgemeinbeit, und wann ein joldes Hiheres
Suterefje vorliege, daritber entfcheide dag Wetheil der Gejelljhajt.

Die Crfenntnip Hievvon witcde fich lingft duvchgefest Habenm, twenn nidt
die Meinung Deftinde, dak mit der Unvedhtmifigleit aud) bdie Schadensderjah:
pilicht vevneint wive. Gegen bdiefe wngutveffende Auffafjung aber, die jchon
durd) die angefiihrten Beijpiele vom Nothweg und von der Enteignung ihre
Widerlequug finde, habe die Komnr. bet dev fritheven Berathung (Bb. I S. 578)
jich ausdgefprochen. Die Frage nadh dev RechtmiRigteit der Nothjtandshanvhing
jet von Dev griften Bebeutung fitr dag Civilvedht wie fiiv dag Stvafred)t; ind-
bejonbere fimme der Stvafgefepgeber evwavten, dafy ihm bas B.®.YB. die ridjtige
®rindlage fitv jeine Rechtsfise jhajfe. Die Strafrechtdwifjenichaft Habe bisher
aug allgemeinen Grwdgungen Bevaus fid) beveits zu dem Gedanfen duvcge-
avbeitet, daf wenigjtens die Nothjtandshandlung (im Algenteinen) nicht wunvecht-
mifig fei. Bleibe es bei dem § 746 AD). 2, jo iwiirde diejer Gefepespavagraph
dbie ganze wifjenjchafiliche Arbeit, die hier {chon vollbracht fei, su nichte machen
und die Suvigprubeny auf einen bereits als unmiglid) erfannten Standpuntt
auritctfithren.

Auf diefe Ausfiihrung twurde von einer Seite erwidert, der Cntto. fei
volljtindig und vidhtig und bediivfe feiner Crgangung. Man habe auf Grund
eingehender Bevathungen die Vor{dhrift ded §. 192 iiber die uldffige Selbit-
vertheidigung aegen gefahrdvohende Sachen aufgenommen. Diefe BVorjdrift jei
von Bebeutung firr das bivgerliche Recht und fiiv dag Stvafrecht. Daneben
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fiegen die Flle bed fogen. jonjtigen Nothjtandes, Ddie iberhaupt nuv ben
eigentlichen  Jothitand ausmadjen, weil ein fjolder nuv gegeben fei, wemt
Jemand ein fremdesd Gut, das fich zu thm neutval verfalte, feinem anderieit
bebrohten Jutereffe gum Opfer bringe. Filw diefe Falle fei tm §. 746 Aby. 2
die vichtige Cnifcheidung getroffen, bdafy bie othitandshandlung an fid) un-
crlaubt fei und Ddaber zum Schadenserfage verpflichte. Wie fid) das St.6.B.
s folcgen Handlungen jtelle, fomme Hier nicht in BVetvacht. Das bitvgerlidje
Recht miiffe von einer ju iweit gehenden Nad)giebigteit gegen die Forderingen
bes Sittengejeties freigehalten werben; denn e3 jei das Recht des privaten
9Billens, der privaten Hervidajt, und als joldhes feiner Grunblage nach ein
eqoiftifches Jecht. Mit dem Antrag an diefer Gvundlage ju vitttel, fithre auf
abwegige Babnen. ‘

Dic Mehrheit bielt eine Crgingung des Euitw. in der fraglichen Be-
siehung fite erforderlic). €3 wurbe ertoogen:

Nach den bisherigen Bejhlitfien fei die Sadhlage bdie, dajy die Privat-
vechte auch geltend gemacht werden fdunen gegenitber einer Handblhung, die zuv
Ybwehr eines Jothitandes vorgemommen iverde; ber Berehtigte befinde fich
paher Der Nothitandshandlung gegenitber i dev Nothwehr und dev Hanbelude
fei Dem Bevechtigten zum Schadenderjabe verbunden. Dem frelle der Antrag 1
bent Sap entgegen, cin jeded Recht fei duvch die Klaujel bedingt, dap es nur
infotveit audqeilbt werden bdiivfe, ald es mit dem allgemeinen GSittlicheitsgefith!
im Ginflang ftehe. Aus diefem Gebanfen eine vpraftijehe Folge gu iehen, habe
bie Somm. Dbisher in wei Fillen ausbdriidlic) abgelehut, eimmal indem jie im
& 749 befchlofien habe, Dafy ecine auch gegen die guten Sitten verjtofiende vor-
faliche Schadenszufiigung nicht jum Criape verpilichte, wenn fie in Ausitbung
cines bejondeven Rechted gefchehe, und jodann durc) die Ablehnung einer Sonber-
vorjchrift gegen die bigwillige Wugitbung des Cigenthums (Bo. 1T @. 576, 111
©. 167, 168). €3 fei jedoch) bden Antvagitellern zuzugeben, dah die bisherige
Behaudfung des Nothjtandes im Cutiw. nicht gang im Cintlang jtehe mit Dem,
wag das allgemeine Nechtagefithl fordeve. Dem Berlangen nady biinerung
bez Gutw. biivfe um fo weniger widerjprochen werben, ald dem Antragiteller
su 1 anch davin beigetreten werden miijje, daff die Frage von grofer praftijcher
Bedeutung fei jowohl fitv dag Civilvecht afd auch fiiv dad Strajredt. &8 fei
ju beviidfichtigen, wovauf man jchon bei dev friitheven Berathung hingemiefen
fabe (Bd. I ©. 249), baf a3 Strafrecht vielfac) accefforijher MNatur jei, -
pem 3 feine Begriffe aus andeven Rechtdgebieten entlehne. Died treffe nament:
lich fiiv den Beguiff ber Wibervechtlichfeit ju, bdie bei sablveichen ftrafbaven
Handlungen gum gejeslichen Thatbeftande gehire. Eine Folge der Auffajjung
Des Gntt. von der Widervehtlichfeit der Nothjtandshandmg twitrde jein, daf
bas Gtrafred)t gegenitber dem bishevigen Hechtdzujtande, namentlid) int ®ebiete
pes gemeinen Nechtes, eine Ausdehming erfithre, die nidht in dev Abjicht des
Gyejepgebers gelegen habe und nicht dem difentlichen Suteveffe entjpreche. Diefe
Guwigungen fithren zu dev Nothwendigleit, dap in ivgend einer Fornt int
B.®.8. der Grundjah ausgejprochen werden miifie, da wenigftens  gemifje
Rechtagiiter unter Umitinden bei frembder Noth gegen Entjchibigung jum Opfer
gebracht werden miifjen, daf alfo dev Gefihrdete durd eine i) inmexhalb der
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niber zu beftimmenden Grengen haltende Nothitandbshandlung fich Feiner Wiber-
rechtlicheit {chuldig mache.

Bei der Crivterung dev Cingelheiten evgaben fich als die Hauptftreitpuntte
die Fragen:

1. gegen telche fremden NRechtdgiiter eine Nothitandshandlung redtmafiger
TWeife gevichtet jein diirfe,

2. zum Sdyupe welcher Rechtsgiiter bes Bebrohten dbie Nothjtandshandlung
evlaubt fein jolle,

3. amter  weldhen naheren Wmftdnden zum Schupe cines Guies der
siveiten vt die Hingabe cined Guted ber crjten Art verlangt wevrden fomme.

A, Der Untrag 1 geht von dem Gebanfen aug, ein jeded Recht frage
1chon in fid) felbjt die Vejchrinfung, daf e3 nur infoweit ausdgeiibt und ver-
theibigt twerben diivfe, al3 e3 nicht mit einem andeven hiher zu werthenden
Nechtdqut in Widerfprudh treten wiivde, Hinter dem e3 nad) dem allgeneinen
Wrtheile guriidftehen miifle.  Die Folge witrbe fein, dafy aud) die immateriellen
Rechtsgiiter, Leib, Leben, Gefundheit und Freiheit, unter der bezeichneten Vor-
augjebung einent fremben Privatvedhte fraft einer Nechtspilicht zum Obpfer
gebracht werben mitfiten. Dicjer Gedanfe erfubr jedod) allfeitigen Widerfprud).
MWean war der Anficht, daf Der ntrag 1 nicht muv ju unbeftimmt, jonbern auch
Jachlich 3u teitgehend fei. Was i befonderven Fillen von einem gefteigerten
Sittlichteitzaefithl ald movalifche Lilicht gefordert merben finne, ditvfe Ddavum
noch nicht vom Gejeh als eine Rechtspilicht hingejtellt werden. Dasd verlange
das allgemeine Rechtsbervuptiein nicht, dem ed vielmehr entjprechen werbe, baf
gegerr Den Ungrifi eines Unberen auf Leib, Leben, Gejunbdheit und Freibeit
unter allen Wmijtanden Nothwehr flattfinden mitffe.  Der Gedanfe des Antrags
witrde in folgerichtiger Wusgeftaltung ju dem unmbglichen Crgebnifie fithren,
dap unter der gedachten BVovausdfepung auch ein vedhtlich verfolgbaver An-
fpruch auf Weberlafjung jener MRedtsgitter beftehe; er finde auc) barvin ecin
Hinbernik, daf filv die Wujopferung jener Giiter fein Wequivalent iwiirbe ge-
wihrt werden finmen. Man mitfje daher, folgevte die Mehrheit, mit den
itbrigen Untrdgen die vedhtmdfiae Nothjtandahandlhung auf die Sadygitter be-
jdhviinten und daber der aufyunehnenden Vorfdyrift thren Plas im Sadyenvedht
antetjenr.  Werbe der Sab fiiv das Eigenthum ausdgejprodjen, fo vevjtehe fid)
vort jelbjt, Dap er auch) fitv alle Rechte an Sadjen Geltung bhabe. Fu dev
gletchen Lage befinde fich damn aber auc) der BVefis. Sollte es firr diefen wegen
ber bejtimmten Faffung dev einfchligigen Vorjdyriften 3iweifelhaft erjcheinen, ob
nicht auch die rechtmipige Nothjtandghandhung unter den Vegriff dev verbotenen
Cigenmacht falle, fo wiichen bei Wannahme der Untrdge jene Beftintntungen
einer vedaftionellen enberung unteryogen werden miifjen.

B. Beyiiglich ded zweiten Punftes, zum Schupe weldyer Rechisgiiter die
Nothitandshandlung evlaubt fein {oll, ftehen fich der Antrag 4 und bie itbrigen
Antrdge gegenitber. Wihrend bie lepteren duvc) ibhre allgemeine Fafjung be:
jagen, daf in Diefer Bejiehung feine Befjchrantung befteher jolle, geht der An-
trag 4 von der Uuffafjung aus, daf die zu |cdhitbenden Giiter ndher bejeichnet
werden miiffen nd daf dag Eigenthune auszujcdhlicgen fei. Der Untvagjteller
machte hierfite geltend, wenn dag Gefep lediglich Leib, Leben, Gefundheit und
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Sreiheit al3 Diejenigen Rechtdgiiter Degeichne, zu deven Schub eine MNothitands:
Handhung rechtmapig vovgenommen werden diirfe, o biete Ddied den Lortheil,
bafy die gefebliche Beftimmung der in den iibrigen Antrdgen porgejehenen Naf-
gaben entrathen finne, da jene Giiter ohne Weiteves als Die Hiheren gegeniiber
pen Sadygiitern anevfannt werden wiirben. Man entgegnete, Ddev Berjuch, die
au jdhiipenden Giiter eingeln aufguzihlen, evfcheine im Hinbli auf die BVer-
fehiedenatigfeit Dev miglichen Fille nicht vathjam. Sobann aber, fo iourde
pon einem Theile der Komm. ausgefithrt, finme dem Antvag anc) davin nidyt
beigetveten toerden, bap er bas Eigenthum von bem Schube der Borfdrift
guindjiplic) ausjchliefen twolle. 3 iivdbe Bievin eine ungevechtfertigte 2Ab-
weichung vom geltenden Rechte liegen, il weldyed ebenfowohl zablveiche Cnt-
fcheidungen ber rimifchen Rechtsquellen den gegentheiligen Redhtsjah evgiben,
wie Vorginge aug neucver Jeit den Betweis einer ihm entjprechenden nodevnen
Rechtganjchauung liefevten. Man vergleiche namentlich 1. 29 §. 3 D. ad leg.
Aqnil. 9. 2 (Durchjchuciden von Anfertanen und Fifchernegen, in die fich ein
Sehiff veridelt hat), 1. 49 § 1 eod.,, 1. 7 §. 4 D. quod vi aut clam 43. 24, 1. 8
§. 7 Dig. deincend. 47. 9 (Ginveifien eines GSebtbes bei Feuevdgejahy), 1 14
pr. D, de praescr. verb. 19. 5 (Uebevbordwerfen frembder Waaven bei Seenoth
juv Rettung eigener); den infernationalen Rertrag, betv. die Fijdheret i dev
Rordiee, v. 6. Mai 1882 Axt. 20 AL 2 (R.G.BL. von 1884 &. 25 ff., 35);
Gutjh. 0. R.G. Bd. 5 &. 160 ff. :

Vo anderer Seite wurde die Ansfchliefung des Eigenthums gutgeheifen,
jeboch) die Anficht vertveten, dap auc) bei bdev Bejchrintung der Nothjtands-
Handling auf den Schup der immateriellen Rechtsgiiter eine nibeve Veftimmung
nac) Avt dev in Den dfibrigen Antrigen enthaltenen Mafgaben nicht zu ent:
befren fein werde, Da Fille dentbav feien, in weldhen eine geringfiigige Beein-
triichtigung eines jolchen Rechtdgutsd, namentlich eine povitbergehende Freiheits-
bejehvinfung, wnicht den nguiff auf fremdes Vejipsthum vechtjevtige. Anf diefe
Yuffafjung griimbdete fich der Untevantvag ju 4, mit weldent Dber Urheber Des
Hauptantragd fich einverjtanden ecfldvte.

C. Beyiiglich bes duitten Puntes jtimmen die Antrige davin iibevein, dafy
ber Ungrifi auf das fremde Gut yur Crhaltung des gefabrdeten eigenen noth-
wendig fein muf. Die Kennjeichung dev Gefahr gejhieht in den ntrdgen 2
wnd 4 in per Weife, daf im Unjhiup an das StO.B. eine ,gegemirtige
Gefahr” evfordert toird, wibhrend in dem Antrage 3 vom ,dringender Toth”
gefprochen wird. Dev leptere Borfchlag mwurde im Einverjtandnifje mit demt
UAntvagfteller als vedaftionelle Anvegung Dehandelf, nacjdem per Untragjteller
u 2 exfldrt hatte, dDafy die von ihm vovgejdylagene Faffung, die ihm wegen ded
jchivferen Ausdrucd und wegen der Uebereinjtimniing mit bem St.G.B. ge-
cigneter evicheine, jachlich nichts Underes bedeute. Dem Kevnpuntt bilbete bei
der gegenmwirtigen Frage die Erorterung daviiber, mitteljt welcher der beiden in
bem Antrage 2 vovgejchlagenen Fafjungen die niheven Umitinde Deeichnet werden
follen, Die neben Dex Gegentvart dev Gefahr wnd der Nothwendigleit der Handlung
nod) 3u exfordern feien, um der Nothitandshanbdlung den Ravafter der NRecht
mifigteit ju verleihen. Dev evjtere der beiden Faffungsoorichlage, nad) dem es
bavauf anfommen foll, ob der Widevfprud) nac) den Umitinden Ddes Falles
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gegen die guten Sitten verjteRen mwitvbe, ijt in ben Untvagen 3 und 4 (Unier-
antvag) fibernommen. Aud)<der Wntvagjteller ju 2 begeichnete diefen Vorjchlag
ald Den gecigneteren, indem er ed filv wnevldBlid) Hielt, in bem Gefepe zum
Ausdbructe ju bringen, daf man bei frember Noth, tvenigjtens vajjiv, mit feinen
Sadygittern gur Hiiljeleijtung verpjlichtet fei, wenn das Sittlichteitdgefithl jic
gegen bdie Berjagung Ddiejer Hiilfe empiven wiirde. Jn Ddiefer Gejtalt tvitrde
die Bovjdyrift zu einer angemejjenen Befchranfung ded im §. 749 ausgefprochenen
Pringips fithren und den praftijhen LVovzug Haben, daf dem Nichter fitr eine
alfjeitige Wiicbigung der gefammten Sadhlage Raum gelafjen wdve.

Lon einer Seite wurbe gegen den Vorjdhlag dasdfelbe Bedenten exhoben,
welched bie RLommnr. dazu bejtimmt hat, in dem §. 752 nidht aufj die guten Sitten,
jomdern auj bdie Villigfeit abzuftellen (Bd. IT &. 583). Die Vertweijung auf
die guten Gittenr, {o wurde benterft, tiune hier ebenjo leicht tvie dort zu einer
Lerbunfehung und jchiefen Anslegung des Begrifis der guten Sitten an anberen
Stellen fithren, wo diefer Beqriff Verwevthung im Gefebbuch gejunden habe.
&3 jei dabher dev giveite Faffungdvorjdlag vorzuziehen, nad) dem das BVerhiltnify
Des Dem Gefihroeten drohenden Schadens zu bem duvd) die Nothitanbshanblung
entjtehenden Schaben an fremdem Gute den Ausdjdhlag geben folled. Diefe
Fafjung biete ein fiharfes objeftives Rritevium; fie Habe in dem 8 192 und
in gewifjer Weife auch in dem § 1613 ADJ. 2 ein Vorbild und fei ihrer Wirkung
mwegen auc) vom volfdwicthihaftlichen Standpuntte ju empfehlen.

LBon anbever Seite wuvden wieder diefe Bovziige ald fragwilvdig begeichet,
auch die Unfidyt gedufert, es mitfle die BVetomung des Vevbhaltniffes 3wijchen
dent Detden Giitern jedenfalld die Bejchranfung erfahren, dafy nur bet qualitativ
verjchiedenartigen ®iitern die hioheve Schabung ded einen vor dem anbderen den
Augfdhlag geber, nicht aber bei ztvei fich gegenitberjtehenden Giitern von gleidher
Avt auf den Hoheven Werth ded einen Gewidht gelegt werden diirfe, tveil bied
eie Bevorzugung des Fetchen vov dem Avmen in fich jchliefen toiirde.

Nad) Cridhdpfung der Debatte itber bdie bezeichneten Vunfte wurbe nod
itber bie beautvagte Streichung ded §. 746 Abj. 2 verhandelt. Bon einer Seite
wurde auf die Crhaltung ber BVorjdrijt Gewicht gelegt, mweil jie dem Mif=
verjtandnifje vorbenge, daf bei der Nothjtandshandhurg mit der Wiberrechtlich-
feit ftets auch die Schadenserfabbilicht fovtfalle. Voun anbderer Seite dagegen
wurde die BVeibehaltung empfohlen, weil der Sab, auch wemn ev nicht mit dem
ntvage 2 in den newen § 818a dibevnommen werden {ollte, fich aud allgemeinen
Grundjitben evgeben und dabher aud) fitv jolche Nothjtandsfille gelten twiirde,
die pon dem §. 8184 nicht betroffen werden.

Bei der Abjtimmung wurde gunddyjt eine bedingte Entjcheidung itber die
Srage herbeigefiihrt, ob bei nnahme ded Antrags 2 der Kreis dev ju fchiipenden
Gitter auf bie tmmatertellen Rechtdgiiter eingejchrinft, ob aljp nach) dem An=
trage 4 die Worte ,fitv dag Leben, den Korper, bie Gejundheit oder die Frei-
feit einesd Andeven” eingejchaltet werben follten. Dies wurde abgelehut. Als-
bann ent{dhied fich die Mehrheit in weitever eventueller Abjtimmung dafiiv, daf
der ntvag 2 die jweite dev beiden Fajjungen erhalten folle, nach dev es auf

1) NVergl. Cntidy. b. W.G. in Straffacden Bb. 23 &. 117.
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903 Berhiltnif ber beiden Rechtsgiiter anfommt.  Diefe Enifcheidung exfolgte
wit adt gegen adyt Stimmen durch Stichenticheid des Vorjienden. Bei dev
pefinitiven Abftimmung gelangte daun unter Ablehrung des Wntrags 1 dev An-
trag 2 in der bejdhlofjenen steiten Faffung ur Annahme. Der §. 746 Ab|. 2
wude geftrichen.  Die Red.Komnrt. wurde aufier mit der Bevitdfichtigung ded
ntrags 3 und Dder oben bejprochenen RNachpriifung der BVorjdhriften itber den
Befip (oben S. 216) aud) mit der Pritfung einer im Qaufe der BVevathung er-
folgten nvegung betraut, ob nicht mit Rictficht auf den jebigen Bejchuf aud)
in dem §. 192 von einer dem Handelnden drohenden gegemwartigen Gefahr ge-
fprochen werben milfje.

II. 3u § 72 lag ber Antrag vor, den eriten Saf ju fafjen:
er in einem der in Dem §§. 746 big 748, 74, 156, 769 be-
jeichueten Falle . . . . .

Piergu wurde im Laufe der BVerathung dev Untevanivag gejtellt,
ftatt der §§. 754, 766, THY ben §. 754 Abj. 1 und bie §§. 766, 759,
760 angufithren.
Die Mehrheit lehnte beide Antvige mit acdht gegen adt Stimmen ab, ba
fie feine BVevanlafjung fand, die an fich fchon anomale BVorfdyrift des §. 752
noch iweiter audzudehuen.

III. Die Somm. wandte jich aur Revifion des Sacjenvedyts.
Bu § 778 lag der Antrag vor, die Vorjdyrijt ju fafjen:

Uebt Semand . . . . . Grwerbagejchaft oder in einem dhnlichen
Berhiltnif aus, vermige deffen . . . . . ;
Bur Begrimdung des Untvagd war auf §. 790 Abj. 1 vertoiefent unb Deis
gefitgt:  Die vorgefchlagene Fajjung fei allerdings abgelefnt, aber einmal bevor
bie Faffung e viel jpdter bejchloffenen §. 790 irgendivie in Frage Fommten
formte und dann im Sujammenfhonge mit dev Billigung der Unvegung, jtatt
UG etnent SR Berhiltnifje” zu jeben ,in einem .. .. . AbHangigteits-
perhiltnifjes (Bd. 1L &. 81). Bei ber jepigen Fafjung * fonne aweifelhaft
fein, ob auf bie Leihe, bet twelcher bie Dauer weder beftimmt noch ausd Ddem
Bwede zu entnehmen fei (§. b44 A} 2), auf Ddie DHinterlequng, bei roelcher
su jeder Beit auviicgefordect werden Eomne (8. 630), nidt § 778 Anwendung
finden viicde, was mit §. 790  jweijellos nicht veveinbar wive. Dem:

§. To2.
Gringpilidt
obne
Berjdulbern.

Sadyenvedt.
§. 778,
Befi,

Ansitbung.

gegeniiber foume dag in Den Protofollen geduperte Bepenfenn nicht audjchlags -

gebend fein.
Die Miehrheit {hlof fid) dem Ausfiihrungen des Antragitellerd an und
billigte den Antrag.

IV. Bu § 782 lag ber ntrag vov, die BVor{drift u fafjen:
9Wer nad) § 778 die thatfachliche Gewalt fiv Den Befiber
quaitbt, darf fich Der verbotenen Eigenmadyt cines Dritten nad)
(ben Borjdriften des) §. 781 extwehren.
Der mue redattionelle Untrag, weldher indbefondere deutlicher hevoortveten
fafjen twollte, Dap Dem profuvatorijchen BVefiper dag Recht der Selbithitlfe nad)

§. 182,
Selbjtjdug.



§8. 783, 784,
Geridtsjduty
wegen
Entziehung
unb Stérung
bed Wejies.

£, 788,
Mitbefil.

§. 789.
Nuffuchung
und
MWegjdafjung
ciner Sade.
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§. 781 nicht bem Bejitherunt gegeniiber Fufteht, wurde der Red.Komm. iiber-
iejen. 3

V. Bu ben §§. 783, 784 lag der [ebiglic) vedaftionelle Antrag vor:

a) in §. 783 UAbj. 2 nad) ,bem gegentvdrtigen Befiber” eingujchalten ,oder
oefjenn Borginger im Befile”;

b) in § 784 ALY 2 nach ,der Bejiber” eingujchalter ,oder defjen Vor-
ginger im Befite”.

Der Antrag wurbe der Ned.Romm. itbertviefen.

VYI. Bu § 788 lag der Untrag vor:
oie Borfdyrift yu ftreichen, eventiell 3u fafjen:

Befigen Meehreve eine Sache gemeinfchaftlich, fo finbet in ihrem
Berhiltniffe gu einander ein Vefibfchus mer inforweit jtatt, ald ein
IMitbefiter den andeven duvc) verbotene Cigenmacht vom Gebranche
per Gadye (villig) ausdjchliekt.

Bur Begriindbung war die Vemertung beigefiigt: Daf ein BVerjtof
gegen Ddie unter Mitbefibern bejtehenden Gebrauchsvegeln nicht ohne Weiteres
eine ‘perbotene Cigenmad)t im Sinme des § 780 verbunden mit § TT7 ijt,
werde nicht verfannt terden; enthalte aber ein foldher Werjtop eine wver-
botene  Gigenmadyt, wie bag 3. B. i dem Falle, welhen Der eventuelle
Antvag tveffen wolle, vegelmdRig anzunehmen fei, fo liege fein Grund ur Ber-
jagung der Bejijchubrechte vor. Wifjenfdhaft und Praxis mwivden das Richtige
ofne bie eigenthitmliche Borjchrift des §. 788 Defjer finden als mit ihr. Goentuell
bdre ed vorguziehen, der Vor{dhrift ftatt ded negativen einen pofitiven Juhalt
it geben.

Die fKomm. lehute die Streichung der Vorfdhrift aus den in III &. 42, 43
Dargelegten Gvimden ab 1unbd iibeviwies den eventuellen Antvag der Red. Komm.

VII. 3u § 789 lag der Untrag vor:
ben Sab 3 gu ftreichen;

bievgu der Unferantrag:
nad) , ®ejtattung” eingufiigen ,fofern nicht mit dem Anfjchube Gefahr
verbunbden ift”.

Dem Antrage war die Vemerfung beigefiigt: Wenn der Eigenthiimer des
Grundtiis undacdhjit die Beftellung einer Sidjerheit verlangen bdiirfe, ehe er
oefjen Betreten geftattet, o finne der Bwed desd §. 789 leicht vereitelt werben.
Bevor iiber bie Bilicht zur Sicjerbeitsbeftellung wnd iiber bdie Hihe der Sicher-
heit Entfcheidbung getvoffen ift, finme bie auf dag Grunditiic gelangte Sache
bereitd vernidyfet ober untergegangen ober das verlaufene Thier geftorben jein 2c.
Das preuf. Alg. LR. gebe aud) in cingelwen Fillen dag Recht, ein fremdes
Grunditiid behujs Wicbererlangung einer auf dasfelbe gelangten Sache zu be-
freten (I, 9 §§. 122, 178, 293 bis 296). (€3 verpjlichte aber bden Betvetenben
nuv gum Sdyadenserfafie, nicht jur vorgingigen Siderheitéleiftung. Die Komnr.
habe die Frage beveitd ertwogen (III &. 167).
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Die Mehrheit lehute die Streichung des Sapes 3 aus den in 111 &. 167
pavgelegten ®rimben ab, nahm jedod) ben Unterantrag an, inbem fie glaubte,
pafp auf bdieje Weife den in ben Grimbden zum Antrage geduferten Bedenten
gebithrend Fechnung getragen werde.

, ! : i a
VIII. Bu § 797 In.g der Antrag vor: mﬂ:ﬂ*{:ﬁ;‘:“:
ben Sab 3 3u fafjen: §. T97.

f 0 e R Nujhebung
Die Juftimmung ijt dem Grundbuchamt ober demjemigen gegens cines Redtes.

itber zu ecflaven, au Ddeflen Gunjten fie evfolgt; die Crtlavung ift
unidevruflich.

Dem  Antrage war Ddie Vemevfung beigefiigh: e3 bejtehe wohl Fein
quareichender Gvund, der Jujtimmungertlivung Ded § 797 eine anbdere
drefie su geben al3 Der Aufhebungs-Crilarung nad) § 796 AL 1 Sah 2.
Rergl. auch Strohal, Jheringd Jahrb. 34 &. 351,

Man einigte fich dahin, die Red.Komnr. mit dev Pritfung und Entfcheibung
ber Jrage zu betvauen, ob der § 797 nad) Mafgabe des Antrags zu dnbdern
ober alternativ mit dem Berechtigten der Eigenthitmer als devjenige ju bejeichuen
fei, Dem gegeniiber die Grfldvung ju erfolgen Habe. Hierbei feien aud) der §. 796
und andeve dhnliche Vovidyriften des Entw. mit in Betradt ju iehen und e3
fei eine aleichmafige Vehandlung der Frage in allen betreffenden Vovjdhriften i
exjfvebenn.

IX. 3u § 800 [ag der Anivag vor:
den 2Abj. 1 Sab 3 u fafjen: 5 oW,

5 Rangs
Bu einer abweidyenden Beftintmung des Rangoerhiltnifjes ift bie vervdtenis

Gintragung evjorderlid).

Demt Antvage wav die Bemerfung beigefilgt: Nadh dev Fajjung  Ded
Sabed 3 mitfje man annehmen, Ddafy Ddie Gintragung  Hier ausnahmsiveife
fonftitutive Wirkung Habe. Das fei aber micht dev Simm der Borjdrift.
Die Gintvagung Habe auch hiev. mur die gewdhuliche Bebeutung, ingbefondeve
pen dffentlichen ®lduben (vergl. Mot. IIL &. 227 Nr. 2). Werde auf einent
mit wei Hypothefen belajteten runditiid eine Ddritte Hypothet eingetragern,
bie Dev jweiten vorgehen foll, jo evlange fie nicht baduvch Dden NRang vor
ber erjten, Ddafy Der Grunbdbuchbeamte aus Berfehen den BVermerf wegen des
Ranges dabhin abfaft, Daf fie Der erten porgehe. Die Unvichtigleit der Cin-
tragung fdune vielmehr jolange geltend gemacht terden, ald nidht ein guts
glanbiger Grwerh nad) §. 810 die Geltendmadyung ausjclicht.

Der Antrag wurde fetnem Jwede nach jachlich gebilligt und der Ned. Komm.
itbermiefern.

X. Bu ben §§, 803, 810 lag der Anirag vor: §. 808, 30

Bormerfung.

im §. 803 A\ 2 die Worte ,durc) Uvtheil oder”, im § 810, Whjy 1 Hefients
Gap 1 die Worte ,oder durd) Wetheil” au ftreichen.

Der Untvag wurde fachlich gebilligh und der Red. Romnr. iiberwiefen.



§. 805,
Ljdhung ber
Bormerfung.

§. 810,
Deffentlider
Glaube bed
Grunbbuds

und bed Erb-
fcheina.

g 814,
Gintr. eines
MWiverjorudsa.
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XI. Bu § 805 lag bev [ebiglich vedaftionelle Antrag vor:
im ALY, 1 ftatt ,eire Einvebe 3, duveh weldhe . . . audgefchlofjen wird”
au fagen ,etne Ginvede zu, weldge die Geltendmadjung ded durc) die
Rorvmevfung geficherten njprud)s dauernd ausjchlieft”, 2c.

Der Antvag wurde der HRed.Konun. ibertviefen.

XII. 3u § 810 [ag der Anirag vor:
im Ab}. 1 Saf 1 die Worte ,oder eine Thatfade, aud welcher fie fich
ergiebt” u jtreichen und die gleiche Wenderung im §. 2077 der Juj. d.
Red. KRomm. D voruunehmen (vergl. V. &. 68b); eventuell jtatt ,oder cine
Thatfadye, aug welder fie fich evgiebt” zu jagen ,ober eine Thatjache,
aud weldyer jich ergiebt, dafy das Grvundbud) unvichtig geworden ift”.

Die Mehrheit nahm den vringivalen ntrag an; dabduvd) ecledigte jid) der
eventuelle Anteag.

Grivogen wat:

Das Grundbuch folle itber bdie Redhte an Gvunditicten, nicht iber die
Thatjachen Aufjchluf geben, aus benen jid) die Rechte evgeben. Die Cintragung
erfolge auf @vund einev amtlichen Priifung dev thatfachlichen BVorvausfebungen,
von twelchen der Mechtserwerb abbhingt; jie enthalte dad Ergebnif dev Priifung,
die amtlice Fejtitellung, daff bie Vorausdjehungen vorliegen, daf dad NRedyt er-
wovben ift. Diefe Feftjtellung habe bifentlichen Glauben. Wuf fjie miifje fich
ber Berfehr verlajjen ditvfen, man diivfe dem CEingelnen nicht jumuthen, vaf er
bie Sdluffolgerungen nadypriife, auf Grund deren bie amtliche Fejtjtellung
erfolgt ift, DaB ev zweifelhafte Red)tSfragen vicdhtiger enticheide ald das Grund-
buchomt. Die Gleichitelung der Kenntnif dev Thatjaden, ausd weldjen fich die
Mnvichtigeit Ded Grundbuchs ergiebt, mit der Kenntnify der Unvichtigkeit enthalte
einte Dent Werth der Grundbucheinvichtung beeintrichtiqende, bdie Sicherheit des
Berfehrs gefilhrdende Abjdhwadung bed bdifentlichen Glaubens. Sie verfolge
ben Bwed, einer frivolen Berufung auf einen in Wirklichfeit nicht vorhanben
getejenten. Rechidivethum entgegengutveten. Dazu geniige aber bie freie Beweis:
iivdigung, e3 jei nicht nothwendig, den Grunbdjah des bifentlichen Glaubens
ped Grunbbuchs theiltveife aufzugeben. Die Frage fei bie. namliche bei dem
Grbicheine (vergl. V. &. 685); bei Ddiefem trete die Unrichtigleit des Gedanfens,
Daf Der Gingelne die amtliche Feftitelung nachpriifen und bejjere RedhtStenntnifie
Haben folle ald der Ridhter, weldher die Feftjtellung getroffen habe, nod) augen-
falliger hervor.

XIII. Bu §. 814 lag der Untrag vor:

ftatt des AbJ. 2 zu beftimmien:
Die Vorjchriften Ded § 803 Abj. 2 fowie der §§. 804, 805
finden entfprechende Wniwendung.

Dem Antrage mwar die Vemerfung Dbeigefilgt: Die Cintragung eines
Widerfprud)s nach) § 814 Bhabe grofie Wehnlichfeit mit dev Cintragung einer
Bornerfung nad) § 803. Die Vorjdyriften ded §. 803 AL]. 2, der §§. 804, 805

1) Derfelbe ftimmt mit § 2230 bes Guhw. 1T fiberein.
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paften auc) auf den Widerfprud) des §. 814. Sie feien deshalb auf den Fall
2e8 § 814 entfprechend anguwenden. Dabuvel) wiirde eine beim §. 814 Dbeftefentbe
Qiide ausgefitllt. Der AB]. 2 des §. 814 fimne fortjallen.

Der Antrag wurde vov der Abjtimmung zuviidgezogen.

XIV. @3 folate die Bevathung itber den nivag: ;:“Zz':fn
an geeigneter Stelle — etiva ald §. 814a — vovaufdreiben: eagfmgumer

. " . ! - . ] . . i 1
Der Gigenthitmer eined Grunditiids ijt, wenn jein Cigenthum im é:{rnzsgg

Grundbuche nicht eingetvagen ift, demjenigen gegeniiber, welder Die in bas
Gintragung oder die Begrimdung eines Rechtes an dem Gvunditiict Trone
pber cined Mechted an einem foldhen Rechte ju verlangen Devechtigt

ijt, verpflichtet, fich al8 Eigenthitmer in das Grunbdbuch) einfragen

au laffen. Die gleiche BVerpflichtung hat der Eigenthimer bemjenigen
gegenitber, welchem ein das Verfilgungsred)t des CEigenthitmers be-
jhrantendes Recht ober das Recdht auf Bwangsvolfftvedung in das
®runbitiic gujteht. -

pierau der Unterantrag:
ftatt Deg Antvagd in §. 813
a) dem AbJ. 1 hinguzufiigen:

Das gleiche Recht fteht demjenigen zu, duve) Ddeffen Recht der
Gigenthitmer oder derjenige, au defjen Gunijten das Grundititd be-
{oftet ijt, in Dev BVerfilgung iiber Ddas GrunditiiE ober iiber fjein
Recht bejchrimtt it '

b) afg AL 2 folgende Vorjchrift eimzujchalten:

Sit juc Gintragung ober zur Lbjdhung die Gintragung Dded
Rechtes Ddesjenigen erforderlich, welcher die Erflavung abzugeben
pder die Juftimmung ju evtheilen hat, jo hat diejer auf BVerlangen
fein Necht eintragen 3u laffen.

Der Antragiteller modifizivte jeinen Antvag im Laufe dev Berathung bahin,
die von ifhm vorgejchlagene Bejtimmung wie folgt ju fafjen:
Der Gigenthitmer eined Gruudjtids iff, wenn jein Eigenthum
im Grunbbuche nidyt eingetvagen ijt, gegeniiber demjenigen, welcher
pie Gintragung eines Reches an dem Grundtiide 3u vexlangen
bevechtigt ift, jomie gegeniiber demjenigen, weldjent ein bagd Ber:
filgungsred)t des Eigenthiimers bejchrinfendes Recht juiteht, vevs
vffichtet, fic) als Gigenthitmer in das Grundbudh eintragen ju Lafjen.
- Diefe BVorjdhrift findet entfprechende Anmwendung auf Denjenigen,
welchem ein Recht an einem Grunditiide sufteht, gegenitber dem-
jenigen, welcher die Gintvagung eined HRedptes an biefem Rechte Fu
veclangen bevechtigt it. f

Der modifizierte Antvag wurbe von dev Mehrheit angenommen.

Der Antvagiteller Hatte jeinem Antvage jur Begriindung beigefitgt: Bergl.
Guto. 5. ®.B.0. §. 45; Cutw. d. NReidsge]. iiber bie Bwangsvolljtrecung in
bas unbewegliche Bermbgen §. 26; Anm. in V &. 531; § 1029 Abj. 2 bes
Gutw. T; Anm. zu § 984 (AL &. 420, 421); §. 1901 des Gnt. I (V &. 286).
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Bur Begriindung ded Unterantragd murbe auf den §. 21 des Entiw. b.
®.8.0. und die Nr. 4 ber Anm. ju §. 841 veriviefen und geltend gemacht: Der auf
den Fall ber Verpflichtung gur Begrimdung oder zur Uebertvagung eined Rechtes
beziigliche Theil bes §. 45 bed Cniw. d. @.B.O. jei, twenn er in bag B.G.B.
itbertragen werben folle, in dag Recht ber Schulbverhalinijje, etwa ziwifcdhen
§. 265 und §. 265a, cinuftellen. €3 biicfte aber vidtiger fein, davon abjujehen. .
Die Cintragung des Rechted des Schuldners fei nicht felbjt der Gegenftand der
Berbindlichfeit, ein Theil der gejchuldeten Leijtung, joudern jie fei nur dedwegen
erfordeclic), weil bie Cintragung des Redytes ded Criwerbers, weldhe der Schuldner
su befdyaffen habe, ofhne fie nicht exfolgen fomne. Das Verhaltnify fet ein dhn-
liches, ie wenn der Schuldbner die zu leiftende Sache erft anjchaffen miifje;
bas Red)t des Gliubigers gehe nicht davauf, daf der Schuldner die Sache an-
jchaffe, jombern bavauf, dafp ev jie leifte. Bur Crvwirfung der Eintragung im
LWege der Bwangsvollitvedung bediicfe e3 deshalb nad) Sah 2 des §. 45 nidht
etrer Bevurtheilung ded Schuldners zur Eintragung feines Rechtes, jondern nur
der Berurtheilung gur: Begriindung ober jur Uebertragung ded Redhted, welches
bem Glaubiger verjdhafit werden jolle. Die Kojten der Eintragung des NRechtes
des Werfanfers fielen diefem, nicht dem Rdujer, zur Laft (§ 390 Abj. 2).

Da3 Redht, welches fich fiiv den Glaubiger aug dem volljtrectbaren Titel
evgebe, gehive nicht in das B.G.B., fondern in die .B.O. oder in die C.P.O.

@rivogen war:

Wenn der Cigenthitmer eines Grunditiids ald folcher im Grvundbuche
nicht etngetragen fei, jo fonnten fitv dritte LBerfonen, die ein dingliches Redht an
dem Grunditii eriwevben ovber ein beveitd eviworbenes zur Eintragung bringen
wollten, Sdivievigleiten entftehen, bdie vom Gefesgeber zu [(bfen feien. Wan
mitfje in diefer Beziehung wefentlicd) drei Gvuppen von Fillen untevjdjeiven:

a. Jemand habe gegen den Eigenthitmer eined Grunditiids duve) vechts-
friifftiges  Wrtheil bdie Verpflichtung zur Begrimdung eines dinglichen Rechtes,
etiva einer Grunbbienjtbarfeit, erftvitten. €8 entjtehe die Frage, ob Hievin Fu-
gleid) die BVeruvtheilung ded Veflagten cingejchlofjen liege, jich ald Eigenthitmer
tm Grundbuch eintragen u flajjen, tweil fonft dag Urtheil nicht volljtvectbar
wire. Die Veantwortung diefer Frage fei in der G.B.O. zu geben; e3 ge
niige, wenn dort filv einen jolchen Fall vovgejdhrieben werbe, dap der Cigen-
thitmer verpflichtet fei, fich als jolcher tm Grvunbbudy eintvagen zu lafjen.

b. Cin zweiter Fall fei der Fall der Fwangdvolljtvectung. Der Glaubiger
habe einen vollftvedbaven Titel evtvivtt und wolle auf Grund Ddesjelben eine
Bwangshypothef auf bem dem Schulbner gehbvenden GSvundjtint eintvagen
[affen, werbe aber Hievan dedtwegen gehindert, weil der Schuldbner fich noch nicht
habe al3 Eigenthiimer eintragen fafjen. Auch Ffiiv diefen Fall fei im B.G.B.
feine Bejtinmung ju treffen, joudern dag Erforderliche in der EP.O. ober
im Zwangsvolljtredungdgejetie i beftimmen.

c. Ein dritter Fall fei der, daf ein Dritter bereitd ein dingliches Red)t
ober ein bdas Werfilgungsred)t bed Cigenthitmerd befdhrantendes Redt bduvch
Bevtrag evtworben habe und nunmehr bevechtigt fei, die Cintragung bdiefes
Rechtes im Grundbuche zu vevlangen. Fiiv diefen Fall fei im B.G.B. ju be:
ftimmen, baf der Cigenthitmer dem Bevedhtigten gegenitber verpilichiet fet, jich
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in dag Grundbuc) eintvagen zu laffen. Diefe Vorfchrift miiffe entjprechende
Ynwendung jinden auf denjenigen, weldhem ein Redht an einem andeven Grund-
ftitcfe auftehe, gegenitber demjenigen, welcher die Eintragung eines” Rechtes an
biefent Rechte zu verlangen bevechtigt fei.

XV. Bu §. 820 lagen bie Antrige vor:

1. ben Sdluf ded erften Sahesd u fafjen:
pder bie Einwirfung bdurd) ecine Benupung des anbderen Grund-
ftitcks, die nad) den drilichen Berhiltniffen bei Grunditiicen diefer
Lage gewibhnlich ift, Herbeigefithrt wird und nicht durc) angemejjene
Sdjupmapregelnt auf dem anderen Guvunditiicd abgelwendet werden
forut.

2. bie Borjchrift zu faffen:

Der Eigenthiinter eined Grundftitds fann, unbefchadet der Bor-

{chrift be3 §. 819 Gaf 2, bie Bufithrung vou Gajen 2¢. . . . Cin-
ivfungen vevbieten, e8 fei benn, dap die Bufithrung nicht mitteljt
befonbever Qeitung erfolgt und e8 fich wm Cinwivtungen Hanbdelt,
Die aus einer nach Den Ovilichen BVerhiltniffen bei Grunditiicten
dicfer Lage gewdhnlicdhen BVenupungsdweife ded andeven Grunditiicks
fich crgeben oder den Eigenthitmer in der Benubung jeines Grund-
ftitfs nicht oder nmur unwefentlich beeintradtigen.

Der Antrag 1 wurde abgelehut, der Untvag 2 zuritcgezogen.

Dem Antrage 2 wav die Bemerfung Deigefiigt: Dem Sae 2 ded §. 820
jei ein bejjever Unjchluf an Ddie vorhevgehende BVor{chrift ju geben, auferdem
jei flavzujtellen, dafy e3 fjtets Sadje dezjenigen fei, vom dem die Einwirfung
ausgeht, su beweifen, daf ev hievgu Ddeshalb bevechtigt fei, weil ev tweder un:
mittelbar zuleifet, nod) die Grengen der Ueblichfeit iiberjchreitet, noch dag Jnterejje
bes Cigenthitmers exheblich beeintviichtigt, auch folle es Feinen Unterjchied machen,
ob Diejer Beweis zur BVegriindung einer Einwendung gegen die actio negatoria
pes die Eimwirbung befampienden Cigenthitmers oder zur Begritndung einer
Rlage in BVetvacht fommt, durcd) welde der Einwivfende die Befeitigung einer
i benadhtheiligenden, vom Gigenthitmer jur BVerhinderung der Cinwirfung ge-
teoffenen Borfehrung begehrt.

Ob in III . 123 big 125 ber Sinn der ju § 850 des Cutw. T ge-
fafiten Befchlitfje gang vichtig wiedergegeben ijt, exfdjeine jweifelhaft.

Die Qomm. ecflavte fich in Abweidung von der in I &. 123ff. dar-
gelegten nffafjung hinfichtlich der Beweislaft fim Falle exzefjiver Fnumifjionen
mit dem Standpunfte des Antragijtellerd etnverjtanden, glaubte jedod), daf fidh
bieg bei vichtiger Auslequng ald der Standpunft des Cutw. evgebe. Hiernac)
ioll dem Gimirfenden dev Beweis der im § 820 AL{. 1 bezeichneten das Ber-
bietungsvecht ausfchliefenven Thatjachen obliegen, twogegen bem verbietenden
Gigenthiimer eventuell dev Beweid zujteht, daf die Eimwirkung duvd) Juleitung
erfolge.  Die Red.Komm. foll ferner mit der Priifung der Frage beauftragt
toerden, ob der §. 820 nicht beffer dahin ju fafjen fei, daB nad) Mafgabe des
Untragd 2 Junddiit pofitiv das Reht des Cigenthitmers, die in dem §. 820 be-

Prototolle. Bb. VI. 15

§. 820,
Deweislaft bei
Ymumiffionen.
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seichneten Ginwivfungen zu verbieten, audgefprochert und dann die Falle begeichrnet
werden, in benen bagd BVerbichigsrecht nicht ftattfindet.

nlangend den Untvag 1, fo wurde zur Begrimdung auf v. Sybel, der
Sdub ded Grundeigenthums gegen jchidliche Cinwirfungen gemwerblicher Betviebe,
und Frant, Wafjervecdhtsentiv., vevwiefen 1und Folgenbes geltend gemadht:

Dure) die grofe Ausdehmung, weldhe die inbujtriellen Betriebe im Laufe
ber lepten Jahrzehute genommen Hitten, jei bie Gefahr einer Beldjtigung dev
Gigenthitmer Der angrengenden Grundijtiicfe duvd) Jmmifjionen von den u
Subujtviesweden benupten Grvunditiiden erheblich gejteigert worden. Die Riid-
ficht auf die im voltdwirthjchaftlichen Jnteveffe zu begiinftigende freie und un-
bepinderte Entfaltung der Jndujtvie lafje s allerdingd geboten erjdjeinen, ben
Nachbar zur Duldung devr FJmmiffionen zu verpflichten. Die Duldungspilicht
ditefe aber nicht in cinem tweiteven Wmfange novmivt werben, al8 nad) Lage der
Sadye die Jmmifjionen unvermeidlich feien. Hdufig feien die Fmmifjionen da-
burd) zu vermeiden, daff der Eigenthitmer der Fabrif geeignete Schupmafregein
aur Abrehr dev Jmmifjionen freffe.  Die Wervollfomnurung dev Technif in ber
neneftenn Beit gewihre vielfach) die Miglichteit, eine Veldjtigung des Nachbard
a1t verhindern obder doch wefentlich abzujchivichen. Dian Fonne dem Eigenthiimer
bes Fabritgrunditiicts wohl zumuthen, dafy ev jolhe SchubmaBregeln teffe, jo-
jeit fie nach Lage der Sache angemefjen evfdeinen.

Bon  anbever Seite twurbe eventuell beantragt, den Eigenthitmer bes
Fabrifgrunbitittd mue jur Crgreifung der iibliden Sdjupmapregeln u ver-
pilichten.  Diefer Untvag wurde zunddit durch) Coentualabftimmumg abgelehut,
da die Verpflichhung zur Crgreifung der iiblichen Schubmapregeln jedenjall3
s dehnbaver Natur fei, worauf aud) dev Hauptantrag abgelehnt rourde.

Erivogen ooy

©3 fei {chon vom Standpuntte des Cutw. aus jelbjtoertindlic), daf der
Gigenthitmer ded u induftviellen Biweden benuften GSvunditiids Ddiejenigen
Sdubmafregeln trefien miiffe, tweldje nach den Grundidpen bdes bdifentlichen
Rechtes im polizeilichen Wege angeovdnet werden diirfen. Den Cigenthitmer
der Fabrifanlage noc) au weitergehenden afld den polizeili) vovgejdyriebenen
Seubmafregeln g verpflichten, fei bedentlich. Lege man ihm die Verpflichtung
jur Grridtung der ,angemefjenen” SchubmaBregeln auf, fo fimme er unter 1=
ftdnden in jeinem freien Gewerbebetrieh evheblich gejchidigt wevden. €3 gebe auch auf
pem Gebiete der Schupmapregeln ephemeve Cricheimngen. Jahlreiche Schupmaf-
vegeln titrden eine Beitlang fite durdhaus nitplic) und angemefjen gehalten, bis fidh
pamn herausitelle, dafy der Nuben der vermeintlichen Schubvorvichfung duvchaus
problematifher Natur fei und mit den Kojten und den Weiterungen, twelde jie
Heroovenfe, in feinem BVerhilinifie fiehe. €8 jei mit Ritcficht auf diefe duve
die Griahrung begengte Thatfache vichtiger, es bei Dem Standpuntte ded Entw.
au belaffen.  Man mitfje davauf vertvauen, daff eine Scjupvorridhhung, bdie
wirflidhen Nupen jtifte, durc) die Vovjdyriften ded difentlichen Rechtes angeordmet
werben wiitde; folange died nicht gefchehen fei, mitffe man annehmen, daf ber
wirliche Nusen nod) nicht unzweifelhaft fejtitehe, und folange habe auch das
bitrgerliche Recht Feine Vevanlaffung, die Dbetreffende Schupmafregel zu vers
langern.
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XVI. Bu §. 187 [ag der Untrag por:

zu Dejtimmten:

Cin Red)t an einer fremden Sadje eclifcht mit der BVollendung
per Verjdahrung des dem BVevechtigten dem Cigenthitmer gegenitber
suftefenden Anjpruchs.

und im Falle der Annahme ded Antragsd den §. 816 zu frreichen.

Die Komm. lehnte den ntrag ab.

Erivogen toar:

Dev Funbamentaljah der Lehre von der Anjpruchsverjahrung gehe dabin,
paf bdie Verjahrung von Anjpritchen mur eine Einvedbe gegen Dbiefelben erzeuge,
nicht aber das NRecht, auf welches e fich gritnden, vernichte. n diejem Gvund-
fae fei feftaubalten, fofern nicht im eingelnen Falle befonbeve Griinde eine Ab-
weidhung vechtfectigten. Jm §. 816 fei im Jnteveffe der RKlavheit ded Grind-
buchs eine Ausnahme von der NRegel gemacht wordew. Diefe Ausnahme auf
andere Falle zu evjtvecten, [(iege ein Anlaf nicht vor, da die Riwckjicht, welche
gu Dev BVeftimmung bed §. 816 gefithet Habe, jedenfalls nid)t jutreffe, joweit es
fich um die Critpung von Mobilien handele.

420, (S. 8541 bis 8564.)

I. Die fomm. ecledigte undchit einige dad internationale Privatvecht be-
treffende Untvige, da fitv angemejjen bejunbden wurbe, das Grgebnify der hier-
ither 3u pilegenden Berathung jdhon bei dem i der Vorbeveitung befindlicen
Drude de3 Entw. gu beriidfichtigen.

1. G3 fog ber Untvag bov:

im UL 2 de3 nad) &. 62 unter V unbeanjtandet gebliebenen §. 16
der Borlage jtatt dev Worte ,joweit nach den Vorjdyriften der §§. 13,
157 3u feBen ,joweit nad) der BVorjdyrift des §. 15

Devr Antrag wurde angenomnen.

Eriogen mar:

Dic Vorlage beftimme im § 13, bdaf bdie Ehelichteit eined Kinbes nach
pen Gefeen des Staates ju beuvtheilen fei, weldhem ber Ehemann der Mutter
jur Beit der Geburt des Rindes angehirt vder, wenw ev vov dev Geburt des
findes geftovben ift, sulest angehdvt hat, — imt §. 16, baf3 dbag Rechtdverhiltnif
sioijchen Eltern und ehelichen Kindern nach den Gefesen ded Staated zu be:
uvtheilen fei, ivelchem Dder Vater (jeweils) angehict, und, wemr der Bater
qeftovben ijt, nach) den Gefeben bes Staated, weldjem bie Mutter (jeweils) an-
gefirt.  Der §. 16 bejtimme im AbJ. 2: , Wenn die NReidhdangehivigkeit eines
Glternthetls exlofchen ijt, dag eheliche Kind aber die Reich3angehivigleit behalten
bat, fo finden, fotveit nad) den Worfdjriften der §8. 13, 15 die Gefehe eines
audlindijchen Staated mafgebend fein witvden, nicht diefe Gefesse, jomdern die
deutfchen Gefesse Antwendung.« Wedhjelt der Bater nach) der Geburt ded Kinbdes
bie Staatsangehirigheit, jo Habe diesd nach dem Grundjabe des §. 15 hinfichtlich
oe3 wifchen dem Kinde und den Gltern beftehenden Rechtdverhilinifjes dev NRegel
nad) jur Folge, dafy die fiiv diefes Redhtdverhiltnif mapgebenden Novmen ecine
Uenderung ecleiden; dad NRedtsverhaltnif tvete nach evfolgtem Wechjel der
Gtaatzangehivigleit des Vaters unter dasd Gefeb dedjenigen Staated, iweldent
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