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®egenjtandes obder eined vouw dem anderen Theile u vevtvetenden
Nmijtandes gewefen ift. |
(Bergl. Code civil Avt. 1647; Bihr, Gegenentiv. § 414 ALY, 2;
Jtiederrhein. Vegivtdverein Ddeutjcher Jnugenienre und Strohal 3u
§. 301.)
3. filr ben Fall, dafy die Wieberaujnahme der BVevathung des §. 301 be-
fchlofjen twerden jollte, den Cingang 3u fafjen:
Der Nitctritt wird im Broeifel nidht . . . . . .
Die Weehrheit lehute die Wiederaufnahme der Vevathung ab.

414, (©. 8421 big 8446.)

I Bu ben §§. 240, 251 war nadjrdglic) der Antrag geftellt worden, 20 Bl
; - ) & 3 erjlg.
im Abj. 2 nach den LWorten , bevechnen [apt” fortaufabren:
a) im § 240 ,ober ift die Qeiftung innerhalb einer Dejtimmten Frift zu
bewivfen, o fommt Der Schuldner ofne Mabhnung in BVerzug, wenn
ev nicht vedhtjeitiq leiftet.”
b) in § 251 ,ober ift fie innerhalb einer bejtimmten Frift vovzunehmen,
fo Dbebarf e Des Angebotd nicht, wenn dev Glaubiger die Handlung
nicht vechtzeitiq vovnimmt.”
(Bergl. Bahr, Gegenentw. §. 249 Abj. 2.)
Der Untvag wiurde zuviidgesogen, naddem dagegen bemevtt tworden twar,
daf dDer Sab dies interpellat pro homine nad) bem Cnti. erjter und jveiter
Qejung  grundjislich auf dew Fall einer wmmittelbar nad) dem RKalender be-
ftimmterr obev beftimmbaven Leiftungsaeit bejdjrantt jei und daf es geredhifertigt
exjcheine, mit dem Entw. hiervon mur fiiv den Fall der Kimdigung eine Aus-
nabhme 3 machen, weil die Rimdigung gevade den Bwed Habe, die Frijt im
Qauf au jeben, wihrend bLei andeven Rechrzhandhmgen ober Creigniffen bie
migliche Unfenntnif des Schuldbners von dem Eintritte devjelben einer Anivendung
der Regel entgegenitehe.

II. Bu § 298 ALJ. 1 turde nachtvaglid) beantragt, den dritten Sab muﬁgﬁiﬂ L
Schluffe au jajjen: ;
..... ber Werth su vevgiiten; ift i bem BVertvag eine BVevgiifung
in Gdeld bejtimmt, {o bewendet e3 Dbei der veveinbavten Beftimmuung.

Der Antragiteller Hielt die Wufnahme des Sujases mit Riidficht auf den
Wovtlaut ded Cntw., nach dem filr Dienjte und Gebrauchsiiberlafjung ,der
Werth” 3u vergiiten ijt, fitv geboten, da iernad) nur der allgemeine Schaungs-
werth in Betvacht fommie, died aber Demt Willen der Parteten nicht entjpreche
ud namentlich auch in den Fiallen ded § 277 nicht pajje. Von andever Seite
ourde bie Anficht vevtveten, wemn ,dev Werth” au vergiiten jei, jo bedeute Dies,
bap die Vergiitung nach allen in Betvacyt Fommenden Faftoren, alfo aud) einer
etivaigen Bereinbaring, bemejfen werben jolle.

Die Qomm. billigte jachlich die Anffaffung des Antragitellers und gab
die Faffungstindevung der Ned.Komnr. anbeint.
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\Ei'a ?gf;ﬁa‘:?g III. 3u den §5. 302, 303 [agen die Antvige vor:
" Rildiritts. 1. in bem §. 303 Sap 2 hinter ,Avveftoollziehung” einzuichalten ,vder

dureh den Sonfurdverivalter.”

2. dem § 303 Saf 1 folgende Fafjung zu geben:

Der Riudtvitt  ijt audgefhlofjen, iemn ber Bevedhtigte ben
empfangenen Gegenftand vevdufert hat, e fei denn, bafy er ihn
fpiter ivieder evivorben Dat (oder: daf er ihn tropdbem Heraus-
atigebent im Stande ift). Das Gleiche gilt, wenn ev den empfangenen
Gegenftand mit dem Rechte eined Dritten belaftet Hat, e fei denn,
Daf ev dies NMecht twieder bejeitigt hat (ober: daf ev dies NRedht 3u
befeitigen tm Stande ift).

3. ben 8. 302 3u fafjen:

Dev Riicteitt ift ausgejchlofjen, wemn der Bevedhtigte ober ein
Dritter, welchem bder Bevedhtigte bdie Miglichteit dazu gegeben
batte,

1. die empjangene Sache durd) BVevarbeitung oder Umbildung

in eine ©ache andever vt wmgeftaltet hat,

2. den lntergang ober eine toefentliche BVerichlechterung bdes
enpfangenen ®egenjtanded verfchuldet bhat; bder Untevgang
eined echeblichen Theiles fteht einer wefentlichen BVerjchlechte-
ving qleid.

Wihrend der Sipung tourben die weiteven Anfrdge eingebvadt:

4. i § 302 den Jujab aufzunchnren:

Dem BVerjchulden ded Bevechtigten jteht ein vom bem Be-
vechtigten nach § 234 zu vevtvetenbes LWerjchulven eines Dritten
aleich).

5. Bimguzufitgen

a) dem §. 302:

Dem Berjchulden desd Bevedhtigten fteht das BVerjchulden einev
Bevjon gleid), deven Verjchulden er nach § 298 Abj. 2 zu ver-
treten hat,

55595%2’1‘540; b) bem § 298 Abj. 2:

A Hat der Mitcftrittabevechtigte den Vefih dev empfangenen Sacdje
einem Dritten diberlajfen, fo hat ev cin Vevjdplben des Dritten Fu
verfreten.

6. dem 8. 303 den Bufah zu geben:

Die BVorjdyviften des § 802 finben auf benw Dritten entjprechenbde
Anwendung.

Der Antrag 1 wurde in Gemifheit ded zu den §§. 131, 152 gefaften
Befchlufjes gebilligt.

Die iibrigen Antrige beziehen fich auf die beiden Fragen:

1. ob wnd unter welchen Vorausjepungen nac) einer Vevduferung obdev
Belajtung des empfangenen Gegenftandes dev vorbehaltene Ritcttvitt vom Bev:
trage nod) juldffig fein Joll (8. 303, Antrag 2);

2. in ieweitin den Fiallew Des § 302 und, fofern der Niicktvitt nad
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AuzichlieBung des Ricttrittsredhts dem BVerfchulden des Bevechtigten das Ber-
jyulden eines Dritten gleichuftellen ift (Untrage 3, 4, 5, 6).

A. Mit Begug auf die erfte Frage wurde von dem Untragiteller 3u 2
audgejithrt, der Entiourf laffe einen Bweifel daviiber bejtehen, weldher Seitpuntt
fitv die Entjdheidung dev Frage mapgeblic) fei, b der Ridtrittsberechtigte den ver-
duferten Gegenijtand juriidgeben bejw. das bem Dritten eingerdumte Recht bejeitigen
finne.  Die Frage gewinne namentlich in dem Falle Bebeutung, wenn die ver-
duperte Sadje in der Fwifchengeit wijdhen der Berfiqung und der Ritcktritts-
erfldvung in der Hand eines Dritten untergegangen jei. NMan fonne hier jagen,
pie Unmbglicheit dev Riickgabe beruhe nicht auf dev Wevdnfernng, fondern auf
pem Untergange der Sache, bas Riidtvittdred)t fei daher gemdh § 301 nicht
auggejd)lofjen; man foune aber auc) unterjcheiden, ob der Untergang auc ein-
getvetert jein iwitvde, wenn bdie VevduFerung nicht ftattgefunden hatte, ober nicht.
Das Gevechtefte und BwedmiGigfte fei jedod), dag Ritctrittsredit ftets mit der
Beviuperung evldjchen 3u lafjen, e8 jei demn, daff dev Bevedhtigte beveits ur
et der Nitdtrittsevtlaviung den vevduferten Gegenftand wiedererworben Habe.
Ebenjo mitfje ein einem Dritten ecingeviumtes Recht fhon wieder bejeitigt fein,
jalls ungeachtet dev gejchehenen Belaftung ded empfangenen Gegenjtandes dag
Rickrittdred)t ausgeiibt werden folle.

Diefe Anusfithrung fand jedod) in dev Komm. feinen BVeifall. Vian ent=
gegnete, die Annahme des Untrags witrde mit der Ausichlichung des Riictritts-
vechtd nach erfolgter VevduFerung einen auch in der Kvitif anecfannten Vorzug
be3 Enti. wicder bejeitigen. Dev Standpuntt ded Antvags fithre insbejondere
bei ber Wandelung, bei welder die Vor{drijten iiber den NRitcftvitt ihre Haupt:
jacdhlicje braftijehe Vebentwng erlangen, ju dem miflichen Ergebnifie, daf die
Wandelung ausgejchlofjen jein winvde, jalls die mit dem Fehler behaftete Sache
in der Hand cined fpateven Criverbers untergegangen wive. Ein tweiteres Be-
penfen [iege davin, baf der Fehler oft evjt in der ziweiten oder bdritfen Hand
entbect werde, das Miidtrittsvedht aber haufig an eine Frift gebunbden und s
pemt Bevechtigten nicht miglich fei, fich vor vem Ablaufe der Frijt die Sadje
wieder au verjchaffen. Richtig fei, mit der von eingelnen Rechtslehrern audh fit
pas gen. Medht vevtvetenen Meinung nidht auf den Beitpuntt der NRiictritts-
cofl@vung, fonbernt auf den ber Realifivung desd Nitcktritts abuftellen. BVon
anbever Seite wurde bemevft, die Voridyviften des Entiv. genilgten, fofern fie
dabin verftanden wiivden, daf ed auj ein zur Beit der Niudtvittsertlavung vov-
hanbened SKomnen anfomme, daf aber ein Kdunen, von dem fein Gebraud
genmad)t werbe, feine Veachtung verdiene. Sollte & erforderlich fein, diefen
Sinn- des Eutw. ju verdeutlichen, fo iwiivde die zu wihlende Fajjung fich
vielleicht an dbie BVorfdhrift des §. 308 iiber bden Ritcktritt gegen Bahlung eines
Reugeldes anjchliefen Eonmen.

Der Antragiteller au 2 nahm jeinen Antvag Fuviik und evklavte jid) damit
cinperftanden, daf bie Neb.Romm. beauftragt werde zu priffen, ob und wie eine
Berdeutlichung des Entw. in dem zulest davgelegtern Sinne angezeigt evfdheirne.

Diefer Aujtrag wurde der Red Komm. evtheilt.

B. Jn Anjehung der giwoeiten Frage bejtanben Meinungsverchiedenheiten
daviiber, ob Hinfichtlich dev Wnschlicfung bes Niidtrittsvedhts dem BVevfdhulden

Protofolle. Vb, VI. + 11

Ritdtr. nady
ber Ber=
duferung.

Berjcdulven
eines
Dritten.
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pes Berechtigten dad Verfchulben eined Dritten nur in bem Umjange bed
§. 234 gleichyujtellen ijt, D. §.“foweit e3 fich um Perjortent hanvelt, beren fich
per Beredjtigte zur Bewivfung der Leiftung beyiw. nad) dem in Dbev wvovigen
Sisung gefapten Bejchiufje ,zur Crfitllung der Berpflichtung” bedient, oder
ob aud) ein Berjdulden jolcher Perjonen in Betvacht fommen joll, weldyent ber
Berechtigte den Befits der empfangenen Sache lediglich iiberlafien Hat.  Auj
dem erfteven Standpuntte jteht dev ntrag 4; den lefteren vevtveten die Antrige
3 und 5. Gine teiteve Frage bilbete die Crjtvecdung der zu §. 302 anfzu-
nehmenden BVorjdrift auf die Falle des §. 303 (AUntrag 6). '
Die Antragiteller zu 3 und 5 begogen fic) fitv die weitere Augdehnung
per Borfdhrift auf den Bovgang des §. 493 ADJ. 2, nach welchem der Miether, aud)
wenmn der Vevmiether die Grlaubnify zuv Ueberlafjung dev Micthsjache an . einew
Untevmiether evtheilt hat, ein dem leteven beim Gebrauche guv Laft fallendes
Verjchulden vertveten muf. Dev Unfragjteller gu b war ber Anficht, dafy ber-
jelbe Rechtdgedante auc) beim Prandrech)t und beim Niefbraudye wicbertehre.
Bon andever Seite dagegen wurde bemerft, dev §. 493 ADL]. 2 enthalte eine be-
jonbere, zur Vevallgemeinerung nicht gecignete BVorjchrift, su deven Wnwenbdung
am gegenwirtigen Orte fein Anlaf bejtehe. Sadlich mitfje der Grundjol des
S, 234 Anwendbung finden, dem Beredhtigten aljo dasd Berjchulden v joldper
Dritter angevechuet werden, denen ev eine Eintivhung auf den empfangenen
®cgenjtand aufgetragen habe. Db fic) died jhon aus §. 234 evgebe ober ob
lepterer Pavagraph audh) mi fitv , entjpredyend anmwendbar evtlavt iwerden fonne,
erjcheine weifelhaft, da ed fid) in §. 234 um ein Verjehulden bei Erfitllung
einer Berpflichtung Hanbele, wihrend hier fiiv ben Nitctrittsbevechtigten feine
ober hichitens eine cventuelle Berpflichtung Dejtebe. A3 midglich excheine auch,
purc) einten dem Antvage Ha entfprechenden Bujaly den §. 298 ALY. 2 anguzichen,
per Dureh feine Vevweifung auf §. 903 den §. 234 jdjon mit umfafje. Das Jwed:
mifigite et jedenfalls, mit dem Antvage 4 unmittelbar audzufprechen, dap bem BVer-
fchulben es Bevechtigten ein von dem Beredjtigten nady §. 234 au vevtretendes BVer-
fchulden eines Dritten gleichitehe. — Dieentgegengejebte Anjicht, nach welder das Bev-
jchulben cines Dritten, dem dev Bevehtigte dem Bejiy dev embpjangernen Sadhe
(ediglich itberfaffen hat, jur Ausjchliefung Ddes Ritcttritts Hinveichen foll, findet
ihren Auzdrucd in den Worten ded Anivags 3 Jeit Dritter, weldhem der
Berechtigte dic Miglichieit dagu gegeben hatte”, wihvend der Antrag 5 augleich
eine entfprechende Criveitevung des §. 298 D). 2 vornehmen und burd) Ber:
weifung auf den dort aufjunehmenden Jujab Den Sab in § 302 um Ausbdrud
bringen will. Von mehreven Sciten wurde itbrigens die Anficht vertvetern und
e mit Riictficht Hievauf dem Untvage 4 jugejtimmt, daf fich diejer Antrag be
richtiger Ausdlegung des §. 234 tm praftifchen Rejultate nuv unerheblic) von ben
nitvagen 3 und 5, von dem lebteven vielleicht jogav mir in der Fafjung unter-
feheide.  Bu dev Verpjlichtung, wm weldhe e fic) hier handele, gehive atic) die
Rerpflichtung, die betveffenden Gegenftinde vor Verjdylechterung und Untergang
su betwahren. Dev BVerpflichtete Hafte alio nad) §. 284 fiiv dag Berfdhulden
einer  Perfon, Ddeven er fjich gur Crfitllung Ddiefer Bewahrungdverpjlichtung
bediene.  Gine jolche Perjon fei mur nicht muv devjenige, weldyen der Berpilichtete
mit diejer Bewahrung beauftvage, fondevn Jeder, dem ev duvch ein twenn auh
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undchit auf einen anbeven Bwed gevichtetes Rechtdgejchaft, 3. B. duveh einen
Miethvertrag oder Lethvertrag, die BVewahrung anvertrawe. Dev Vevpilichtete
hafte alfo aud) fiiv dbad BVerjdjulden besd Miethers jowie ded Cntleihers. Die
bejonbere Borfdhrift des §. 493 AL]. 2 fei nur Ddeshalb erfordevlicd) gemwefen,
um flavzujtellen, dafy die Hafhung desd Meiethers filv dad Ver{chulden des Unter-
mietherd aud) bann ftattfinde, wenn der BVermiether bdie Untermicthe geftatiet
habe. Dev Antrag 3 gehe daber bet vidhtiger Wuslegung bdesd §. 234 mur in-
jofern itber den Antvag 4 hinaus, als ev den Riidtvittsberechtigten auch fiir bad
Berfdulben foldjer Perjonen Haften lafjen wolle, denen nicht die Bewahrungs-
pflicht anvertvaut, fjondevn nur die Mibglichfeit der Cinwivfung durd) den
Beredhtigten gewdhut jet, 3. B. Gaften. So weit 3u gehen, liege fein geniigender
®rund vor. Die Fajjung ded Antragd 4 verdiene airc) den Vorzug vor dent
Anteage 5, weil lebterer dazu fithren fonnte, den richtigen Sinn ded §. 234
su verbunfeln.  Cine Befchluffajjung iiber den Stun, in weldhem ber §. 234
und folgeweife dev Antrag 4 3u verftehen fei, fand nicht ftatt.

Bei bev Wbjtirmmung ourde die Wufnahme ded im Antvag 5b vor-
qejchlagenen Bujabes zu § 298 ADbf. 2 abgelehut. Die Antrdge 5 und 3 waren
damit cvledigt. Devr Wntvag 4 gelangte jur Annahme. Angenommen wurde
auc) dev Antvag 6, nach weldhem dev 3u §. 302 bejdhlofiene Sab iiber den Ein-
flufy des Werichulbeng eines Dvitten in den Fallen des & 303 auf ein Ber-
jchulben bed Dritten Wniwendung finden {oll, an den bder Bevechtigte die Sadhe
verdufert ober u defjen Guniten ev fie belajtet Hat.

Auj die Frage, wie der Befdhluf zu §. 302 fid) su ber Nr. 2 diefes
Pavagraphen jtelle, wurde bemevkt, daf im Falle der Nr. 2 (Bevarbeitung oder
Umbilbung der Sache) der Thatigfeit eines Dritten unter bdenjelben BWoraus-
Jepungen ein Einfluf auf den BVejtaud des NRiidtrittdredhts jugefchrieben werden
jolle toie zu M. 1 dem Werjchulben dritter PWerfonen.

IV. 3u & 310 lag der Antrag vor, jtatt desjelben nadjjtehende Borjdhrift
alg §. 268a aufunehmen:

Bur Vegrimbung  eined - Schuldverhialtnified burd) Ned)tdgejchaft
jowie au einer Wenderung ded JInhalts eined Schuldverhiltnifjes ift,
fotveit nicht dag Gejels ein Anderes voridyreibt, Vevtrag ivifdhen den
Betheiligten evforverlic).

Bu bem Berzichte ded Schuldners auj eine Cinvebe geniigt einfeitige
Erflarung gegeniiber bem Glaubiger.

Hievau wurbe wiahrend der Sibung dev Untevantrag gejtellt,
im ALY 1 binter dem Worte ,Necdhtsgejchajt einyujchalten ,unter
Lebenben”.

Der Hauptantrag bevuhte auj der Erivagung, daf fid) im Cntio. bet faijt
jedem anderen Rechte eine BVeftimmung bdaviiber finbe, twie dadfelbe begritndet
werde (3. B. fiiv die Rechte an Grundjticfen in § 794 AbL. 1, § 798 2,
wihrend filv die Dbligation eine jolde Beftimmung fehle und mur im §. 310
ein negativer Sap ausgefprochen fei. Man Habe den §. 310 Hauptjachlic) des-
wegen beibehalten, damit gegenitber der verbindlicjen Kraft der Offevte flarv-
geftellt werde, daf der Cutw. grundfaplich dem einjeitigen, nicht angenommenen
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Berfprecien feine BVevpflichtungsmadht beilege. Dies fei zu billigen; e3 entipreche
aber der Nedaftionsweife dev” Komm., den Gedanfen nicht negativ, jonbern
pofitio augjudviicen. Ueberdies bringe die Verjeung bdev BVejtimmung fiir die
Rebaftion den BVortheil mit fich, daf der nur aus dem ecinen §. 310 bejtehende
Titel 6 exfpart twerbe.

Die Komm. trat diejen Ausfithrungen bei und befchlof, unter Streichung
bes & 310 dent ALJ. 1 bed Antvagd ald §. 258a eingujtellen. Die Frage, ob
nach) dem Untevantvage hinter ,Rechtdgefchift” die Worte , unter Lebenden” und
nad) einer andeven nvegung hinter ,Begriindung” die Worte ,und Aufhebung”
cingejchaltet toerden jollten, wurde ald Fafjungsfrage dev Sed. Komnt. iibeviefen.
Der Abj. 2 des Antragd wurbe abgelehnt.

Bur Redtfertigung der abgelehnten BVeftintmung Hatte dev Antvagiteller
ausgefithet, daf zu dem BVevzichte ded Schuldners auf eine Einrede ebenjowenig
ein Bertvag evforderlich) fei, twie gu dem Bevzicht auf ein Recht an frember
Sache (S8 796 Abj. 1, 926, 973, 981, 1075 Ab{. 2, 1101, 1162); bemn der
Berzicht mache lediglich Ddas Deftehende Necht be3 Gliubigers von einer Be-
jepvinfung frei, und an diefer habe mur der Sculdner, nidht der Glaubiger
Suterefje.  Die Mehrheit trug jedod) Bedenten, den vorgejchlagenen Sab, welcher
jedenfal(@ auf die jelbjtindigen Ginveden zu bejdjriinten jein wiirde, im Gejey
augjufprechen, ba feine Richtigkeit auferhalb des Progefjes jweifelhaijt exjcheine
und ev die Borfdhriften iiber die Schenfung verdunfeln finme. €3 fei dabher
vovzuziehen, die Frage im Gefebe nidht zu entjdyeidern,

wfi-.iﬁné{- V. 3u § 317 wav beantragt, dem weiten Sabe hHinguufiigen:
it foweit ihm nicht eine ungerihnliche Veldjtigung davaus evwidit.

Der Antrag wurde abgelehnt.

Die Mehrheit war der Anficht: Da im deutjchen Prozeprechte die Theovie
vor der Untheilbavkeit des gevidytlichen Geftdndnifjes teine Anevfennung finbe,
fo ditrfe man dem Schuldner die Mittel zu einer ausreichenden Sicherung Ded
Beweifes der Crfitllung nicdht verfiivzen. Bor ungebiihelicher BelGjtigung jet dev
®laubiger jhon dadurd) gefchitt, dDaf vom Entw. ein vedjtliches Snterefje bes
Schulbners an dev bejoubderen Fovm der Quittung ecfordert werde.

Weiter twurde von einer Seite bemertt, daf dev allgemeine Sab des §. 206,
nach demt jede Leiftung fo zu bewivfen ijt, wie Tvew und Glauben mit Nitcjicht
auf die BVevfehrafitte es erfordern, den Antrag entbehrlich) mache, von anderer
Seite aber gegen Ddiefe Auffaffung eingemwendet, dap es fich hier nicht um die
et und Weife der Grfitllung, jondern um das Bejtehen oder Nidjtbejtehen einer
LVevpflichtung Handele.

50151:: Sm njchluf an diefe Crdvterung wurde auf eine aus der Sonum.
erfolgte nvequng bejchlofjen, bie Neb.Komm. - evmichtigen, den §. 318 und
ihutiche BVorfdhriften des Entw., in weldhen die BVerpjlichtung jur FTragung von
Soften ausgefprochen wird, dabhin audzugleicherr, dah aud) die Berpflichtung, bdie
Stoften vovzujdhieen, gleichmifig aufgenommen ober weggelajjen mwerde.

o S3RL VI. 3u § 321 wurde cin Antrag,
Dinterlegung. = B 5 ) o
Gegenitanb; b3 Wort ,fonitige” vor ,Urfunden” wegzulajjen,

per Ned. Romm. iiberwicfen. 5 gefhah dies, nachdem dev Antragiteller bemerkt
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Datte, die jebige Faffung fei unjdhon, und da fein Veditvfuify bejtehe, im Gefetse
Werthpabieve ausdritdlic) fiiv Uvfunbenw gu evfldven, fo verdiene jeine Fajjung
bent Vorzug.

VIL. 3u §. 325 lag der Antvag vor, dem Abj. 2 alg Nr. 4 Hinguzufiigen: e i
enn im Falle ded § 72 der CivilprozeBordiung der Hinterlequngs- :)infi‘ﬁfﬂ;:t:;
ftelle bie Entlafjung des Schuldners auz dem Rechtsftreite nach-
geiefen wird.

Gegen den Bovid)lag wurde eingewendet, e edheine zweifelhaft, ob bder

vorgefhlagene Sab nicht fhon duvd) die Nr. 3 gebectt fei. Bon anberer Seite
furde died Dbeftvitten und die CP.O. § 72 als8 die geeigneteve Stelle fiir die
Aufnahme dev BVorfdrift bezeichnet. Man einigte fid) dahin, daf der Antrag
jachlich) gebilligt und bie Aufnahme dez Bufahed an dem einen oder dem
andeven Orte ber Red.Romm. iiberlafjen werben folle. Lebteres gefchal) aud
beziiglich einer Anvegung, in den §§. 325 big 327, 352 und an anderen Stellen dasd
Wort , Buritcnahme” durch vas jpradylich vichtigere Wort , Riicnahme” 3u erfepen.
VIIL. Dic Aufnahme einer sujiplichen Beftimmung bezivectte dev Antrag, Cxléfben
al8 §. 329a folgenben Saf eingujtellen: M:eg[gj;.m
Mieldet fich der Glaubiger nicht innerhalb dreifig Jahren, nadhdem m:‘;'j[_‘g;‘trl;
ev vont der Dinterlequng benadyrichtigt roorden ijt, bet ber Hinter-
legungsijtelle, fo erlifht fein Recht auf ben Pinterlegten Betrag und
ift der Scjuldbner guv Suviidnahme bevechtigt, anch) wenn er auf bas
‘Recht der Buriinahme vevzichtet hat.

Dev  Wntragjteller ecflivte, fein Vor{dhlag beruhe auf einer Bevalls
gemeinerung des Gedanfend dez §. 1078 AL 3.  Diefelben Griimde, aus
Denen ein im Wege desd Aufgebotsveriahrens mit jeinem Rechte an dem Grunb-
jtitd ausgefchlojfener Hypothefenglaubiger auch jeines NRechted auf den vom
Eigenthiimer Hintevlegten Geldbetrag zu Gunjten des Hinterlegerd verinjtig
gehent miifje, vechtfertigen auc) in anberen Fdallen bder Hinterlegung, Ddie
Unterlafjung vechfzeitiger Meldbung des Gldaubigers bdem Schuldbner zu Gute
fommen zu loffen. Der Schulbner jolle dburcd) die Hinterlegung nicht der Uns-
ficht verluftig gehen, jeiner Verbindlichfeit duvch BVevjihrung ledig zu werden.
Fir den Fistus jei der nach dem Untrage miglicheviveije cintretende Einnahne:
ausfall ohne Belang. Mt der in der Wnmerfung zu §. 330 der Landedgefeh-
gebung vorbehaltenen Bejugnifs, den Wnjpruch auf Ritderjtattung nad) Ablauf
einer gewifen Seit ju Gunften des Fistus fiiv evlojdhen yu evtliaven, lajje jich der
LBor{dhlag in der Weife vereinigen, dafy die Lanbedgefehe die Verfallzeit um etivas,
vielleicht ein oder jwet Jabhre, langev bemefjen fonnen als die Vevjahrungsirift.

Man bejchlofs, den Antrag, filx weldhen die BVor{dhrift im Hypothefenvecht
und Griinde der mateviellen Gevechtigteit jprechen, anzunehnren und die noth-
wendig werdende Aenberung der in der Ummerkung zu §. 330 vorgefehenen
Beftimmung dev Bevathung des E.&. vovzubehalten.

IX. Bu § 330 war beantragt: emse?o
1. tm AbJ. 1 Sab 1 ftatt ,im Falle des §. 321“ 3u fagen ,in den Fillen iteigecung.

Des §.321¢;
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2. pem UBJ. 1 folgenden~Jujah zu geben:

Jjt von der Berjteigerung am  Leiftungdovte ein angentejjener
Griolg nicht zu evtoavten, o ift die Sade an einem geeigneten
anberen Ovte zu verfteigern. Jeit und Ovt der Verfteigerung
find untev allgemeiner Beyeichnung der Sade Hffentlich befamnt ju
maden.

8. 3-?;4 EL5 3. unter Heveingiehung der §§. 1128, 1142,

Bertauf a8 a) dem § 330 AL 4 hinguzufiigen:

freier ann. Pat die Sache einen Birfen- oder Marttpreis, fo Famu Dder
Schuldner den Verfauf auc) aus freter Hand duvc) einen gu folden
Pevfaufen difentlich ermichtigten Handeldmifler oder durd) eine
aur bffentlichen Berfteigerung befugte Perjon gum (aufenden Preife
beivten. '

b) im §. 1128 af8 ALJ. 3 eingujchalien:

Hat dag Pfand einen Birjen- oder Marftpreis, fo famn dev
Biandgldubiger den Verfauf anc) aus freier Hand durd) einen u
jolchen Bevkinfen difentlich evmichtigten Hanbdeldmatler oder duvd)
eine gur bifentlichen BVerfteigevung befugte Pevjon jum laufenden
Preife Hervicken.

¢) im § 1142 Abj. 2 die Worte ,duve) einen Handeldmitler” ju ers
fepen dbuvc) bie Worte ,durd) einen gu folden Vevfaufen bifentlich
exmiichtigten Handeldmitler”.

Ganumtliche Antrage wurben gebilligt.

Der Antrag 1 ift vein vedaftioneller Natur.

Der Antrag 2 entjpricht in dem evjten Sabe dem Entw. 11 5. 1143 Sap 2
ud der E€B.O. & 717 AL} 2 und § 726, in dem zweiten Salje dem Eniw. 11
§ 1144 Gap 1 und der CPO. § 717 ALY 8. Fiir die m H.G.B. vovge-
febenen Berjteigevungen finden fich BVorjdriften itber die Vetanntmachung in
pen Cinfiihrungsgefeben der Cingeljtaaten.

Der Ned.KLomm. wurbe vorbehalterr, in noch andeven im Entiv. vor:
fommienden Fallen einer BVexfteigevung entfprechende Jufise aufzunehmen.

Bur Begrimbung des Antrags 3 bemerfte der Antragjteller, die ju §. 1142
vorgefchlagene Aendevung hiinge zujoammen mit der bei ber MRevifion des H.6.35.
in usficht genommenen BVefeitigung des Jnftituts der amtlichen Handeldmikler.
Die Vovjdhlage u § 330 und § 1128 feien folgerichtige Durchfiithrungen des
®rundjapes des § 1142 AL} 2 und praftijel widytig bei drohender TWerthoer=
minderung der Sacdjen.

§. 840, X. 3u § 340 Abj. 1 wav beantragt, den jweiten Sap ju fafjen:
DiEzaTang. St die Uufrechnung ohne eine foldhe Beftimmmung evflart oder
wiberjpricht der anbdeve Theil unverziiglich, jo finbet die Vorfdhrijt des
8§ 815 AL 2 entfprechende Anivendung.

Der BVoridhlag fucht dem in dev Kvitif geduBerten Bebenten abyubeljen,
bajp der § 840 in der Faffung ded Entw. gur BVeveitelung des dem Gliubiger
einer verjiihrten Fovberung duvd) § 334 gewihrten Anufrechnungsredhts fiihre.
Wihrend jedoc) in der Rvitit vorgejdhlagen wird, daff dev Anfrechnende, dem
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mehreve Forbevungen zuv Berfiigung ftehen, beftimmen bdiivfe, welche jeiner
Forberungen aufzurednen, die Frage aber, gegen weldje der mehreven Fordernngen
ped anberen Theilez aufyuvechnen fei, in Crmangelung einer Einigung der
PBacteien nad)y §. 315 AbJ. 2 beurtheilt twerden jolle, will ber Untrag
im  nfchluf an die BVovidriften e preup. ALR. L. 16 §§. 151, 152,
375 ohne Unterfcheidbung iwifchen diefen beiden Fallen beftimmen, dap die Bor-
jchriften iiber bie Vevvechnung bei Der Bahhung aufer dem Falle, wenn Dder
aufrechuende Theil feine Veftimmung davitber getroffenr hat, welde Fordevungen
gegen einander aufgerechiet werden jollen, auch dann Wnwendung finben, wemt
pev anbere Theil dev getvoffenen Vejtinmung unveritglich widerfpricht.

Die Mehrheit der Komm. billigte den Antrag.

Man betonte, dap ein Safy ded vorgejchlagenen Juhalts ald Gegengewicht
gegen die furgen Vevjahrungsfriften namentlich) dezwegen geboten exjcheine, weil
®efchaftslente nicht jelten in dem ivvigen ®lauben, da bdie Uufrechnung fid)
von Nechtdweaen vollziche, die Geltendmachung ihrer dlteven Fovderungen in
ber Unnahme unterlaffen, daf Ddicjelben duvc) Eninahme von Waaven obder
Yybeiten bei Dem Schuldner getilgt jeten. Getwdhrten fie dann fpiter demjelben
Sdhulbner wiederum Kredit und flagten diefe fpdteve Fovdevung ein, jo witrden
jie 3u Schaden fommen, wenn ¢5 dem Schuldner freijtinde, jeine Gegenjorderung
fitv die gelieferten Waaven oder Urbeiten ftatt gegen bie inzwifehen vevjdhrte
alte gegen die neuere Fovderung aufzuvechien. Man hielt auch dafitr, daff dev
Borjdlag eine angemefjene Lojung tveffe, indem ev im Hinblid auj die namentlid)
im Falle cines Grbganges mibglidhe Unfenntuif des nfrechnenden vom Bejtehen
mehrever Fordevungen und uv BVevmeidung eines langen Schrebezujtandes
einen unveraiiglichen TWidevjpruc) bed anbeven Theiles erfordeve.

Sm Anjdhluffe hieran wurde auf eine Unvegung befchlojien, daf Ddie
Neb. Romm. verjuchen jolle, das Berhltnih jwifchen dem § 102a und dem
§. 348 {dhivfer Hevooryuheben, aljo Elavzuftellen, daf dem §. 102a Sah 2 nuv
fiiv bas obligatovifche, dem §. 343 fiiv a3 dingliche BVerhalinip BVebeutung
sufomme.

XI. @3 folgte die Berathung eines Antrags, als §. 348a, vorbehaltlich
jpitever BVerjchmelzung mit dem §. 348, nacftehende BVorfdyrijt aufgunehmen:
St eine Urfunbe iiber die Schuld wvon dem Schulbner aus-
gejtellt und die Fordevung unter Vorlegung dev Urfunde abgetreten,
o fann fich ber Schuldbner demt newen Glaubiger gegenitber nicht
davauf berufen, dap bdie Ubtretung duvd) Vereinbavung zwijdhen
ihm- und bem wrfpriinglichen Gliubiger ausdgejchlofjen fei, s fei
benn, daf der newe Glaubiger died bei der Abtvetung mwupte oder

wiffen mufte.
egen bie Vovidyrift, die der Antragiteller als cin Gegenjtiid 3u dem
§. 348 Degeichnete, wuvde eingewendet, der Fall eines zum Schein cingeangenen
Sculbverhiltnijjes und dev einer mit Einveden Dehafteten Forderung ldgen ver:
jdhieden. Dag pactum de non cedendo Hinfichtlich jeiner Wirtfambeit gegenitber
pem Griverber der Forderung anberd zu behandeln als jonjtige Cinveden, bejtehe
fein Grund. Die BVorjchrift paffe namentlich nicht fiiv den Fall, in weldem

§. 848,
Ginm: bes
Sdulbners
gegen bie
Ubtretung.




§§. 800, 851.
Borginge
nad) ber

Abtretung.

£§ 638,
1898, 1984,
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bie Partetew cvjt nac) dev Anzjtellung dev Wrfunde bdie Unitbertvagbarfeit bev
Forderung vereinbavt haben. Jnr weiteren Ausbau wiirde fie dagu fithren, jede
Urfunbde itber eine Forderung hinjichtlich der Juldffigfeit von Einveben einem
TWechiel gleichzuitellen.

Der Antvag wurde mit neun gegen neun Stimmen duve) Stidjentjcheid
Des Borfienden angenommen.

Man war der Anficht, dafy neben der weiten Ausdehnung, die der Schub
ped guten Glaubend im Sacdjenvedht evfahrven Habe, ed bejremden miifite, twenn
nicht auch) dev gutglaubige Eriverber einer Forderung mweiter, ald der Entiv.
pies bisher thue, gejdhitht wiivbe. Der Schulbner diirfe jich nicht beflagen, wenn
ev jo unvovfichtig fei, Die Ubvedbe der Unitbertragbavfeit nicht in die Urfunde
aufzunchmen, bei {pitever BVeveinbavung aber lafie fid) ber Borjchrift duvch einen
RBermerf auf der Urfunde geniigen.

XII. @8 lag dev Antrag vov:

1. tn dewm §. 350 den AL 2 wund in bem §. 351 AL 1 bdie LWorte
DD E anhingig geworden ift“ gu ftreiden zum Crjage aber
nadhjtehende BVovjchrift tn die Civilprozefordmung als §. 236 a einguftellen:

Die BVorjdhriften des §. 236 ADJ. 2, 3 gellen aud), wenn nad
der Ueberfragung eined Anjoruchs der Rechtsjtreit iiber den Anjprudh
swifchen dem bishevigen Bevechtigten und bdem Berbflichteten an-
hingig geworden ijt, es jei bemn, dafy der Werpjlichtete Det dem
Eintritte ber Med)tshingigbeit bie Uebertvagung gefannt hat; fi
jfinden im Falle mehrmaliger Webertragung auj die frithere Meber-
tragung entjprechende Univendung, wenn der Rechtsjtveit zwifdyen
dem fpiateven Grwerber und bem BVerpilichteten anbiangig geworben
ijt, e3 fei demn, daf der BWerpflichtete bei dem Cintritte der Red)ts-
hingigfeit bie fritheve Uebevtragung gefannt Hat.

2. in bem §. 658 LY. 2 fovie in Dder Juf. d. Red.Komm. § 1814a
Abj. 1 Sah 2 und § 2081 AL} 2D bem zweiten DHalbjate folgenden
Wovtlant zu geben:

1) Sn der Suj. b. Nedb.Komm. feifit es:

§. 1814a ALGY. 1. Bur Grbidaft gebdrt, wad der Worerbe auf Grund
eines jur Grbichaft gebbvenden Pechtes oder ald Grfaty fitr die Jerftorung,
PBejdyavigung ober Entziehung eined Grbjdhaftsgegenitanves oder durd) DRedhts-
gejchaft mit Meitteln ver Grbichaft erwivbt, fofern ihm nicdht ber Grwerb alg
Nubung gebiibet.  Die Sugehovigleit etner in folder Weife erworbenen
Forverung jur Grbjchaft bat ber Schuldner erjt dann gegen fic) gelten zu
laffen, wenn ev bon der Sugebdrigeit Kenntnify eclangt hat; bie BVorjdhriften
der §8. 349 bi8 351 finden entjprechente nwendung.

§. 2081. B aus ber Grbidhaft erlangt gilt aud), wad der Grbjchafts-
bejiger burd) Nechtsgejchart mit Wiitteln ver Erbichaft erwirbt.

Die Sugehorigeit einer n Jolder TMWeife erworbenen Forverung sur Erb-
fhaft hat ver ©chuldner erft bann gegen fich gelten zu lafjen, wenn er bon
der Jugehorigeit Kenntnify eclangt bHat; die Worjdiriften der §§. 349 bis 351
finden entjprechenve Wnwendimg.

Dem §. 1814a ALj. 1 und vem §. 2081 entfprechen tn dem Eniw. 1T der §. 1984
AbJ. 1 und ber §. 1893.
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Die im Falle ber Ubtvetung (3u GSunjten bes Scjuldners) gelten:
den Borjchriften finben entjprechende Anivending.
Der Antrag, der eine LWiederaufnahme eines beveits frither gemachten und
pon der Romm. an die Red.Komu. veviviefenen BVorfd)lages enthalt (Bo. I
©. 392), mwurde vom Untragiteller damit befiivwortetr, daf durch) die Einjtellung
der Bor{dyrift in die €. B.O. nicht mur die Rechtstvaft des im Prozejje zwifden
pem Schuldner und dem bishevigen Glaubiger begw. dem jpiteven Eriverber dev
Forderung ergangenen Uvtheild gegenitber bem neuen Glaubiger fejtgejtellt,
fonbern auch die Anwendbarkeit dev projefjualifchen Bejtimmungen der C.P.0.
8. 236 AL]. 2 auf die hier in Nede ftehenden Falle audgejprochen wiivde. Wenn
bet Der fritheven Bevathung die Webertragung der Unjtatthajtigteit ciner Haupt:
titevvention feitens ded neuen Glaubigevs auf diefe Flle von einer Seite fitr
bebentlich, von anberer Seite aber fitv felbjtverftandlic) gehalten worden fei, fo
jei Dies beides mnicht zutveffend. €3 fimne demt Untvag auc) nicht mit Grund
entgegengehalten werben, baf filv bie veriwandten BVorjdhriften dev §§. 1236,
1834 fich feine Miglichfeit biete, fie in die C.P.O. 3u verjeben, da ywifden dent
§. 350 ALJ. 2 foiwie dem §. 351 einevieits und diefen Bejtimmungen andeverfeits
fein - jo naher Bujammenhang beftehe ie 3wijchen Den eviteven Pavagraphen
und dem §. 326 ber €. P.O., dev durch jene Vorfchviften jeinen Unsbau evhalte.
Der Antvag evfuby fachlich feine Anfechtung. Bemerft vourde jedod), s
mitfje hier tvie itberhaupt davauf gehalten twerden, daB nicht wegen ded jormellen
®efichtspuntis der Scheibung materieller und prozefjualifher Fragen bdie Ver-
ftandlichteit Dez Gejeses au jehr erjchmert werde.
Man einigte fich dahin, den BVovjdlag der Reb.Komm. zur nodmaligen
Grivagung au itberiwetjen.

XIII. &3 wav der Antvag gejtellt, ald §. 351a nadyjtehende BVorfdrift
aufaunehmen:

Sit die Abtvetung anfehtbar, jo fann dDer Schuldner die Leijtung
vermeigern, fo lange das nfechtungsdrecht befteht.

(Vevgl. & 710 ALY 1. BVei der Wnmahme diejer Vorjdhrift, Bd. II
©. 464 Dbis 466, lief man jich nicht duvch die Gritube hinbern, wegen
beren Der mit dem vovjtehenden Univage itbeveinjtimmende Antrag ab-
gelehnt worden war, Bo. 1L &. 400, 401. €3 ift nidt exfichtlich,
warum der Biirge fich) dem Cejfionar gegenitber auf die Anfechtbarteit
der Forberung aber nicht anf die Anfechtbavfeit der Uebertragung ol
beruben Dditvfen.)

Gin weitever Antrag ging dabhin, in dem §. 358 AD}. 2 Den erjten Safb
wie folgt zu fajjen:

Wird die Genehmigung verieigert, fo ijt die Schuldiibernahme un=
wivfjam.

(Die Fajjung des Entw. bewirtt, daf dev Gliubiger, tvelder
aunic)it die Genehmigung vermweigert, auber Stanbde iit, burd) nach:
trigliche ®enehmigung dennoch) die Wirtung der Schuldiibernabme
hevbetzufithren. Das ift eine ungwedmapige Regelung.)

Anfedtbare
Abtretung.

§. 358,
Sdulb-
itbernabme.
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LBon anderer Seite war beantragt,
tn Dem §. 358 ADLJ. 2 ben erjten Sab Fu fnetdjen
(Bergl. Cntw. I § 315 ADL|. 2 Bub 2, Bd. I &, 412.)

Die Komm. lehnte, nadypent die %[utmjfteﬂu gehirt worben toaven, bdie
Wiederaufnahme der Vevathung ab.

XIV. Bu §. 382 lag der Untrag vor, im ALJ. 2

a) bem erjten Sabe am Schlufje den Bufah zu geben:

ober wenn die Sache untergegangen ijt.

b) alg britten Saf nachijtehende Vorjdrift aufzunehnien:

Steht bem Saufer ein njpruch) auf Herausgabe bder Sache
gegen einen Dritten zu, jo geniigt an Stelle dev Juriickgewahrung
pie Abtvetiung ded Anjpruchs.

Der Antragiteller fithvte aus:

Nach) den Vejchlitifen der iveiten Lejung (Bd. I &. 662, 663) habe der
LBerfaufer grundfablid) dem Kaufer den Schaden zu erfelen, der diefem davausd
entjtefe, daB ibhm nicht da3 volle Recht gewdbhrt worben fei. Jtur Dei be-
weglichen Sachent und bei Rechten an folchen, bdie zum Befibe ber Sache be-
vechtigen, fei die Hevausgabe an den Dritten ober die Ritdgewdlhrung an den
Lertaujer jur Bovaudjebung bed Gewahrleijtungdanjpruchd gemadht worden, und
alwar muy, um gu verhiiten, daf der RKaufer Schadenerjat wegen ded NRedhts-
mangel8 evhalte unbd gleihwohl im Befibe ber Sadje vevbleibe. Gegen biefen
Gebanfen verjtofe ed nidht, wenn der Entjchadvigungsanfpruc) aud) danmn aner-
fannt twerde, wenn der Kdufer fich) deswegen nicht im Bejige befinde, weil bie
Sadje untergegangen ober ihm vou einem Dritten entzogen jei. Habe 3. B. der
Réaufer die Sadhe unter ciner BVertragsdjtrafe weiter verdufert ober jonjt feinem
Abkdufer ein hoheves Jntevefje evfepen milflen und gehe die Sache mnad) bder
Ritfgewdhr anw thn unter oder werbe fie ithm gejtohlen, jo beftehe fein Grund,
um  diefes Jufjalls willen den Crfapanfpruc) ded Kdufers an den BVerfdufer
wegert dev dem Wbfaufer aeleifteten Cntfchidigung auszufchliefen. Fur miifje,
falls dem Kaufer wie im Falle ded Diebjtahlé gegen einen Dritten ein Anjorud)
auf Hevausgnbe der Sache ujtehe, ftatt der Hevausdgabe ber Sadhe die Ab-
tretung des njpruchs evfolgen.

Die Komm. trat diefen Ausfithrungen bei und nahm beibe Theile bes
Antrags an.

XV. @3 jolgte die Bevathung iiber den Antrag, in § 389 dem erjten

Ber
wenbungen Sabe folgende Fafjung au geben:

bes Ber=
fiufers.

3ft vor pex Uebergabe der verfauften Sadje die Gefahr auf bden
Rdufer iibergegangen und macht der Verfaufer vor der Uebergabe Auf-
wendungen auf die Sache, die nach dem Uebergange der Gefabhr noth-
jendig geworden jind, jo fann er von dem Verfaufer Grfab verlangen,
ie wemn ber BVevtdufer thn mit dber BVerwaltung der Sacdhe beauf-
tragt Ditte.

(Die ufiajjung, von twelcher die MWebhrheit bei der Unnahme des
erjten Sapeé audging, ift jchon bei der nachtviglichen Annahme des
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aweiten Sabies? nidt mehr fejtgehalten worben. Der Sap 1 geht
aber au weit. Die Criappflicht des Kiaufers hat ihren Grund in der
Berpjlichtung des Verfdufers, fiv die Crhaltung der Sade Sorge Fu
tragen® .Aus diefer Verpilichtung folgt aber nicht, daf der Kdufer
jich alle nothwendigen Aufwendbungen, 3. B. die foftjpiclige Kur an
bem gefaujten Thieve, gefallen [(afjen muf; ev fann vielmehr dem
Qaufer jagen, die nothwendigen Vorfehrungen feten ihm zu theuer, er
wolle die Sache lieber fich verjdhlechtern oder untevgehen lafjer. Gegen
pen Willen ded Kauferd fann dev Verktujer nicht Anfwendungen auf
Rechnung ded Kaufers machen. Werben Aufwendungen crforderlid),
von bdenen e zweifelhaft ijt, ob fie fich (ohnen, jo hat der Kdufer dern
Bertiufer zu benachrichtigen; iiber die Ansfithrung der Aufwendungen
hat er nad) § 597 Rehenjchajt abjulegen. Das preuf. ALR.D
biirfte hier das MRidhtige getvoffen Haben.)

Die Mehrheit billigte Den Wntrag, dem fie exwog:

Der erjte Sab ded §. 389 treffe eine befondeve Veftimmung hinjichtlich
per Grjapiliht Des Kaufers fitv die vor der Uebergabe ber Sache, aber nad
pem Uebevgange dev Gefafr, vom dem Vevfiufer gemachten nothwendigen Ber=
wendungew.  Filr jonjtige Berwendungen werde im jweiten Sabe in Uebevein-
ftimmung mit der bei anberen Nechtsgejchaften (§§. 491, 541) geltenden Regel
vorgejdrieben, dap die Crfappflicht des Kaufers fich nad) den Borjchrijten itber
die Gefdhaftsihrung ofne Auftrag bemeffe. Dev leptere Saf werde duveh den
Antrag nicht angefochten, Hinfichtlich der in dem eviteren bezeichneten nothwenbigen
Vevwendungen aber {chfiefe die in dem Antrag enthaltene BVerweijung auj die
®runbjise des Auftvagsd die doppelte Abweichung vom Cutiv. in jid, ba an
bie Gtelle des objeftiven Mapjtabes der Nothiwenbigleit ber gemadyten Ber-
wendungen das jubjettive Merfmal tvete, ob dev Verfaufer die Aufroendungen
dent Umjtianden nad) fite evforderlich Halten durfte (§. 601), und baf eine Ver-
pflichtung  des  Berfiufers zur Benadpridtigung  und Ausfunftertheilung,
aur  Befolgung  evbaltemer  Weijungen und  jur Redjenjhaftsablegung
begriindet werde (§§. 596, 597). Dieje Regelung erjcheine in ber Jatur des
Berhiiltnifies begritnbet. Der Réufer fei, wie in der Rechtfertigung des Antrags
sutveffend audgefithrt werde, dev Herr ded Gefdhifts, fein Quteveffe miifje tm
Bordergrunde jtehen, jein Wille befolgt werden. €3 fei zivar nicht zu verfennen,
afy auch) der Berfiufer ein eigenes Jnterefje an der Erhaltung der Sadye Haben
fime, weil er die Sadye bis gur Uebergabe benupen wolle ober tweil ihm Ddie-
jelbe bei etmaigent Riidgange bed Kaufes verbleiben twitvde. Allein Ddiefe auch
praftijc) wenig in Betvadh)t fommenden Nebenvitdfichten fonnen an der Natur
bes Berhiltniffes nichts dndern und wid)t dagu fithren, bem Bevfaufer die BVor-
nafme in feinem Juterefje nothwenbdiger, aber midyt tm Sutevefje Ded Réufers
(iegender BWertwendungen auf often ded Kdufers gu gejtatten. Bei ber Miethe
und Leihe, wo die Verpflichtung zum Criabe nothendiger Vevivendungen un=

1) Bo. 11 ©. 175, 176.
2) Bb. I &. 65, 66.
3) By, 11 &. 65.
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bedingt anevfannt werbe (§§. 491, 541), fei die Sachlage injofern eine anbere,
als ver Miether und dev Cnileiher, von Ausnahmefallen abgefehen, cin un-
pieifelhaftes und im Vovdergrunde ftehendesd cigemes Sutevefie an der G-
haltung ber Sadje BHaben. Beim RKaufe dagegen fpredjer manche von den
®rimden, die man fiiv dag romijdhe Pringip des Gefahriiberganges geltend ge-
macht habe, fitv die Negelung des Antvags. Bu beacdhten fei, daf bag preuf.
ALNR. — jwar mur in einem bejonderen, aber, wie fdhon bei der friiheven
Berathung (Vo. 1T S. 65) hervorgehoben, einem in den BVorvausdfebungen gleich-
liegenden Falle, ndmlich beim Kaufe in Baujch) und Bogen (L. 11 8§, 117, 118) —
und aud) bag H.G.B. Art. 343 dem Sape, daf der Verfiufer ald beauftragt
gelte, die Sadje filv den Kiufer aufzubewalhren, bereits gefesliche Wnterfennung
gegeben haben.

mi-fff:;-ut XVI. 3u § 395 wurdbe dber Antrag,
; pem Abj. 2 hingugufilgen ,und bei dem BVerfaufe duvd) den Konfurs:
vermwalter”,
in GemiRheit der friheren BVejclitfje gebilligt.
= :ffi-“ﬂ_ XVIL. Jm §. 403 wurde der Sap 1 mit Riidficht auf den Befehup zu

§. 298 gejtrichen.  Ein Antrag,
ftatt Dev §§. 299 bis 303 bie §§. 299, 301 bis 303 su citiven (vergl.
Bo. T &. 801),

wurde der Reb.Komur. iiberiviejen.

thillf-ﬁ_ Dag Gleiche gefhah beziiglich eined Antrags,
it Cim 8. 415 AD). 1 Sab 2 ftatt der §5. 401 bis 403 die $§. 401, 402,

§. 403 Gap 1 big 3 anjufiihren.
(Nad) dem Bejchluffe zu §. 403 wird zu fagen fein §§. 401, 402,
§. 403 ©ab 1, 2. Der Antvag begwedt bie Ausfdhliefung des nidyt
pajlenden Sahe3 4 be3 §. 403.)
“uk;s'- éﬁ-ur Dinfichtlich eines Antrags,
TR im §. 428 bdie Worte ,im Bweifel” 3u jtveichen (vergl. bayer. Gef. v.
26. Miry 1859 Urt. 10 ALY. 3),
tourde die Wiedevaufnahnie der Bevathung abgelehnt.

niﬁ ?3;3‘;? XVIIL. 3u § 432 wavr der YUntrag geftellt,
sErobe, bag Wort mverzitglich” durd) ,jofort” zu efesen (vergl. H.®.9B.
Art. 339 ABY. 3) :
ober:
jtatt der Worte ,nicht unverziiglich . . . . . . Aufforderung” au feben

Lidt vov Ablauf einer ihm von dem BVerfaufer bejtimmten ange-
mefjenen Frift”. :

Dev iveite BVovjdhlag, dem auch ber Untragjteller den BVovzug gab, fand
die Billigung der Komnr.

Man hatte ermwogen, daf die NRegelung des Entw. Fu einer dem Verfanfer
unbilliger Weife benachtheiligenden langen VWerzdgerung der Entjcheidung fiihren
finne, bap aber wvon Dden beiden in bem Antrage vorvgejchlagenen LWegen zur
Abbitlfe der weite vov bem evften den Vorzug verbiene, tweil ev der im Entiv.
an andeven Stellen angenommenen NRegelung entjbreche, wahrend auf die Ueber-
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einftimmung mit demr H.®.B. wegen der ju erwartenden Streichung der dovtigen
LBorfdrift fein Gewicht zu legen fei.

XIX. Su § 435 wav beantragt:

1. den LY. 1 3u fajjen:

Hat der Wieberverfiufer vor dem Wiederfaufe BVerwendungen
auf den Kaufgegenjtand gemadt, o beftimmt fich die Grjappilicht
pes Wieberfdufers nach den BVorjdhriften iber die Gejchiftafithrung
ohune Wuftrag. Die Werzinfung des aufgewendeten Geldes fami
per Wiederverfaufer fitv die Zeit vor dem Wieberfaufe nicht vers
langen. Dev Wiederverfaujer ift jedod) wegen nothiwendiger Bev-
wendingen 3u einer Crjableiftung nicht verpjlichtet.

2. den AbY. 2 fachlich duvd) die Lorjchrift i exjebeir:

Der Wiederverfaujer hat das Redht der Wegnahme in dent-
felben Umfange twie nach §. 491 AL 2 ein Miether.

A. 3ur Begriindbung ded Anfrages 1 fithvte der Untvagiteller ausd:

Die Vorjchrift desd § 435 AL} 1 itber dad Necht desd Wiebervertaufers
anf Grfas von BVerwendungen entfpreche in der bishevigen Faffung dev Be-
ftimmung bei dem Eigenthumsanipruche (8. 908). Die Stellung des Wieber-
verfdufers GHabe aber mehr Aehnulichfeit mit ber des Niefbrauchers oder des
Rfandgliaubigers, unal der Wiederfauf tivthjdaitlich oft nuv cine Piandbejtellung
jei. Fiiv den Jtiepbraud) und bad Piand fei in den §§. 959, 1125 eine dem
Untvag entjprechende Regelung getroffen. Der Eniw. habe namentlich aud) das
praftijche Bedenfen gegen fid), daf nac) ihm der Wiedevvertaufer, dev meift dev
wivthjchaftlich jtarfeve Theil jei, ed in der Hand Habe, durch hohe Verwendungen
pag Recht des Wieberfiufers ju veveiteln. Daf nothwendige LVerwendungen
nicht zu evfefen feien, folge awav fdon aus § 434 Abj. 2, folle jedoch Dder
Dentlichteit halber bejonbders hervorgehoben twerben.

Die Mehrheit entjchied fich Ffitr die Veibehaltung ded Entw.; fie Hatte
eripogen:

Daf der Wiedevtiufer fiiv nothwendige Vermwendungen feinen Crjah zu
feiften habe, fei amguerfenmen; im Uebrigen aber jei die Analogie des Eigen-
thumsanfpruchs zutveffend. Ob vielleicht bei bem [leteren eine Vorjdrijt des
Suhaltd aufsunchmen jein wiirde, daf Verwendrngen, die zwar den Wertl) der
Sadye exhohen, aber fitv den Cigenthiimer ohne Jutevefje jeien, feine Criabpilicht
evzengen, fonne dabhingejtellt blelben; an der gegentvivtigen Stelle allein empfehle
eine berartige Beftimmung fich nicht.  Judem beftehe ein Schub gegen den vom
UAntragiteller befiivchteten Mifftand infofern fdhon in der BVorjdhrift des §. 434
Abf. 2, ald nach derjelben die Vornahme einer wefentlichen Beranverung ald
Berjchulben gu gelten Habe.

Bon andever Seite wurde der Analogie des Cigenthumsanjpruchs fein
entfcheidendes Gewicht beigeleat, aber die Anficht vertreten, dafy die RBorjchrift
bes @ntw. fich aus der Willensmetmung dev BPavteien ableiten lajje.  Begiiglid)
bes Pianbrechts wurbe bemertt, daf bdie Borjduijt des § 1126 fich nicht fiie
den ntvag anfithren [affe, weil jie jich aud) auj die nothwendigen Bertven:
bungen evjtvede.

§. 435.
Tievertauf.

Ters
wenbiingen.
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B. ®em Antvage 2 [ag die Criwagung zu Grunde, daf dasd Weguahne-
rech)t Ded Wicberverfiufers in §. 435 AL 2 cine an fidh und im Bergleiche' 3u
vert fonftigen einjchlagigen Boridyriften ded Entro. nicht gevecdhtfertigte Ein-
jdhranfung erfabre, tnbem e an bdie Bovausjepung gefnitpjt jei, daff der Wieber-
verfaufer nicht twenigftend ben Werth erfeist erhalte, Den die Sache nach der
Lremung nod) haben witcde. Da der Wiederverfaufer junachft doch, vielleicht
auf lange ober unbeftimmte Beit, bevechtigt jei, die Sache fiir fich ju behalten,
jo mitfle aud) ein blofes Uffeftiondinterefie, dag er an feinerjeits getroffenen .
Ginvichhungen nefhue, hinveichen, ihm ba3 Wegnahmevecht 3u getwihren; er ditrfe
davin nicht fchlechter geftellt fein ald bev gutgidubige Befitser.

Die Komm. evfliavte fid) hiermit einverftanden und nahm den Untag an..

XX. Bu § 437 wurde der Antrag geftellt:
bie Worfdyrijt duvd) einen Sab 2 zu cvgangen, dev entiveder dem
§. 446 ©af 2 ober dem §. 3056 Sap 2 entjpridht.

Die Qomm. entjchied fich fiiv dbie erjtere Wlternative.

XXI. 3u §. 443 war beantragt,

im 2Abj. 2 die Wovte ,oder. .. .. itbexnommenen” au ftreichen.

Der Untragiteller griinvete den Unfrag, mit weldhem ev eine jachliche
Aenderung ded Entw. nidht beabiichtigte, bavauj, dbaf nad) der Uebernahnre ber
Schuld in Anvedhnung auf den Kaufpreis diefer getilgt jei und daher von einer
Stundbung nicht mehr die Nede fein finne. Die NRichtigleit diefer Begriinbung
fourde von anberer Seite in Siveifel gejogen; ed wurde jedoch) anecfannt, daf
fiitv den fraglidhen Sab im §. 448 nidht dev vichtige Ovt fei. :

Man einigte jid) bahin, die Komm. zur Streichung der Worte in dem
gegenivdvtigen Bujammenhange 3u evmichtigen und mit der Pritfung der Frage
s beauftvagen, ob und an welder anberen Stelle diefelben zum Ansdbruct zu
bringen jeien.

XXII. Bu § 444 (ag der Untrag vor,
dem ADbJ. 1 Hinguzufiigen:
Die Mittheilung des BVerpflichteten wird durd) die Mittheilung
bed Dritten erfept.
und in dem § 1008 bden Abj. 1 joivie in dem § 1909 ben AB). 3,
ver im Wejentlichen eine dem § 1008 ABJ. 1 entfprechende BVorfchrift
fiiv bag Vorfaufdred)t dev Miterben enthilt, zu ftreichen.

(Uuch bet dem obligatorijdyen Borvfaufsrechte hat ber Dritte ein
wefentliches Jutevefie davan, dafy er al3bald Klavheit davitber getwinnt,
ob Dbas Lorfaufsredht audgeitbt toird, nud dem wird am einfachften
padureh) Rechnung getvagen, daf man ihm bad Red)t giebt, die Friften
be3 §. 444 ALY 2 tn Lauf zu jepen. Selbjtveritandlich hat nach §. 439
Abj. 2 die Auszitbung ded Vorfaufsrechtd nicht ihnt, jondern dem Ver-
pilichteten gegeniiber zu erfolgen. Jugleich wird dureh diefe NRegelung
cine Beveinfachung ded Gefenses erzielt. Die Fafjung fchliekt fich dem
§. 2017 AB}. 1 Gab 2 an.)

Die Mehrheit billigte den Antrag, foweit er jidh) anf den § 444 bejieht,
die Bevidhtigung dev angezogenen fpateven Pavagraphen wurde der NRed. Konum.
vorbehalten.
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