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gefchlagene Lojung fomre aber nicht al3 Defriedigend angefehen tverden. Es
werde fich) empiehlen, die' Frage einer nodymaligen Priifung 3u untevwerfern und
eventuell bei dev gweiten Bevathung eine endevung des §. 724 vorzunehmen,
fiiv jebt aber dem Antrage feine Folge zu geben.

Dem entjprechend wurbe dev Vorjdhlag abgelehnt.

405. (S.8235 big 8248.)

I. Die Komm. fubr in der Bevathung des internationalen Privatredyts
fort.  Bu §. 6 war beantragt:

1. der § 6 3u fteeichen;

2. bew § 6 zu fafjen:

Do Schuldbverhaltnip aus einer unerlaubten Handlung wicd
nac) den Gefehen des Orted beurtheilt, an welhent die unerlaubte
Haundhung begangen ift, fofern fich nicht ausd dem deutfhen Gefeise
eint Anbeved ergiebt.

(Bergl. Cntjd). b. N.G. in Civilf. 18 Ne. 7 S. 28ff. und dazu
Bar, Theovie und Pragid b. intern. Privatr. 1T §. 358 S. 281
Anm. 20; Bar, Lehrbud) d. intevn. Privat: u. Strafredhts §. 41
&. 156 in und u Anm. 14.)

Bu der Vorlage tourde bemerft, bafy fich in Gemdpheit desd §. 6 aud) die
Delittzfibigeit nad) dem Gefepe des Thatorts rvidhte, aljo nicht, wie die Ge-
fchiftsfabigeit, nach dem Pevjonalftatute ded Hanbelnden. Jn Frage aezogen,
aber als wmbthig abgelehnt, wiurde die Aufnahme eines Jujases dahin, daf
Privatftrafen, die nacd) dem Rehte ded auslinbdifchen ThHatorts vevwirvtt find,
bor deutjchen Gevichten nuv infofern geltend gemacht werben tiunten, alg fie
003 beutjdhe Gefess etwa Fulafje.

Dem im Antvage 2 vorgejdhlagenen Jujape twurde eine doppelte Trag-
teite beigelegt. Derjelbe joll in negativer Richtung befagen, daf das Gejeb
Ded auslindijdyen Thatorts feine Wntvendung finde, forweit es an die unerlaubte
Handlung Folgen Enitpjt, die das deutiche Gefet verpint, unbd anbdeverfeits
pofitio  beftimmen, daf bdie deutjchen Gefepe aud) auf die anferhalb ihres
Bereid)3 vorgenommenen unerlaubten Handlungen Anivendiung finden, weni fic died
wollen. A3 Beijpiele wurden gwei vom Reichsgericht (Entjch. in Civilf. 29 . 25
©. 90ff. und 18 Nv. 7 S. 28ff.) entjchicdene Falle amgefihvt, anlaflich deren
einerfeitd dem Art. 740 b. H.G.B. (der Rbeder Bhaftet nicht fiir den von einem
Bangglooten jdulbooll duvch Bujammenitof herbeigefiihrten Schaben) die Be-
beutung eines zwingenden abjoluten Gefeses ugefprodhen ift, weldhes den frag-
lichen nad) dem auslanbdifchen Rechte etwa begritndetenn Anjprud) als ,ungevedyt
und veviverflich anfehe und daher von dev Geltendmadyung vor den dentichen
Geridhten ausjdjliefe, twifhrend in dem anderen Falle die Borfchriften bes
deutjhen Marfenjdhubgefehed aud) der im Auslande (feitens eined Snlinbers)
erfolgten unbefugten Benupung eined Waavenjeichens gegenitber fitv anmwendbar
ecfldvt jind. €8 wurbe die Unficht vevtveten, dap der vovgejdlagene Bujap in
jeiner negativen Bedeutung im Hinblid auf den allgemeinen Sap bes §. 24
wenigjtens dann entbehrt werden finne, wenn dev leptere Sap eine dem Entiw.
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gegeniiber evteitevte Fafjung evhalte. Die pofitive Bedeutung des Bufahes da-
~gegen madje Defjen Aufnahme nothwendig und verleihe ihm indbejondeve fiiv
dic Falle des § 748 be3 Cntw. IT Wichtigteit. Wiinfchenswerth) fei die Auf:
nafme auch fhon mit Riidficht anf den zu § 3 Sap 2 bejclofjenen Jufap
(©. 33).

Dem gegeniiber wurde geltend gemacht, die beantvagte Hingufiigung be-
jage jebenfalld in ihver negativen Richtung nid)ts, was nidt jchon aus demt
8. 24 Bervorgehe; ihre Anfnahme iwiivde den allgenmeinen Sap perpunfeln, daf
iiberall zu fragen fei, b das einheimifche Gejess nicht ausjcliepliche Giiltigteit
beanfpruche. €3 empfehle fich nicht, das auc) in den §8. 3 bid3 6 d. S1.6).B.
feftgehaltene Pringip dev lex loci delicti commissi durch eine allgemein gehaltene
Ginjdranfung in Frage au ftellen und s fonne der Rechtiprechung bezr. der
fiinftigen Gefepgebung fiberfajjen bleibew, die abweichende Tenbdery bejtimmter
eingemer Redjtsjibe gu ermitfeln beyw. gum Auzdruce gu bringen. Sollte man
die Aufnahme eined Jujabes wegen der evirterten pojitiven Vedeutung der Cin-
fhrantung fitv nothwendig halten, jo twerde dem Bujah civa folgende Fafjung
i geben fein:

Soieit ein deutfches Gefel fich auch auj bie im Uuslanbde be-
gangenen unerfaubten Handlungen eritredt, findet dasd deutjche Gefeb
Aniwendung.

Der Antvag auf ganzlicdge Streichung ded § 6 wurde damit begriindet,
baf dev Sab fo, wie er in der BVorlage jum Ausdrucke gelangt jei, als jchief,
fetnemt vichtigen Sinme nac) abev ald felbjtverftindlich erjdjeine. Der ridytige
Sinn fei, daf derjenige, weldjer ficd) gegen bie Schufvorichriften verfehle, die
ein Staat jur Sicernng der feiner Hevvjchaft unterworfenen Giiter aufjtelle,
tac) den ovmen Ddiefer Gefese fitv Schadenserjap hafte. Dies brauche nicht
audgefprochen ju twerden. uch das italien. .B. enthalte feine BVorjdrift
itber den Deliftdanipruch.

Die Nehrheit entjchied fich fiiv die Beibehaltung ded §. 6, inbem fie ex=
toog, baf Ddie vevmeintliche Selbjtoerftandlichfeit jeined Jnbalts braftijd) fdhon
padurd) widerlegt werbe, daf er feinedivegs allgemein anerfamnt fei, da die engl.
und amerif. Juvigvbrudeny civen DeliftBanfpruc) muv unter der doppelten Bor-
ausjeung gewibre, daf er jorwohl nad) der lex fori al8 nach) der lex loci actus
beftebe.  uch ber im Wntrage 2 vorgejchlagene Sujay wurde gebilligt, mif vem
Bovbehalte fiiv die Ned.Komnr., 3u briifen, ob bdie negative Bedenting desfelben
jehon Durch) die noch ju beftimmende Fafjung ded §. 24 geniigenden Ausddrict
finde, und gutveffenden Falles dem Bufah eime nur bdie pofitive Seite hervor:
hebende andere, etiva die in der SiBung vovgefdhlagene, Faffung u geben.

II. Bu § 7, weldher fiiv Schuldverhiltnifie aug einem anberen Grunde
al3 aus einem Rechtsgefchaft unter Lebenden oder aus einer unerlaubfen Hand:
fung Bejtimmung trifft, waven beyw. wurden nadjtehende Antvage gejtellt:

1. Die Sdjlufoorte bed § 7 zu fafjen:

jofern fich nicht aus dem Ddeutjchen Gejehe ein Unbered evgiebt.
(Bergl. Prot. b, Qomm. I &. 12298, 12299 unter 8. €3 wird
au evwigen fein, ob e3 fich empfiehlt, die auf die Auslegung
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cimaeliter Rechtdjape vertveifenden Sdhlufjage der §8. 6 und 7
bure) eine genevelle Vorfhrift zu evfehen.)

2. a) den § T zu ftreichen;

b) eventuell die Schlufworte dbes § 7 au faffen:
z) fofern nicht aus dem Wefen des Schulbverhiltnifjes ein
Anbdeves jich ergiebt.

pber :

) fofern nicht aus diefenn Gejepen ecin Anbdeves fich evqiebt.

(Die Grimde, weldje eine Ausnahue fiiv dad deutjhe Gefeb
nothwendig machen, jprechen auch fitr eine Ausnahne 3u Gunjten
der auglindijchen Gefepe. Die Ausnahme, die zu Gunjten bes
deutjchen Gefeses gemacht werden joll, beruht nicht auf bejonderven
Borfchriften Ddesfelben, fondern auf der Natur der Sache; ein
Sdulbverhaltnif, dad nad) der Natur der Sache dem deutjchen
NRechte untevivovfen ijt, joll nicht der Hevrjdhajt desjelben entzogen
werden. Die Vorjchrift des § 7 muB ebenjo wie die des § b jo
weit eingejchranft werden, daf fie der Anwendung des nac) dbem
Wejen des  Schulbverhilinijjes maigebenden MRechtes nicht im
MWege jteht.)

3. bie ©dlupworte bes §. 7 zu fajjen:

joeit jich nicht aug der Natur des Schuldverhiltnifjes nad) dem
peutjchen Gejese ein Andeves ergiebt.

Der §. 7 will file dicjenigen Schuldverhilinijje Fitrforge tveffen, die un-
mittelbav auf dem Gefese beruben, insbejondere fitv die Kondiftionen und fin
die Gejdhaftefithrung ohne Auftrag. Gv gilt nicht fiiv diejenigen Schulbver-
hiltniffe, die jich al8 familienvechtliche vder evbrechtliche davitellen, da diefe nach
ber Borlage (vergl §8. 20, 21) den Gefetsen untertoovien fein jollen, bie dasd
Rechtsverhiltnif vegehn, an teldhes fie jich anjehlicfen.

Der Antvag 1 beziwedt nach dev Cufldvung des Antragjtellers feine jach-
liche enberung der Vovlage, ev foll nur den § 7 in dem Siune verdeutlichen,
in welchem ex von der evjten Qomm., im Gegenjape zu deven anfinglic) ab:
weidjendent WAnffajjung, {dylieBlich feftgeftellt worden ijt (vevgl. Prot. d. Komm. I
©. 11511, 11512, 11586, 12 298 bis 123001). Die Tragiveite der Schlufovte in
oev Fafjung des Antrags 1 wurde dabin flavgeftellt, dap ev gutreffendenjalld joivoh!
pofitiv bie 2nwendung ded bdeutjdjen MNechted vorfcdhreibe, wenn nacd) der Regel

—

) Nach Prot. &. 11510 vut;’d)icb\ fich bie erfte Komm. unter Vorbehalt der
NRevaftion fiir vie Aufnahme folgender Vejtimmuna:

Das Schuleverhdltnify aus etnem anderen Grunde ald aud einem Nechis-
aejchafte wnter Lebenven oder einer unerfaubfen DHandlung, wird nad)y ben
Gejetien ved Orfes bewrtheilt, an weldem der fiiv die Cntftebung tes Sduld-
perBiltnifies mapgebende Thatbeftand Jidh verwivflidht hat, Jofern nidht aus
ven Gejetsen fich e Anderes ergizbi. :

S Prot. @. 11611, 11512 ift bemerkt, e exfdieine angemefien, die Ausnalne,
Joweit nidht Jchon i bem gegenmwartigen Wbjdhnitte befondere Vejtimmungen getroffen
wiitben, o su geftalten, dafy die Megel von der maRgebenden Beveutung ves Rechtes
am @ntitebungsorte sunddhit auch auf die Falle, in welden thre Anwendung an fich
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pes Hauptiages fremdes Recht antwendbav fein witcbe, ald auc) negativ die Ans
wendung Deutchen Rechtes ausjdliepe, wenn dasjelbe nach demt Grundfake uv
Ymendung fommen miifite, dev betveffende deutiche Rechtsjap aber nidt die
Tendeny Habe, ur Amwendung ju gelangen.

Bur Begriindung des Streichungsantrags und dev epeittuellen Aenberungs:
vorjdylage 2be und § wurde von dem Antragjteller audgefiihet:

Gz fei ein verfehites Unternehmen, fiiv Schuldbverhiltnifle von fo ver:
{chiebener Art, bie nur duvd) ein negatives Mertmal  gefermzeichnet iviirden,
einen gemeinjamen Rechtsfas aufftellen ju wollen. Der Sap, der fich, abge=
fehen von Belgien, in feirem anbeven NRechte finde, fjei lehrhajt und vhne
Nupen; ev bilbe ein Hindernif fiiv jad)gemife CEnijcheibungen. Er erjdyeine
nid)t angemeffen fitr bie Schuldverbindlichfeit wegen culpa in contrahendo und
fiirr Diejenigen Des falsus procurator (§§. 97, 146 bes Ento. IT), von 3eifel-
after Nichtigteit fiiv die Gefdhaftsfithrung ofjne Auftrag und fitr bie Gemein-
jhaft (8§ 608, 677 dajelbft). Dev Sap Einne aud) um jo eher entbehrt
werdenr, als manche der betreffenden Schuldbverhiltnifje mit Obligationen vechts-
gefchaftlichen Urfprungd pavallel gingen. Wolle man der theovetijchen Boll:
ftindigfeit ju Liebe den Sap beibehalten, jo empiehle i) die im Antvage 2ho
porgefchlagene enderung, weil jie dem Befdhuffe ju § 5 entjpredye. Auf dad

nicht sutveffe, ertrectt, babei aber dem NRedhte am Eutjtebungsorte die Veftimmung des-
jenigen anderen Hedhtes anfeimgeitellt werde, weldhes Anwendung su finben Babe.

S ber BVorl. 3uj. ver von der erften Komm. bejhloffenen Vejttmmungen war
sur LWahl geftellt, ben §. 7 in einer der oben ermwdhuten Borjdift fich anfchliefenten
FKafjung aufsunehmen, oder aber ju beftimmen:

Das Sdulbberhaltnify aus einem anberen Grunde als aus einem Jedhts-
gefchit unter Qebenden ober aus etner unerlaubten Handlung wird, unbejchavet
ber auf gewifie Sdhulbverhiltniffe fidy bezichenden befonderen BVorjdyriften,
nach ben Gefeben . . ..o perivirtlicht Dat, fofern nidht aus diefen Ge-
fetsen ein Ynveres fid) ergiebt.

Bur Beqriinbung der Feftitellung, weldhe der §. 7 in der Vorlage erbalten Hat,
ift tm Prot. &. 12299, 12300 Lemertt: An fich entfpreche bie in der BVorl. Juj. an
sweiter Stelle angeregte Fafjung vem Befdyluffe (S. 11511, 11512) mehr, al8 bie
an erfter Stelle vorgejdhlagene. Die Jtegel des §. 7 habe nicht blod in den auf einzelne
Sdlbverhiltniffe jich besichenden bejonderen Vorfdhriften eine Schrante finden, jonbern
audh dann nicht Plak greifen follen, wenn die Sefete, auf beren Geltung die Regel int
fonfreten Falle himweife, ein Gingreifen ihrevfeits ablefuten und ein anderes Jtecht an-
gewendet wiffen wollten.  Machdem indeffen tm weiteren Verlaufe ver Verathung
(&. 11583 bis 11587) der Grundjal angenommen worben fei, daf, wenn bas bentjche
Redt cin frembdes Nedt fiiv mafgebend erfldre, dag fremde Nedht noendung ju finden
habe, mbge 8 feinereits angewenbet fein wollen ober nidt, wiitde die (efstere Bes
jchranfung bes §. 7 als eine usnahme bon diefen Grunviage jich daritellen. Ju
einer  foldien Gonderbeftimmung lege aber in Unjebung ved §. 7, wenn man grund:
faglich iiberboupt cinen andeven Standpuntt einnehme, fein genfigenber Srund vor,
nd werde die entfvrechende Befdhranfung daber beffer fallen gelaflen. Dies fithre ju
ber in ber Vorl Juf. entbaltenen primdrven Faflung, wobet indeflen, dem fonjtigen
Syradygebrauche bed Gntw. gemdp, am Sdlufie su jagen fei ,jofern nidht aus dem
Gefetse ein Anbderes fidh) ergiebt”.
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»Wefen des Schuldverhiltnifjes auviiugehen, fei dem Richter, der fich hHievbei
in den in Nebe jtehenden Fdallew von den dentfchen NRed)is8beqriffen werde leiten
laffen, aud) nac) dem B.®.B. oft nidht erfpart, jo 3. B. bei allen denjenigen
LBertvagen, die eine befonbdere PRegelung im ©@.B. nicht erfahrven hitten. Sejtatte
man dem NRichter, Vevtvagsftvafen auf einen ihm angemejjen jcheinenden Betvag
hevabzufefen (8. 295 bed Enutw. II) und gebe man thm bdie im §. 752 bed
Gntiv. IT eingevdumten, weitgehenden Befugnifje, fo enthalte die BVerweijung anf
Da3 Wejen bed Scdjulbverhiltniffes weder eine unbillige BVelaftung des Richters
noc) einen Vevzicht des Gefesgebers. TWenn man aber Bebenten frage, diefen
Weq ju betveten, o erjcheine e vidhtiger, nach dem urjprimglichen Bejdhlujje
per erften Romm. den Bujats {o zu faffen, daf ben mnad) bem Hauptjage maf-
gebenden (auslindijdhen) Gefesen die Entjdheidung daviiber belafjen werde, ob
fie auj das fragliche Rechtsverhilini Wmwenbung finden wollen.

Dev Antrag 3 begtvectt muy, im Gefebe zum Ausdvude zu bringen, wad
nach dem Obigen auc) dev Antvagjteller 3u 2 als jeine Abficht begeichnet hatte,
pafy bei der BVeuvtheilung ,ves Wejens des Schuldverhiltnifjes” der Richter
vom Ddeutjchen Nechte auszugehen habe.

Die Mehrheit entjhied fich in eventueller Abjtimmung gegen die in den
ntragen 2b unbd 3 vorvgejdhlagenen Fajjungen und nahm sunad)jt eventuell die
Fafjung bdes Antragd 1 und alddbann mit den Dhiernach feftgejtellien Schluf-
wovten endgitltiq den § 7 an.. Wan hielt dafitr, daf der Grundjaf des § 7
eine it der Mehrzahl der Fille rvichtige Regel davtelle, deven Aujnahme fid)
aus praftifchen Griimden empfehle.  Die Fafjung der Schlufwovte nad)y dem
Antvag 1 enthalte eine LVevdentlichung des Sinnes, dev im Terte der LVorlage
nicht ungweidentig jum Ausdbruce gelange, und entforveche bem 3u § 6 be-
fchlofjenen Bufase.  Dagegen iviivbe bdie im  Untrage 2bo  vovgejd)lagene
Fovmulivung, fiiv welhe mit hrvecht auf den Bejdhluf ju §. b Begug genomuen
tverde, den Gaf inhaltlod machen, die Fovmulivung 3u 2bf aber eine Wicder-
aufnafhme bed abgelehuten Pringips der Ritdverweifung bebeuten.

IIT. 9Mtit demr §. 8 begann bie BVerathung der auf bad internationale
Ehevecht gevichteten Beftimmmurgen (§5. 8 big 12). Bu § 8 [(agen nadftehende
Antrige vor:

1. ben § 8 3u faffen:

Die Cingehung der Ehe wivd tn Anjehung einesd jeden ber Ehe:
fchliependen nach den Gefefen bes Staates Dbeurtheilt, tvelchem
derfelbe angehivt. Gejtatten dieje Gejepe, da bdie Eingehung der
Ghe cined Staatsangehirigen nach ven Gefeben des Ovtes beuvtheilt
witd, an eldhem berjelbe zur Beit dev Ehejchliegung den Wohnjil
hat, ober nach) den Gefeben Ded Ortes, an weldem die Ehe ge-
jchloffen wirb, {o geuniigt e8, wenn bie Cingehung bder Ehe des
Ctaatsangehirigen diejen Giejepen entjpricht.

Steht der Cingehung einer Ehe, bei welder auslandijche Gefedse
aur nmwendung fommen, die Vorjdyrift ded § 1215 AL]. 1 ober
bes § 1216 AL 1 bed Eutw. 1L entgegen, {o foll der Stanbdes-
beamte die Chejdhliefung auch danwn nicht vormehmen, wenn diefelbe
nad) dem auslandijchen Nechte julijfig jein wiirde.

e
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Die Form der Ehejchliefung beftimmt ficd) nach den Gejeben des
Ortes, an weldem die Ehe gejchloffen wird. Eine Ehe, teldhe
pon Ausdlandbern auferhalb ded Heimathitaatd und auferhalb bes
Dentjchen Reichs in einer andeven Fovm gejdhloffen tird, ift aud
dann gitltig, wenn diefe Form nach den Gefepen ded Heimathitaats

geniigt und nach den Gejepen des Ehefchlicungsorts nidt vers

boten ijt. -
2. a) dem AbJ. 1 bes § 8 bie Fajjung zu geben:
Die Cingehung einer Ehe twird nad) den Gejepen des Staated
beurtheilt, welchem der NMann angehirt.  Fiiv die Frau find jedoch

in Anfehung der Gejdhiftafihiakeit, dev Ehemiindigleit und vev fjid) -

aus einem familienvechtlichen Berhaltnijje der Fraw Fu einem Dritfen
crgebenden  Ehehindernifie die Gefee ihres Heimathitaats map-
gebend.
b) eventuell dem AL 1 bed § 8 inm der Fafjung der BVorlage bei-
aufitgen:
Der Cinflup von Willendmiangeln auf bdie Gitltigleit der Che
Sejtimmt fich nac) den Gefesen ded Heimathitaats bes Mannes.

3. ben AL} 2 des § 8 zu fafjen:

Gine @he fann im Juland auc) von Ausldndern mnur wnter
Beobachting deér in den §§. 1222, 1226 des Entiv. 11 vovgejdyriebenen
Fornt gejchloffen werden. Cin Deutjher fann eine Ehe im Ans:
[and audy in der Form fchliefen, twelche den an dbem Drte der Ehe-
jchliefung geltenden Gefehen entfpricht.

Die Vevathung und Abjtimmung evfolgte getrennt gundchit hinjichtlich dex
mateviellen Grfordernifje und alsdann hinfichtlich der Fovm der Ehejc)licping.

A. Su Beyug auf die materiellen Erfordernifje dev Ehejchliepung be-
ftimmt die Borlage im §. 8 AbJ. 1, daf die Eingehung der Ehe in Anjehung
cined jeben der Ehejchliefenden nach den Gefeen ded Staates beurtheilt werde,
welchem Ddevjelbe angehort. Died foll, wie bei der Bevathung flavgeftellt mwurbe,
Dent Sinn haben, dafy eine wifdhen Angehirigen verjchicdener Staaten gefd)lofiene
@he nur damn giiltig fet, wenn fie jowohl nad) dem NRechte bes Heimath-
ftaatd Des Mannes ald audh) nad) dem Redte bes Heimathitaatd Dder
Frau Giiltigleit Habe. Die Fdahigleit cined jeden Theile, eine Ehe iiber-
haupt odber mit Dem andevenr Gatten zu jchliefer, muf nad) dem Perjonaljtatute
Ded betveffenden Theiles Demeffen werden. Der Antrag 1 halt hievan grund:
jaglich feft und macht nur jwei wunten u ervivternbe Mobififationen. Jm An-
trage 2 Dagegen twird dad Recht dez Ehemanns fite allein maBgeblic) evildrt,
mit Ausnahme beftimmter, in der Perjon der Frau liegender Crfordernijje bezi.
Hindernifje, die nac) dem Rechte ded Heimathitaats dev Frau beuvtheilt werben
follen.  Guentuell foll wenigjtens dev Cinflufy von Willensmdngeln auf bdie
Giiltigeit der Che fich ausfhlieflich nad) dem Nedyte des Mannes vegeln.

1. Der Pringivalantrag 2a fuiipft an die in dev Litevatur (Bar, Theorie
und Pragis b. internat. Privatr. T §. 160 &. 452, 453) gemachte Untericheidung
an, nady weldher Ehehinbernifie, deven Aufitelhung mit Ritckficht auf dag Woh{ der
Samilie ober des Staated fiiv uothivendig eradhtet worden ift, nur in Betradt
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fommen jollen nad) Mafgabe des Heimathred)ts des Mannes, wihrend foldhe
Ehehindernifie, die auf den Schuf des Jubividuums absielen, in Unjehung dev
rau nad) veven Hechte beuvtheilt toerden jollen. Der Antragjteller fithrte aus:
Der unbedingte Sah, daf die Ehe jowohl nad) dem Redjte des Staates des
Pamnes ald nad) dem ded Heimathitaats dev Ehefrau vedytsbejtindig fein miifje,
fei unbegriindet. Die Ehe gehive nicht beiden Staatenr, fonbdern nur dem des
Mamned an, dad Red)t des lepteren fei Daher grumdiaplich mapgebend. Eine
Meovifitation mitfle der Saf jedoch aunachit Hinfichtlich dev Gefchaftafahigteit
der Frau exfabren, die jich) wie bei allen itbrigen Gefchaften, mit alleiniger Aus-
nahme dev Verfehragejchifte, jo auch hier nach ihrem Pevjonaljtatute ju vichten
“Dabe. Bon der Gejchaftsfihigheit aber jei die Ehemiindigleit nicht su fvennen.
Gnbdlich miife bie Wirkung gewifjer familienvechtlicher Verhdltuifie der Frau zu
Dritten, durd) weldye die Entjchlieungsfreiheit dev Fran in Anfehung des Che-
fdhlufjes bedingt werde, ald BVorbedingung ded Jujtandefommens einer giiltigen
Che nad) dem Heimathrechte ber Frau beuvtheilt werden. Bom Standpuntte
Des deutjcjen Mechtes famen in Betracht dad Crfordernify dev Buftimmung der
Gltern, bag Bejtehen einer andeviveitigen Ehe, das BVevbot der Ehe 3wijchen
Ehebrechern, dag Hinbernif der Wartezeit witd Hag Erfordernif der Auseinander-
feung mit den Kindern aus einev fritheven Ehe. Von diefen Ausnahmen abgejehen,
miiffe das Necht des Mannes, namentlich audh) hinfichtlich der Wirtung von Willens-
miingeln, entjheiden. Dev Einfluf der lepteven miifje nadh) einem und demjelben
Jehte bemefen twerden, bei der Ehe fo gut iwie bei andeven Rechtdgejhiften,
3 B. bei Vertragen. ©3 jolle daher, wie dies der Guventualantrag bewede,
twenigjtens fiiv die Willendméngel die ausfdliefliche Ammwendbarteit des Heimath-
red)ts Des Ehemanng gefichert fein.

Die Mehrheit entjchied fich unter Ablehnung des Antrags 2 in feiner
pringipalen und eventuellen Gejtalt firv die BVeibehaltung des AL 1 in bem vben
erbrterten Sinne.

Grivogen tar:

Der in dev BVorlage angenommene Grundjah werde den internationalen
Anfordevungen gevedht und verbiivge, Daf eine Ehe, die unter diefen Vedingungen
gejdhlofjer worden, allgemein anevfannt werde. Cin veidhsgefeslicher Bovgang
finde fid) in dem ®ef., betv. die Ehefchliefung 2c. von Bundesangehirigen im
Auslande, v. 4. Mai 1870 §. 3, der gleidhe Sats aud) in den Bejchliifjen dev in
Den Jahren 1893 und 1894 zur gemeinjamen Regehing verfdhicdener Fragen des
internationalen Privatved)ts im Haag abgehaltenen Konferenzen (Konf. von
1894 Ta Art. 1).

Die ausfdliepliche Beviidfichtigung ded Heimathredhts deg Mannesd wiirde
in 3ablreichen Fallen die Nichtanerfenmung dev Ehe im Heimathitaate der Frau
aur Folge haben, was gleichermafen im Jutevefje dev Frau, die nach der Auj-
[Bjung dev €he nicht felten in ihre Heimath uviidfehre, twie im Sutevefje der
Qinber vermicden twerden miiffe, damit Ddiefe nicht tm Heimathitaate der Frau
al3 unehelid) galten und des Evbrechts ihren miitterlichen Vevwandten gegeniiber
ver(ujtig gingen. Jwifchen eingelnen Arten von Crforderniffen bezw. Hinber-
niffen ju unterjcheiben, fei miflich, da e3 Schwievigeiten mache, den Ieitenden
Gedanfen ju finden und die eingelnen Hinberniffe vichtig unterzuovdnen ober den
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Grundjah i der Faffung des Gejebes vicdhtig zum Ausdrude zu bringen. IJu
beachten fei aud), dap an ben Standedbeamten feine zu hohen Anforderungen
gejtellt werben bilvften. ©5 enthalte feine Ungevedhtigteit gegen ben Staat bes
Mannes, wenn nebent feinem Rechte aud) dag bed Staates dev Frau beviidfichtigt
erde; die Sdivierigteit, welde fich evgebe, wenn die Rechte ber beiden in Be-
trad)t fomnienden Staaten verjchicdene Kategovieen ber Nichtigleit Hatten, falle
nicht fo fehr ing Gewicht und foune den Bortheilen bes gebilligten Grundjates
gegenitber in Stauf genommten werden.

2. Gine usnahme von dem Pringipe wird tm AL. 1 Sah 2 bed im
Antrag 1 enthaltenen Pavagraphen dahin vorgejchlagen, bdafy, wemn bie Gejese

NRiid=
vermweijung
auf bas am

be3 Heimathjtaatd der Ehejdhliefenden oder eines bderjelben gejtatten, dafy Die Wobmii ober

EGingehungs=

Cingehing der Ehe cined Staatdangehivigen nad) den Gefeben ded Orted De-orte gettente

urtheilt wevbe, wo derfelbe jur Beit der Ehefchliefung den Wohnjib Hat ober
wo die Ehe gejchlofjen wird, e geniigen folle, wenn die BVorausjepungen der
GEhejchliefung nach biefen Gefefen vorhanden feien. Die Komm. evflavte fich
mit diefem Bov{hlage, der den Vejchliiffen der Haager Konferenzen entibricht,
cinperftanden.  Man wav fich) bewuRt, daf der bejchloffene Saty auf die ab-
geleute Theovie der NRitdverweijung bhinausfithve, glaubte jedod) im Sntevefje
pev Aufrechthaltung der Ehe hier eine Ausuahme madjen zu jollen. Wuf eine
Frage wurde bemerft, baf ber Sap bem Pringipe gegenitber mur eine Criveife-
vitng bedeute, daf alfo auch in ben vovausgefeten Fallen die Che ftetd dann
Beftand habe, wenn dag Perjonaljtatut gewahrt jei. (BVergl. die Aenberung, welde
die Fafjung dev auf der crften Haager Konfeveny befchlvjienen Bejtimmung I
Avt. 1 duvd) den Bejchluf der gweiten Konfeveny — La Art. 1 — erhalten hat.)

3. Der Abj. 2 bes im Antrag 1 enthaltenen PVavagraphen madt in A=
fehmung an den BVejhlufy ber Haager RKonfeveny von 1894 (Ta Wnt. 2) 3u
Gunjten ded deutjchen NRechted den Vorbehalt, dafl, frof der nad) dem an jich
mafgebenden auslandifchen Nechte etiva beftehenden Juldffigleit, tm Gebiete ded
deutfchen Rechted von Ausldndern eine Ehe nicht gejchlofien werden joll, wenn
derfelben dag Hindernify einer bejtehenden Ehe (8. 1215 ALJ. 1 bed Entw. 11)
pdev Der Lerwandtjchaft oder BVerjdhvdgerung (§. 1216 AL]. 1 ded Eutw. 1I)
entgegenjteht.  Der Worjchlag, der, tmr Gegenjabe zu weiter gehenden Anjidhten
in ber Litevatur, auf die nach dem bdeutichen bitcgerlichen NRechte Nichtigleit dex
Che evjengenden und sugleic) indispenjabelen Hindernifje bejcdhrantt ift, hat wue
pie Bedeutung eirer Orvdnungdvorfdrift fitv den Standesdbeamten. Nach er-
folgter Schliepung der Ehe vor dem Ddeutjchen Standesbeamten joll bei bder
Britfung ber NRechtdbejtandigleit ber Ehe filv den Ddeutjhen Ridhter nur das
auglindijhe Recht tn Betvacht fommen; (vergl. Bar, Theovie und Prayis
0. internat. Privatr. I §. 159 &. 448).

Die Konum. lehute den Untrag ab. Der Kveid der PHindernijle des
peutjdhen Nechtes, welche der Stanbdesbeamte zu beadhlen Habe, fei in bem
ntrage ju eng gezogen, auch werde man Ordmungsvorfcdhriften diefer Art befjer
den fiiv die Stanbesbeamten beftinmten Jnftruftionen diberlafjen; (ergl. anud
PBrot. d. Konm. T S. 11594).

Redyt.

Drbnungs=
vor{drift fiir
Stanbes=
beamte.

B. Nad) § 8 ALY 2 Dbeftimmt fich die Fovrm ber Ehefhliefung ausd: Fovm ver

jc)lieflich nach den Gefepsen ded Ovted, an weldem die Ehe gefchlofien wird.
4

Prototolle. Bb. VI.

Chefdliefiung.
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Die Vor{dhrift entfpricht dew BVefchlifffen der Haager Konfevenzen (KLonf. von
1894 Ia Art. 4), welde daneben einen Vorbehalt in BVetvejf der fivdhlidhen Ehe-
{chlieBung und der Befanntmadyung des Ehevorhabens ftatuiven. — Die An-
wendung der im §. 3 beziiglich dev Fovm ber Rechtsaefchafte gegebenen allge-
meinen Vorjdrift wiirde, wie i der Debatte dbavgelegt wurbde, i einen anderen
Grgebnifie fithren; ¢3 titcden nad) thr in Verbindung mit §. 8 ALL. 1 aud)
hinfichtlich dev Fovrm der Ehejchliefung die Gefepe des Heimathitaats, eventuell
per beiben Heimathjtaaten dev Ehefdhliefenden entjcheiden und nuy, fofern diefe
®ejege e julajjen, auch die Beobachtung der Fovm des am Ehejehlichungsorte
geltenden Jechted genitgen.  Diefer Standpuntt ift im Antvage 3 qrundiiplich
feftachalten und nmuv fiiv Ehen von Ausldndern, die im Gebiete des Deutjdjen
NReichs  gefehlofjen werden, der Modififation  unteviworfen, bdafy zu  Ddeven
®iiltigheit neben ber nad) dem Perfonaljtatute vovgejchriebenen Fornt, ivie
nach) Ddem geltenden Meichsvedhte (§. 41 d. Gef. v. 6. Febr. 1875), bdie Be:
obadytung der  Ehefchliegungsform des deutjchen Nechtes gejordert ivird. Db
Dic [epteve Form geniige, foll bavon abhiangen, ob das Perfonaljtatut des Ans-
[énders bdie Form ded Erridhtungdovts Dbei der Ehejchliefung ald audreidend
anjieht (8. 3 Sab 2). Da fid) hiergegen Widerfprud) erhob, jchlug- der Antrag:
fteller vor, eventuell an Stelle des Sages 1 gu Deftimnien:

Wird die Ghe tm Jnlande gefchlofien, jo ijt die in den §§. 1222,

1226 deg¢ Cntn. IT vorgefchriebene Form crforderlich und geniigend.

$iernach ijt das Perjonaljtatut fiix die im Deutfdyen Neiche gefchlofjenen
Ehenr von Anslandern aufgegeben, aber filv bdiejenigen Ehen fejtgehalten, die
voi Ausldudernt auperhalb ihres Heimathftaats und auferhald ded Deutjdhen
Neidhs, alfo in einem andeven fremden Staate gejhlofjen werden. Der im
ntvag 1 vovgejehlagene ALJ. 3 jtellt dagegen den Grunbdjas ber lex loci actus
an dic Spihe und beviidfichtiat das WVerfonaljtatut nur infoweit, als i dem
ebenw eviwdhuten Falle die Ehe bed uslanders in dem anberen fremden Staate
auc) in der Fovm feines Heimathredhts qiiltiq jolle gejchlofjen twerden finuen,
wenn diefe Form am Crrichhungsovte nicht vevboten ift.  Hinfichtlich der im
Deutjden NReiche gejchloffenen Che eines Auslandverd ftimmen der Antvag 1 und
ber Goentualantrag 3 itbevein.

Die fomm. entfchied fich fiiv Dden Antrag 3 mit der dem Sah 1 tm
Goentualontrage gegebenen Fafjung.

Erivogen arv:

Die Veviidjichtigung des Pevjonaljtatuts bei der von Auslindern im Ju-
fanbe gefchlofjenen €he in ber Weije, dafy neben der deutichen Form bder Ehe-
jhlicgung nod) die vom NRechte des Heimathitaats vorgefchriebene Form er-
fordexlich fein folle, vertrage fich nicht mit dev Niicklicht auf dbie utovitat dev
von peutjchen Vehorden vorgenomurenen Amtshandbhurgen. Wenn ein deutjcher
Standesbeamter die Ehe eines Auslanders einmal ,fiiv gejchlofjen” evflivt Habe,
jo diivfe cin dentjhes Gevicht dieje Ehe nicht wegen mangelnder Beobadhtung
per frembden Chefdyliepungsform als nicht vorhanden betvachten. Db ¢s ficdh
vom Standpuntte des geltenden und des Hinfrigen Rechtes vechtfertigen lafje,
was al8 Wragisd i einigen Theilen ded Neichs bezeugt werde, daf der Stanbes:
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beamte die Ghejchliefung bei Ausdlandern ablefhue, jofern fie nidht dag Ber-
jpvechent abgdben, auc) der nad) ihrem Heimathsgejebe vorgejdhriebenen Form -
der Ghefchliefung zu geniigen, mige dabhingejtellt bleiben: bie Achtung vor den
einheimijchen Cinvichtungen gebiete, dem einmal exfolgten Staat3afte die thm ju-
fommende Wivkung nicht ju vevjagen. Miifje hievnacdh fitv die im JInland erfolgende
Ghejchliefung die Form ded deutjhen Rechted in allen Fdllen als erfordevlich
und ausveichend angefehen werden, jo bejtehe doch fein Grund, im Webrigen den
Grundjas des §. 3 au verlafjen und mit der Vorlage beztv. bem Antvag 1 dasd
Recht des EhefchlieBungdorts jehlechthin ober an exfter Stelle fite mafgebend zu
evfldven.  Der Untrag 1 fehre bad Verhiltnif der beiben nad) §. 3 in Betradt
fonumenden Rechte um und enthalte in dem Sate, daf bdie gewihlte Fovm bdev
Ehejchliefung nach) dem Ortdvechte nicht verboten jein ditvfe, ein weder praftijdes,
noch) berechtigtes Crfordernif, da einerfeitd ein ivivfliches BVerbot einer Ehe-
jhlieBungsform faum vorfommen, und anbeverfeits, wenn es ivgendwo Dejtinde,
aur Beviidjichtigung  eined joldent mehr ober minber willkivlichen NRedytsiabes
fein ®rund vorliegen wibe. €3 jolle alfo’ bei allen von Deutjchen oder von
Aualandern im Auslande gejdylofjenen Chen beziiglic) der Form ber Ehe-
jchliefung gemip 8 3 in Verbindbung mit §. 8 AL]. 1 das Berjonaljtatut maf-
gebend fein und daneben, foweit das lepteve nicht entgegenjtehe, die Fovm des
Ehefhlicfungsdortd genitgen.  Daf bei  dev Ehejchlickung von Deutfchen i
YAuslande Ddeven Perjonaljtatut, aljp dad dentjche Gejes, der Umvendung des

Drtsvedhis nicht ent_;c;cu]h[]c jolle ©aB 2 Dded angenommenen Unfragéd ;um
Ausdructe bringen.

3n Folge ciner Anvegung, die Frage dev Dispenfation von Ehehinbernifjen Suiinditeit
st cebrtern, ergab fich Ginvernehmen bdavitber, baf dev Dispens nur von dem Hyyirgrre
Staate ertheilt twerden finme, von deffen Vorfdyrift digbenjirt werden folle. Die
Priifung dev Frage, ob Bejtimmungen davither aufzunehmen jeien, welchent von
mehreven deutjchen Bundedjtaaten im eingelnen Falle die Dispenjation von einent
reichagefeblichen Ehehindernifie 3uftehen jolle, bejchlof man bis zur Bevathung
Ded § 14 auszufehen.

IV. Der § 9, nad) welhem die pevjonlicdhen Rechtsbezichungen dex Ehe- 3B 50
gatterr zu einander nad) ben Gefepen des Stanted beurtheilt tverbew jollen, m‘;}‘;ﬂd"
weldem der Ehemamn angehirt, wurde unbeanjtandet angemommen. Bemerkt ﬁfiifglmﬂm
wurde, dafj die Frage, was unter die ,pevjonlichen Rechtsbeziehungen” falle, @;,egflitm
nad)y dem bdeutjhen Ehevechte zu beantworten, daf alfo namentlich aud) daz
Recht, Ehevertriige wibhrend der Ehe abzujchliefen, davunter mitbegriffen fet.

406. (©. 8249 bis 8268.)
I ®Die Komne Legann mit der BVevathung  ded §. 10, der die Rechis- B2 5 10.

normen iber die uflbjung der Ehe zum (Shgcn]tanbc bat. 1:::52;;“
3 fagen die Antrage vorv:
1.-1m & 10

a) den Cingang des ALJ. 2 3u fajjen:
Fite die Chejcheibung und fiiv die bejtanbige  ober jeitiveilige
Fremung ' der Ehegatten ac.;
_1_*
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