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jenigen: Gegenden, in denen bisher die Vevfehrahypothef nicht gebvaudhlic) fei,
o053 B.G.B. jo 3u gejtalten, daf fein allzu jdroffer Wechiel in den beftehenden
Berhaltniffen evfolge. Deswegen werde man gut thun, einjtweilen die Bud)hypothet
als die Negel hingujtellen und e3 der NRechtZentwidelung zu itberlafjen, ob die
Bebiivfniffe ju einer weiteven Ansbildbung der Verfehrahypothet fithren twitrben.

B. Bei der Entjcheidung der zweiten Frage lief man fich von folgenden
Griwagungen leiterr: Cimverjtandnify bejtehe bdaviiber, daf bdie BVeveinbarung,
nach welcher abmweichend von der Regel ded B.®.B. feine Briefhypothef, jondern
ciine Buchhypothef beftellt werde, in dHad Grundbuch eingetvagen werden jolle.
3 handele i) nur davum, ob die Wirtfamteit einer jolchen Veveinbavung von
per Cintragung abhangtg fein jolle. Jtun fei gefagt wovden: Der Unterfdied
svijchen Briefhypothet und Buchhypothet fei fiiv den BVerfehr von fo grofer
Wichtigteit, baf nothwendig aug dem Grvundbuch erfichtlich fein miifje, toelche
por Deiben Fovmen getwdhlt fei. Wenn man fich auf eine blofe Drbiungs-
vovfcjuift bejchvinte, fo feien vielfac) Konflitte miglich), dic Dag Gefel fo tveit
ie moglich audzujchliefien habe. Jndejfen finne nicht anevfanut werden, daf
e juriftijche Ravafter dev Briefhyvothel ein wefentlid) andever fei ald derjenige
ber Buchhyvothef, wenn aud) allerdingd bder Wnter{chied im BVevfehre von grofer
Bebentung fein mibge.  Andeverfeits fei nicht su verfennen, daf Schwierigfeiten
entftehent fonnten, wenn die Giiltigleit dev in Vezug auf die Hypothet abge-
idhinffenen Rechtdgejdhafte davon abhingig gemacht werde, daf bdie in Frage
jtehende Beveinbavung im Grundbud) eingetvagen jei. €3 erdbe daher vichtiger
fein, fich mit einev Ovbnmungsvorjdrift su begniigen.

249, (S. 4573 bis 4588.)

L Auf ntvag mehrever Mitglicder yourde die Berathung iiber den Be-
fdhlufy tieder aufgenommen, dbap bie blofe fovmlide Beveinbavung ztwijcher dem
®liubiger und dem Grunbititctseigenthiimer, es folle ein Hypothefenbrief nidt
crtheilt werden, geniigen foll, um die Antvendung dev mumehv gur Regel erhobenen
Bovfchriften itber bie Vriefhypothef auszuichlicen, daf die EGintragung jerner
Beveinbavung aber nicht eine Wovausdjepung fitv dbie Giiltigleit derjelben bilben,
fondern nur im Wege der Drdnungdvorfchrift angeorduet twerden foll (oben
wter B). ®egen diefe Regelung tvurde das Bebenfen erhoben, ¢5 werde, da die
Beveinbavung {iber die Nichtevtheilhung eined Hypothetenbriefs wivkfam getroffen
werden fdine, ohne dafy fie zur Kenntnif ded Grundbudhamts gelange, der Fall
nidht jelterr vovfommen, da bag Grundbudyamt in Unfenntnif der Veveinbarung
cinen Hypothefenbrief evtheile; twemn nun der Glaubiger die Hypothet durch
Uebergabe des Briefes gemdf § 1112 einem Dritten abtrete, jo werde diefer
siwav vielleicht duve) die jpdter zu bejhlieenden BVorfdyriften gejchiibt fein, falls
ev bet Dem Griverbe von der die Criheilung bes Briefes ausichlicfenden BVer:
einbavung feine Renntnip gehabt Hat, dagegen werde im umgekehrten Falle der
Cigenthiimer die Wbtvetung nicdht gegen fich gelten zu lafjen braudjen; die Folge
diefer NRegelung jei, daf jeder Crwerber einer Briefhypothef dem CGintwand aus-
gefest fet, ev habe beim Grwerbe von einer die Crtheilung ecines Briefes aus-
idliegenden Veveinbarung KRenntuify gehabt. Hiermit aber wiirde der Haupt:

Prototolle. Vb, I1I. 41
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s;:::;a swed Des Dypothefenbrief, cine cinface und dabei dod) geficherte Webevtvagung

fegung iprer DEU Dypothef Fu evmiglichen, pereitelt werden. Auj Grvund diefer Erwigung

misfjonteit. yrde angeregt, den friiher gefapten Bejchuf dahin zu dnbdern, daf die Wit
jamteit der BVeveinbavung iiber die Nidytertheilung eines Hypothefenbriefs vou
der Eintragung in das Grundbud) abhingig gemad)t wevde.

Mit der Berathung iibev diefe Frage wurde die Crivterung dev auf §. 1107

besiiglichen Antrige verbunbden. €3 lagen die Antrdge vov:

1. a) ben § 1107 3u fafjen:

Der Hypothenbrief fann zuviidgezogen werben.

Bur Buriidjichung ijt erforderlich, dap der Glaubiger und der
Gigenthitmer iiber diejelbe einig find und bie Burildziehung in das
Grundbuch eingetragern tivd.

uf die Einigung finden die BVovjdjriften bder §§. 828, 831 dev
Buj. b, Red.Komnt. D Anivendung.

b) it einer Unm. aussufprechen, s tperde vovaudgefest, daf Ddie
Grundbuchordnung eine Vorjdyrift enthalten tird, nad) bev die
Gintvagung der Juviidziehung desd Hypothefenbriefs nuv erfolgen
parf, wenn der Brief dem Grundbuchamte juviidgegeben ober im
Wege des Aufgebotdverfahrens fiiv frajtlos erflirt worden ijt.

2. a) an Stelle dev auf ©. 639 zu § 1106 befchlofjenen Voridyrijten
besliglich dev die Eriheilung eines Briefes ausjdhlieBenden BVer-
einbavung und der Cintragung bdiefer Veveinbarung jowie an Stelle
Ded & 1107 folgende Bejtimmungen aufzunehmen:

Auf die Griheilung des Hypothefenbriefs fann vevzichtet werden.
Bu bem Verzicht ijt die Einigung des Glaubigers und des Eigen-
thiimers und die Gintvagung in das Grundbuch evjorderlid). Die
Borjdriften der §§. 828, 831 finden entfprechende Aniwendung.

Dag Gleiche gilt fitv die Unjhebung bes BVeraihis.

b) in einer Anu. auszujprechen, es werde vorausgefest, daf die Grund:
bucdhordmung eine Vorjhrift enthalten wird, nad) der, wen ein Hypo-
thefenbrief evtheilt wax, die Eintragung bes Bevzichts auf die Ertheilung
e erfolgen darf, wenn der Brief dem Grundbuchamie guriidgegeben
pder im Wege Des Aufgebotdverfahrens fii fraftlos evflivt worden ijt.

Die Komm. nahm fachlich den Antrag 2 an.  Derfelbe unterichicd jich,

abgejeben von dem Jujabe des AD{. 2 des WUntvags a, von dem Antrag 1
in der Faffung, indem dicjer den Fall der nadytvdglichen , Buviidziehung” eines
extheilten Hypothefenbriefs und den Fall, wenn bei dev Begriindung dev Hypothet
pon vornherein die MNidtertheilung ecines Bviefes veveinbavt ift, gejondert ju
regeltt vorjchlug, wihrend ber Antvag 2 beide Falle duvc) eine LBorfdrift 3u
peden verjuchte. Die Priifung ber Frage, ob die eime oder bie anbeve Art ber
Regelung Den Vorzug verdiene, wurde der Jed.fomnr. itberlajjen.

Fiiv Den Befdhuf waven folgende Erwigungen mafgebend:

Ynlangend bden Fall, daf vom vornbevein Dbei bder Begrimdung Dev

Hpothet die Nichtertheilung eines Briefes vereinbavt fei, jo erjdheine das obent
1) Den §§. 828, 831 entipredien ©. I §§. 794, 799, K. §§. 857, 862, B.O.L.
§§. 873, 878.
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mitgetheilte Bedenfen gegen den i der vovigen Sigung gefofiten Bejehiuf
begritndet und 3 empfehle fich daher, den Bejhluf dahin u dndern, daf die
gedachte Beveinbarung erft durd) die Cintvagung in das Grundbuc) Wivkjambeit
crlange.  Bei diefer Regelung onne nuv duvd) ein grobes Verfehen des Grund-
buchamts, wie es thatfachlich faum jemals vorfommen werde, einer wivfjamen
Bereinbarung der Betheiligten entgegen ein Hypothefenbrief evtheilt werden. Die
grage, b der veblidhe Criverber, weldjer auf Grund eined folchen 3u Unvecht
crtheilten Briefes auj den Crvwerdb der Hypothef vertraut Hat, gefchiipt twerden
jolle, hange mit der fpiter yu entfcheidenden allgemeinen Frage zujammen, iwie
weit int Falle eined Widerfpruh3 3ivijchen dem Briefe und dem Grundbuche dex
Brief oder das Vuch vorgehen folle.

Was jodann die Umwandlung einer als Briefhypothet beftellten Hypothet Ummiaitblung
in eine Bud)hypothet anbelange, fo fei eine BVorfdrift iiber die Frage nid)t 3u [f;,f.,f;&”i;
entberen.  Wenn in Preufen dag Vebiiefnify fiiv eine folhe Borjchrift nicht "l;‘t;:nﬁj“:’
hervorgetreten fei, jo beweife died jchon deshalb nichtd gegen die Nothwendigeit
ihrec Aufnahme in dag B.G.B., weil in denjenigen Theilen des Neichs, Ddenen
die Briefhypothet bisher unbefannt fei, die Betheiligten nicht felten unterlafien
wiirden, bei der Beftellung dev Hypothet bdie Nichtertheilung ecines Briefes zu
vereinbaven, und ihnen bann die Miglichieit gegeben fein miifie, das Berfaunte
nachgubolen.  Buv Wivtjambeit ber nadjtviglichen Veveinbarung miifje c¢benfo
wie begiiglic) der von vovnherein getroffenen Veveinbarung die Gintragung in
ba3 @rundbuch verlangt werdben. Bweifelhaft Eonne nur fein, auf welde Weife
pag uneriviinjdjte Crgebnif ausgefchlofien werben jolle, daf der ecingetvagenen
Bereinbavung dtber bie Juviifsiehung des Hybothefenbriefs ungeachtet dev
evtheilte Brief nod) weiter umlaufe. Bur Crreichung diefes Bweces geniige
jedod) bie blope Drdnungdvorfdrift fitv das Grunbbuchamt, die Beveinbaring
wjt nad) Ritdgabe oder Kraftlosertldring des Briefes eiutvagen.  Berjtofe
bas Grunbbudjamt einmal audnahmsiveije gegen diefe Vorichrift und bleibe
pafer tvoh Dder wivfjanen BVereinbarung {iber die Buvitdziehung ded Bricfes
viejev im Berfehre, o fomme e fitr Ddie Stellung des redlichen Grwevbers
cines folchen Briefed wieder auf die Entjheidung der fpater 3u pritfenden all-
gemeinen Frage aw, ob der Brief oder dag Bud) vorgehe.

Bie endlic) dev Entiv. im §. 1106 die nachtrigliche Ummwandlung einer Buch-
hypothetin eine Briefhypothet vorjehe, o mifie auch vom Standpuntte ves Befchmijes
auf ©. 639 aus julifjig fein, dafy dev BVevzicht auf die Crtheilung ¢ines Huypothefen-
brief8 nadytrvaglic) iwiedevaufgefoben mwerde. Auch fitv dieje Aufhebung des
Bergichts fei eine Veveinbavung ded Gldubigers mit dem Gigenthitmer und bie
Cintragung in da3 Srundbuch 3u evfordern.

II. Bu § 1108 [agen die Antrige vor: 8 1108,
1. die Borjdrift wie folgt i den §. 1106 als AB{. 2 aufjunehmen: ki o L
Sft et Hypothefenbrief ectheilt, fo gelten die befonderen Vor- ﬂlﬂ;{??{i}ﬂ
fd)riften Der §8. 1109 bis 1124, Budhypothet
2. ben § 1108 al3 entbehrlich 3u jtreichen. QUpSIE See

hypothet,
- Cadjlich wurde gegen Den § 1108 nichts evinmert. Die Frage, ob und s
Wie fetn Juhalt gum Ausdrucde zu bringen fei, blieb der Priifung der Red.-

Kommr, vorbehalten.
41*
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III. A. 3u § 1109 ABJ. 1 lagen die ntrige vov:

1. bie Borjdyrift durd) folgenden § 791a zu evjepen:

Gin diber eine Forbevung ausgeftellier Sculdicheir ift Bubehii
ber Fovderung. Wird bdie Forberung verdufert oder mit dem
Rechte cinesd Anderen belajtet, o erftvect fich die LerduBerung oder
die Belajturg aud) auf den Schuldjchein.

Dag Gleiche gilt fiir die Urfunbden iiber andeve Redhte, fraijt
Deven eine Qeiftung gefordevt werben famn, indbefondeve fiiv Hypo-

© thefen- und Grunbdicjulbbriefe.
biefer Antrag twurde dalin abgedndert:

Das Gigenthum an einem iiber eine Forderung ausdgejtellien
Schulbicheine fteht dem Gliubiger u; ein Recht, mit dem Ddie For-
bevung Dbelajtet ift, erftvect fich auf den itber fie ausgejtellten
Sdyuldjchein.

2. alg § 5820a folgende BVorfdhriften aufzunehmen:

Das Neht an einer Fovbevrung erftredt fich auf den iiber fie ans-
geftellten Schuldjchein. ,Das Gleiche gilt” wu. j. w. wie im Antrag 1.

fiiv den Fall der Ablehmung ded abgedindevien Antrags 1

3. in § 1109 ALJ. 1 den Halbjah 2 zu ftreichen;

4. biefen Halbjap duvch die Beftimmung au evjehen:

Gin Redht, mit dem die Hypothef belajtet ijt, evjtredt fich auch
auf den Hyvothetenbricf.

Die Qomm. nahm jundchit fiiv den Fall dev Ablehnung ded Antrags 1
pen Untrag 4 an, entjchied fich aber jodann endgiiltig fitr die Annahne ded
Antrags 1 in feiner geinderten Gejtalt.

Der urfprimgliche Antrag 1 wollte an die Stelle dev im §. 1109 Ab]. 1
enthaltenen Sondervorfdrift iiber die Berbindung des Cigenthums am Hypotheten:
briefe mit dem DHypothefenvecht eine allgemeineve Voridjrift fepen, Dic Den dem
8. 1109 ALJ. 1 ju Grunde liegenden Gedanfen aud) begiglid) der Rechte an
einem vom Schuldner audgeftellten Schuldjchein iiber eine Fordevung gum As-
pruce bringt. Bur Begrimmdung wirde bemerft: Schon in dben Meot. TIT &. 745
toérbe sugegeben, daf der bem §. 1109 AbY. 1 zu Grunde liegende ®ebante fiiv
jeden vont dem Schuldmer ausgeftellten Schuldjchein gutveffe. €5 fei aber be-
benflich, cinen Gedanfen von allgemeiner Trageite miv in der Bejcyrantiung
auf ein cingeled BVerhiltnif im Gefese jum Ausdructe ju bringen, tweil Die
Yuslegung aud einer foldhen Sonbdervorjdrift cbenjo gut ein argumentum &
contrario toie den Unlaf 3 entfprechender nivendung auf verwandie Ber:
Diltnifie entuehmen fonme. Dev Gebanfe, daff das Red)t an einer itber eine
Focdevung ausgejtellten Urfunde dem Gliubigervedhte folge, fei feit oem 2Ab-
ihlufic Ded Cntw. in der Wiffenjchaft und der Rechtjpredung (vergl. u. 9.
Dernburg, preuf. Priv.Recht I § 84 ju Anm. 2, Cntjd). des R.G. i. Civilj. 21
©. 364) mehr und mehr zu allgemeiner Unervfennung gelangt. Das B.0.95.
miiffe  Daher, um bem Standpunfte der DHerrjchenden Lehre geredht 3u
werdent, Dent Gedanten auch allgemein ausfprechen. Der § 1109 Abj. 1 gejtatte
min nfoweit nicht cine Ausdehmmg auj Schuldfdjeine, alé ev die Berbindung
swijchen dem Rechte und der Urfunbde fiix untvennbar evtlare. €3 mitfje unter




NI, §.936. B.G.B. §. 952, Prot, 249. 645

Umftanden mbglich jein, an einer Schuldurfunbde, wenn diefe 3. B. ald Auto-
granm felbjtdndigen Werth habe, ein von dem Glaubigervechte getrenntes Cigen-
thim ober jonjtiges Redht zu begriinden; man miiffe fich daher mit der Anf:
ftellung einer digpojitivenr VWorfchrift, wie jie Der AL]. 1 Sa 2 desd Anirags 1
vorjchlage, beguiigen. Der Sap 1 des Untrags, weldher den iiber eine Forderiung
auggeftellten Schuldjchein fitv Subehir der Forderung erflive, Habe, tvie zu-
gegeben tevden mitfje, fiir fich allein feinen vechtlichen Jubalt; ev bringe aber
den Gebanfen der folgenden Vorfdyrift duvd) ntnitpfung an den volfsthitmlichen
Begriff bed Bubehird zu gemeinverjtandlichem Ausdbrud und evmigliche bdie
Ginjtellung  der aunbdeviweit fchwer unterzubringenden Borfdhrift bei dew Ve
itimmmmgen fiber bad Sachzubehor.

®egen die mit dem Antvage bezwedte Crjepung des §. 1109 AL} 1 durd)
eine  allgenteineve BVorfchrift wurde nichts evinmert.  Bebenfen ivurden jedoch
sundd)it gegen ben Sab. 1 bes uvipriinglichen Untragsd 1 evhoben. E3 empfehle
jich nicht, 1o wurbe bemertt, die Schuldburtunde fiir ein , Subehir” der Forderung
s evflaven. Der Eutw. Hhabe in Uebeveinjtimmung mit der neueven Wifjen-
ihaft (Unger, diterr. Priv.Recht I § b5 &. 437, 457 Anm. 70, Kofhler, Jahrb.
i. b. Dogur. 26 &. 124, 126) badurc) eine fidere Grundlage fiiv den Bubehir-
bequiff getwonnen, dap ev benfelben, abgefehen von dev nuv {djeinbaven Aus-
nabme fitv dad Grbbauvedyt, auf bas Verhaltnif von Sachen ju Sadyen bejchrantte.
Die Beftimmiheit Des Veqriffs, deffen Fehlen in den bejtehenden Gefepen fich
al8 ein Uebelftand hevausdgejtellt Habe, wiirde durd) die Anfnabhme bed beantragten
Sabed verloven gehen. Dazu fomnte, Dap diejer Sah durchausd nicht evfordevlich
fei, unt den Gedanten des Antragd zum Ausdbrude zu bringen. Der Sab pafje
ferner nicht fitv Schuldverjchreibungen auf den Jnhaber; bei diefen lieke fich mit
mehr Recht die Forderung als Jubehor der Nrfunde bezeichuen.

®egen den urfpringlichen ntvag wurde weiter eingetwendet, dejjen Sap 2
ecte Den tm § 1109 AB{. 1 ausgedriiten Gedanten injofern nicht volljtindig,
als nach thm zwar der Befjionar ciner Fovdevung Eigenthiimer des diber diefe
audgeftellten Schuldjcheind werden wiirbe, nicht aber audgejbrodyen jei, dafy mit
der NAusjtelung ded Schuldjcheinsd der erjte Glaubiger Cigenthitmer desjelben
twerbe. :

LBon anderer Seite wurbe audgefithrt, ter Antrag 1 gehe nicht weit genug.
Der eigentliche Gedanfe, den dad B.G.B. ausfprechen miifje, fei ber, daf der
iiber cine Schuld audgejtellte Schuldichein nicht Gegenjtand eined felbitindigen
Rechte2 fein fimne, fondern das vedhiliche Schicjal dev Fovderung theile. €
fanben Deshalb indbejonbere die Vejtimmungen iiber den Criwverb in gutem
Glauben auf Schuldfcheine feine mwendung. Wm den bejeichnetenn in der
Wiffenjchaft und der Rechtfprechung vielfach anerfannten Gedbanten auszubviicer,
waven die Antrige 2 bis 4 geftellt worden.

Die Mehrheit war der Anficht, daf bie abjolute BVorfdyrift, welche der
Untvag 2 vorfdhlage, zu tweit gehe, daff man fich vielmehr mit einer dispofitiven
Bejtimmung im Sinne ded Untvags 1 begnitgen miifje.  Einveritandnify bejtand
davitber, daf bdiefe Bejtimmung anf Schulbverjchreibungen auf den Jnhaber
nicht Bevechnet fei. Dagegen evachtete die Mebhrheit einer bei der BVerathung
geduferten abiucidgenden Meinung gegenitber die Bejtimmung aud) begiiglich
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folcher Schuldjcheine fitv gutveffend, die lediglich zum Beweife diertent ollen.
Wann cin Schuidjdjein im Sinne dev Vorjdrift als ausgejtellt angufehen fei,
iverde die Mechtjprechung zu entjdheiven Habern.
B, 3u § 1109 Abj. 2 lag nur der Antrag vov:
ftatt ,Jnhaber” zu fepen ,Befitser .
Dev Antrag fand feinen Wiberfpruc). Jm Uebrigen yourde der AH). 2
gebilligt.

IV. Bu § 1110 [ag der Antrag vor:
bie Borfdrift su fafjen:

Sit der Hypothefenbrief von dem Grundbuchomte dem Cigen-
thitmer auszubhdndigen, fo tritt die nac) & 1083 jtattfindende Ver-
muthung, dbaf bie Forberung dem Glaubiger zujteht, erjt mit dem
Seitpuntt ein, in tweldem dev Hypothefenbrief dem G(dubiger von
pem GEigenthiimer diibergeben ift. Jft der Glaubiger im Befife des
Dybothefenbriefs, o vird vermuthet, dafp ev ihm vom Glaubiger
iibergeben ift.

Der Antrag wurde angenommen. Man hatte ertoogen:

Jtac) dem Wortlaute des §. 1110 wiivde der Glaubiger die aus den §§. 1083,
826 folgende Bevmuthung des VBejtehend der Fordevmng ftetd dann fite fic)
haben, toemit ev in den Befih des Hypothefenbriefs gelangt ift. Nach dem
Bwece der Vorjdyrift ditvfe jene BVermuthung aber nur Plah greifen, wenn bdev
Hypothefenbrief dem Glaubiger von bem Eigenthiimer jelbft iibergeben ijt; demn
bie Borfdyrift folle dem Cigenthitmer die Miglichfeit geben, das Eintveten der
Bernmuthung bis zum Cmpfange der Valuta hinauszujchicben. Diejem Bwede
ber Borfdyrift laufe es guivider, wemn die Vermuthung auch) dadurvd) in Kraft
treten jollte, dafy dem Glaubiger unter VerleBung der Ordnungsvorfdrift des §. 60
pes Gntw. d. G.B.0. der Hypothetenbrief vom Grundbuchomt unmittelbar aus-
gehandigt werde. (Vergl aud) die Mot. jur G.B.O. &. 102.) Demgemif vecht-
fectige fich die im Sate 1 bes Antrags vorgejdhlagene Cinjdhranfung der BVorjchrift.
Nicht minder aber erjdjeine es angemefjen, an die Thatjadpe, daf der Brief fich
im Bejibe ded Gldubigers befindet, die Vermuthung fiiv die evfolgte ebergabe
Des Briefes von Seiten ded Cigenthiimers zu Lniibfen, da die Falle, in denen
ber Gliaubiger duvd) ein Bevfehen ded Grundbuchamts in den Bejip ded Briefes
gelangt, ecine jeltene Ausnahme bilben wiicden. Wenn der Glaubiger die ver-
jehentlich erfolgte Aushandigung des Briejes an ihn dagu benube, die Hypothet
an cinen Dritten abjutveterr, fo milfje ju Gunjten desd Dritten gemif §§. 1083,
837 die Forderung aols bejtehend angenommen und Ddiefem gegeniiber die An-
wenbung ber Vor{dyriften Des § 1083 nur dann audgejchlofjen werden, wemt e
bei Dev Abtretung getwupt Hat, daf bder Brief ohue den Willen bes Cigen:
thitmers in den Befib bed Glaubigers gelangt ijt.

V. S Betreff der Anm. u § 1110 wurde beantragt:
diefelbe Dahin zu gejtalten:
@3 wird vorausgejeht, dap die Grundbuchordnung eine Loy
jchrift enthalten wird, nad) der in dem Falle, wenn bei ber Cin
tragung der Hybothef ein Hypothefenbriei su evtheilen ijt, dev Brief
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dem Gigenthiimer auszubhindigen ift, fofern diejer nicht die Aus-
hanbigung an den Glaubiger bewilligt Hat.

Der Antrag fand Wmabhme. Man Hatte erwogen:

Die Vorjchrift ded §. 60 ded Cntw. d. ©.B.O. gehe ihrem Wortlaute
nach zu weit und auch teiter, ald es nach) den Wot. zur G.B.O. &. 103 der
bficht Des Gef. entfpreche. Die Negel des § 60 Sap 1, baf ber Brief an
pen Gigenthitmer audgehandigt werben folle, fei nuv in dem Falle gevechifevtigt,
wemt fofort bei der Gintvagung der Hypothef ein Briej gebildet wevde; fie folle
in BWerbinbung mit dem § 1110 den Eigenthiimer dagegen jchiiben, baff die aus
pen §§. 1083, 826 folgenbe BVermuthung fiiv dag Bejtehen der Forderung 3u
Gunften ves ®laubigerd Plap gueife, obwolhl der Eigenthimer die Baluta nod)
nicht empfangen hat.  Die JNegel paffe ihrem Jwede nach nidht fiiv den Fall,
enit bei der Beftellung der Hypothet junddhit auf die Ertheilung eined Briefes
verzichtet, jpdter aber die Grtbeiling veveinbart werde oder wenn nach der Cr-
theilung ecine3 Briefes dev Brief auviidgezogen, fpiter aber von newem ein Brief
crtheilt yoerde. Sn diefen Fillen habe dev Glaubiger beveitds vor ver Crtheiling
oder dev Wieberertheilung die Vermuthung aug den §§. 1083, 826 fiiv jich ge=
hHabt und es fei fein Grund vorhanden, die BVermuthung nad) diefem Feitpuntt
auffven Fu fafjen. Der Brief fomme und miijje daber rvegelmifig thm aus-
gehandigt werden.

YI. Der § 1111, weldher die Votmevfung des §. 1085 AbJ. 2 von der
niwendung auf die Briefhypothet ausjchlicht, wurbe nicht beanjtandet.

VIL 3u § 1112 [agen die Untrige vor:

1. a) bie Borjdyrift u fafjen:

Bur Uebertvagung der Briefhypothet duvd) Redhtsgefchift ift ftatt
ber Gintragung in dad Grundbuch die Uebergabe des Hyboiheten-

. briefd an Dden neuen Glaubiger erforberlich). Die Uebertragungs-
evfldvung des bisherigen Glaubigers bedbavf dev jchriftlichen Form.
Aufj Antrag des newen Gldubigers ijt die Uebertvagung in dag
Grundbud) eingutragen.

Die Uebertvagungsertlivung ded bishevigen Gldubigers fann in
per vt erfolgen, daf Der Name ded neuen Gliubigers in bev
Wefunde offer gelaffen wird (Blanfoabivetung). Der neue Glaubiger
ift al8 folcher Devechtigt, Dew in dev Urfunde offert gelafjenen Namnten
auggufitllen. Crv famn auch ofhne diefe Ausfiillung die Hypothet
weiter dibertragenn.

b) als § 1112a au bejtinmnten:

Der bishevige Glaubiger hat dem neuen Gldubiger auj Ber
langen eine bffentliche beglaubigte Wefunde itber die Uebertragungs-
erflavung augzuftellen; bdie Koften find von dem neuen Gldubiger
ju fragen und vovzujchiepen.

Die Vorjdriften ded ALJ. 1 finden auf die Uebertragung frajt
®efeles entfprechende nivendung.

2. die Borjchrift zu fajfen:

Bur Abtvetung dev duve) die Hypothef geficherten Forberung
geniigt der Ubtretungdvertrag und die UMebergabe ded Hypothefen-

s 1111,

§. 1112,
Nebertragung
per Brief=
hypothet:
purd
Abtretung



mitteljt
Ertlirung

uih
Uebergabe
bed
SHyvothetens
briefs.
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briejs an den Grwerber. Die Abtretungservflivung ded bigherigen
®(dubigers bedarf dev gerichtlichen ober notaviellen Beglaubigung.
Auj die Mebergabe ded Hypothetenbriefd finden die BVorjdyriften des
§. 874 Sab 2 und der §§. 874a bisd 875 der Juj. d. Red.Komm. b
Anwendung.

3. bie Vorjdrift zu fafjen:

Bur Abtretung der Fordevung, me[c{Jc durd) die Briefhyvotlet
gefichert twicd, ijt die Uebergabe des Hovothefenbriefs an ben G-
werber erforberlich). Auf die Mebergabe finben die BVorjchriften des
§. 874 Gap 2 und der §§. 874a big 875 Umwendung.

Ciner Cintragung der Abtvetung bedarf es nicht, wenn oie Ab-
tretunggerfldvung des bisherigen Glianbigers gevichtlich oder wotaviell
Leglaubigt ift.

Der Antrag 3 ALY 1 wurde angenommen; die Frage der Fovm dev
Abtretungderflirung blieb vorerjt unerledigt.

A. Die Antviige 2 und 3 wichen Funad)it davin vom Cntw., mit weldem
der Untvag 1 in diejer Begichung iibeveinjtimmte, ab, daf, wahrend der Entw.
alg eingige Art dev Abtretung einer Briefhypothef den formalifivten Abtretungs-
vertvag in Berbindung mit der Uebergabe ded Hypothefenbriefsd anerfennt, die
UAbtretung aufier auf bdiefe Art nac) Dem Antvage 2 anch nad) § 1087 ADJ. 1
purd) Gintragung in das Grundbuc) ofne Uebergabe des Briefes, nad) dem
Antrage 3 duvch Cintragung in BVerbindung mit der Uebergabe bes Briefes ol
erfolgen formen. Der Untvag 2 wurde i diefer Hinficht zu Gunjten des Un-
trags 3 suviifgezogen. Die Komm. war der Unficdht, nad) dem Bvede des
Popothefenbriefs miiffe zur Abtvetung der Briefhypothef in jedem Falle die
Uebergabe bes Briefes an den neuen Glaubiger erfordert werden. Jteben bdev
Uebevgabe fei eine fovmalifivte Abtretungserf(drung dann entbelrlic), twenn die
Abtretung gemdp §. 1087 dur) Cintragung erfolgt jei; demt dami ntitfje nad)
ber Drbnnngéum]rf]n'[t De3 §.31 0. B.B.O. der Brief vovr der Eintragung
bem Grvundbudyamte vorgelegt und von diefem die erfolgte Umfdyreibung auf
bem Briefe vevmerft worden fein. Der newe Gldubiger evhalte aljo auf uud
mit dem Briefe jugleich eine difentliche Urbhunbde iiber bie exfolgte Abtvetung.

B. Nach) der Fafjung ded Cutto. folgt davaus, daf bdie ,Uebergabe” des
Briefes exfordert wird, von felbjt die Anwendbarfeit der §§. 803 big 805, 874
ABY. 3. Nach Dder von der Red.Komnt. befchlofjenen Fafjung mupte dagegen
die Unwendbarfeit der entfprechenden BVorjdriften ded §. 874 Sap 2 und dev
§8. 874a, 874h quabriidlich ausgefprochen werden. Der besiigliche BVorfchlag
ber Antrdge 2 (Sap 3) und 3 (AL 1 Sap 2) twurbe dedhalb gebilligt. Dic
in diejem Borfdlag enthaltene Verweifung auf §. 876 giebt jachlich den ADY. 2
bes § 1112 tieber.

C. Die Romm. wandte fich hievauf der Frage ju, welhe Form fiiw die
Abtvetung@ertlivung vorgejdrieben twerden jolle.

1) ©en §§. 874 b8 875 entjprechen @. 11 §;§ 342 bis 845; B.G.B. §§. 929
bis 931; C.P.O. vom 17. Mat 1898 §. 897.
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