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namentlic) einen Hoheven Jinsfup. €3 bejtanden in diefer Beziehung im Ver-
fehre gang fefte gejchdfiliche Regeln. Behalte man diefe thatjachlichen Ber-
hiltniffe im Auge, fo mifje es ald eine wnvichtige NRegelung erjcheinen, wenn
bnd Gefels vorjdjreibe, dafy beim Wegfall einer Hypothef bdie nadjtehenden
Hypothefen ofhne Weiteves -aufriicten; e iwivben in foldhem Falle die nad-
ftehenben Hybothefengldubiger einen unverbienten Detnr Ubjchlufje des Giefdifts
nicht mit in Betvadyt gezogenen Vortheil Haben.

Der Cntio. Habe fic) diejen Guriinben, welche fitv die Gigenthitmerhypothet
jpradhen, nicht gang entziehen fmren und ftelle dediwegen fiiv einen Hauptfall,
e némlich Ddev  Cigenthilmer bdesd Dbelafteten Grunditiits den Gliubiger
befriedigt, int §. 1094 ben ©ap auf, daf die Hybothet durc) den Wegfall dev
Fovdevung, weldye jie fichevn {folle, nicht cvldjche. Diefe NRegelung fei aber
ourchaus infonfequent. Sie fithve 3. B. dazu, daf die Hypothet dem Eigen-
thitmer erhalten bleibe, yoenn er den Gfdubiger begable, daf fie bdagegen 3u
Gunjten der nachitehenden Hypothefen untergehe, wenn der Glaubiger auf die
Forderung verzichte. .— Man twerde die richtige Grundlage muv gewinnen, wenn
man ald gejebliche RNegel ausipreche, dap die Hypothef aud) beim Fortfalle der
mit ihr verbundenen perjdulidjen Fordevung nicht evlijche.

244, (S.4479 big 4490.)

L 3n Fortjebung ber Berathung iiber dag Culbjchen der Hyvothel und
bie Cigenthitmerhypothef wandte man jid) zu § 1093, zu dem vorlagen:

1. der § 1092 Abj. 8 de3 ntrags 1 auf &. 591;

2. ber 8§ b de3 Untrags 2 aujf &. 593;

3. ber Antvag b auf &. 598;

4. ber Antrag Sc auf ©. H97.

Der Antrag 4 wurbe angenomnien.

A, Der Cntw. ftellt fitr die im § 1093 gegebene Bejtimmung als Bor-
audfebung auf, daB bem perfintichen Schulbner eine Ginvede zujteht, duvd)
elche die Geltendmachung ded Anjpruchs auf die Leiftung dauernd audgejdhlofjen
with. Der Wntvag 4 ftellt ftatt dejjen die Vorausjepung auf, daff dem Cigen-
thitmer eine Ginvede uftefe, durc) welde u. . .

Diermit evflarte man fid), nachdem auch die Antvagiteller zu 1 bis 3
ciner entfprechenden Wendevung ihrer ntvige zugeftimmt Hatten, allfeitig ein-
verftanden.

B. Gteht der Forderung cine Ginvede der bezeichneten vt entgegen, fo
joll nach dem Entw. die mit der Forberung verbunbdene Hypothet erlijden, jo-
bald ber Gigenthitmer dem Glaubiger gegenitber ecflavt, baff er die Cinvede
geltend mache. Die Antvage wollen dagegen, falld eine joldhe Einvebe entgegen-
teht, eine Gigenthitmerhypothet entjtehen lafjen, weidhen aber unfer fich in bev
Richtung ab, in weldher Weife die Cigenthitmerhypothef entitehen joll.  Nad)
dem Untvage 2 ertoichbt der Cigenthitmer phne Weiteves bdie Hypothet ald
Cigenthitmerhypothet, falls ihm cine devartige Ginrede jujteht. Nach dem
Untrage 3 und dem eventuellen Antvag 1 foll evforderlich jein, daf der Cigen-
thitmer  bie Einvebe geltend macht. Nacy dem pringipalen Antrag 1 und dem

§. 10083,
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Gigen=
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Untvage 4 foll der Cigenthiimer von dem Gldubiger die WUebevtragung der
Hypothet als Gigenthitmerhypothef (Antvag 1) bezto. den Verzicht ded Gliubigers
auf bie Hypothef (ntvag 4) verlangen founen. Die Untragiteller zu 2 und 3
evachtetenn e8 fjiiv nothwendig, den Eigenthiimer davor zu jdiBen, dafy ber
G(dubiger, nadypem bdie Forderung beveitd durd) eine dauernde Einvede ent-
fuiftet fei, die Hypothet etwa nod) an einen dritten gutglaubigen Griverber ab-
trete.  Dev Antvagijteller u 2 wied auBerdem noch davauf hin, dap der Eigen
thitmer, wenn man nicht einen Uebergang der Hypothet fraft Gejeses eintveten
lafle, Deim Sonfurfe des Glaubigerd in eine mifliche Qage gerathen fonne, da
ein Ausfondevungdrecht, wie jolched beim Faujtpfande OLeftehe, Hei der Hypothet
nicht angenomnten werden fhnne.

Die Mehrheit der Komm. wav der nficht, daf e3 nicht angdngiq fei,
an die blofie Gijteny einer Einvede den Erwevb dev Eigenthitmerhypothet zu
fniipfen. €3 fei von der Komm. aué praftijhen Grinden dag Brinzip auf-
geftellt, daf bdie blofe Crifteny einer Cinvede die Obligation vegelmiBig nicht
aufhebe, daf vielmehr dem Schuldner nur ein Necht evtvachie, die Crfiillung
der Fovderung zu verweigern, und bdap beim Wevzicht auf die Einvede bdie
urjprimgliche Obligation weiter bejtefe. An diefemr Pringipe jei aud) Hier fejt-
gubalten. Wi bas Werhaltnif zu fonjtvuiven fei, wemn bder Gfaubiger in
Sonfurd gervathe, Finne theovetijche Schwierigleiten madhen. Sachlich twerde
aber bavan feftyubhalten fein, Dafy dev Kontursvevwalter die Hypothet im Falle
Des §. 1093 wicht bei der Konfursmafie zuviidhalten fomne. Jm Uebrigen fei
es cine Bwedmifigheitdfrage, an welde Bedingungen der Criverd dev Hypothet
jeitens des Gigenthiimers zu fuitpfen fei. Man werde fich injorweit am Bejten
der fitv dag Fauftpfandredht getroffenen Megelung (8. 1192D) anfchlicen und
dem Cigenthiimer nuv cin Necht auf bdie Uebertragung oder den Berzicht feitens
de3 Glaubigerd zu geben Haben. Der Eigenthiimer fei dann allerdings efivas
ungiinftiger  gejtellt ald8 nad) den Antvigen 2 und 3.  Judefjen die G-
fahr, bap ecin gutgldubiger Griverber die Hypothet evlange, werde auch durd)
die Regelung der Wntvdge 2 und 3 nidht ausgefchloffen; bdiefelbe beftehe tmmer
folange, als die Umfchreibung der Hypothet auf den Namen de3 Eigenthiimers
noch: nicht ecfolgt ijt.

G'g:t:‘{'{;’:;" IL. Der § 1091a bes Untragd Ha auf ©. 596 turde aud den
sei Besie Oefichtspuntte befambjt, daf die Vorjdrift sur Wmgehung des § 1086 fithren
@smﬁﬁ‘ﬁ;m foune, indem ber OGldubiger fich Ddie perjinliche Forderung vovbehalte, dic
aui vie — Hypothet dagegen durd) BVerzicht auf den Cigenthitmer itbertvage und bdadurd)
SUPoel eine Tremmung von Fordevung und Hypothet bewivte. Gin praftijdjes Bediivinif

fiiv die vovgejchlagene Veftimmung fei nicht evfichtlich), auc) werde diejelbe zu
bejonbdevenn Schievigleiten bei der Kovrealhypothet fiihren. Die Viehrheit bder
Somm. war der Anjicht, daf, nachdem man fich etmmal pringipiell fiiv die
Cigenthiimerhypothef entfchieden Habe, folgevichtis auch) beim Bevzichte des
®laubigers auf die Hypothet der Uebergang bderjelben auf den Eigenthiimer
angunehuien jei. Das Werhiltnif ju dem § 1086, iiber iweldhesd wvevjchicdene

1) Dem §. 1192 der BVorl. Juf. entjprechen E. 11 §§. 1159, 1161; N.T. §§. 1235,
1257; B.OB. §§. 1252, 1254 (vergl. ©. 491).
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Netnungen  laut wurden, fonne dahingejtellt bleiben.  Jebenfalls fei an:
juerfenmen, dafy dev Gigenthitnter, falls dev Gldnbiger auf die Hypothef vevzichtet,
pielleicht eil er vou dem Cigenthiimer andeve Sidherheit fiiv feine Forberung
echalten Habe, ein Jnterefje bavan Haben fimue, die Hypothet nidt zur Lojhung
bringen g [afjen, bicfelbe vielmehr als Gigenthitmerhypothet aufredhtzuechalten.
Ynperenfalld wicben die nadyjtehenden Hypothelenglaubiger aufriicken, wozun fein
Unlafy vorliege. Wenn eine Hypoihet begriindet werde, {o liege davin zugleich
bie Beftellung einer Cigenthinmerhypothet. Lepteve finne nidht geltend gemadt
werden, jolange fie mit dem NRedhte des Glaubigers belaftet fei. Falle aber
ba3 Redht des Glaubigers duved) Verzicht fort, fo gelange die Eigenthiimer:
hypothef zur Wirfjamfeit und awar obhue einen At der Uebertragung. Die
Sehwierigfeitenr, welche die vovgejdhlagene BVovjchrift fiiv den Fall der Korrveals
Hypothef vevuriache, jeien nicht grifer ald in andeven Fallew Dder Korreals
hypothef. Jn bdiefer Begiehung finne man exft bei dev Berathung der Korveals
hyvothet Entjdheidung trefjen. !

LBon eciner GSeite wurde die vovjtehende Konjtvuftion der Cigenthitmer-
hypothet als wnvidytig begeichet und hervorgehoben, dev einfeitige Vevzicht des
Gildubigers Fome nicdht gendigen, wm die Cigenthitmerhypothef iwivfjam iverden
it [affen, vielmehr miifje dev Eigenthitmer jujtimmen, weil fonjt der Glaubiger
in fein Recht eingreife. Davauj wurde von anderer Seite entgearief, dafi die
Juftimmung  ded Cigenthitmerd gegenjtandslosd fei, da er fein Recht an dex

Forderung ded Gldubigevs Habe. BVevzichte leptever auj die Fordevung, jo

mitfje ber Eigenthiimer fich folches gejallen (afjen; feine Redhtslage werde duve
pen Berzidht nidht verfchlechtert, jondern verbefjert.

Dententiprechend touvde der Antrag in der vovgejchlagenen Fafjung an=
genontmert.

IIT. €2 lagen vor:

1. ver § i bes ntrags 2 auf &. 594, bdeffen weite Hiljte undehit
nuv evbrtert fourde (tvegen dev evjten Hilfte vevgl. unter IV);

hierzu der Unfevantrag:

2. bie Borjdrift ju fafjen:

31t eine unwicfjame Hyvothef eingetvagen, jo ijt, wenn nach der
Cintvagung NRechte an dem Grundjtiid eingetvagen iwerden, anji
nehnen, bafy diefe Nechte mit dem im § 834 el Dejtimmten Bor-
bebalte fiiv die Cintvagung eciner Hypothet von dem Vetvage der
unwiviamen Hypothet begriindet worden find.

Die Komm. lehnte beide Wntvige ab.

Der Antvag 1 beruht auf dev Eriwvdgung, daf, nadydenm man pringipiell
die Gigenthitmerhypothet gebilligt habe, die Konjequeny dabin fithre, auch in
oem Falle, wenn eine wmvivtame Hypothet eingetvagen ift wnd die nvivEjamEeit
nicht aug dem Gurundbuch evjichtlich ift, dem Cigenthitmer bas et zu geben,
eine andeve Hypothet an Stelle der wnwirfamen Hypothef eintragen zu lafjen.

1) Dem & 834c ter Suf. b Ned.Komm. entipridht G 11 802. NI. §. 865.
B.6.8. §. 881.
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Der Antragfteller 3u 2 war der Anjicht, dap der Antrag 1 zu tweit gehe. Gine
vein gufillige, etwa auf einem Verjehen Ded Grundbuchbeamten beruhende Gin-
tragung fonne unmiglid) die BVebeutung haben, dem Cigenthiimer den Rang
und den Betvag dev untvivamen Hypothet den fpiter eingetragenen Hypotheten
gegenitber gu evhalten. Wohl aber werde man ausjprechen fomnen, daf wemn
cine jweite und dritte Hypothef hinter der unwivfamen Hypothet eingetragen
wiivben, die neuen Recite durch den im §. 834 ¢ beftimmten Borbehalt bBefchvantt
jeien.  Die Mehrheit bev Komnr. war der Anjicht, daf bdie im WAntvag 1 vor-
gefhlagene  Bejtimmung auf einer Ueberfpamming des Pringips der Gigen-
thitmerhypothet beruhe und baf fein proftifdes Bediiefuif vorliege, die Rechte
bes Cigenthitmers in dem dovt vorgefchlagenen Mafe 3u evweitern.

Die im Antrage 2 vorgejdhlagene Beftimmung wurde zwav fiiv juldifig
eradjtet, man-vermochte indefjen fein Beditvfuif anzuerfennen, eine foldhe Lorjdrift
in das B.G.B. aufyunchmen, da der Eigenthiimer bei Bejtellung des piteren
Rechtes den Borbehalt evfliven Finme. Damit fei dem BVertehrabediivfnifie geniigt.

IV. @iie den Fall, daf-die Forberung, zu deven Sicherung die Hypothet
beftellt ijt, nicht bejteht ober nicht sur Eniftehung gelangt ift, beftimmen bdic
AUntrage, fotweit fie iiberhaupt die Eigenthitmerhypothef pringipiell anerfennen,
iibereinjtimmend, baf der Eigenthiimer ded Grunbditiids die Hypothet als Eigen-
thitmerhypothet evwicht. Die Fomm. exblictte in Dem vorgefchlagenen Sabe mu
eine. Ronjequeny ded von ihr im Algemeinen zur Cigenthitmerhybothet ein-
genonmenen Stanbpuntts und ftimmte den Antvigen inforweit 3u.

Y. Man wandte fidh) fodamn gur Grivterung ber Ausnahmen von der
angenommenen Redel, dafy die DHypothef beim Wegfalle der Forderung, fii
eldhe fie befteht, nicht eclifchen joll.

Cinverftindnip beftand jundchft daviiber, daf die Hypothek exlbjchen miifje,
wennt der Glaubiger feine Befriedigung aus bem Grumditiict evlange. Die An-
trige haben Diefen Sab thetltveije destegen nicht ausdriictlich ausgefproden,

toeil bovausgejeht wurbe, dafy derjelbe in dem Gej. itber die Bwangdvolljtrectung

in dag unbewegliche Vermigen feiner Plab finben werde.

Die Komm. entjchied fich dafily, den in Rede frehenden Sap im B.G.B.
aum usdbructe zu bringen.

VI. @3 lag ferner ber ADJ. 2 des Untragsé 5b auj &. 596 vor.

Der Wntrag ouroe abgelehnt.

Der Untregfteller evtlivte: Wenn ausd dem Grundbuch exfichtlich fei, daf :
cine Hypothet iiberhaupt nidht entftanden fein finne, Jo fei e3 ridhtiger, aud fiv
den Eigenthitmer fein Redht aus der Cintragung der Hypothef entjtehen ju
[offen.  Dodh folle auf bie Wufnahme einer bejonveren Bejtimmung fitr Ddiefen
Fall fein bejondeves Gewicht gelegt werben; chenfo fei nichts dagegen einju-
wenden, daff der Fall, wenn die Forderung in Folge Anfechtung erlbjche, aus:
gejhieden toerbe. Dagegen fei e2 von Vebeutung, ausdzufprechen, daf bic
Hypothef exlijche, wenn bie Fovberung twegen Nichteintvitts einer Bedingung,
von dev ihre Gyijteny abbhingt, nicht sur Cntftehung gelangt ober in Folge des
Eintritts einer aufldjenden BVedingung oder eined Endterming eclofchen fei. €3
fei in jolchem Falle die Hybothet felbjt als bedingt oder befriftet angufeherr und
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bie Betheiligten, insbefondere bdie nachjtehenden Hypothefenglinbiger, vecuetern
pavauf, dafy die Hypothet fortfalle und ein Uufviden jtattfinde.

Die Fomm. war dev Anficht, dafy dad Cridjchen der Hybothef in einer
Unzahl von Fallen der Abjicht dev Betheilgten entfbrechen mibge, daf aber in
anbeven Fdllen auch eine entgegengefetste bjicht bei der Bejtellung der Hypothet
mafgebend gewefen fein finne, und daf es fich bedtvegen wnicht empjehle, ab-
weichend von dev allgenteinen Negel fitr die von dem Untrage betroffenen Fdlle
gejesslich dag Erlbjcher bev Hypothek vorvzujdreiben, jumal da ein duvdgreifenver
nterfchied ziwifdhen den Fallen, in bdenen bdie Hypothef filr eine nicht be
ftehende Fovberung beftellt worden, und den Fillen, in Demen die Hypothet
fiic eine bedingte Fovdevung beftellt, lefteve aber twegen Des Ausfalls dev Be-
bingung nicht zur Cntjtehung gelangt jei, nicht anecfannt werben fonne. Fiiv
bie feltenn vorfommenden Fille der Nichtigheit und der Anfechtung eine Speialz
beftimmuntg gu treffert, liege “fein Beditrfnif vor.

VII. €G3 [(agen bov: ebergang
1. ber YUntvag 1b auf ©. 593, zu weldem folgende Wemdevung wovs = WPoset

gejchlagen tourde, mit der fich der Untvagfteller einverjtanbden erflirte: Sdutoner.
o8 fei demn, dafp im Verhiltnifie wijchen dem Eigenthitmer und
Dem perfdnlichen Schulbner diejer verpilichtet ift, den 2.

2. ber ALJ. 2 bes Untrags 4d auf &. 596.

Die Wntvage beywectten jachlich dasdjelbe, fjie unterfcheiden fich muv hin-
fichtlich ber Beweislajt.

Der in den Uniriigen ausgefprochene Gedbanfe wurde von feiner Seite
beanftandet. Sm Uebvigen bejchlof man, der Fajjung ded Antrags 2 ben Bor-
aug 3u geben, da bdie in dem Unirag 1 aufgeftellte Redhtdvermuthung fitv eine
Uebernahme der Schuld nicht als rvidytig anevfannt toerven fonne.

VIII. &3 folgte die Bevathung von Antrdgen itber bdie dingliche Wir-
fung vor BVertviigen, duvch die fich der Cigenthitmer verpflichtet, die Hypothet
im Falle dev Befriedigung ded Gliubigers nicht als Eigenthitmerhypothef zu
behalten, fondern diefelbe zur Lbjhung zu bringen (vergl ten).

IX. Betrifit die Einfepung einer Subfonmm. jur Vorbevathung des gefels=
licher ehelichen Gittervechts.

245, (S. 4491 big 4504.)

L. Bur Frage der dinglichen Wirfung von Bertrdgen, durd) die fid) der Bonmertung
Cigenthiimer verpflichtet, die Hypothef im Falle bev BVefriedigung des Glaubigers Exr;tltuun
aur Lojdung zu bringen, lagen vor: aﬁ:{’gie;::ﬁ;

1. ber § 1092a ded Antragd 1 auj &. 592;

2. Der §. a Des Untragd 1 auf ©. 593;

3. biergu dev Unterantrag, fall3 nicht der §. 834d dev Juf. d. Neb. Komm. D

fiiv ausreichend evachtet werden follte, ftatt de3 § 1092a 3it bejtintmen:
$Hat der Eigenthiimer zu Gunjten eines einer-Hypothet it Range
gleich- oder nachjtehenden Rechted fich dem Bevedhtigten gegeniiber

1) Dem § 834d entfpricht G. 11 §. 803, RL. §. 867, B.O.Y. §. 883,
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