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Der Hypothefengliubiger muf die BVerwendung der Verficherungs-
fumme uv Wieberhevjtellung oder ur Wieberbefchaffung gegen
fich gelten lafjen, fofern dicfe Bevwendung fichevaeftellt ijt.

3m Uebrigen finden auf BVerfitgungen iiber die Forderung aus
ber Berficherung eines Gebdudes die Vorjchriften ber §S. 349 his
352 bed Cntw. 11, auj BVerfilgungen iiber die Forberung aus einer
anderen BVerfichevung die Bovjdriften bes § 1069 AL 1 ent:
forechende Untivendung.

Die Haftung ber Fovdberung aud einer anderen BVerficherung
als der Verjichevung eines Gebdudes exlijht auch dann, wenn das
GrundftiiE unter Borbehalt bder Fovberung vor deven Bejd)lag-
nafme veviufert wivd, ed fet demn, dafy bie Veviuferung im Wege
der Bwangsverjteigerung erfolgt.

Der Antvag 2 wurde abgelehut; der Antvag 1 ift, foweit ev den ALj. 1
betvifjt, nur vedaftionell.

Der Sapy 1 bed AL 1 wurde von feiner Seite beanftandet. Der Sab 2
ijt im Untvag 1 fadjlid) ebenfalls nicht gedndert, im Untrage 2 dagegen
gefteichen und duvch bie Vor|dhvift evfest, daf der Hypothefengliubiger die Ber-
wendung  ber  Werfidjerungsfummnie jur  Wiederhevjtellung oder Fur Wieber-
bejchaffung gegen fich gelten [affen mup, fofern diefe Vevwendung fichergejtellt
iit.  Bur Vegriindung des Antragd 2 wurde bemerft: Der Entw. gedhre den
Hypothefenglaubigern feinen geniigenden Schubt.  Man werde deshalb ent-
iprechend dem von der Mehrzahl der Vevjidherungsgejeljchaften vertragsmifig
eingefithrten Lerfahren zu beftimmen Haben, dafy bdie Wuszahhing bder Ber-
fichevungsgelder nur dann mit Wirvfamfeit den Hypothefenglaubigern gegeniiber
aejchehen Ebnne, wenn die Veviwendung derjelben gur Wiederherjtelhmg der ver
jidjevten Sache fidjevgeftellt fei. Demgegeniiber wurbe davauf hingewicjen, daf
bvie Durcfithring der BVorjchrift faum mibglid) jein tverbe, da ed vielfac) nad
Yage ber BVerhilinifje nicht gu vermeiden fei, daf eine andere Avt der Aus-
jabhimg exfolge, dap nomentlid) ein Theil dev Werfidherungsjumme jofort aus-
geablt wevbde, wm dem BVevfichevten die Anjchaffung von Matevialien 1. dgl. Fu
combglichert. €3 jei Deswegen  bedenflid), i Ddiefer Beziehung gefesliche
Bejdyranfungen zu treffen.  uch fei au beachten, daf die Vovjdhrift jedenfalls
jiiv anbexe Verjidhernngen alé bie dev Gebdude, 3. B. fiir die VWerficherung von
govjten, nicht pafje.  LVon anbever Seite fourde angeregt, in Streitfallen eine
Nitwivkung des Wmtsgerichts eintveten zu [affenr, um den Hervorgehobenen
Sdywievigleiten 3u begegnen. Die Komm. hielt cventuell ecine bdevartige Er=
gangung Dde3 nivagd 2 filv wedmdfia, vermodhte jich jedoch) im Uebrigen
iyt bavon zuw ibevzeugen, daf e vithlid) fei, eine gefepliche Negel im Sinne
ve3 ntragd 2 aufzujtellen. Der Sah 2 ded Eutw. wurde angenommen.

240, (S.4405 big 4420.)
« Bu § 1070 AL]. 2 lagen vor:
. der Untrag 1 auj &. H62;
. der Antvag 2 auf &. 562 {owie die Untvage:
. Den ABL. 2 3u faffen:
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Su Uebrigen finben auf eine joldye Fordberung die Vor{dhriften
Des §. 1069 ALY 1 mit der MaBgabe entjprechende Anwendung,
baf die Werfiigung iiber bdiefelbe wirkfam exft nad) dem Ablauf
eines Monats feit bder Mittheilung bes Sdjadensjalls an die
Hypothefenglanbiger erfolgen Fann.

Levwendet der Cigenthitmer bded  Dbelafteten Grvunditiicdsd bie
Fordevung nicht ur Wiederherftellung des vevjicherten Gegenftandes,
fondern zuv Abtvetung an die Hypothefenglaubiger, fo find dieje
sur nnahme dev Leiftung vevpflichtet, auc) wemn deven Forderung
nicht fallig ift oder nuv theilweife getilgt wird.

. folgenbe Vejtinumung an geeigueter Stelle einzujchalten:

Der Verficherer (§. 1067 Nv. 5) wird durc) Jahhmg an den
Levjicherten aud) den Hypothefengliaubigern gegenitber befreit, wenn
er jpateftens einen NMonat vor ber Jahlung fanmtlichern Hypotheten-
glaubigern feine bJicht, au den Verfichevten i zahlen, unter An-
gabe De3 Betvags der Jahlung angetitndigt und fein Hypotheten-
glaubiger bet ihm Wiberjprud) gegen die Bahhurg evhoben fHat.
Wird von einem Hypothefenglonbiger Widerjpruch exhoben, o ijt
der Werjicherer ju bfentlicher Hinterlegung bevedhtigt.

. jtatt De3 Halbjabes 2 bed ALY 2 zu bejtimmen:

Bei einer Gebaubeverficherung fann fich der Verjicherer mnidyt
davauf bevufen, bafy thm die im Grunbbuc) ecingetragene Hybothet
unbefannt getwejen fei.

. Ddenr Halbjah 2 bes ADB. 2 duveh folgende Vorfdhriften ju erjesen:

Ueber die aud einer Gebidubeveriiherung entftehende Forbevung,
weldhe nach §. 1067 Nr. b bemr Hypothetengliubiger Haftet, faun
erjt verfilgt mwerben, twenn bder Verjicherte die Jahlung von dem
LBerjicherer verlangen fann und der Hybothefenglaubiger der Aus-
sablung augejtimmt hat. Die Bujtimmung gilt ald erfolgt, tvenn
der  Hypothefenglaubiger von  dent Schabensfalle benadjridhtit
wovden und jeitvem e Monat verftvichen ift, ohne bafy der
Hybothefenglaubiger bev Anszahlung widerjprodhen hat.

. dem ntrage 6 folgenden Bufap zu geben:

Der Verficherte famn die Audzahhung ohne Jujtimmung dev
Hypothefenglaubiger verlangen, wenn er fiiv die BVerwenbdung des
®eldes zur Wiederherftellung ded Gebianded Sidjerheit leiftet. So-
weit dad Geld zur Wiederherftellung vertvendet toovden ijt, wicd
die Dejtellte Sicherheit fret.

Die Antrdge 1 und 4 foie der AD]. 1 desd Antragsd 3 wurden im Lauje
der Berathung u Guniten des Antragd 6 Fuviidgezogen. Die Komm. lehnte
dent Untvag 7 ab und nahm von dem § 1070 AL{. 2 den Halbjah 1 nach dem
Gntw., den Halbjop 2 nacd) den Antrdgen d und 6 an. Die Berathung iiber
den ALJ. 2 Ded Untrags 3 fowie diber den ALJ. 3 Deg §. 1070 mwirbe vorbehalien.
Nach §. 1067 Nv. 5 haften Fraft dev Hypothet dem Gldubiger die Fovde:
ringen aug einer Vevjicherung, welde dev Gigenthitmer odev der Gigenbejibier ju
Gunjten  gemwifjer dem Hypothefarifchen Rechte des Gildubigerd untevliegender
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Gegenjtdnde genommen hat. Dev § 1070 AB]. 2 entjcheidet die Frage, ob und
imwieweit die Legitimation des Vevfichevten, itber dieje Forbevungen, indbejonbdere
purch) Cingiehung, zu verfiigen, durd) das den Hypothefengldubigern nad
§ 1067 MNr. 5 zujtehende Recht beeinfluft toivd. Der Entiw. unterfcheidet
swijchen der Berficherung von Gebiuben und der BVerficherung andever Gegen-
ftande.  Anf Fordevungen, die nicht aus einer Gebiudeverficherung entjtanden
find, follen bie Worjchriften bes §. 1069 AL 1 Anwendung finden und ber
Dypothefenjcyuldbner demgemih befugt jein, itber diefe Forderungen bis zu ihrer
Bejdhlagnahnte fret zu verfiigen. Auf die Forberungen, welche aus ciner Ge-
baubdeverficherung entjtanden find, follen dagegen die Vorjdjviften der §8. 303
big 306 bejtv. die Vorfdyriften der §§. 349 bis 352 des3 Entw. 1L entfprechende
Yhmwendung finden; e foll demnad) dev Vevfichever, welcher in Unfenntnif der
Dypothefen die Verficherungsfumme an den Berficherten gezahlt hat, i jeinem
guten. @fauben gejdyitst und ebenjo behandelt werden twie der Sefjug, der in
Unfenntnify dev Beffion an dew Bebenten gezahlt hat. Die Antrige 1 und 3
[afferc bie Unterfcheidung jiwijchen den eingelnen Gegenftinden der Verficherung
fallen.  Der Verfichevte Joll aber nach dem Antrag 1 evjt damn iiber bie Ver-
lichevungspumme fret verfitgen viivfen, wenn feit der Filligeit bed Verjicherings:
anforuchs dret Weonate verflofien find, nach dem Anivage 3, wenn feit der den
Dypothefengliubigern von dem Schabensfalle gemachten Angeige ein Monat vers
floffen ift, ofne baf bie Bejchlagnahme der BVerficherungsforderung crfolgte.
Gegen diefe Antvige twurbe geltend gemadyt, e entjpreche nur bei der Gebinbe-
verficherung, nicht aber bei den dtbrigen Gegenftinden der. Berficherung dev
Uuffafjung des Lebens, daf die uszahlung der Verfidhevungsjumme von einer,
wetr aud) nuy jtilljheigenden Jujtimmung der Hypothefengliubiger, wie der
dntrag 3 wolle, abhingig gemad)t oder aud) muv, wie der Antvag 1 beabjichtige,
im guteveffe dev Hyboihefengliubiger eine mehrmonatige Jahlungsjperre ver:
hingt werde. ©o wenig der Guunditiidzeigenthitmer durd) den VBejtand von
Dypotheferr verhindert erde, itber Bubehirjtiicte und Frithte u verfiigen, o
tentg bitvfe auch feine Befugnif ju BVerfligungen diber die an die Stelle zer-
ftovter Bubehibritiide und Fritdhte tvetende Verficherungsforderung duveh dic blofe
Cyijteny von Hypothefen bejdyriantt werden. Die Antvagiteller jogen nach diejen
Yugfithrungen thre Antrage Fuviic.

Lon den itbrvigen Antvagitellevn wurde die Regelung desd Eutw. nuv in-
joweit, alg fie die Forvderungen aud einer Gebiubdeverficherung betrifit, bean=
jrandet.  Die Wertveifung auf die §§. 303 bid 306 foll nach den Mot. I1I
©. 667 ber uffajiung vovbeugen, ald ob die Hypothet [ediglich dezhalb, weil
ihre Gyijteny aus dem Grunbbuch erfichtlich ift, ald dem BVevjichever Defannt ju
gelten habe. Die Mehrheit war dagegen der Anjicht, es jei vichtiger, den Grund-
jab ber Publizitdt einer im Grundbud) eingetvagenen Poft auch dem Vevjicherer
gegeniiber gur Anwendung zu bringen. Der Regel nad) meldeten die Hypothefen-
glaubiger felbjt ober wie tm Gebiete des rheim-frang. Rechtes dev inftrumens
tivende Notav die Hypothefen bei den betreffenven Verficherungsgejelljchaften an.
Da indefjen eine folche Anmeldbung einerfeitd nidht vovgefchrieben fei, aubever-
jeitz die BVerficherungdaejelljdjaften wiffen miiften, dafy die bei ihuen verficherten
Grunbitiide vegelmafig mit Hypothefert belaftet und die nfpriiche aus der Ver-
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jichevung den Hypothefenglanbigern fraft ihred dinglichen Rechted verhaftet feien,
o gejdjehe dem Werfichever feit Unvedht, wenn mart ihm gumuthe, fich vor der
Auszahlung der Verficherungsjummnte duvc) Cinficht ded Guunbdbuchs iiber die
eingetvagenent  Hypothefen ju untevvichter; gegeniiber bdem  Grundjabe Hes
§. 1217 UDb{. 4 foune jid) deswegen der WVerjicherer nicht davauf berufen, daf
eingetragene Hypothefent ihm unbefannt geblieben feien.

Nady § 1217 AL]. 4 Hat die Auszahhung der Vericherumgsjumne an den
Berfichevten und die Hypothefenglaubiger gemeinjchaftlich zu evfolgen und ez
bedbarf mithin der Bujtimmung dev Hypothefenglaubiger, wenn die Auszahling
an den BVerficherten allein evfolgen joll. Einigfeit beftand daviiber, daf nuv die
Bujtimmung dev aug dem Grvundbuch exjidhtlichen Glaubiger beizubringen fei,
weil dem Werfichever nicht sugemuthet toerden fimme, Nachforfchungen dariiber
amgujtellen, ob bdie DHypotheferr auf einen anbeven al8 den eingetragenen
®laubiger duvd) eine tm Guundbbuche nicdht vermertte Bejfion iibevgegangen feien.
Die Mehrheit war aber aud) dev Unjicht, daf ed im JFutevejje des Vevfehrs
liege, Der Jegel bdes §. 1217 ADJ. 4 gegeniiber cine getwifje Crleichterung ein-
teefen ju laffer.  Eine audbriidliche Genchmigung dev Hypothefenglaubiger fei
meijt fchiver gu evbringen, auch wenn Ddiefelben gav nicht beabfichtigten, der
Uuszahlung ju widerfprechen und ihr Hypothefenveht an der BVerficherungs-
jordevumg geltend au madyen; e fet daber vichtiger und billiger, die Verfiigungs-
freifeit itber Ddie Verjicherungsfordevung nicht von einer auddriidlichen Hu-
jtimmung der Hypothefengliubiger abhingig zu machen, fondern fie fchon dann
einfveten gu [ajfen, wenn die Hypothefengliubiger einer an jie evfolgten Mit-
theilung von dem -Schadensfall ungeachtet e3 unterliefen, imerhalb einer
angemefjertert Frift ihren Willenr, ficdh) an die Verficherungsdgelder u halten, ju
evfermen gu gebeir.  Hievnach jei der diefen Criwvagungen entfprechende Antrag 6
gevedytfertint.

Bei dev vorvjtehend evivtevten NRegelung bejteht allerdings die Gejahr, daf
ein Hypothetengldubiger duveh einen mibglichertoeife gang unbegriindetent Wiber-
fpruc) die Auszahhung der Verficherungdfunmie an den BVerficherten verhindert
und diejem hievbuveh eventuell die Mittel entzieht, welche zur Wieberherftellung
pes oo dem lnfalle bOetvoffenen ®ebiudes oder eined Theiles Ddesfelben
exforderlich find. Diejer Gefahr will der Antvag 7 vorbeugen; der Verficherte
joll bie Auszahlung der Verfichevingsfumnie ohne Buftimuung dev Hypotheten:
gliubiger verfangen bdiirfen, wemn er fiiv die Verwendung des Geldes ur
LWicdevherjtellng des Gebiudes Sichevheit leiftet. Die Mehrheit (ehnte Dden
Antrag ab. Crivogen war:

Nehme man den Antvag 7 an, o iiicde, falld die LVerjiderungsjunme
i dev That zuv Wieberherjtellung bdes verficherten Gebinudesd verwendet wird,
die 3u Gunjten der Hypothefenglaubiger bejtehende Hajtung ded Berficherings-
geldes evlbjchen. Werde dagegen die Verjichevungsjumme nicht zuv Wicber-
Derftellung  vevwendet, jo bletbe die Haftung der WVerficherungsfunme bden
Dypothetenglaubigern gegenitber beftehen; die Hypothefengldubiger diwften fid)
destweger junt Biecte ihrev BVefriedigung in Hihe der gezahlten Verjicherungs:
jumme nodymal8 an den Verfichever Halten und Ddiefer jei gegen bdie Gefahr,
doppelt zahlen zu miiffen, nur durch bdie ihm von dem Verficherten Dbejtellte
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Sidjerheit gedect. ©3 fei aber faum anzunchmen, daf die Verfichevungs:
gefellichaften dad Rifito, doppelt jahlen u mitjjen, felbit im Falle dev Kautions:
beftelung auf fich nefmen twiivden; vovausfichtlich iwiivben fie vielmehr eine
abweichende Beftimmung in die Berficherungsbedingungen aufuehmen. Das von
pent Antvagiteller angejtvebte Evgebnify, dem Berjichevten bie Miglichieit 3u
gewihren, das bejdhidigte Gebidude mit Hitlfe der Vevficherungsfumme alsbald
wieberhevauftellen, werde aber endlich) auc) bei nmnahme bes ntrags nicht
volljtindig evveicht. €35 Dblieben immer noc) die Falle iibrig, i denen die Aus-
jahlung der BVerficherungsfumme verweigert werde, tweil dev Verdad)t, daf die
Bejchiadigung des verjidgerten Gebiiuded durch) eine ftrafbare Handlung hevbei-
gefithet wovben fei, dev Auszahlhing entgegenitebe.

Der Unvequng, bet der Regelung ded § 1070 auch den Fall ber Ber-
ficherang eined Walded ing Auge zu fafjer und aus diejem Guunde ftatt vonu
 Gebaudeverficheving” von , Surmobiliavverfichevung au fpredhen, wuvde muw
begwegert nicht ftattgegeben, tweil dad Jnjtitut dev Waldverfichevung evit im
Entftehen begrifjen jei.

II. €3 folgte bie Berathung itber den ALY 2 ded unter I mitgetheilten f:*é‘t&i‘{f’lzif
Intvagd 3. Bu jeiner Begriindbung wuvbe geltend gemacht: sur dnnafhime

Wenn ein Hypothefenglaubiger der Auszahhung der Verficherungsjuntne n:‘;;n?:u\é
widerfpreche, fo Eimie der Vevficherer fetner BVerpflichhung mur duvch Hintevlegung eloes auf
ber Berficherungsfumie geniigen. G5 entfpreche der Billigheit, den wider- o0
ipvechenden Hypothefengliubiger zu nithigen, die Verficherungdumme ald AD-
{chlagdzahlung auf feine Fordevung angunchurer, auch) twenn diefe nod) nicht
fillig fei. Denn widerjpreche dev Hybothefengliubiger in difandjer Weije der
Auszahhung, fo werde der Verficherte injofern gejchidigt, ald ev bis juv Fillig-
feit Der DHypothefenfordevung dew vertvagsmifig bedbungenen Jindjas bezahlen
mitfite, dDagegen ald Entgelt nuv den meift gevingeven Bindjab erhalten witcde,
ben bie Hinterlequngsitelle ftatutenmifig zahle. Ericheine dagegen bdev Wiber-
fovuch des Hypothetengliubigerd nad) Lage bder Sache begritndet, tweil ev dag
Berficherungsgeld zu feiner Sicherheit nicht entbehren fonne, jo werde es meijt
auch in feinem Sntevefje liegen, fich in Hihe des Werfichermnglgelded twegen
jetner Fovberung aud) vor deven Falligkeit zu bejriedigen.

Die Mehrheit lieh e3 dabingeftellt, ob bder Werficherte nicht auf einem
anbevert Wege gegen die Gefahren 3w fchiben fei, die ihm aus eivent 1w
begritndeten Widerfpruch eined Hypothefengliiubigerd evivadjen fonmten. Sie
glaubte aber, dafy dic MRegehung des Antragd 3 i zu weit gehenden Wmjang
i die Rechte Dev Hypothetengliubiger eingreife; e3 gehe nicht an, den Hypotheken-
glaubigern Theilzahlungen und nod) dazu vor der Falligheit threv Fovderungen
aufaudrdngen.

Gegen Dent ADLJ. 3 ded § 1070 exhob fich fein Widerfprud); ebenjo fand “‘f::::itll'"ﬁ
bie in dem ntvag 1 Defitvwovtete Ausdehnung des AL 3 ded § 1069 auf die Gegeniinve.
Forderung aud einer anderen BVerficherung ald einer Gebiudeverficherung die
Suitimmumg der Komu. D (Bergl. IV &, 602.)

1) Die Jed.Komm. beantragte mit Rudficdht auf die §§. 36, 37 bes Entiw. eined
®ef. {iber bie Swangsvollftredung in das wnbeweglidie BVermigen die Streidhung ter
tur AL]. 3 gemachten Ausnahme.
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IIT. Bu § 1071 lagen die Untvige vor:
1. dew erjten Theil der Vorfehrift zu ftveichen und den gweiten, fall e
nicht im §. 1078 Beriickjichtigung findet, zu fafjen:
Sind mebhreve Grundititde mit einer Hypothef fitr  diejelbe
Fovderung belajtet, o haftet jedes eingelne dem Glaubiger fiiv die
gange Forberung.
2. bie Bov{dyrift ju fafjen:
Sind mehreve Grunbdititce mit der Hhpothet belaftet, fo Hajtet
jedes der Grvunditiide fiiv die gange Forberiung.
Die Komm. billigte den § 1071 feinem fadhlichen Jubalte nad) und er-
tlicte fich mit der Streidhung des erjten Theiled aus den zu & 1150 entivicelten
Grimben einverjtanden (vergl. &. 449).

IV. Man wandie fid) u den bem Gliubiger gegen Verjchlechterungen
nes Grvundjtiits Schub gewdbhrenden §§. 1072 big 1074, Bu §. 1072 lagen
die ntrige vor:

1. im Eingange bev §§. 1072, 1073 vor ,Sidjerheit” eingufdhalten ,bis-

hevige”;

2. bie Bov|dyrift ju fajjen: :

BWird vou dem Eigenthitmer oder einem Dritten eine Einwivkung
auf dag Grundijtiid vorgenommen, von der eine die Sicjerheit der
Hypothet gejahrdende BVevidhledhterung des Grunditints zu bejorgen
ift, fo fann Dber DHypothefenglinbiger auf Unterlafjung der Ein-
wirfung flagemn.

Der Antragijteller ju 2 dandevte jeinen Untvag dahin ab, Daf der § 1072
burcd) bie von dem ntvagijteller vovgejchlagene Vejtimmung zu evfeben und als
§. 1072a der § 1072 des Cniw. emzujtellen fei, jedod) unter Cinjchaltung dev
Worte ,in Folge ded BVerhaltens ded Cigenthitmers” nach , Jjt”.

Die Komm. nabhm den modifizivten Untvag 2 an und itberwicd den An:
trag 1 ber Med.Komnr, nachpem der Amtragiteller ecflivt hHatte, daf ex mit
feinem Antvag eine jadhliche Wenderung des Cntw. nicht bezwede.

Mad) § 1072 fann der Hyvothefengliubiger, wenn eine die Sider
Deit Dev Hybothet gefihrdende Verjdhledhtevung desd belnfteten Grunditiicks zu
beforgen ift, die gevichtliche nordnung der zuv Abwendung der Gefidhrdung
ecfordeclidjen Mafregeln veclangen. Die Mot III &. 670 gehen Bierbei von
oer Annahme aug, ,daf der Glaubiger im Wege der Rlage gegen den Cigen-
thitmer Ddie vor Ddem Progefgevichte au treffenden Viafregeln zu beantvagen
habe, fo daf das Urtheil, durd) velches fic angeordiet werden, den Beflagten
augleich) vevuvtheile, fich ihuen zu filgen”; daneben foll der Glaubiger aber
anc) bevechtigt fein, eine cinftiocilige Verfiigung zu evwivken, duvcd) welde dic
nbthigen Mafregelit fhoir vor dem Ustheile verhingt werden. Die Mok
fiigen endlid) hingu, daf ein Jwang gegen den Eigenthitmer zur Bornahne
ciner Handlung (3u einem Thun) bei der dinglichen Natur ded Anfpruchs
unjtatthaft fei.

Die Mehrheit wav der DMeinung, wenn man davon audgehe, daff die jur
Abwendung der Gejahrdung exforderlichen Mafiregeln der Regel nach im Wege
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ber Stlage u evivivfen feien, fo vevdiene ed den BVorzug, dem Glaubiger das
Jecht su gewdhren, fraft feines dinglichen Redhtes gegen den Eigenthiimer und
gegent jedert Dritten auf Unterlafjung von Ginwivfungen zu tlagen, duvd) welche
bic Sicherheit feined Nechtes gefalhrdet werbe. Vovausfepung fiiv die Klage
fei jedod) eine pofitive Cintoivfung feitens bdegd Gigenthiimers odev eines
Druitten, da der Gldubiger fraft {eines binglichen Rechtes fein pojitives Thun,
fondern nuv bie Unterlafjung von CEinwicfungen verlangen finne, durd) welde
fein edht Dbeeintviichtigt werde.  Uuferdem fei, wemn in Folge des BVerhaltens
2es Cigenthiimers, insbejondeve bavaug, daf ev bdie erforberlichen Rorfehrungen
gegen Einwivfungen Dritter oder zufillige Bejchidigungen untevlaffen Hat, eine
oie @idherheit dev DHypothef gefihrbende Vevjchlechterung des Grunditiicts 3u
befovgen fei, Dev ®laubiger filv bevechtigh s cvfliven, die gevichtliche An-
orbung  Dev  jur bwendung bder Gefihrdung erfordevlichen Mafregeln,
nomentlich) die Crlajjung einer einftweiligen Verfiigung, die auch in der An-
ovomung einer Sequeftration bejtehen Eonne, 3u verlangen.

Y. Bu § 1073 lagen bie Antrage vov:

1. den Eingang au fajjen:

Sjt durd) bad Berhalten des Eigenthitmers, insbejondeve dadureh,
dafy ev bie erforderlichen BLorfehrungen gegen Cintvivfungen Dritter
oder zufillige Befhadigungen untevlaffen Hat, eine 1. . to.

2. a) nad) Sah 1 einguidhalten:

oft tmterhald ber Frift eine weiteve Gefihrdung der Sicherheit
der Hypothef 3u beforgen, fo findet § 1072 entjprechende An-
wenoing.

b) fiiv ben Fall ber Wnmabhme des Antvagd 1 dem §. 1073 alg ALY, 2
hinguzufiigen:

Die BVorfdjriften des ADJ. 1 gelten aud) fiix den Fall, dafy die
Berjdlechterung des Gvundftitds durch gufallige von dem BVevhalten
e3 Cigenthiimers unabhingige Bejchiabdigungen, die Nupungen liefern,
berbeigefithrt worden ift.

Die Mehrheit nalhm den Cutw. feinem jachlichen Jubalte nach an und
(chnte bie Antrdge 1 und 2b ab. Der Antrag 2a turde von dem Antragjteller
juviidgezogen, nachdem die Mehrheit fich dabin gedufert Hatte, daf dasjenige,
was der ntrag 2a vorjhlage, aus §. 1072 fich von felbjt evgebe.

RNach dem Eniw. fann der Hypothefengliubiger, wenn eine die Sicherheit
der Hypothef gefahroende Bevjchlechterung des Grunditiids beveits eingetreten
und die Fovderung noch nicht fallig ijt, dem Cigenthitmer ded Grunditiids cine
angemeffene Fvift bejtimmen, bimmen dev die Gefihrdung der Sidjerheit duvel
LBerbeffevung des Grunditiicd oder durch andeviveite Hypothetenbeftellung 3u
befeitigen ijt; nach fruchtlofem Ablaufe dev Frift fann dev Glaubiger fofortige
Befriedigung .aug dem Guundjtiie verlangen. Der Antvag 1 {chrintt die Vor-
fdeift auf den Fall eim, twemn bie Berjchlechterung duvch ein BVerhalten des
Cigenthiimers herbeigefithrt worden ijt. Jur BVegrimdung diefes Antrags wurde
geltend  gemacht: Wer ein Grundititf beleihe, dag jeiner Bejdjaffenbeit oder
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ourd) Bers
jyledterung
Dbed
Grundbitics,
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Qage nad) gewtffen Gefihrdungen audgefest fei, miiffe die Miglichleit einer
Gefahroung jeiner Sicherheit in Betvacht ziehen und deswegen die Gefalhy-einer
pemmidhft thatjachlch eintvetenden Vevjchlechtevung deg Grunditiids tragen. @2
jet mithin vichtiger, die Negel Ded §. 1073 auj diejenigen Fdlle au bejchrinfen,
i denten die Vevjchlechterung ded Grunditiids duve) ein Verhalten bes Gigen-
thiimers, insbejondeve bei der Betivthichaftung des Grunditiicds, hevbeigefithrt
worden jei.

Der Antragfteller zu 2b evblavte fich pringipiell mit dev Einjchranfung des
Antrags 1 einverjtanden, jchlug jedodh) vov, die Regel des § 1073 aud) dann
jur Anivendung 3u bringen, wenn die BVerjchlechterung ded Grunditicts duvd)
jufillige von dem BVerhalten des Eigenthitmers unabhingige Bejdjidigungen,
bie Nubungen bringen, Hevbeigefithrt worden jei. Der Antvagiteller hatte hievhel
in erjter Qinte den Fall ded Windbruchs im Auge unbd vertrat die Anjicht, e
fet mue billig, den Hyvothefengldubiger an dem BVortheile, weldhen der Eigen-
thiimer aus dem BVerfaufe ded Windbruchs ziche, partizipiven ju lajjen. Dev
Hypothetengliubiger miifje Verbefferung feiner duvch den Windbruc) verminderten
Sidyerheit oder Riizahlung ded Kavitald verlangen ditrfen; dem Eigenthitmer
werde duveh diejes BWevlangen nicht zu nahe getveten, weil dag gleiche Creignif,
bas die BVerminderung der Sicherheit ded Gliubigers zuv Folge gehabt Habe,
fite ihn von toefentlichem Boriheile getvefen fei.

Bei dev Ablehnung der beiden Antrige war eriogen:

Man mitfie jich endgiiltig entfcheiden, ob man fich auf den Standpuntt ves
Gutiw. ober den Standpunft des Autvagd 1 ftellen wolle. Die Nodifitation
vort bem lehteven Standpuntte, welche der Antrag 2 vovichlage, fei vein will:
filclich; mit dem gleichen Rechte fonnte man aud) damn, wenn das beliehene
Grundftii in Folge einer Vevinderung der’ Konjunttuven im Preife finfe, den
®faubiger einen Anjpruch aui befjeve Sicherheit oder auf NRitcahlung bes
Rapital3 gewdhren. Gerade Has von dem Antvagiteller zu 2 gewillte Beifpicl
bereife aber, daf es vidtiger jet, bet der Regefung des Cniwv. zu verbleiben.
Fiir dent Hypothefenglaubiger fei es, wenn die BVerjchlechterung des Grunditiids
bie Sicherheit der Hypothet gefiihrde, gleichgiiltig, ob fie duvd) das Berhalten
bes Gigenthitmers odber durc) Hicvvon unabhingige THatjachen Hevbeigefihrt
tworden fei.  Somne dev Cigenthitmer die Gefihrdung nicht heben, fo fei den
Dypothefenglaubiger, weldjer fid) vegelmiBig muv wegen der durc) dag Grund-
jtite gervdhrien Sicherheit yu der die Falligheit feiner Forderung hinausjdiebender
Bejtimmung verjtanden Habe, billiger Weife nicht juzumuthen, dap ev hinjichtlid)
feiner Befriedigung uwarte und fich einer weiteren Gefifhrdung feiner Sicherheil
qusfebe. Jn den meijten Fdllen einer weitergehenden wnverjchuldeten BVer-
jthlechtevung, indbefonbere in dem Fillen, in Denen die Verjchlechtevung durd)
RNatuveveignifje bewivtt wovden fei, witcde dev Gigenthitmer judem in dev Hegel
die Bwangdvoljtredung auch dann nicht abwenden Eimnen, wenn demr Glaubiger
fein voryeitiges RKimdigungsvecht gewdhrt werden witrde; ev wive Hochjtens i
ber Qage, die Bmwangsverjtetgerung bis zur Faligleit dev Hypothef hinaus:
aujchieben.

YI. ®er § 1074 wurde nicht beanftandet.
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