frajt gefel
lider Ber=
pilidtung,
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dichten im ugenblice der Piandbeftellung vegelmapig itberhaupt nidht an diejen
Fall. Dev Antvag 2 wollte Deswegen in der Weife Helfer, daff der alte Pand-
gliubiger in Ddenjenigen Fdllen, e denen ev frajt Gefebes, wie der Antrag-
fteller einfitgte, verpjlichtet ift, bie Uebertragung vorzunehmen, oder in denen die
Uebertragung wunmittelbar fraft Gefepes erfolgf, befugt fein foll, die Uebergabe
De3 Pjanded ju verweigern, bis ihm wegen der nad)y dem erften Theile des
Ubj. 2 obliegenden Daftung Sicherheit geleiftet ift. Dev ntragjteller 3u 4
ecfannte den dem ntrage 2 zu Gvunde liegenden Gedanfen ald ridtig an,
glaubte aber, daf Devjelbe in ridjtigerer Weife durch den Antrag 4 zum Aus-
bruce gebracd)t werbe.

Demgegeniiber wurde gu Gunjten des Eniw. davauf hingemwiefen, daf dev
Berpjander bei dev BVerpfindbung immerhin die Mioglichteit de3 Ueberganges der
Forvevung mit ind Auge faffen miifje und dap e5 dedwegen nicht unbillig fei,
pen bisherigen Pjandgliubiger bei einer ofne feinen Willen fraft Gejeses e
folgenden Uebertragung von feiner perjénfichen Haftung zu entbinden. Die im
Antrage 2 vorgejdhlagene Lofung mbge zwav in manchen Fillen gevechifertiot
jein, thnne aber doch) ju einer unbilligen BVenachtheiligung desd newen Prand-
gliubigers fithren. Die Fafjung des Antvags 4 greife diejenigen Fille, in denen
eine @ntlajtung des bishevigen Prandglaubigers befonbders gevechtfertigt evicheine,
hevaus, man twerde indejjen beffer thun, in diefer Begichung bet der allgemeinen
Hegel bes Enitw. ju bleiben. Die Komnt. glaubte indefjen, unter Ablehnung des
Antrags 2 bem Wntvage 4 dem Entiv. gegenitber den Vorzug geben 3u follen.

- 231. (©. 4247 big 4264.)

I Bu §. 1187 Abj. 2 wurbe der abgelehuie Antvag 2 auf &. 483 nod)-
mald aufgenonmmen und vom Untragjteller dahin begrindet: Der Schabder,
telcher eine gefebliche BVerpflichtung zuv Uebevtragung einer durch Band ver
ficgerten Fovderung mit fich bringe, diivfe uicht den BWerpfinber treffen, ca
entjpreche vielmehr dev Billigheit, den Schaden entweder demjenigen aufzuerlegen,
in Deffen Berhiliniffen die Mebertvagung ihren Grund habe (dem Lianbgldubiger),
ober Dbemjenigen, twelchem Dbie gejebliche Uebertvagung zu Gute fomme (dem
newen Criverber). Jnnere Grimde fprachen dafir, die Frage im Simme dev
leteven Alternative ju entjcheiden.  Fajje man 3. B. den Fall Der BVitvgfcajt
ind Auge, jo gingen bdie Anfpriiche Des Gliubigers gegen den Hauptichuldner
auf dent den Gldubiger befriedigenden Biivgen iiber. Dev Grund diefes Ueber-
ganged fei Davin au fuchen, bafy dem Biivgen dev Regrep gegen den Hoaupt-

~ fchuldner evleichtert werden jolle. Die betveffende BVorfehuift jei mithin i erjter

Linie im Jntevefje des Biivgen gegeben. Richtiger fei e3 bemmach, bem Biivgen
die Gefalr hinjichtlic) etwaiger Nachtheile aufyuerlegen, die dem Verpfinder aus
per Abtvetung evtvachjen Ednnten. Nach der Meimmg des Antragitellers Habe
diefe Auffaffung auc) dem obigen BVejchluffe ju Guunde gelegen, indem man
davon audgegangent fei, daf die Redtjprechung an der Hand des § 713 des
Cutto. IT ju biefem Grgebnifie gelangen werde. Da indefjen von anbderer Seite
bie Anjicht vertreten werde, dafy in Grmangefung ciner Verbeutlichung des
Gejebes man zu dem Crgebuifie gelangen werbe, den bigherigen Pfanbgliubiger



T § 1234 B.G.B. §. 1251, Prot. 231. 485

firv die Grfiillung dev dem Griverber nach) A6} 1 obliegenden Berpilichtungen
wie cinen Bitrgen hoftenr gu laffen, jo jei zum Schube des bishervigen Rfand-
glaubigers eine Veftimmung des Juhalts erforderlich, daf der bisherige Pfand-
glaubiger, auch wemn ev jur Ubtvetung der durch Prand verfidyerten Forderung
verpilichtet odev die Fovberung fraft Gefees itbertragen ift, die Uebergabe bed
Liandeg vevtveigern diivfe, bis ihm wegen dev ihm dem Berpfander gegenitber
obliegenden DHaftung von bdem Cuvivevber Sidjerheit geleiftet fei. Die Neehrheit
bejchlof, den Antrag abzulehnen umd e3 bei dem Gutiw. su belafjen, dem Falle
des lleberganges ber Fordevung fraft Gefebes aber den Fall gleichauftellen, in
welchem die Abtretung auf Svund ciner gefeslichen Berpilichtung erfolat. G-
wogen wav:

Der Borjd)lag, den Anfpruch) ded Griverberd Dex dorderung auf Aug-
antoortung des Pjandes im Falle ciner Uebertvagung fraft ®efeles von einer
vorhevigen Sidjerheitsleiftung bes Crwerbers abhingig ju machen, iiicde die
Hechte dedjenigen, ju deflen Gunjten der Legaliibergang fic) vollziehe, wejentlich
beeintriichtigen.  Sei 3. B. der Criverber aufper Stanbde, die ermwihnte Sidjerheit
s leiften, fo iivde er Den Befi Ded Pranbes nicht evlangen fomnen wnd mit:
hin einen yefentlichen Bovtheil der Pandficherheit entbehren; anbderereits wiirde
cine Fovtdauer der Verantwortung des Pandgliubigers unbillig fein, wenn
bas Gejet dem bisherigen Glaubiger die Forderung und dantit bas Piandred)t
cntyiche. €6 bleibe demnad) nichts Anberes iibrig, ald die BVerpflichtungen bes
Frandgliubigers dem Verpfander gegeniiber im Falle der Legalzeifion unter
Yiberivung Ded bishevigen Pfandgléubigers auf den Eriwerber itbergehen 3u
[affen. €3 liege hierin allerdings eine gewifje Hivte fitr den LBerpfinder; aber
einevfeité miifje dev LVevpfanber mit der Mibglichteit des Eintritts eines Falled
ber Yegalgefjion von vornberein vechuen, andeverfeits jei diefe Hivte eine noth=
loendige Folge des Jnitituts der Legalzeffion und fonnte deshalb Hichftens ald
Uvgument gegen die Anerfennung diefes Jnjtituts geltend gemadht werden.

Bu §. 1187 UbJ. 3 wurde einem Antvag auf Streichung der Lorjdyrift
jtattgegeben.  Man Hatte erwogen:

Der Ub. 3 behandele einen Fall, der in der Praris nur jelten vorfommen

werde.  Fitv einen jo feltenen Fall eine befonbdeve gejetliche Borjdhrift 3u geben,

et nidht ecforderlich, die Praris werde auch ofme eine folche Vorfdjrift zu dem

Crgebnifje des Cutt. gelangen. €3 fei felbjtverftindlic), daf cin Recht nur mit

bev Bejchranfung iibertvagen werben foune, welde e8 vor dem Uebertragunggatt

erlitten hat; aucd) twerbe die Prapis nicht vevfennen, daf das Bejirecht des

Fiandglaubigers verjage, wenn der Anjpruc) auf Ridgabe des Riandes dem

fritheen Piandgliubiger gegeniiber begvitndet fei, weil das woflevworbene Redt

bes Bevpfanders duvd) eine fich ofne feinen Willen voliziehende Abtvetung bder
verficjevten Fovderung nicht beeintviichtigt werden diivfe.

II. Bu §. 1188 [agen die Untrige vor:
L. Ddie Borfdhrift ju jtreichen und jum Grfag im Avt. 11 des Entiw. b, €.6.
folgende BVorfchrift ald §. 737b in die C.R.O. eingujtellen:
Sm - Falle der Ueberweijung einer durd) ein Faujtpfand ge-
ficherten Forberung an Jahhungsjtatt famm der Schuldner verlangen,

§. 1188.
bei Uebers
weijung im
TWege ber
Bwangs=

volljtredung
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Dafy bas Pfand auf feine Koften Hinterlegt ober, temn oz Jue
Dinterlegung nicht geeignet it, einem von dem Bolljtvecdungsgevichte
aut bejtellenden Verwalter jur Aufbewahrung iibergeben wird, bis o
von der im §. 1187 Abj. 2 bes Bitvgerlichen Gefebuchs bejtinmten
Dajtung dem Eigenthitmer des Pfanbdes gegeniiber befreit wird,

2. bieryu dev Unterantvag, den § 737b b. C.P.0. 3u faffen:

o Falle dev Uebertveifung einer duve) ein Faujtpfand qe:
ficherten Fordevung ijt dev Schuldner nur gegen Sicherheitsleiftung
fiiv die DHaftung, welde fitv ihn aus einer Vevlepung dev i Den
Bevpfinder gegenitber obliegenden  Verpflichhungen buvd) ben
Glaubiger entjtehen famn, gur Herausgabe ded Pfandes an den
Gliubiger verpflichtet.

Der Antragjteller gu 1 liefy die in feinem Antrag enthaltene Bejchrantung
auf den Fall einer Uebertveijung an - Bahlungsitatt fallen. Die Komm. nahm
ben Antrag 2 an:

Man Hatte ertwogen:

Die Borjdrift des §. 1188 fei lediglich fitr den Fall der Bwangavoll-
jtrecung gegeben, jie gehove mithin in den die Swangsvolljtreding beharnbemben
Titel der C.B.O. Anlangend den Juhalt dev Borjdift, fo enthalte jie einer-
jeit3 eine ju weit gehende Vejdhranfung dev Rechte des epequirenden ®laubigers,
andeverjeits jdjiige jie den Schuldner der duvd) Pfand verficherten Forderung in
nidht ausveidjender Weife. Jn Folge der Vor|chrift des Enity.,, nad) welder im
dalle ber Ucberfragung der Fovderung duvd) Uebertveijung im Wege ber
Jwangsvolljtredung der bisherige Gliubiger bevehtigt fei, 3u verfangen, daf
Dag Pfand auf jeine Kojten, bis er von dem Cigenthitmer aus dev im §. 1187
AbY. 2 begeidhneten Haftung entlafen fei, difentlich BHinterlegt oder, wenn das
Prand fic) jur dffentlichen Hinterlegqung nicht eigene, einem von dem BVoll:
jtrecfungsgerichte ju bejtellenden Berwahrer zur Uufbemahrung itbergeben werde,
foune der Anjpruch des erequivenden Glaubigers auf Heraudgabe dez Pranbdes
miglidjerroeije an dem Wiberjprudhe besd Verpfanders jheitern. Der exequivende
®laubiger, mithte mithin miglierweife, um in den Bejit des Pranbdes 3u ge-
langen, einen Tifel gegen Dden Verpfanber ertivfen. Da fermer nach den
Mot. IIT ©. 838 bie im Jnterefje des bisherigen Bfanbdgliubigerd angeordnete
Dinterlegung feinen Hindevungdqrund fiiv den BVerfauf bifde und der bigherige
Prandbglaubiger bem Berpfander fiir den Sdhaden bevanttoovtlich bleibe, welder
puvc) ein von dem erequivenden Gliubiger oder defen Bertreter bei bem Rfanb:
vevfaufe begangenes Bevjehen dem Verpfiander evwadhjen Foune, o fei dev his:
herige Pfandgldubiger durch die Borfdhrift des Entiv. nicht ausveidjend vov der
®cfabr gejchiibt, vou dem BVerpfinder auf Grund des §. 1187 ALY, 2 in Un-
jpruch genommen zu werden. Den Jutevefjen aller Betheiligten entjpreche es
Deswegen melr, tm Anfhlup an den zu § 1187 AbY. 2 gefajten Bejchluf ven
Hevausgabeanjpruc) des erequivenden Glaubigerd von der Leijtung einer Sidjer-
heit fiiv die DHaftung abhingig u madyen, welche dem Vollftreungsjdhuldner
aus einer Berleung dev ihm dem Verpfander gegenitber obliegenden Ver:
pilichtungen durd) den Gliubiger ermwacijen fimne.
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III. Die Komun. ging zur Berathung der auf die Aujhebung des Riand- §L§l“§9- llff{;
vefts beziiglichen §§. 1189 bis 1193 fiber. Der § 1189 tourde von feinter ganorests:
Seite beanftandet. Einverjtdndnif beftand Ddaviiber, daf in Konfequeny friihever ”‘“’ﬂi“;‘;g”’
Bejcfitfie im §. 1189 neben dem Eigenthitmer des Pfandes ber Verpjander ju mird) 3=

crwihnen fei. Der § 1190 wurde al eine Konfequeny des §. 1186 gebilligt. [Phehuna b

Uebertragung
ber
IV. 3Bu § 1191 [agen die Univdge vov: Sorberung,
1. neben benr Eigenthiimer auch den BVerpjander ju eviwibhuen; §-b1“:[1-
I = . = urd)
2. a) alg AbJ. 3 Binguzujiigen: mttcrgalbe'bea

Befinbet fich das Pfand ohne den Willen ded Piandglaubigers fl:‘t“:’:‘lil:‘l“
im Alleinbefib oder im alleinigen mittelbaven Bejite des Cigens  thimer
thitmers, jo erlijht das Bfandrecht, wenn der Pandglaubiger nicht
ven Anjpruch auf Hevausgabe des Pfandes innerhald eines Monats
(achdent ex vor dem Befihe des Cigenthiinevs Kenntnif erlangt
hat) gerichtlich geltend macht wnd das Verfahren ohne wefentliche
Berzogerung fovtjest.

im Art. 11 des Cntin. b. €.G. folgende Bejtimmungen ald § 71Ha
in die CP.O. einzujtellen :

Sind die gepfandeten Sachen 1 Gewahrjante des Schulbuners
belajjen oder in jeinen Gewahriam guviidgegeben worden und jind
feit Der Bormahme ber Bfandung drei Nonate verftvidhen, o
eclbjchen die Wivkungen dev Biindung.
pder

b

S worden, jo exlbjchen die Wirfungen der Pfandung,
e die Jwangsvolljtvecung in Folge einer Bewilligung des
Gdubigers langer ald dret Monate einjteilen cingejtellt ift. Wieber=
holte CEinftellungen werden jujammengerechnet.

¢) it § 530 bes Cntw. I jtatt ,in feinem Vefibe Dbefindlichen” au
feben ,ihm dibergebenen”; in § 583 2Abj. 1 bes Gubw. II jtatt ,jo-
fern fie fich in feinem BVefie befinden” 3u jeBen ,jofernt bic Saden
bei der Hevjtellung oder zum Bivede der Ausbefjerung i jeinen
Bejig ober in jeinen mittelbaven Bejib gelangt jind”.

3. ftatt Der im Antrage 2a vorgejd)lagenen Bejtimmung eventuell zu

befchliefen:

Jit pag Bfand aud dem Beji oder dem mittelbaven Bejite Des
Pranbgliubigerd gefonumen, ohne dap Ritdgabe angunehmen ijt, jo
eclifcht das Pfandredt, wenm . . . . . . fortiebt. Die Frift lduft
bon Dem Beitpunft an, in weldhem dev Pjanbglaubiger exfabrt, bei
went fich das Pfand befinbdet.

Die Antrage 1 und 2c¢ urden angenommen, dic Antvdage 2a wnd 3
wurden abgelehnt.

Die Komm. bejd)lofy unddit, den § 1191 angunehmen, jedod) in Ge- it‘zb;;a:::
mipheit bes ntrags 1 dag Crldjchen ded Pfandrechts auch in dem Falle ein- :
treten: gu laffen, twenn bad Pfand von dem LPfandglaubiger dem Verpfinbder
juriifgeaeben worden fei, und dementfprechend auch im AL 2 neben dem Eigen-
thitmer den Verpfander zu evtvahuen. Erivogen far:
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Der §. 1191 AbJ. 1 fei eine Konjequeny des vom Entw. und der gegen-
wartigen Somnt. vertvetenen Standpuntts, wonad) ein Faujtpfandredht mitte(jt
constitutum possessorium in vechtSiwivtfanter Weife nicht begriindet werden e,
G2 folle demmach dag Pianbrecht dbuvch Ritdgabe an den Cigenthitmer erlbjchen.
Da nun aber nach den ju §. 1156 gefapten BVejchlitfien der Verpjinder alg der-
jenige bezeichuet wovden fei, weldhem nach der Beendigung des Piandredhts der
Anfpruch auf Riickgabe jujtehe, jo vechifertige es fich, aiuch dad Erlijchen ded Piand-
vechts an die Riickgabe des Plandes an den Verpfiauder zu fnitpfen. Daneben fei die
Nitcfgabe an den Cigenthitmer ju eviwihnen, denn der Bindifationsanjpruch bes
Gigenthitmers bleibe neben dem Unfpruche des Verpfanders bejtehen. Die Riict:
gabe Des Pfandes an den Verpjiander fet, wie von einer Seite betont wurde,
anch aus praftijchen Griimden unter den Crldjchungggritnden ju eviwihnen. G
fomme nicht felten vor, dafy gewiffe fleinere Bantievs die Einlagen ihver Kunbden
grofien Banfhaujern jur Sicherung fitr die mit ihnen abgejehlofjenen Gejdhdfte
verpjandeten; bdas Lfanbred)t mitfje erldjchen, twemn bie verpfiandeten Einlagen
pem verpfandenven BVanfier juriidgegeben wiicben.

Dev Antragjteller zu 2a wollte im Anfhlup an die Vorjdrift ves § 503
Ded Gniw. IT bejtimmen, daf dag Piandredht ervlifcht, wenn das Pfanbd fic)
ohne den Willen des Pianbgliaubigers im Alleinbefis vder im alleinigen mittel-
baven Befite beg Eigenthitmers Dbefinbet und der Panbglaubiger den Unjprud)
auf Hevausgabe ded Piauves nicht imnerhald einer gewifjen fuvy bemefjenen
Frift gevichtlich geltend macht und dad Verfahren olhne wejentliche Verzdgerung
fortjest.  Bur Vegritndung des Antrags madhte der Untragiteller geltend: Sei
per Eigenthitmer oder. dev Verpfander, wenn audy) gegen den Willen bes Pfand-
glaubigers, in den Befip des Piandes gelangt, o fei der Buftand dev Erfenn-
bavfeit des Liandrechts nicht mur aufgehoben, jonbern e3 Dbejtehe ein Bujtand,
der gevadejit auf dasd Gegentheil himmeife. Gehe man von der nffafjung aus,
baf die Crfennbarfeit ein wefentliches Crfordexni einer wirfjamen Verpfindung
bilde, fo miifite man fonjequenter Weife dabin gelangen, den Fovtbejtand des
Biandred)ts su vevieinen, wein die verpfandete Sacdhe bem Piandglaubiger gejtohlen
erde. Ob der §. 14 ded E.G. jur K.O. in dicjem Sinne aufaufafjer jei, evjcheine
sweifeldaft; von einigen Seiten, 3. B. vou Dernburg, werde die Mnficht vevtveten,
daf dad Piandrecht jedenjalls wicderauflebe, wenn dad Pfand, ohne zuvor in dic
Hande des Eigenthimers juviidzugelangen, wieder in bden Bejits des Pjano-
glaubigers fomme. Dev Entiv. weidhe dagegen pringipiell von bdev Wuffafjung
ded geltenden NRehtes ab; nach Avt. 14 Nr. I ded Entw. d. E.G. folle bder
Avt. 14 d. E.G. jur K.O. aufgehober werden. Nach dem Entiv. vitrde dent-
nach) das Pfandredht nur exlijchen, wenn dad Pfand mit Wifjen und Willen
pes Pfandgliubigers in den Bejis ded Eigenthilmers oder bdes Berpfanbders
suviidgelange.  Daneben folle vermuthet werden, daf, wenn dag Piand fich in
dem Bejise des Cigenthiimers, ded WVerpfinders oder eines Dritten befindet,
per ben BVefi nach) der Verpfandung von Ddem Eigenthiimer ober bem Ber:
pidnder evlangt hHat, von Seiten des Pfandglaubigers bie Riidgabe ded Pfandes
an den Gigenthitmer oder Berpfinder erfolat fei. Kbmne diefe Prajumtion
burc) einen Gegenbeweis entfriiftet werden, jo wiirde nad) der Regelung des
Gniw. das Pfandved)t bis jum Ablaufe der ovdentlichen Berjihrungsfrift fort:
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bejtefen.  Der Entw. gebe Hiermit dad Crfordernif der Evfennbavfeit preis.
Imbeverjeits fei e3 vichtig, dDaf das unbebingte Fejthalten an diejent Erjorbernijje
au Unbilligfeiten dem Pfandglinbiger gegenitber und jomit ju einer Schidigung
pe3 Realfvedits fithven fonme. G2 jei deswegen ein vermittelnber Standpuntt
ai wihlen; dev Umiftand, daB bdag Pfand fid) ohne den Willen des Pfand-
glinbigers im Alleinbefit ober im alleinigen mittelbaven Bejite des Eigen-
thiimers oder Ded BVerpjanderd befinde, milffe dad Crldjchen des Pianbvechts
aue Folge haben, wenn ber Bianbglaubiger nicht ben Unjpruc) auf Hevausgabe
Des Piandes innerhalb einer ettva auf ein ober jiwet Monate gu bemefienden
Frift gevichtlich geltend madye und das gevichtliche BLerfahren ohne Verzdgerung
iovtfee,  Hilr diefe Regelung feien im MWejentlichen die gleichen Griimbe maf-
gebend, welche it dem 3u §. HO3 ded Entrw. 1T gefafiten Bejdhlufje gefithvt Hhatten
(IL ©. 208). Nur nad) zwei Richtungen hin evjdeine eine Abweichung vou dem
oort gefafiten Befdhlup angezeigt. €3 erjcheine vidhtiger, den BVeginn ber Frijt
nicht exft von der Crlangung der Kenntnif des Pfandglaubigers zu bevechnen;
auc) fet ber Fall, wenn die verpfandeten Sadjen fid) im Bejih cined Dritten
befinben, der nicht fiix den Eigenthiimer ober Verpfander bejibt, auszujcheiden,
weil die Thatfache des Bejites jeitens eines joldhen Dritten die Frage, ob eine
Erledigung Ded Piandbefies jtattgefunden habe, dabhingejtellt jein lafje. Dev
Untvagiteller 3u 3 evachtete bdie Aufnahme einer Vorjdrift im Sinne des Un-
tragd 2a nidht fiic evforderlich). Dev Antrag 2a Hhabe bie Falle im Auge, in
pement bie im §. 1191 AB). 2 aufgeftellte Bermuthung duvd) Gegenbeweisd ent-
fraftet fei. Diefe Fialle Hatten jedoc) eine nuv gevinge praftijhe Bebeutung;
3 fet Dedwegen vidtiger, von einer Souderbeftimmung Abjtand yu nehumen.
Dalte man jedod) eine Sonderbeftimmung fitv erfovderlid), jo fei es vichtiger,
fich bei dev vt der Regelung an den §. HO3 anzulehnen. :

Die Mehrheit lehnte die Anufnabhme etwer BVorjdrift im Sinne der An-
triige 2a und 3 ab.  Crivogen war:

Die Fille, fiiv welde ber Antrag 2a eine Bejtinunung treffen twolle,
feien felten. Fiiv folche felteren Falle eine von bden fonjtigen Grunbiiben des
Gntiw. abweidjende BVeftimuung i treffen, fei um o weniger angebracht, als
die vort dem Untvagfteller vorgefchlagene Regelung zu Unbilligkeiten dent Lfanb-
gliubiger gegenitbev fithre und ald um Schupe dev fbrigen Jutevefjenten bdie
allgemeinen Grundjige ded Cntw. audveidjend jeien. €3 jei villig willfiivlid),
e Unfpruch auj Hevausgabe eimer gejtohlenen Sade zum Nachtheile bed
Liandgldubigerd einer zeitlichen Begrenzung zu unterierfen, dagegen den W=
fpruch ded Eigenthitmers tunerhalb der ordentlichen Vevjihrungsirift zuzulafjen.
Ullerdings iviivde aldbann eventuell gegen die Konfurdmaije ein Ausjonderungsredt
Ded nidht Defilenden Pfandaliubigers beftehen; die Ronfursgliubiger miiiten fid)
indefjert das Ausjonderungdvedht gefallen laffen, weil der Geneinjchuldner, wenn
ber Ronfurd nicht evifinet worben wdve, die Sadje feinerfeits hitte hevausdgeben
milffen und den RKontursgliubigern iweitergehende Rechte ald bem Verpfinder
nicdht suftanden.

Dritte gutglaubige Griverber jeien endlid), wenigitens in dem hier eingig
praftijehen Falle einer Verpfindung von Werthvapieren durd) die Vorjdyrijten
ither den Schup ded guten Glaubensd hinlinglich gefichert.



§. 1192,
Anfprud auf
Rildgabe.

490 Prot. 231. G T § 1192; 1T §§. 530, 583, 1159, 1161.

Bur BVegritndung ded pringipalen Antvags 2b wurde vou dem Antvng-
fteller Folgendes geltend gemadyt: Die Pfandung werde erfahrungsgemap haufiq
bazu benupt, bem Oliubiger fitv eine Fovderung, bdie ev aundchit nicht bei-
jutveiben beabfichtige, ein Pfandredht an beweglichen Sachen des Sdyuldners zu
verjchaffen, ohne daf diefer den Gewalhrjam und die Benupung aufgebe. Nad)
§. 1147 fei die vechtsgefchajtliche Beftellung eines LPfandrechts unter der Ber-
abredung, dafp das Prand im BVefige des BVevpfinbders bleiben jolle, unwirfam;
der Gefepgeber miifle deswegen verhindern, daf auf dem Umivege der Jwangs:
vollftrectung die Vorjdhrift des § 1147 umgangen werde. Die gleiche Miglic)-
feit ciner Umgehung des §. 1147 beftehe auch dann, wenn bie Fwangdvolljtredung
mit bem Willen des Gliubigers vorldufig eingeftellt fei. Der Glaubiger entjchliefe
fich Bievzu Haufig nicht aus Milde gegen den Schuldmer; ev beywede vielmehr
dueeh eine folche Mafregel, den Schuldbner gewillt Ju madyen, jeine Schuld von
feinem rbeitsverdienjt abjutvagen, und bemufe dag duvc) die Pfandung er-
wirfte Pfandrecht dazu, eine Preffion auf den Schuldner auszuiiben. Dem
Schulbner wire unter Wmitinden mehr gedient, wenn duv) den Verfauj bev bei
ihm gepfandeten DHiaufig werthlojen Sachen bdie Fruchtlofigheit der Jwangs-
vollftrectung nadjgemiefen wiicde.  Ev iiberfehe dies aber nicht tmmer und lafje
fih Baufig aus Fuvcht vov dev ihm drofenden Bwangsvolljtredung verleiten,
bem Gliubiger einen betvachtlichen Theil jeined fauer verdienten Avbeitslohus su
bringen.

Die Mehrheit lehnte den Antvrag 2b ab.  Gegen den Antrag wiurden
pon mefreven Seiten jachliche Bedenfen geltend gemacht. Die Vovjdrift des
§ 712 b. C.P.D., wonach die gepfindeten Sachen im Gewahriame ded Schuldners
gelafjen wevden fonnten, berube auf Gviimden der Humanitit. Dev Sdjuldner
brauche hinfig die gepfandeten Sachen nothiwendig, weil e nur mit Benubung
diefer Sachen das zur Tilgung feiner Schuld evforderliche Geld verdienen fomne;
aud) fei die Fovtjchaffung dev gepfandeten Sachen in die Pfandfanumer haufig
mit nnvechiltnifmafigen Kojten verbunden. Das Gleiche gelte von dev Ein-
ftellung der Brangsvolljtvedung; fie exfolge meift, um dem Schuldner Raten-
jahlungen ju evmiglichen. Auzjchlaggebend fiiv dew ablehuenden Bejchluf der
Mehrheit ‘war jedoch in evjter Linie dasd formelle Bedenfen, daf die ju § 1147
gefaften Befchlitfje o8 nicht vechtfertigten, eine Lorjchrift der €.P.O., der eine
geofie wivthjchaftliche Tragweite jufomme, im Sinne ded Unfrags 2b ab-
sudndevn; die dufeve Grfennbarfeit der Pfandung toerde auc) danm, wenn Die
gepfindeten Sachen im Gewahriome ded Schuldbnevd verblicbern, durd) bie
Anlegung von Siegeln hinlinglich gewabhrt.

Mit dem Antvage 2¢ erflivte fich die Komm. cinverftanden, weil die in
pem Untvage vorgejhlagenen Abdandevungen dev §§. 530, 583 beg Cutw. I
fediglich eine Ronfequeny des zu § 1191 gefapten Bejchluifes bildeten.

Y. Bu § 1192 lagen die Univige vor:

1. die Vorfdrift u jteeichen;

2. ben Abj. 2 zu fafjen:

Steht dem Schuldbner gegen bdie Forderung eine Ginvede Fu,
burd) weldhe die Geltendmachung des Anjpruchs auf die Leijtung
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dauernd ausgefchlofien wird, fo fann der Vevpfinder die Niickgabe
Des Piandes verfangen.
3. eventuell wenigjtens bie AL 2 und 3 3u ftretchen und dem Ab]. 1
folgenven Bujab zu geben:
oder wenn die Fovderung mit einer Einvede behajtet ijt, vermige
deven ifhre Geltendmacdhung dauernd ausgejchlofjen ift.

Die Komnt. lehnte den Untvag 3 mittelft Eventualabftimmung ab und
nafme den ALY 2 in dev Fafjung des Untragd 2 an. Dev AL 3 wurbe fachlich
qebilligt, dec Heb.RLomm. blieb aber itberlafjen, den ALY 3 eventuell zu jtveichen.
Crwogen war:

Die BVorfchrift dez ADJ. 1 fei cine Konjequeny der afyefjorijchen Natur des
Pfandrechts, die mbglicheriveife aud) ofhre eine befondere Beftimnuung gefunben
werben foune. €3 fei jedoc) wedmafig, diefe Konfequeny im Jnterefje der
flavitelmg zum bejonderen gefelichen Ausdructe u bringen. Jm § 1092 fei
cine entfprechende Borjdhrift fiiv die Hypothef fiiv exforderlich achalten, um als
Grundlage fite den Bevichtigungdanjprud) ded Cigenthiimers ju dienen. Streiche
man ben § 1192 AGJ. 1, o [liege Hinfichtlich ded LPfandrechts an beweglichen
Sachen ein irviged argumentum a contrario nafe. :

Der ALY 2 Deftimmt, daf, wenn die Forbevung mit einer pervemtorifchen
invede belaftet ift, bas Pfandrecht mit der Crflarung de2 Bevechtigten, von dev
Gincede Gebraud) machen zu wollen, exldfchen folle. Seitend des Antragjtellers
su 1 war die Streichung des Ab]. 2 aus folgenden Griinden beantragt worden:
Berlange ber Cigenthitmer bezw. der BVerpfander das Pfand uriik, jo founte
ev gegenitber einer auf dag Pfandrecht gejtiibten Einvede des Rfandglinbigers
vepliztren, dafy die Forberung mit einer pevemtorijchen Einvede behaftet fei; dev
Piandglaubiger foune hievgegen nicht ettva mit einer Duplif geltend machen, ed
fbune auf bie pevemtorifhe Cinvede moglicherieife verzichtet werben. Nehme
man mit Ritdficht auj die Geftaltung, ivelde dad Jnjtitut dev materiellen Cin-
vede im Gniw, gefunden habe (vergl. Mot. T &. 359, 360) Anftand, dag Er-
[bjchen des Pandrechtd anzunehmen, jo geniige e cventuell, mit dem Antvage 2
auszujprechen, daff der BVerpfianber die Niidgabe des Pfandes verlangen finne;
aber e3 evjcheine died entbehrlich, tweil dev Prandglaubiger fidh felbftverftindlidy
nidht auf eine jur Sidyevung einer wivkungslojen Fordevung erfolgte Verpfandung
berufen fomne.

Die Viehuheit, die fich fitv den Anteag 2 ausdjpracd), ging von folgenden
Erivdgungen aus:

Sei die verjicherte Forberung mit einer pevemtorijhen Einvede behaftet,
fo geniige e8 jum SchuBe ded BWerpfiinders, wenn man ihm einen njpruch auf
Niidgabe des Pfandes cinviume. Mit der Nitdgabe ded Pfandes exlbfche dann
D08 Pfandrecht. Der Entw. ftehe eigentlich im prattijchen EGrgebnif auf einem
dhnlichen Standpuntte. Das Pfandrecht jolle exldichen, wemn der Eigenthitmer
ecildve, Dafp er bon der pevemtovijchen Einvede Gebrauc) mache; mit dem Er-
[6icjen fei alsbann natitclich dev Anforud) auf Ritdqabe des Pfandes begriindet.
€3 fei indefjen nicht jwectmifig, den Niidgabeanipruch von dem Erfordernif
einer @vflivung des Cigenthiimers abhingig zu macdjen, iweil die Ubgabe einer
jolchen Grfldrung im Verfehre nicht itblich jei. Andeverfeits ftehe e5 mit der
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Aujfajjung des Wefens der mateviellen Einvede, von weldher der Entiv. ausgehe,
i Widerfprudhe, wenn man dem Umftande, dap bdie verficherte Forderiing it
ciner  pevemforijdjen  Ginvede behaftet fei, die Wivkung des Crlbjdens Des
Bfandrechts beilege.

VI. Der §. 1193 wurde von feiner Seite beanftandet und jachlich gebilligt.

VIL Bu §. 1194 wurbe einem Antvag auf Streichung jtattaegeben. Die
Mehrheit wav dev Meinung, die Vorjdhrift des §. 1194 habe nur vetrofpettive
Bedeutung, infofern als ihr Jubalt von dDem preuf. A.LR. und dem code
civil abweiche. G3 fei jedod) felbitverjtandlich, dafi, wenn das ®ejess bdas
Suvitdbehaltungsvedht im  Allgemeinen vegele, ecin Buriidbehaltungsredht aus-
gejhlofjert fei, wenn e3 an den allgemeinen Vorausfesungen fiir die Nusiibung
Desjelben fehle. Anbeverfeits lege die Vorfdhrift das Mifverftindnif nafe, als
b auch bad faufmannijche Retentionsrecht duvch fie ausgefchlofien werde und
cin Juriicbehaltungsrecht wegen anbdever ald der durc) das Pfand verfichevten
Forderung aud) dann nicht ftattfinden folle, wemn die allgemeinen BVoraus-
jepungen fiiv die Ausibung des Buviidbehaltungsredhts gegeben feien.

VIIL. 3u § 1195 lagen die ntvige vov:

1. bie Vorjdhrift 3u faffen:

Der Plandglaubiger ift bei der Crfiillung der ihm dem Eigen:
thitmer gegeniiber obliegenden Verpflichhungen bevedhtigt, den Ver-
pjander al8 den Eigenthitmer angujehen, s fei denn, daf ihm der
Mangel ded Eigenthums bdes BVerpfinders zur Jeit der BVer:
pfandung befannt oder nur in Folge grober Fahrldffigleit un-
befannt war. Dicjes Redht des Prandglaubigers eclifcht, wenn cv
den Mangel ded Cigenthums des Verpfinders erfalhut.

und eine entjprechende Vorjdjrift in den Titel vom Niefbraud), etwa
ald §. 1020a, aufyunehmen.

2. den ALY L zu ftveichen und al3 AL{. 2 zu bejtimmen:

Sit dag Pfandrvecht duvch Redhtagefchift begriindet, jo wird bev
Piandglaubiger von den ihm Ddem Eigenthiimer des Pfanbdes
gegenitber obliegenden Verpflichtungen durd) Leijtung an den Ver-
pidnder Defreit, e3 fei denn, daf ihm der Mangel des Rechted des
Berpfinders zur Jeit der Leifhung befannt oder nur in Folge
grober Fabhrldfjigleit unbefannt war.

Dev Antvag 1 wurbe vom ntvagijteller wie folgt gedinbdevt:

Der Pfandglaubiger . . . . . . angufehen, es fei demn, daf ev
ben Mangel des Cigenthums des Verpfinders nach der Verpfandung
exfafven Dhat.

Die Mehrheit nahm den vevinderten Antvag 1 an.

Einverjtandnip bejtand davitber, daf e dev Aufjtellung einer Vermuthung
im Sinne des AL]. 1 mit Niidficht auf die ju § 1156 und zu § 944a der
Borl. Jul.D gefaften Bejdhliifie nidyt mehr beditefe.  Anlangend den ALL. 2, jo
Dielt man es nidht fiiv angegeigt, die Fafjung der Vor{chrift im Sinne bdes

1) Dem §. 944a entjpricht G. II & 918, R.T. & 990, 93.G.9. §. 1006.
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Yutrag 2 dabin ju bejdhrdnten, daf dev BVevpfinder vegelmifig vou den ihm
pem @igenthilmer des Pfandes gegeniiber obliegenden BVerpflichtungen dureh
Leijtung an den Berpfander befreit werde. €3 famen nod) andere BVerhiltnifje
i Betvacht, in denen yu Gunjten ded Pfanbdglanbigers der Verpfinder als
Gigenthiimer bes Piandes gelten miiffe; namentlic) fei dies der Fall, wenn eine
port dev gewdhnlichen abioeichende vt dez Piandverfaufsd zwifhen dem Ber-
pinder und dem Piandgliaubiger veraburedet fei (vergl. §§. 1177, 1178). Ginig-
feit Deftand endlich auch daviiber, daf die ju Gunjten des Pfandgliubigers
getoffene Bejtimmung ded ALY 2 nicht Plab greifen folle, wenn der Piand-
glaubiger nac) der Werpfandung erfahren Habe, dap der Vernfinder nicht
Cigenthiimer des Pfandes jei. Mieinungsverichiedenheit evgab fich nur darviiber,
ob das Oleiche aud) dann gelten folle, wenn die Unfenntnif des Pfand-
gliubigers auf grober Fabrldfjigkeit bevuht. Die Mehrheit entfchied jedoch diefe
grage i vevneinendem Sinne, weil dem Pfaudglaubiger nach der Verpfandung
feine  bejondere Diligenypflicht zugemuthet werden biivfe und auch bei der
Grfipung nach) den ju §. 881 ALY 2 gefapten Bejhliifjen die auf grober Fahu-

(ajfigfeit bevubenbde Untenmtniy des Grwerbers nicht der Kenntnif gleichaeftellt
worden fei.

232, (S.4265 hig 4280.)

I. €3 lag der Antrag vou: Bufat yu
pem §. 1195 folgende Vorfdrift hinguzufitgen: mfgmluﬂ bed

ot i einem gwifchen demt Pandglaubiger und dem Verpfdnbder Hutet(s
al3 Gigenthiimer des Pfanded anhingig geworbenen Rechtsftreit aﬁﬁ;ﬂ
fiber einen auf dem Pfandredtverhiltnifie beruhenden Anjpruch i
ein vedhtsbraftiges Uvtheil evgangen, fo muf, wenn das Gigenthum gegen Dritte.
an dem Pfande einem Dritten jufteht, diefer das Wrtheil gegen fich
gelten [ufjenr, 8 fei denn, daf dev Pfandgliubiger bei dem Ein-
tritte dev Mecjtshingigkeit den Mangel de3 Cigenthums des Ber-
pfanders gefannt Hat,
Der Wntrag wurde abgelehnt.
Bur Begriindung des Antrags wurde geltend gemadht, die vorgejchlagene
Bejtimmuung entfpreche dem Sedanfen, auf weldhem der §. 1195 Derube, md fei
cite. Ronfequeny des §. 350 ALY. 2 ded Entw. IT; auf cinem ahulichen Gedanten
bevubten auch bie Bejtimmungen des § 1257 AL 2 und des . 1337. Die
Aufnahme einer demt Antrag entfprechenden Bovjdrift fei namentlic fir Lombard-
gejchdfte von groger praftijher Bedentung. Die Vorjdyrift entjpredie auch bev
Billigleit, da bdev Pfandgliubiger dagegen aejdhiit werden mitije, daf feine
Lrogepfithrung gegen den Berpfinder fidh als nuplos evwveife und ev Al einer
newen Rlage gegen den Gigenthiimer gendthigt werde. ©3 lafje fich auc) nidyt
cinwenden, dafy die Vorfdyrift unter Umftinden i einer Benachtheiligung des
Cigenthitmers fithren fonne, da der Sechub des guten Glaubend imuter i auf
Stojten des Berechtigten mibglich fei. BVon einer Seite wurde Hetont, die Fille,
weldge der Antrag im Auge Habe, fimen nicht haufig vor; bdie Entjcheidung der-
felben foune der Wiijenfchaft und der Prazis iiberlaffen bleiben. Miglich fei
5, daB man an Dder Hand der allgemeinen materiellen und progefjualen
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