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feines Mirdgewdhranjpruchs und jeiner BVevantwortlichfeit bdem Cigenthiimer
gegenitber ein Jntevefje bavan, ben Bevfauf des Pfandes nidht gefchehen u
lafjer, twemn die Vovausfepungen bes Vevfaufsved)ts nicht vorhanden jind.
Der Vorjchlag entjpreche auch der Redhtfprechung des HReidhsgerichta. Der
negatorijche Anfpruch des Eigenthitmers wegen dev in dem unbefuglen Vertaufe
(tegenden Beeintviichtigung feines Rechtes bleibe unbeviihrt.

Die Mehrheit Hatte erwogen:

Bur Wabhrung des Jnteveffes des Cigenthitmers jei es unerlidlid), daf
grundfislich nur auf Grund eines gegen ihn volfjtrectbaren Fiteld der Vevauf
nac) den BVorjdyeiften itber die Fwangovolljtvedung jugelaffen werbe; ber BVer-
pfinder habe Baufig fein Jnteveffe davanm, den Werfauf zu hindern.  Ehenjo
miiffe im Falle des Privatverfaujsd die Androhung an den Cigenthilmer gericjtet
terden.  Jur die Niidficht auf den guten Glanben ded Pfandglaubigers vecht-
fertige 3, Den Lerpfinder dem Pjandgliubiger gegeniiber als Eigenthitmer
gelten ju [afjen; diejer Grivdgung trage der Entww. im § 1195 AL]. 2 Rechnung.

mg{hfjr;?::]{zg VIIL. 3u § 1170 lagen die Univdge vor:
bes Wertaufs, 1. im AL 2 an dic Stelle der Frift von viev Wocdjen eine cinmonatige

Frift gu feben;

2. die BVorjhrift su faffen:

Der Glaubiger Hat, jofern e thunlich ijt, dem Cigenthitmer den
Piandoerfauf angudrohen und hierbet den Orvt, an weldem er die
Sadye verfaufen will, und den Geldbetrag, wegen deffen der BVerfauf
erfolgen foll, zu Deseichnen. Die Androhung ift exjt zuldffig, wenn
die (im § 1165 AL} 2 beftimmten) Lovausjepungen desd Pfand-
perfaufé etngetveten jind.

Der BVerfauf darf nicht vor dem Ablanf eines Wonatd nad)
ber Androfung erfolgen. Jft die Andvohung ald unthunlich wnter-
blicben, fo ijt die Frift von bem im ALY 1 Sap 2 begeichneten
Seitpuntte i bevechnen.

Der Antrag 1, weldjer bezwedte, die Frijtbeftimmung tm §. 1170 Abj. 2
mit den Vejtimmungen des §. 503 des Entw. IT und ben §§. 915, 938 ALj. 2V
in ebeveinftimmung 3u bringen, wurbe gebilligt.

Der Antvag 2 wurde, foweit e die Begeichnung de3 BVerfaufsorts Dbei
der Berfaujsandrohung vovjchreiben iwollte, bis zur Bevathung Ddes §. 1172
guviictgeftellt. Jm Uebrigen wid) der Antvag fachlich nicht vonr Ent. ab.

230. (S. 4231 big 4246.)

mft-uiﬂbl- I. Bu § 1171 lagen die ntvdge vov:
il 1. die §§. 1171 und 1172 durc) folgende BVorjchrijten zu evjeben:
flelgerung, Der Pfandverfauf ift duvd) bffentliche Berjteigerung der Sadhe

au bewivfen. Waaven, die cinen Marft- ober Birfenpreis haben,
famn der Glaubiger aud freier Hand zum Tagesturje verfaufen.

1) Den §§. 915, 938 ber Borl. Suj. entipredhen fachlich €. IT §§. 887, 913
ALY, 2, NI, §8. 956, 986, B.G.B. §§. 972, 1002.




N.T. §8 1217, 1218. B.G.B. §§. 1234, 1235. Prot. 230. 477

Die Vevjteigerung hat an dem Ovte, an weldjent die Sadje auf-
bewafhrt wird, duvd) einen fitv Ddiefen Ovt beftellfen Gevidts-
vollzicher ober su Berjteigevungen befugten jonftigen Beamten ober
bifentlich angeftellten Bevfteigever u evfolgen. Jjt von einer Vev-
jtetgerung  an dem Aufbewahrungsort ein  angentefjency Erjolg
nidht au ertoarten, fo ift die Sache an einem anbdeven geeigneten
Orfe u verjteigern.

Beit und Ort der Berfteigerung find unter allgemeiner Be-
seichiung ver Sadfe difentlic) befoumt ju machen.

Der Gigenthitmer . . . . .. (wie § 1172 A6f. 2))

eventell:
dert AL}, 1 des § 1172 zu ftveichen.
hierzu der lntevantrag:
2. ftatt Ded Ab]. 1 Sab 2 eine dem Sape 1 Halbjas 2 bes Avt. 311 b.
H.0.9B. entjprechende Beftimmung folgenden Juhaltd aufzunehmen:

Hat die verpfindete Sache einen Mearft: ober Birfenpreis, jo
fann ber Werfauf auch aud freier Hand bduveh einen Handels:
mifler ober in Gumangelung ecines {olchen, durc) eine Dder im
ABY. 2 Degeichnetenn Perjonen zumr laufenden Preife bewivkt werden.

Die Somm. entjchied fich zunachft cventuell — fitv den Fall, daf eine
Grginzung ded Entw. nad) der im Abj. 2 Sap 2 des Untvagd 1 beabijichtigten
Nichtung befchloffen werden jollte — und fodann enbdgiiltig fite die Annabhme
0e3 Antrags 2. Man Hatte ertwogen:

Der Antrag 1 wolle, im njchluf an bie Aeuerungen von Kod) und
Rieper (Buf. d. gutachtl. Aeup. III &. 397, VI &. 585) die tm §. 1226 Abj. 2
anevfannte Buldjfigfeit des freihandigen Verfaufd zum Tagesturs auf alle be-
weglicdjen Sachent, die einen Markt: ober Birjenpreis haben, ausbehuen, wihrend
ber Antrag 2 dem Art. 311 des H.G.B. folgend bei ben beeichneten Sadjen
nue den freihdndigen BWerfauj jum laufenden Breife duv) eiven Handeldmikler
oder in Grmangelung eined folchen durch einen zu Berjteigerungen befugten Ve-
amten obev bffentlich beftellten Berfteigever ulafjen toolle. Fitr den Untvag 1
werde geltend gemacht, die Buziehung ciner dev gedachten Perfonen fei iiber:
liiffig, dba der Riandeigenthitmer durc) das Erfordernifp bdes Berfaujs nidht
wnter dem Tagesturfe, deffen Einbaltung der Pfandglaubiger zu bemweijen Habe,
genfigend gejhiiht werde; Ddie Bugiehung jener Mitteldperionen veruvjache un-
nithige foften, e8 werde fich auch an vielen Ovten eine zuv Fejtjtellung des
Tagestures geeignete Perjon dev begeichneten Avt haufig nicht finden. JFudefjen
verdiene der Antvag 2 den BVorzug, und war fdhon mit Rircficht auf die Ueber=
cinftimmung mit dem 9.0.B., defjen Wbdnberung durchaus nidht ju eviwavten
jei. @8 jei widerfinnig, dem Kaufmanne bie Buziehung einev jachverftindigen
Mittelsperfon zuzumuthen, dagegen im bitvgerlichen Vevfehre dem vegelmiifig jur
Feititellung des laufenden Preifed weit weniger befiabhigten Biandgliubiger den
Selbjtvecfanf zu gejtatten. Eine Cridwerung des Piandverfaufjs werde dure)
bie tm H.6.8. getroffene Regelung erjabhrungsgemafy nicht Herbeigefiihrt; wo e3
an einer anbeven der gefeblichen Bor{chrift entjprechenden Perjon fehle, werde

aud frefer
Hanb,
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der Pfandgliubiger den Verfauf jebenfalld duvch einen Gerichtdvollzieher be-
wirfen fiunen.  Duvc) dbie Mitwivung einer unparteiifchen Mitteldperion wiirden
i den meiften Fallen mifliche Streitigleiten daviiber vermiedent terben, b Bei
bem Berfaufe der laufende Preis evsielt fei. Wenn e3 aber yum Progeffe fomume,
fo Dbiete jene Mitwictung den Boutheil fidhever Fejtitellung des Ffiir die Be-
urtheimg  widhtigen Jeitpuntts des Verfaufs. Ob der gegenwirtige Bejchluf
eine entjprechjende Wenberung des §. 1226 AL 2 nothwendig nach fich aiehe,
werde {pdter au priifen fein.

II. Bu § 1172 lag der Antrag 1 unter I vor.

~ Nad) ALY. 1 hat die Verjteigerung in der Gemeinde gu erfolgen, in toelcher
pas Pfand im Falle der BVefricdigung bes Prandgliubigers zuviidugeben fein
wiitde.  Cnifpricht eine andeve Art des BVerfaufd den Jutereffen beider Theile,
jo hat nach §. 1178 jeder von Beiden einen Anjpruc) auf eine folde andere
Art bes Werfaujs. Nad) dem Antrage foll Dagegen bdie Verjteigerung an dem
Orte gefdiehen, an mweldhem die Sache aufbewalet wird; ift von ciner BVer-
fteigerung am Anufberwahrungsort ein angemefjencr Grfolg nicht 3u evivarten, o
joll bie Sache an cinem andeven geeigneten Orte verjteigert werden. Die Gut-
jdeibung in lebterer Vegichung hat ber Glaubiger u treffen.
Die Komm. nahm die vorgefdhlagene Abdnderung ded Guiw. am.  NMan
hatte ertwogen:

Die Beftimmung des Orted, an weldjem der Verfauf der PBrandjache be-
tivft werden folle, habe nad) Bwedmapigleitsviidiichten zu erfolgen. Bringipiell
vidhtig fei Die im Cutw. aufgeftellte Regel. Jndefjen fei die bdovt vor-
gejehene Fegelung nidht in allen Fallen praftifd. MiBld fei namentlich,
paf ber Orvt, an welhem der Berfauf st erfolgen  Babe, wicht fejt
beftimmt  fei; Dder Glaubiger, iveldjer den Schaden einer unredhimifi
erfolgten  DBerjteigerung gu tragen Gabe, fonme bdaduvch leicht in eine wn-
angenchme Lage verfept werden. 8 wverdiene Ddeshalb den BVorzug, ohue
Leiteres den Aujbewalhrungsort ald denjenigen Ovt zu beftimmen, an twelchem
die Berfteigerung 3u bewivfen fei. Dev Ausdrucd , Gemeinde” fei tm Entiv.
wohl deghalb gewdhit, um Favjujtellen, daf dev Verfauf nicht gerade in cinem
veretmgelt gelegenen Hauje odev Gehifte su gejhehen Habe, jondern im gangen
Bezivte der Gemeinde ftattfinden fune; vergl aud) § 717 96} 2 . C.B.O.
Da indeflen die bgrenzung der Gemeindebeyivie vielfach, insbefondere bei den
Bovorten der grofen Stidte, duperlich nicht crfenmbar und fiir Hanbdel wid
Bevfehr nicht mafigebend fei, {o toerde man beffer thun, vou bem Aufbervahrings:
ovte gu fprechen; Ovt fei dabei im Sinne von Ovtjhajt 3u verftehen. Die Ans-
prudsweife in bdiejer Beiehung werde von der Red.Romm. 3u priifen jein. G-
jdheine nac) Lage der Vevhiiltnifie eine BVerjteigerung an einem andeven Orte
al3 dem Dder Aufbewahrung ald wedmafig, o miifje nady § 1178 zur Be-
jtimmtung degfelben beim Mangel ciner Einiqung der Pavteien dag Gericht an-
gegangen werden.  Man werde aber beffer thum, mit dem obigen Antrage dem
®liaubiger die Befugnify au geben, Dievitber ju entjcheiden. Selbjtverftindlic)
habe bevjelbe hierbei nach den Grunbdiiben von Tven und Glauben gu verfahren.
Bon einer Seite wurde dagu nod) bemertt, dafy fiiv bag Gebiet des gemeinen
HRechtes dhnliche Sase auf Svund der allgemeinen Vovfchriften itber Tren 1nd
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®lauben aufgejtellt jeien (vergl. Cutjch. . NO.H.G. 14 S. 224, 16 S, 425;
Gutjh. d. RNG. i Civilf. 15 S. 3) und dap bdeshalb vielleicht bejondere
Bejtimmmugen im B.G.B. entbehrlich) gewefen wirven.

Der UBY. 2 wurbe nidht angefochten.

III. Der die Bulafjung der Gebote ded Gliubigers, des Cigenthitmers
und ded Sculdbnerd anordnende §. 1173 wurbe nicht beanftandet.

IV. Gbenfo erhob jich fein Widerjpruc) gegen bie Beftimmungen ded
8 1174.
V. Bu bem §. 1175 lagen die Antvige vor:
1. ben Schlupjap des Sabes 2 dabhin zu faffen:
fo gilt der Staufpreis a8 von bem Pfandgliubiger empfangen,
unbejchadet der Rechte Desfelben gegen den Griteper.
2. hiergu dev Untevantrag, folgenden Sab Hinguzufiigen:

' ed fei Denn, baf Der Cigenthitner und Diejenigen, weldhen ein durd)
ben Bertauf evlvjchendes Recht an dem Pfande zufteht, den LBerfauf
genehmigen. Die Genehmigung cines Betheiligten gilt als ver-
feigert, wemn fie von ihm nicht binnen zwei Wochen nach) dem
Cmpfang einer Auffordevung des Panbglaubigers evflivt wird.

Die Komm. nahm den Antrag 1 an und lehnte den Antrag 2 ab. Der
Jntrag 2 entjpricht dem §. 396 ADf. 1 Saf 2 des Entw. IT und beruht auf dev
Crivigung, daf dev Cigenthiimer das Recht Haben miiffe, einen s Unvedht er-
jolgten Vevfauf gelten zu laffen. Die Komne. vermodhte fich jedoch nicht davon
3u liberzeugen, daf ein Veditvfnify ju der vorgefdhlagenen Grgirngung des Entw.
vorliege.  Die Sachlage fei nidht diefelbe wie tm Falle desd §. 396. Der Gigen-
thitmer werde vegelmapig fein Jnteveffe dbavan haben, daf eine Abiveichung von
der Regel Des §. 1175 eintrete, da dev Pfandglaubiger als befriedigt gelte und
el ettaiger Ueberjdhup an den Gigenthitmer herausjuzalhlen fei. AnFerdem jei
bie vorgefhlagene Beftimmung geeiguet, Bweifel und BVevividelungen herbei-
jufithren.

VI. Der §. 1176 wurde nid)t beanftandet.

VIL. Auc) gu §. 1177 lagen feine Untriige vor.

VIIL Bu § 1178 wurde davauf hingetviefen, daf jeirt Aniwendungsgebiet
burc) die vou der Romm. gefaften Befeliiffe evheblid) vervingevt fei, daf aber
immierhin eine Reihe vou Fallen verblicben, bei demen dex §. 1178 jutveffe, und
vaf 5 fid) dedhalb nicht empfehle, denjelben zu ftreichen. &8 lag folgender
Untvag vor, ber einerjeits die Bevdeutlichung der BVovchrift und anbererjeits
bie Audgejtaltung derjelben hinfichtlich Ded Verfahrens bezmwedte:

pent ABY. 1 3u fafjen: :

Cntfpridht eine von den Vorfchriften der §8. 1171 bis 1175
abweidjende Art des Pfanbdverfaufs bden Snteceffenn dez  Gigen-
thitmev und bes Pfandglaubigers, jo fann jeder von ihnen vers
langen, dafp Der andeve in diefe Avt des Verfaufs einillige.  Jn
Grmangehmg einer Cinigung wird daviiber von dem Amisgericht,
in defjen Bezivte der Verfauf ftattfinden joll (nach Anbhirung beider
Theile) entfchieden.

Henady=
riditigungen.
§ 1173.
Giebote bed
Glidubigers 2c.
§. 1174.
Berfauj von
Golbs und
Eilberfaden.
§ 1175,
Bertauf gegen
Barzablung;
Nedtd=
verwirfung.

§. 1176,
Berfauf
mehrever
Pitinber.
§. 1177,
Abweidende
Art bed
Pianp=
verfaufs:
nad) Ber=
einbarung,
§. 1178,
im Jnterejje
ber
Betheiligten,
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Lon anderer Seite wurde vorgejchlagen, als zuftandiges Wmntsgevicht dem
§. 726 . C.P.O. entjprechend das Bolljtvectungsgevidht zu bezeichnen.

Der Gntw. geht davon aus, dafy in Crmangelung einer Einigung der
Betheiligten iiber cine anderteite Avt des Verfaufs der Streit im Wege deg
gewbhulichen Prozepoerfahrens auf Klage des einen oder des anbdeven Theiles jur
Gutjdyeibung 3u bringen fei. Man war daviiber einverftanden, dajs died untoed:-
mifig fei und e3 den Vorug verdiene, bei evmangemder Ginigung bdev Pavteien
bas Umisgericht entjcheiden 3u laffen. Die Entjcheidung desjelben folle nich
im TWege des Progefies evfolgen, vielmehr alg ein Aft dev freivilligen Gevicts-
bavfeit Dehandelt wevden. Die niheven Veftimmungen fiber die Buftandigfeit
und bas Verfahren feien dem fitv evfordelid) evachteten Reichz-Gef. {iber die
Ungelegenteiten dev freiwilligen Gevichtabavteit zu iberlafjen und Habe bas
B.6.8. fih auf die Beftimmung zu bejchranten, dap in Crmangelung einer
Ginigung der Pavteien dag Amtsgevicht au entjdjeiden habe. Demgemdf wiurde
der erfte Antvag, jedod) unter Weglajjung der fich) auf die Buftanbigleit und
pa3 Verfahren beichenden Worte, angenommen.  Jn ener Annt. joll aus-
gefprochen toerden, Ddie Somm. fehe voraus, dap Ddie Aujtandigteit und das
Vevfahren bei der nach) § 1178 abzugebenden Cntfcjeidung buve) das in Aus:
ficht genommene Reichs-Gef. iiber die freiwillige Gevicytsbarteit gevegelt werden.

s 11519 IX. Der § 1179, welder den Piandgliubiger jur Benadyridhtigung des
nadrigtigmg Stgenthiimerd von dem Prandbvevfauf und feinem Cvgebnifje vervilichtet, fourde
bes Gigens yricht Deaunjtandet.

thilmers.
£=1150 X. 3u §. 1180 (ag der Anutrag vor,

Wirtung ber EE T AR

vedjtmiifigen ben Q[[‘l] 3 3u ]fL’th[)Cll.

Werduferung ) R 13 2 A
fiie ben Die A 1 und 2 mwurben nicht beanjtandet. Den AL 3 bejehlos

Grwerder. an auf @rund dev Gridgung ju jtreichen, dap die Vorjdyriften des §. 1180
aud) dann Plap qreifen mitpten, wemt dem Cigenthitmer felbjt beim Rfand:
verfaufe der Bujdhlag evtheilt werde (vergl. JFacubesfy, Bemerhingen &. 292),
und daf dies Grgebunify duve) die Streichung des ALY 3 evveidyt werde.

Ausiug ber XI. @3 [agen bie Untrige vov:

Haftung fiir y s

‘ZD!fil):}gfcl :eim 1. al8 §. 398a desd Enbw. IL zu beftimmen:
Lfanbe e ; . i " A
vertaufe. St eine Sache von etnem Panbdgliubiger auf Grund des Piand-

vechtd verfauft worden, fo fteht Dem Riufer ein Anjprud) auf
Gewibrleiftung wegen Mingel der Sache nicht Fu.
2. bem §. 1180 ald ADbj. 4 hinguzufitgen:
Dem  Grwerber jteht wegen eines Mangeld ber vevdaufevien
Sadhe ein Anjpruc) anf Gewdhrleijtung nidht zu.
3. Bievju ber Bufapantrag, den Bovhriften unter 1 und 2 hinguzufiiger:
St in einent Falle, in dem Berfauj aus freier Hand gejtatict
ift, der Verfauf aug freier Hand vovgenommen wordern, {o ijt Dev
Anjpruc) auf Gewdhrleiftung nicht ausgejchlofjen, es fjet demn, dap
ber Riufer zur Beit des Kaufes gewupt Hat, daf die Sade auf
Grund eined Pfandredhtd verfauft wivd.
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4. den §. 898a ju faffen:

Ot eine Sache auf Grund des Piandrechts unter Bezugnahnee
auf dagfelbe in bifentlicher Berjteigerung vevfauit, fo jteht bem
Kiufer ein Anjprud) auf Gewihrleiftung wegen Miingel dev Sace
nicht .

Die Unfrdge 1 bid 3 wurben ju Guniten desd Antrags 4 suviidgezogern,
welcher einftimmige nnahme fand. d

Der Antrag 3 bevubte auf dem Gedanten, daf ein Ausfhluf der Hafting
wegen Mangel der Sache it dem Falle nicht gevedhifertigt fei, wenn der Rinfer
nid)t gewuft habe, da es jich um einen Rfandverfauf handele, vielmehr habe
aumehnien miifien, daf ein gewihulicher BVerfauf frattfinde. — Mit biefer Auf-
jofjung evfldvten fich die Untragjteller gu 1 und 2 etnverftanden.

Bei dev Berathung tourde jur Vegriindung der Antriige 1 und 2 davauf
hingemwiejen, daf, wenn man dem Pfandgliubiger das Redht 3ugejtehe, fich duveh
bent Berfauf dev Sacje zu befriedigen, diefes Necht auch fo gejtaltet werden
wiifie, dafy der Gliubiger nicht Gefahr laufe, demnichit purch) die Gewdhrleiftung
wegen vorhandener Miingel der Sache Schaden 3u erleiden. Der Bianbverfanf
habe mateviell Den Ravafter der Fwangsvolftveung; fei bei diejer die Haftung
wegen Mangel ausgejchlofien, jo miifie e3 auch in dem analogen Falle des
Eiandverfaufs gejchehen.

Demgegeniiber twurde audgefiihet: BVei dev Jwangsvolljivedung fei die
age eine anbere.  Dev Gerichtsvollzicher nehme die Pfandung und den BVevfauf
ber gepfindeten Sachen bor, ohne daf der Gliubiger erfahve, um weldhe ein-
jelnen Gachen 8 fid) handele, beim Pianbdverfanfe dHes Glaubigers dagegen habe
ber letere die Sachen vegelmifig vorher im Befis und fei in dev Lage, die-
jelben auf ibre Mingel zu unterfuchen. Jme Uebrigen twerde man 3it unter-
jeiden haben: Wenn der Berfauf der Sacdhe auf Grund des Biandred)ts in
dffentlicher  Berfteigerung gejdhehe, jo fei fire Sedermann evfeinbar, daf es
i) um eine befonbere Avt ded BVevfaufs Handele, bei welcher. der BVerfaufer
bejtimmte Vedingungen ftellen Eonme. Wenn dagegen der Verfauf ans freier
Dand erfolge, jo miiffe dev Pfandgliubiger eben o gut mwie jeder anbere Vers
fdujer filv bie Mangel einjtehen. Die gegentheilige Regefung mwitrde i der
quiten Unjicherbeit fiihren. Regelmifig fei s, namentlic) wenn e3 jid) wmn
Jwangsverfiufe an bev Bisfe Handele, den Kaufern befannt, daf ber Wer-
fonf auf Grund eines Pfandrehts erfolge. Wolle man mun in folchem
galle die Haftung wegen Mingel der Sadje audfchliegen, fo twerde bder
Liondgegertjtand Ffaum verfauflich) fein, da Niemand 3 B. ein Werthpapier
faufen oerde, twemn Dber LWerkiufer nicht fiiv die  Qieferbavfeit ein-
fiche.  Wenn gefagt fei, die Frage fei nad) diefer Nichtung nicht von evheb-
liger Vebeutung, da es fid) bei Werthpapieven nicht jowohl wm Mangel der
Sade als vielmehr um Mangel tm Rechte Handele, jo fei u beachten, einmal
baf anch bei Werthpapieren die Mingel der Sacdhe von evheblicher Bedeutung
jeierr, und fobanm, daf jedenfal(s bei anbeven ebenfallz fehr haufig den Gegen:
jtand ber Bevpfindung bilbenden Sachen, 3. B. Getreide und pergl., die Haftung
fliv bie Miingel ver Sadje von der gudpten Widptigleit jei. Der Ausfchlup der
Dojtung betm freien Berfaufe jei aber nicht nur unpraftije, jondern audh inner-

Teotofolle. b, III. 31
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fich nicht gerechtfertigt. Filv den Tagesfurd oder den Marvttpreis einer Waare
jeien die Bebingungen ded gewihulichen Verfaufs wefentlich). Dev Plandgliubiger,
welder als Verfaufer nicht die gewdhuliche Haftung iibernehme, wiitde ungeredter
Weife als BVerkiufer mehr eclangen als ihm jufomme, wenmn ihm der Mart-
preis bezahlt werde. Wolle ev, um fich vor Schaden 3u bewabhren, unter dev
vom getwdhnlichen Berfehr abiweichenden Bedingung verfaufen, daf die Hajtung
wegen Mangel ausgejchlofien fei, fo mige ev bie Bffentliche Vevjteigevung wihlen,
bei telcher der Riufer die Sachlage ofne Weiteresd erfenne und fein Gebot
davnach einvichten fonne.

Bon einer Seite tourdbe nod) in Anvegung gebracht, i dem ahnlich
fiegenden Falle des § 911 eine gleiche Regelung wie beim PBfandverfauf ein:
tveten ju laffen; ein Untvag wirde nicht gejtellt.

Serner wurde die Frage aujgeworfen, ob Dber Gevichisvollzicher frajt
Reichsrechts fitv befugt zu evachten fei, inmerhalb jeiner Brilichen Buftindigheit
difentliche Berfteigerungen voryumehmen. BVon mehreven Seiten wurde Ddiefe
Frage bejaht, wihrend von anderev Seite bemerft tpurde, ¢3 fei Der Landes:
gefegebung au itberfafjen, in diefer Ridytung Beftimmumng ju treffen. Die Komm.
entfchied fich dabhin, daf da, wo bag B.G.B. cine dfentliche Berjteigerung durh
pen Gerichtdvollzieher voviehe, diefer fraft Neidysvedyts evmichtigt fei, einte joldje
vorzunehneen.

ft'“ggt XII. 3u & 1181, der bie Verpflichtung jum Schadenserjape bei unvecht:
miiftge Do Mapigem Pfandverfauf ausfpridyt, lag der Antrag vor:
Al dent AbJ. 3 Fu ftreichen.

Die AL}, 1 und 2 wurden nicht beanjtandet. Den AB]. 3 bejdhlop nian
ait fteeichen, mweil Devjelbe in Dder vorliegenden Foafjung das nidt gum Ans:
pructe bringe, was beabjichtigt fei (vevgl Miot. IIT &. 831). Man war Daritber
einverftanden, dafi die Streichung nicht die Vebeutung faben {olle, i der Sadye
jelbft cine Entjcheidung ju treffen.

é;_]::f-m XIII. ®egen Den §. 1182 erhob fich fein Widerjprud).

Pl XIV. Auch der § 1183 twurbe micht beanftandet.
‘ § 1151;5‘ f ‘XV. Bu § 1184 [ag der Antvag vor:
.lcn:?ltf::::lﬁi::’ Sm ALY 1 die Worte ,und Benmupung” 3u ftveichen wnd tm AbT. 3
5. 1184 2 pent Schlufpjah zu fafjen:

A Eeds ev ift auc) nicht an eine Vereinbavung gebunben, duveh weldhe die
am Antheil ! ) = g4 £ )
cines Miteis Theilhaber Das Recht, die ufhebung Dder Genteinjchaft i ver
genthilmers.

fangen, fiiv tmmer ober auf Beit andgefdhlofjert vdev eine Kimbdiguings:
frijt beftimmt haben.
Der Antvag, welder einerjeits die BVevbeutlichung der BVorjdyrijt (vergl.
Buj. d. gutachtl. Aeuf. 1II &. 400) bejwectt, andeverjeits die Fajjung mit e
8. 685 bes Cntw. IT in Einflang bringt, wurde ohne TWiderfprud) angenoniiei.
(Bexgl. IV ©. 600.)
m‘?;‘b{}cﬁ-nn i XVI. Der § 1185 wurde jaclich gebilligt; der Jed.fomm. blieb i'l.hl‘l':
Brugtpeiten. [affer, u pritfen, ob der davin auggefprochene Sah mit dent §. 1184 ju euer
Bor{dyrift 3u verbigden fei.
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XVIL. Der §. 1186, weldjer den Uebergang des Pfandrechtd mit der . § 1186,

I ot 7 Uebertragung
Fovberung auf dem nenen ®ldubiger anorbuet, wurde nidht beanftanbdet. b
; a-orbcru_ug.
XVIII. Bu §. 1187 lagen bdie Antviige vor: s

L. in den ADBJ. 1, 2, B ftatt ,Cigenthitmer” 3u jeben , Berpjander”; l?cg'c\}_’:;;“";ﬁ!
2. i AbJ. 2 den Halbjas 2 durc) folgende Beftimmungen zu evjetsen:

Jit Der Pfandglaubiger zur Abtvetung der dorderung ver-
bilichtet ober ift Die Fovdevung fraft Gefesied itbertragen, fo fann
ev Die Uebevgabe Ddes Pfanbdes vertveigern, big ihm twegen Ddiefer
Dajtung Sicherheit geleiftet ijt. (Hat der Pfandgliubiger in den
dillen des §. 369 UDJ. 2 des Cntw. IT, des §. 713 bes Gnti. 1I,
0es § 1094 Abj. 2 und des § 1164 das Pfand Denjenigen iiber-
geben, auj weldje feine Forbevung iibergegangen ijt, fo trifft ihn
die Daftung nicht, wenn der Berpfander bei der Begriindung des
Prandrehts von dem Rechtsverhiltnifs, in Jolge dejjen ber Ueber-
gang Dder Fovderung ecingetveten ijt, Kemntuif gehabt hHat ober
dicjes Jechtsverhiltnify fpater mit feinem Willen entjtanden ijt.)

3. ben ADJ. 2 3u faffen:

Crfitllt ber neue Rfanbdglaubiger bdie ihm dem LBerpfander
gegenitber obliegenben Verpflichtungen nicht, fo Hajtet der bigherige
PBfandgldubiger, foweit der neue Pfandglanbiger Sdhadenseriah zu
leiften Bat, tvie ein Bivge, der auf die Ginvede der Boraustlage
bergichtet hat; die Haftung titt nicht ein, wenn die LBerpflichhung
sur Uebertvagung ober die Uebertragung anf Ghefes berubt.

Dhierzu der Untevantrag:
4. dem ADB]. 2 hinguzufiigen:
wenn die Vepflichtung ober der Uebergang der Forberung fraft .
Oefebes in Folge eined dem Bevpfinder bei der Begriindung des
Prandrechts befannten oder fpiter mit feinem Willen entjtanbenen
Redytsverhiiltnifjes exfolgt ift.

Nit dem Antrag 1 war man allfeitig einverjtanbden; der Antrag 3 ift beitebergang
veattionell; den eingeflammerten Say im Untrage 2 liek der Untvagfteller mit hee
dem Bemerfen fallen, ev fei nur Fur Lerveutlichung beigefiigt. Die Komm.

(chute Den ntrag 2 ab und nahm den Antrag 4 an.

it dem Uebergange der Forderung foll nad) §. 1186 das Liandrecht
fraft Gefebes auf den weuen ®laubiger iibevgehen. Schwierigeiten ergeben fich
i diejent Falle Binfichtlich der perfonlichen njpritche des Verpfanders gegen
ben Plandgldubiger. Der Gutww. will diefelben in Dber Weife [bjen, daf der
bishertge Rfandglaubiger dem Cigenthiimer (beaw. dem BVevpfiinbder) fiiv die
Crfiillung Dev Ddem newen Piandglaubiger obliegenden BVerpflichtungen wie ein
Biivge haften foll; wenn aber die Uebertragung fraft ®ejebes exfolgt, jo foll
viefe Daftung nicht eintreten. Dex Antragjteller ju 2 war davon ausgegangen,
dafi die Lojung des Gniw. primgipiell nicht vidhtig fei, develbe johneide gemwifjer-
mafen durch), ohne daf dafiiv ein innerficher Grund vorliege. €5 fei nicht
tidtig, dafy dev BVerpfinder bei der Berpjandbung fich) eventuell aucy mit der
Ucbertragung  Des Biandred)ts einverftanden erflaven wolle; die Betheiligten
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dichten im ugenblice der Piandbeftellung vegelmapig itberhaupt nidht an diejen
Fall. Dev Antvag 2 wollte Deswegen in der Weife Helfer, daff der alte Pand-
gliubiger in Ddenjenigen Fdllen, e denen ev frajt Gefebes, wie der Antrag-
fteller einfitgte, verpjlichtet ift, bie Uebertragung vorzunehmen, oder in denen die
Uebertragung wunmittelbar fraft Gefepes erfolgf, befugt fein foll, die Uebergabe
De3 Pjanded ju verweigern, bis ihm wegen der nad)y dem erften Theile des
Ubj. 2 obliegenden Daftung Sicherheit geleiftet ift. Dev ntragjteller 3u 4
ecfannte den dem ntrage 2 zu Gvunde liegenden Gedanfen ald ridtig an,
glaubte aber, daf Devjelbe in ridjtigerer Weife durch den Antrag 4 zum Aus-
bruce gebracd)t werbe.

Demgegeniiber wurde gu Gunjten des Eniw. davauf hingemwiefen, daf dev
Berpjander bei dev BVerpfindbung immerhin die Mioglichteit de3 Ueberganges der
Forvevung mit ind Auge faffen miifje und dap e5 dedwegen nicht unbillig fei,
pen bisherigen Pjandgliubiger bei einer ofne feinen Willen fraft Gejeses e
folgenden Uebertragung von feiner perjénfichen Haftung zu entbinden. Die im
Antrage 2 vorgejdhlagene Lofung mbge zwav in manchen Fillen gevechifertiot
jein, thnne aber doch) ju einer unbilligen BVenachtheiligung desd newen Prand-
gliubigers fithren. Die Fafjung des Antvags 4 greife diejenigen Fille, in denen
eine @ntlajtung des bishevigen Prandglaubigers befonbders gevechtfertigt evicheine,
hevaus, man twerde indejjen beffer thun, in diefer Begichung bet der allgemeinen
Hegel bes Enitw. ju bleiben. Die Komnt. glaubte indefjen, unter Ablehnung des
Antrags 2 bem Wntvage 4 dem Entiv. gegenitber den Vorzug geben 3u follen.

- 231. (©. 4247 big 4264.)

I Bu §. 1187 Abj. 2 wurbe der abgelehuie Antvag 2 auf &. 483 nod)-
mald aufgenonmmen und vom Untragjteller dahin begrindet: Der Schabder,
telcher eine gefebliche BVerpflichtung zuv Uebevtragung einer durch Band ver
ficgerten Fovderung mit fich bringe, diivfe uicht den BWerpfinber treffen, ca
entjpreche vielmehr dev Billigheit, den Schaden entweder demjenigen aufzuerlegen,
in Deffen Berhiliniffen die Mebertvagung ihren Grund habe (dem Lianbgldubiger),
ober Dbemjenigen, twelchem Dbie gejebliche Uebertvagung zu Gute fomme (dem
newen Criverber). Jnnere Grimde fprachen dafir, die Frage im Simme dev
leteven Alternative ju entjcheiden.  Fajje man 3. B. den Fall Der BVitvgfcajt
ind Auge, jo gingen bdie Anfpriiche Des Gliubigers gegen den Hauptichuldner
auf dent den Gldubiger befriedigenden Biivgen iiber. Dev Grund diefes Ueber-
ganged fei Davin au fuchen, bafy dem Biivgen dev Regrep gegen den Hoaupt-

~ fchuldner evleichtert werden jolle. Die betveffende BVorfehuift jei mithin i erjter

Linie im Jntevefje des Biivgen gegeben. Richtiger fei e3 bemmach, bem Biivgen
die Gefalr hinjichtlic) etwaiger Nachtheile aufyuerlegen, die dem Verpfinder aus
per Abtvetung evtvachjen Ednnten. Nach der Meimmg des Antragitellers Habe
diefe Auffaffung auc) dem obigen BVejchluffe ju Guunde gelegen, indem man
davon audgegangent fei, daf die Redtjprechung an der Hand des § 713 des
Cutto. IT ju biefem Grgebnifie gelangen werde. Da indefjen von anbderer Seite
bie Anjicht vertreten werde, dafy in Grmangefung ciner Verbeutlichung des
Gejebes man zu dem Crgebuifie gelangen werbe, den bigherigen Pfanbgliubiger
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