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D. Die Untrige 3 und 4 begwedten in vevjchiedener Avt die Cinfiihrung
eine3 beneficium excussionis realis, der Untrag 3 al38 matevielle Ginvede geqen
bie pevjdnliche Forderung, dev Antrag 4 als progefjuales Widerjprudhsrecht gegen
die Jwangsvolljtrecung in das itbrige Vermigen bHez Sdyuloners.  Nacdyden
ber Untrag 3 ju Gunjten bes Antvags 4 juviidgezogen tvar, wirde diejer an-
genontnen.

®egen denfelben wurbe eingewendet: Dag blofe Widerfpruchsredyt des
Schuldners gegen die Jwangsvolftvecung fei von geringer praftijeher Vedeutung,
ba nac) dem Cniw. der Panbverfauf regelmafig nicht im Wege der Jwangs-
vollftredung erfolge. Ein Bebiivfnify fite einen devavtigen Sdhup des Schuldners
Babe fich 3. B. im Gebiete des jach]. .B. nicht hevausgejtellt. Tie Grhebuug
pes Wiberjpruchs werbe 3u miflichen Gtreitigfeiten bdavitber fithren, ob der
Werth des Prandes 2. jur Dectung dev Fovderung obder dex Fordevungen des
®laubigers ausveidye.

Die Mehrheit hatte cvwogen:

Dem Schuldner mit Dem Antvage 3 gegen die dovbevung eine verzbgerfiche
Cinvede bi3 jum evfolgten Pfandverfaufe zu geben, erfdeine nicdht gevechtfertigt.
Die pevipuliche Leiftungspflicht ded Schuldbners werbe dureh) die Pfandbeftellung
nidyt Devithrt.  Dagegen entfpredie s der nativlichen Auffafjung und der
Billigteit, dem Schuldbner ein Widerfpruchsvecht gegen die Bwangsvollftvectig
i fein dibviges Vevmbgen 3u gewdhren, wenn der Glaubiger in dem Pfanbe
ein jur Decung jeiner Fordevung geniigendes Bevmigensjtiid des Schulbners
in Hinden habe; der Glaubiger handele dhifanis, wenn ev in diejemn Falle nidht
suerft aus dem ihm ndchitliegenden Gegenftande Befriedigung fuche.  Ehenjo
verhalte e3 jid), wenn der Glinbiger eine bewegliche Sache des Schuldners im
Befitie habe, an ber ihm nad) Handelsvecht ober biwgerlichem Rechte ein Buviict-
behaltungsrecht jujtehe. Selbjtveritandlich diicfe aber der Schuldner nicdht be-
vectigt fein, Den ®liubiger jum Berfaufe der i feimen Hinden Defindlidyen
SGadje ju wingen, wenn der Werth der Sadje awar die gur Volljtvedung
ftehende Fovderung dece, der Glaubiger aber duzch den Lerfauj ein ithm wegen
anderer  Fovderungen ujtehendes Lfand- oder Buvitdbehaltungsredht an der
Sadje verlieven titvbe; foweit dev Werth der Sache nicht alle diefe Forderungen
dede, mitfje dev Gldubiger fich wegen der juv Volljtredung fehenden Forderung
aud) an das itbrige Vevmigen des Schuldners Halten fimen. Die Anerfermmmg
eines beneficium excussionis fei in der Qritit von mefreven Seiten gewimjdt worden
(vergl. Juj. d. gutachtl. Aenfy. IIT S. 392 unter 6, Bithr, Gegenentiv. §. 1076).

229, (&. 4207 big 4230.)
L. €5 lag der Antrag vor:
al §. 1158a folgende Vorfdrift eingufchalten:

Der Verpfiinder Hat ben duve) die Bejhaffenheit des Panbdes
dem Piandglaubiger veriefachten Schabdenr 3u exfesien, es fei denn,
baf ev die gefahrdrohende Bejdjaffenheit ves Riandes bei dev Ver:
pfanbung toeder fannte noc) fenmen mufite ober baf er fie bem
Piandglaubiger angeseigt oder diefer fie ohne Anzeige gefanmt hat.
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Der Antrag wurbe abgelehnt.  Jur Begrimdung war bemerft worden:
QNachdem man fich dafitv entjdyieder habe, bad obligatorife Verhaltnif bdes
Piaudgldubigers zum DVerpfinder in gewiffen Bestehungen zu vegeln, werbe
man auc) iiber dbie VWerpflichtung ded LVerhjanders jum Criape ded dem Pfanb-
glinbiger buveh) die Befdhaffenbeit des Piandes verurjachten Schadens Ve-
ftimmung treffent mitfjen.  Jubaltlich fei diefe Beftimmung dev fitv die Hafung
pes Dintevlegers bejchlofferen Borjdyrift des §. 634 besd Entw. IT nacdyzubilden,
ba die fiir Ddiefe BVovjdyrift magebenden Gvimde aucd) hiev zutvdfen. Halte
uan eine devartige Crfabpilicht ded Verpfanbers fiiv gervechtfertiqh, o miifje
man fie ougfprechen; man dicfe nicht auf die entjprechende Univendung bes
§. 634 vevtrauen, tweil biefe auf bdev Unnahme einer culpa in contrahendo
bevufende Bovjchrift vein pojitiver Natur fei.

Die Mebrheit war hingegenw der Menmung, eine entfprechende Unmwendung
bes §. 634 auf andere verwandte BVerhiltniffe fei fetredwegs ausgejchloffer. So
werde 3. B. aufer in dem Falle der Pfaudbejtellung aud) bei einent Auftrage,
bei foelchent Dem Veaujtragten Sadjen des Aunjtraggebers iibevgebert ivitvden,
vielleicht auch bei eimem Werfvertvag, eine analoge Anwendung des §. 634 in
Frage fommen. Spredhe man nad) dem ntvage bdie im § 634 bejtimmte
Hajtung nod) filr ein eingelnes anbdeves Verhaltnif aus, {o werde der Annahme
Rovjchub geleijtet, dap ed fich um eine vein pojitive Vorjdrift hanbele. Die
beantvagte Bejtimmung fonnte fibvigens jebenfalld nur fiiv dag vertragdmipig
beftellte Faujtpjandrecht gelten.

IL Mit Ridficht auf den Fu § 1162 auf &. 461 gefafiten Bejchhuf
wurde beantragt:
1. dem Abj. 2 hinguzujitgen:

jedoch unbejchadet eined dem Pfandglaubiger ivegen anbdever

Fovdevungen an demr Pfande guftehenden Juriicbehaltungsred)ts.
2. eventuell dem §. 1164 betzufiigen:

Der Uebergang der Rechte des Bianbglaubigers anf denjenigen,
von tweldhem er befriedigt wird, fann nicht gum Nachtheil eines dem
Piaudglaubiger ivegen anbdever Forderungen jujtehendern Juviid:
behaltunasred)ts geltend gemacht werben.

Die Untrige wurden uviidgezogen.

Der Wntvag 1 Degwedte, flavzujtellen, daf der NRealbevechtigte, reldjer
nad) § 1162 bden Pandgliubiger befriedigte, nicht auf Grund des nach §. 1164
auf ihn iibergehenden Piandrechtd dag Bfaud von dem LBfandglaubiger hevaus-
verlangen  fimne, twenn Ddiejem an der Pianbdjache ein foufmdannijches ober
jonftiges Buviidbefhaltingdrecht tvegerr anbever Fovdevungen ujtehe. ad) der
ferrjchenden Anficht fei auch dag faufmdnnijche Retentionsved)t fein bingliches,
jondern ein perfinliches Red)t, das, von ber Wirtung gegenitber der Konfurs-
najje des Sdyuldnerd abgejehen, gegen bdinglic) Dbevechtigte Dritte, aljo aud)
qegen dagd dem Cinlbjenden nad) den §§. 1164, 1187 in Bevbinbung mit den
§5. 345, 3550 Ded Gntw. IT evtworbene Lfaundrecht nicht fdhiibe (vergl. Laband,
b §. Honbdelgr. 9 ©. 485, 498, Cutjd). ded R.G. i Civilf. 8 &. 83, 14
€. 153ff.). Goldbfchmidt, Handb. ded Handelsr. T §. 98 Anm. 13, 86 favatterifive

Drotofolle. .Bb. II1. 30
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ywar bas Retentiondredt als ein abgejdhwiichtes gefepliches Bandredit, als ein
Sacjenved)t ofne dingliche RNlage, fiige aber hinju, daf die Weiften anderer
Anficht feien.

Der Untragjteller zu 2 ging in erfter Linie von der Meinung aus, 3
bebiicfe einer befonbeven BVor{drift jum Schuse des Prandgliubigers gegen bdie
Beeintvichtigung eined ihm  zuftehenden Juriidbehaltungsrecdhts nidt, da der
Gintbjende nach) § 1164 in Berbindung mit § 713 Sap 2 des Cntw. 1T das
auf ihn itbergegangene Lfandvecht nicht zum Nachtheile ded Pfandglaubigers
geltend machen Eome. Die gang allgemein ausgedriicte BVorjdrift des §. 713
Gaty 2 milfje felbjtverftandlic) aud) gany allgemein gelten. Die allgemeine Be-
denting der Vorjchrift werde verduntelf, wenn man hiev cine eingee Folgerung
aud derjelben bejonderd auspreche. Auch fiw den Bitrgen miljje dasdfelbe gelten,
paf er ein durd) die Befriedigung ded Glaubigers auf ihn itbergehendes Fiand-
vecht nicht gur BVeveitelung eined dem Glaubiger zuftehenden Juriidbehaltungs:
vechtd geltenn madgen fonne.  $Halte man aber eine bejondere Borfdrift hier fitv
exfovberlich, fo fet Diefelbe mit dem Untrage 2 zu § 1164 3u jteller und bamit
auch auf den nach § 1161 den Pfandglaubiger befricbigenden Cigenthiimer aus:
subehnen. Der Untragiteller ju 1 jog zundd)ft jeinen Antrag ju Gunjten des
eventuellen Antrags 2 juriid. Nachdent hievauf der Worjibende das Einver-
ftandnif der Konm. davitber fejtgeftellt BHalte, dafp die von dem Untvagitelfer
i 2 vertvetene Auffaffung des § 713 Sah 2 und bdie davaus fiiv das Juviid:
Defaltungsredht des Pfanbglaubigers gejogene Folgerung ald utreffend anju-
evfermen fei, vevzichtete ber ntragjteller zu 1 auch auf die Wufnabhme einer
Bor{chrift im Sinne des Antvags 2. :

III. Bu §. 1166 fagen bie Unirdge vor:
1. die BVorfdrift zu fafjen:
Sit der ®laubiger im BVefib oder im mittelbaren Bejibe dev
Sadye, Jo it er nicht verpjlichtet, einem tm Range ihm nachitehenden
®(dubiger die Sache um Jwede des Piandverfaufs hevauszugeben.
Sn andeven Fallen fan Dev Dbeffer Derechtigte Glaubiger, fofern
er nicht felbjt das Vevfaufsvedht ausdiiben will, dem Lfandverfaufe
durd) einen andeven Glaubiger nicht widberjprechen.
2. Dhierzu der Untevantrag:
a) im Sabe 1 die Worte ,oder im mittelbaven Bejite” au ftreichen.
b) nach) Sap 1 eingufiigen:
Dag Gleiche gilt fitv einen Befitser, deffen Bejis dewr mittelbaven
Befig ded im Range vovgehenden Glaubigers begrindet.
¢) den Cingang des Saties 2 zu fajjern:
St der tm Range vorgehende Gliubiger nicht im Bejib odev
im mittelbaven Bejibe, o fam ex, fofern 2c.
Die Bejtimmungen Hes §. 1166 wurden im Allgenteinen jacdlich gebilligt.
Eine Vevdeutlichung exjchien aber infoweit erforderlid), als der Entw. im Sate 1
mue den Fall beviidjichtigt, wenn der vorgehende Prandgliubiger das Pjaud
,imme Gat“, d. §. nad) der Tevminologie der 3weiten Lefung befibt. Fiiv den
Fall awar, dafy das Rfand fich tm Mitbefie ded BVerpfinders und ded Pfand-
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gliubigers befinbet, hielt man die Bejtimmung des Cutw. fiiv ausdreichend:
pagegen glaubte man den Fall des mittelbaven Befies des Pfandgliubigers
bejonbers evtwdhuen zu mifien. Gegen die Fafjung des Autrags 1 wurde ein:
gewendet, daf von cinem Hevausgabeanfprud) gegen den im mittelbaven Befite
befindlicgen ‘Pfandglaubiger nad) dem zu §. 929 gefofiten Bejdhlufje nicht ge-
jprocjen twerden fimne. Der Antrag 2 beziwedte, diefes Faffungzbedenfen zu
bejeitigen.  Die Fejtftellung der Fafjung tourde der Red.Romm. iiberlafjen.

IV. Hu § 1167 lag der nuv vedaftionelle Untvag vor:
die Borjchrijt zu faffen:

Gine vor dem Cintritte der Bovausfebungen des Rfandverfaufs
getroffene Bevetnbavung, nacd) der dem Gldubiger, falls deffen
Befriedigung nicht erfolgen wiirde, das Cigenthum an der Sade
aufallen ooer iibertvagen twerden foll, ift nichtig.

Sadhlid) wurde die Vorfdyrift gebilligt.

V. Bu § 1168 lagen die ntrige vou:

1. die BVorfdhrift 3u fafjen:

St Geld zum Bfanbe gegeben, o gilt nad) dem Gintritte dev
im §. 1165 AbJ. 2 begeichneten BVovausfebungen der Piandglaubiger
durc) bas in feinem Befife befindliche Geld al8 befriedigt, fobald
ev bem Cigenthiimer gegenitber erflavt, e ald Bahlhung annehmen
31t wollen.

2. die Borjdrift zu fafjen:

Bejteht das Prandred)t an Geld, o ift der Glaubiger in Hihe
Deg von ihm befeflenen Vetrags al8 befriedigt anzufehen, wenn ex
nac) dem Cintritte der Vorausjebungen des LPfanduerfaufs bdem
Lerpfanber evtlivt, daff er dag Geld ald Bahlung amnehme.

3. im AL} 1 Sah 1 bie Wovte ,und Hat der Pfandgliubiger das Geld
in feiner Jnhabung” u freeichen und Dden Cingang bves AL 2
U fafjen:

St der Glaubiger tm Alleinbefibe bed Gelded oder hat ev in
Gemiifheit bes §. 1165a den Wlleinbefits erlangt, fo ijt die Be-
friedigung mit bem Jeitpuntt als bewirkt angufehen 2c.

4. bem ALJ. 1 Hinzuzufiigen:

e3 fet bemn, dafy dem Pandglaubiger ein Buviidbehaltungsved)t an
bem Gelde zujteht.

5. a) den ADLT. 2 3u ftreichen;

b) eventuell zu fajjen:

Die Befriedigung erfolgt durd) bie Crildrung des Bianbglaubigers
dem Cigenthitmer gegeniiber, fich) aus bem Gelde befriedigen it
oollen, ober burch die Crfldavung bded Eigenthitmerd dem uv -
nafhme ved Geldes in Jahlung verpilichteten Pandgliubiger gegen=
itber, dafy ev defjen Vefriedigung aus dem Gelde verlange. Jit die
Bejriedigung evfolgt, o qilt jie als in dem Feitpuntte bewivkt, in
welhem die im §. 11656 ALJ. 2 beftimmten BVovausjebungen ein-
gefveten find, fofern nicht ber Pjanbdglaubiger bei der BVefriedigung

30*
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aus verpjiindetem Gelde, Fu defjen Wnnahue in Jahlhutg ev nidt
verpilichtet war, evflivt hat, dafy e bie Vefriedigung evjt von jebt
an gelten [afje.

6. die Borjdhrijt zu ftreichen.

Die Kommu. lehnte in eventueller Abjtinmung die Antrdage 4 und 5b ab
b nahm den Antvag Ha auf Streichung ded ALY 2 an; lehnte damn die jachlich
itbeveinftimmenden Antrdge 1 und 2 ab und entjdhied fich eudgitltig fitv die
Streidpung auc) ded AbJ. 1.

A. ®egen die jachliche Ungemefjenbheit des § 1168 AbJ. 1 Sabh 1 wurbe
nichts evinnevt.

B. Den tm AL). 1 Sap 2 anevfannten Anjpruch des Lfandeigenthiimers
gegen Den Piandglaubiger, daf diefer fich aus bem ihm verpfindeten obligations:
mifigen ®elde Defriedige, toollten die jachlich iibeveinjtimmenden Wntrige 1
und 2 befeitigen.  Bur Begriimdung wuvde ime Anjdhluf an die Wenpevung von
Koch (Buf. b, qutadtl. Yeup. III &. 395) bemertt: Nach allgemeinem Rechts-
grundiae ditvfe dem Gldubiger bie Befriediguig bder Forvevung nidht auf:
gedriingt tverden, dem Schuldmer ftehe mur frei, den Gldubiger in Annahme-
verug au verfepen.  Anch die Befugnip zur Anfrechnung mache feine Ausnahme
voi jenem allgemeinen Grundjabe; fie fei ihrem Grundgedanten nach feinw Mittel,
bem anbeven Glaubiger Befriedigung aufjuzwingen, jondern ein Mittel, dem auf-
vechnenden ®ldubiger im Wege bder Selbithitlfe wegen feiner Forderung Be-
friedigung zu verjdhaffen. Deshalb fonme auch) die inneve Verwanbtjchaft bes
bier fraglichen Falles mit dem ber Aufvechnung nicht zu Gunjten des Entw.
geltend gemacht werden. Der wvovliegende Fall jei nicht wefentlich von dem
Falle verfchieden, wenn der Glaubiger obligationsmipiges Geld bed Schulbners
in Vevivahrung Hobe; e vechtfertige fich nicht, gevade filv den hier fraglichen
Fall einen jingulaven Unjpruc) des Gigenthitmerd auf Selbjtbefricdigung des
Glaubigers anguerfernen. Dev Pfaudglauber fonne ein JIntevefje davan Hhaben,
dag verpfandete Geld nicht zu feiner Befriedigung wegen der Pfandforderung
Ut verwenden, weil cv fic) wegen diefer an einen Bitvgen halten fonne, fondern
es jur Sidherbeit fiiv andeve Forderungen zu behalten, deremtwegen ev aud) ein
Pfand- oder Juriidbehaltungsredht an dem Gelde habe. Der tm Entw. vovaus:
gejeste Fall eines Pfandrechtd an obligationdmagigent Gelde, d. h. joldem
Gelde, bad Dder Pjanbdglaubiger nach gefeblicher ober vertragdmapiger
Bejtimmung  als Jahlung annehmen miije, fei fo jelten, daf eine Borfdhriit
entbefrlich jei, tie fich eine jolche aud) in feinem Gefehe finde; anberverfeits
bejtehe die Gefahr, daf die Borjdyrift auf Falle angewendet werde, auf die jic
nicht pafje. BVon anbdever Seite wurde den Antrigen 1 und 2 dedhalb yugejtimmt,
weil die BVeftimmung des AL 1 Sah 2 jid) aus der Analogic der BVorfdhriften
itber den Annafhmevergug werbe hevleiten lafjen.

C. Dem Univage 3 lag die Crivdgung zu Grunde, ¢ dilrfe fiiv die im
AL, 1 Sap 1 beftimmte Befugnif des Pfandglaubigers und fiiv den im ALJ. 1
Sab 2 beftimmten Anjpruch des Rfandeigenthiimers feinen Unterfchied macdyen,
ob dev Biandglaubiger fich im Alleinbefis oder im Mitbefis oder im mittelbaven
Befige Ded verpfandeten Geldesd befinbe; wur fiiv dben Jeitpunft, mit tweldem
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gemdfs UDJ. 2 die Befriedigung al3d bewivtt angujehen fei, fomme e auf Diejen
lnterjchied an.  Gegen den Antrag twurden Einwendungen nicht evhoben.

D. v den Untrag 5b twurbe geltend gemacht: Die Veftimmang ded
<. 1168 ADY. 2 ftehe im Widerjpruche mit dev im Leben herrchenden Anffafjung.
e der Plandglaubiger Geld ded Schuldbuners ald Pfand bejibe, fo werde cv
ohne Weitered ald bevechtigt angejehen, nach dem Eintritte der im §. 1165 Abj. 2
beftimmtert Boraugfepungen fich aud dem Gelde gu befricdigen. - Eine Crffarung
pe3 Tfandglaubigers, daf ev fic) befriecdige, ober ded Pfandeigenthitmers, Daf
cr die Bejriebigung verlange, wevbe evjt piater abgegeben, wemn jid) der Anlap
pagut biete. Anuch der Gigenthitmer fehe ed jo an, ald jei der Pfandgliubiger
su Dem angegebenen Beitpuntte befriedigt.  Deshalb miijje hier ber Grflirung
9¢s einen ober ded andevenr Theilesd ebenfo ritckmwivfende Kraft beigelegt wevden
iie Der inmerlich verwandten Anfrechmungsertldvung.

BE. Die gefaften Bejchlitfie bevubten auf folgenden Eviwdgungen: Die
gegert den ABJ. 1 Sap 2 von Den Antvagitellern zu 1 und 2 vorgebrachten Be-
denfen feien nicht zutveffend. ®eld finne in jwicfacher Form als Sidjerheits-
mittel fiiv eine Schuld veviendet twerden, entweder duvc) Uebertragung ves
Gigenthums aw den Geldjtitcfen unter BVerpflichtung des Glaubigers auv Ritd-
crjtattung obev duvd) Vevpfindung der Geldftiicfe. Jm evjten Falle finne der
Schuldner nach dem Gintritte dev im §. 1165 Ub{. 2 bezeichueten Vovausjepungen
feine ©huld gegen feinen Riidgewihranjpruc) aufrechnen. Jm Fweiten Falle
jei 3war bie Aufrechnung wegen der Ungleichartigeit der von den beiden Theilen
qefchulbeten  Qeiftungen ausgejchlofjen.  Aber e entjpreche der vegelmafpigen
Rarteiabficht, dap die Nechtzbezichungen dev Pavteien tn gleicher Weife geldit
wiicben oie im Falle der Aufrechnung. Dem Berfehre iwdve durdjaus unver-
tandlich, wenn dev Schuldner, von dem dev Glaubiger 1000 Mart in obligations-
mifigem Gelde afs Rfand befibe, wihrend feine Schuld nur 100 Mark betrage,
vom ®ldubiger nicht jollte verlangen Eonnen, dap ev fich wegen feiner Schuld
befriebige und den Rejt von 900 Mark ihm Furiidgewiahre, der Schuldner viel-
nmehr den Glaubiger in Annahmeversug verfepen und andere 100 Mart fiiv ihn
hinterfegen miifte, um dasd Piandrecht sum Erlbjchen u bringen und alddamn
bie 1000 Marf vom Glaubiger Hevausverlangen zu fomnen. Die Bejtimmung
bes UG 1 Sabh 2 erjheine hiernach gerecht und gwedmdpig. Sie febe jelbit-
verftindlich voraus, daf das verpfindete Geld, abgejehen von dem Pfandred)t,
um deffen Aufhebung o3 fich Handele, zur Verfiigung' des  Cigenthiimers
jtebe, finde aljo feime mwendung, wemn der Pfandgliubiger an Ddem
®elde cin  Juriidbehaltungsrecht Habe.  Cine Verbeutlichung im Sinne
bes Untvags 4 fei mithin entbehrlich. Anlangend Ddew ALY 2, o fei die im
Yntrage 5b zum Crjape vorgejhlagene BVorjchrift jdon wegen ihrer Komplizivt:
heit gur Aufnahme i das B.®.B. nidt geeignet. Aber aud) die Befjtimmuug
bes Enti. felbjt werde Dbeffer geftvichen. Die in ihr behandelte Frage fei
praftijch von fo gevinger Bedeutung, dap fie einer Entjdeidbung im Gejebe nidht
bebitvfe. .

©3 frage fich jomit nur nod), ob die Vorjdhrijt ded AB]. 1 beibehalten
werden folle. Die Frage miifje verneint werden. Dap fiiv die Beibehaltung
ein Bediivfuif nicht beftehe, (affe fich aus dem Fehlen einer entjprechenden BVor-
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fehrift in Den bisherigen Gejepen entuehmen. Man foune die Cntjdheidung her
Wiffenjdhaft und bder Praxid iibevlafjen. JFn biejer Begiehung tourde von
mehreven Seiten die Anjicht vevtveten, daf fich aud) ohne gefebliche BVorfdhrift
eine angemefjene Entfcheidung ergebe, wenn man anehme, daff mit der BVer-
pfandung von Geld eine bdinglid) binbende bedingte Dffevte der Eigenthums-
{tbertvagung ded vevpfandenden Eigenthiimers verbunden fei, durd) deven Wnalhe
in Berbindbung mit der Aneiguung dev Gelditiide der Pfandgliubiger das Cigen-
thum evwerbe, und daf bei der Verpfandung von obligationdmapigem Gelde ju-
aleich eine dinglich bindende bedingte Crfldrvung der Wimabhnre fener Difevte von
Seiten Deg Pfandglaubigerd vorliege.
VI. Die Komm. ging zuv Vevathung dev das BVerfaujsverjahren vegeliden
§8. 1169 bi3 1176 iiber. Bu § 1169 bejdhrantte fich) die Crdvterung undchjt
auf die Frvage, ob an der Buldfjigleit ded Pfandverfaufs ovhne volijtvectbaren
Titel und ohne gervichtliche Cvmichtigung feftaehalten werden folle. Auf diefe
Frage bezogen fid) die Untrige:
1. den § 1170 au fafjen:
Der Piandglaubiger hat nad) dem Eintritte der im §. 1165
ALY, 2 Degeichueten Vovausjebungen die BVewilliqung zur Ber-
jteigerung bet dem fitv ihn juftandigen Amtdgerichte zu evivivfen.
Die Falligleit der Fordevung und der Geldbetvag, wegen defjen die
Berfteigerung evfolgen joll, find glaubhaft zu madjen. Die Ver-
jteigevung fann ofne nhorung des BVerpfanders angeordnet werden.
Den Anordnungsbejchlufy hat der Pandglaubiger dent BWerpfiinbder
suftellen zu I[offen. ®egen denfelben fteht dem Levpfander Ddie
jofortige Bejchwerde gemif §. 540 der Civilprogefordnung zu. Vor
Ablauf bder BVejchiverdefrift darf bdie Vevjteigevung nicht evfolgen.
Qft bag Piand dem Verberb audgefest und ift mit dem -
jchube der Berjteigerung Gefahr verbunden, jo famt die Einholmg
per Bewilligung zur BVerjteigerung unterbletben.
Jit ber LWerpfander nid)t ber Schulbner, o bhat der Bfand:
glaubiger aud) bdiejem von der Vetwilligung jowie von der BVoll:
siehung dev Werfteigevung unvevziiglich Anzeige zu machen; im
Falle dex Unterlafjung ijt ex jum Schabenserjate verpflichtet. Die
Mittheilung an den Schuldbner ift nicht evforderlid), wenn fie un-
tf)lm[ir{j ijt.
2. a) alg § 1170a folgende BVorjdhrift aujzunehmen:
(Sjtffalt der Gigenthiiner dem Pfandglaubiger innerhalb dev im
§. 1170 ALJ. 2 feftgefebten Friften, daf ev Widerfpruch geger den
BVevfauf exhebe, o ift dev Vevfauf erft zulaffig, nachvem dasd Gervid)
auf Antrag ded Pfandglaubigerd die Bewilligung evtheilt hat. Dev
Antragiteller hat die jur Begrimbung dezd Untvagd erforderlichen
Thatfachen fotvie den Geldbetvag, wegen defjen dex %crfnuf exfolgen
joll, glaubbhaft 3u maden.
Der Widerfpruch ded Cigenthitmers Hat die beyeichete Wivking
nidht, wenn das Bfand dem Verberb audgefest und mit dem Auf:
jchube ber Werjteigerung Gefahr verbunbden ift.
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b) bem § 1170a die Wnm. beizufiigen:

Gz wird vovausgefest, daf in dem Neichs-Gef. iiber bie An-
gelegenfeiten Dder freitvilligen Gevichtsbavfeit BVejtimmungen iiber
die Jujtdndigfeit des Gervichts und itber das Berfahren getvofjen
werbelt.

3. fallz3 der Privatverfauf, wie joldhen der Cntw. uldft, nidt gebilligt
werden jollte, ju bejchliefen:

Der Verfauf ded Piandes ijt nach NMafgabe der Vovjchriften
iiber Dent Wevfauf der tm Wege der Fwangsdvolljtvedung gepfindeter
beweglichen Sachen ju bewirfen.

Die Kommr. lehute in eventueller Abjtinmung fite den Fall, daf eine
Ybinderung ded Enti. fitv erforderlich) gehalten werbe, die ntrige 1 und 2
ab und nahm den Autvag 3 an, verwarf aber bet dev endgiiltigen AbjHmmung
aud) diefen Wntvag.

Durch die WAblehnung ded Antvagsd 1 exledigte jich der auf S. 457 aus-
gefeste Antrag 2 zu §. 1167.

A. Gin Untrag, den Entw. dabhin abjuiindern, dafy der Lfandverfauf muv
auf ®rund eined gegen Dden Eigenthiimer ded Bfanded volljtrectbaven Titels
nady den Worfdjriften itber die VWevduferung im Wege der Fwangdvolljtvedung
suldjfig fein folle, wurde nicht geftellt. (Dev Antvag 3 war nur ein eventueller).
Bon einer Seite wurde bemerft, daf von cinem der WeuBerung dev hejfijchen
Regievung D entfprechenden Antvage nur deshalb abgefehen werde, weil decjelbe
feine usficht auf Wnnahme Hhaben iviicde.

B. Hiiv den Antvag 1, demzufolge der Pianduverfauf allgemein (auper im
Falle drohenden Verderbs des Biaubes) erjt nad) der Einholung eimer gevidht-
lichen Grmadytigung zugelaffen werden follfe, twuvde geltend gemacht: Jn dem
griften Theile ded Deutfchen Neichz e, wemn nidht fogav ein vollffrecbarer
Titel, fo dod) eine gerichtliche Crmichtiqung um Pfandoerfauf exforderlich. s
jei cin gewagter und dem Buge der neucjten Gefepgebung nicht entjprechender
Schritt, den in diefem Erforderniffe Lliegenden Schup bded Pandeigenthitnmers
ud Sdjuldbners gegen wuderifche Ansdnupung ded natiivlichen Uebergeicts
08 Glaubigerd aufyugeben. Wuc) daz H.®.B. Hhabe an dicjem Erfordernifje
feftgehalten (Avt. 310). Gejtatte man dem Gliubiger den Pfanbdvevfauf ofue
vorgangige vichterliche Pritfung, jo werdbe bie Lage des Schulbmers auc info-
fernt wefentlich evfchivert, ald ex bdie Betveidlaft iibevnehmen wriifie, wenn er
Cintvendbungen gegen den angedrohten BVevfauf oder nad) erjolgtem Verfaufe
Sdyabensderjapaniprithe gegen den Rjandgliubiger geltend machen wolle. Die
Begriimdung jeiner auf dad Verfahren beyiiglichen BVorjchlage bebielt dev Antrage
jteller fich vov.

1) Defien fchlug bor, dem Fauftpiandglubiger — unbefdadet der Veftimmungen
ves §. 1157 — bie gefebliche Befugnif sum Pranvverfauf ohne gerichtliche Grmachtigung
nidt gu evthetlen, fonbern bie tm §. 1215 fiie bas Diandredit an einem NRedite gegebenen
Borfdyriften entfprechend 31 verallgemeinern.

Griorbernifi
eines voll=
ftredbareir

Titels.

Allgemeined
Griorbernif
geridtlider
(G
méidtigung.
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Grforbernifs C. Der Antrag 2, weldher mur im Falle etnesd von dem Pianbdeigenthiimer

cm.;;ﬁ::::f.l.q evhobenen Wiberfpruchs den Prandverfauf von einer gevichtlichen Crmichtigung

‘.};:hg‘;:fu;;fj abhingig machen wollte, wurde folgendermagen begriindet: Dem Entw. fei dariy

bes Prand- FuUftintmen, daf er fiir den Piandverfauj nicht allgemein einen vollftrectbaren

sgenthiiners. qpitel erfordere; denn diefes Grfordernify wiivbe dem Pfandglaubiger, indem es
the i Gvmangelung einer volfjtredbaven Wrfunde jtets sur RKlagerhebung
nbthigen wiirde, ju fehr befchweren, dadurc) den Werth bed Rfandfvedits Herap-
jeBen und in Folge deffen das Juteveffe dev auf diefen Kredit vielfach angewiefenen
unbemittelten SKretfe ber Bewdlferung Dbeeintradhtigen. Dagegen evidjeine ein
weitergehender Schu ded Prandeigenthiimers, ald der Cntww. ihn duvch feine
Borjdyriften iiber dag vom Gldubiger betm Verfauf einguhaltende Bevfahren
gewibre, geboten. Das Erfordernif etier vorgangigen gerichtlichen Crmichtigung
bringe den BVovtheil mit fich, dak, wenn Meinungsverfdhiedenfeiten ziwijdhen dem
Prandglaubiger und dem Cigenthilmer iiber die Bovausfebungen eined vecht
mapigen Pfandbverfaufs zu beforgen jeien, fchon vor dem Berfauf eine, wenn
auc) nur jummavijde Priifung und Cntjcheidung des Gerichts Herbeigefiifut
terden mitfje; s trete died namentlich Hevoor in ben Fillen, wenn die Forderung
nicht von vornbevein auf eine Geldleifung gehe und der Glaubiger behaupte,
fie habe fich in eine Geldjordevung umgejesit, deren Betrag lediglich voun ihm
gefchitst wevbe, oder wennt bad Bejtehen der Fordevung ovder Hes Biandrechts
pder dev Cintritt dev fitv bie Forberung bejtimmten Bedingung 2c. jtreitiq jei.
€3 jei nid)t gevecjtfectigt, den Eigenthitmer in folchen Fillen jum Angehen des
®erichts ju nisthigen, wihrend died naturgemiy Sadje des Rianbalaubigers jei.
Ungutreffend jei der gegen das Crfovdernify dev gevichtlichen Grmadytigung vor-
gebrachte Ginwand, es bejtehe fiiv diefelbe neben der dem Pfanbgliubiger ver-
traglid) eingevdumten BefugniB, jich wegen der Fordevung aus dem Bfande ju
befriedigen, fein BVediivfnif; denn die gevichtliche Cvmiadhtigung jolle gerabe dafii
Gewaby leijtenr, dafy dem den BVevfauf BVeabfichtigenden eine joldhe vertraglic
eingeviwmte Befugnif jujtehe und daf die Vorvausfebungen fiiv die Ausithung
Diefer Befugnif vorhanden feien. €3 evfdjeine aber nicht nothwendig, mit dem
Antvag 1 den Pfandverfauf ftets von einer gevichtlichen Crmachtigung abhangig
i machen,  BVerhalte fich dev Cigenthiimer auf die nady § 1170 evfolgte An-
orobung des Vevkaujé wahrend der Frift von vier Wochen pajjiv,. jo Fomre dev
jofortige Wevtauf zugelaffen werden; hierburd) wiicden fitv die Falle, in denen
pag Jecht bed Glaubigerd einwandivei fei, Weiterungen vermicden. €3 geniige,
wenn dem Cigenthitmer die Mioglichfeit gegeben werde, durch rechtseitigen Wider-
jpruch den Gldubiger in die Lage 3u verfepen, daf ev erft nach der Glaubhaft:
macdhung der Bovausjepungen feines Vevfaufsvedhts jowie ded Gelbbetrags jetner
Sordevung wnd auf Grund deffen evtheilter gerichtliher Crmacdhtigung 3um Ber-
faufe fchreiten diivfe. Dag gevichtliche Bevfahren fei abweichend vom Antvag 1
entfprechend dem Art. 310 b. H.G.B. ald ein BVerfahren der nicht fveitigen
Rechtspilege gedacht. €3 werde fich, wie die mit der Vorjdhrift des H.6.B.
gemadhten Erfahrungen bewiejen, ohne exheblichen Beit: und Koftenaufwand ab-
wiceln. ~ Die weiteve Regelung des BVerfahrensd finne dem Gef. ither die An:
gelegenbeiten ber freitwilligen Gevichtsbarfeit iitberlafjen werden. Der Antrag
jtimme wmit einem BVorjchlage der bad. Regierung itberein.
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D. Der Bejdhup der Komm. bevuhte auf folgenben Crivigungen: S;:‘“;;:tmg?

Die Julafjung des Lrivatverfaufd ohne vorherige gevichtliche Pritfung ded vertaus ome
Berfaufsredhts entjpreche der neueven Redhtsentividelung (vergl. die i den B“g-’::"‘@“
Peot. TIT &. 818 Wum. 3 angefithrien Gefete) und dem Wejen der  Pfand: mawtigung.
Deftellung.  Diefe begwede nad) dev vegelmipigen Parteiabiicht, dak dem Liand-
glaubiger in dem Pfande ein Mittel in die Hand gegeben werde, fid) fofort nad)
pem: Gintritte ber Falligkeit fo fchuell und fo billig als mibglic) Befriediguug
i verfdhaffer; i der Bianbbeftellung liege die Erlaubnify bed Verpfiandevs gur
infortigen Berwerthung des Piandes im Falle nicht vedhtzeitiqger Befriedigung
bed Glaubigers. Der Gefehgeber hHabe feimen Grund, der Wirfjambeit diefes
Pavteiwillend entgegengutveten; bdies bewiefen die Erfahrungen in denjenigen
Rechtsgebieten, in ivelchen, twie namentlich) im Gebiete des gemeinen RNedhtes,
per freie Privatverfauf feit langer Jeit Rechtens jei, obue daf fidh) eine Ge-
jahroung der Schulbner baraus ergeben hatte. Den nithigen Schub filv den
Pfandeigenthiimer gegen Uebevvumpelung mit dem Verfoufe biete der Entw.
ouveh) das Erfordernip der vorhevigen Lndrohung des Verfaufs und der Ein-
Daltung einer hinveichend (angen Frift, innevhalb weldher der Cigenthiiner feine
Ginwendungen evheben und nbthigen Falled ecin Berbot bed Werfauis durd)
cinftioeilige Berfiigung evivivfen fomme; nicht Futveffend jei bie Wmnahme, daf
ben Gigenthimer die BVeweislajt treffe, wenn er die Vovausjebungen ded BVev
faujsred)ts bejtreite und beshalb gegen ben Bjaubglaubiger Klage evhebe. Cure
miglichjt einfadje und billige BVertverthbarkeit ded Pianbed forbere bdeww Pfanbd-
fredit und fomme dadbuve) gerade dem auf Ddiefen angewicfencn Schulbner u
Statten.  Der Entw. hobe auch die Billigung der Regievungen von Lreufen,
Bayern, Sadyfen, Wiivttemberg, Cljaf-Lothringen, Medlenburg- Strelis und
mehreven  andeven Staaten gefunden.  Segen die Regelung ded Privat:
verfaufd im Entw. fei eingetwendet worden, fie belajte den Pfanbglaubiger mit
einer fo tweit gehenden Vervantwortung, daf mur der geviebene Gldaubiger einen
Bovtheil von dev Bulafjung ded freien Pjandverfaufd Haben werbe.  Fubejjen
werde einerfeitd duvd) Ddie vovgefdhriebene Mitwivfung eines gejdhiftd8fundigen
Berjteigerers die Beobachtung der filr den Werfauf mafgebenden BVorfdriften
erheblich evleichtert, andeverfeits ftelle bev Entiv. dem liubiger, weldher fidper
gehen wolle, frei, fich auerjt einen vollftredbaven Titel ju verjcaffen. Weiter
werde Davauf hingewiejer, daf der Entw. felbjt im §. 1215 bdie Verwerthing
eines  verpfandeten Rechtes nur auf Grund eined vollftvedbaven Titels nach
Mapgabe dev fiiv die Jwangsvolljtredung geltenden Bovjdhriften ulajje, wihrend
dod) die jur Begrimdbung diefer Vorjdhrift in den Mot. 1II &. 859 angefithrie
Gefahr dev BVerjchlenderung hiufig aucy bei beweglichen Sachen Deftehen werde.
Sudeffen bilbe Det Rechten twie auch nac) §. 754 d. CP.O. die Vermwerthing
ourd) Berfauf die Wusnahme, bei beweglichen Sachen die Hegel, und bei diejen
jei bie Gefalhr dev Berjdhleuberung im Falle ded BVerfaujs nach den Lorjdriften
iiber die Jwangsvolljtvedung nid)t gevinger alg bei cinem Berfauj nad) §. 1170
0ed Entty.

Wenn {obann geltend gemacht werde, aud) das H.G.B. Art. 310 halte
an dem Grforderniffe der gevichtlichen Crmidhtigung feft, ohne dap bdiejes Cr-
jordeniy im Hanbelsvertelhr ald Beldftigung empfunden worben fei, der bitvger
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fihe Berfehr werde daher nod) weniger durch dasjelbe bejchrert werden, iy
formme einmal in BVetvad)t, daf nad) Avt. 312 AL 2 in denjenigen Gebieten,
in Denen nac) biivgerlichem NRechte bder freie Privatverfauf Fulaffig fei, Dieje
Buldfjigleit auch fitv den Handelsverfehr gelte. Ferner aber fei nad) At 510
ebenfo wie nach frang. Redhte VBorausjepung des BVerfanfs mit gevichtlicher
Grmichtigung bdie fdrijtliche Beftelung ded Faujtpfandes; in allen Fallen, in
Denen die gedachte Art des BVerfaufs Plap greife, Habe daher der LBfanbglaubiger
nothwendig ein Mittel jur Befcheinigung feined Plandrechts in Hinden. Wirde
man dagegen im Entiv. gevichtliche Crmachtigung vorjdreiben, fo wide der Rand-
gliubiger im Gegenfage ju dev Abficht des Gefesies ftets dDazu gedringt werden, fich
iiber die Pfandbejtellung eine {chriftliche Urkinde evtheilen u lafjen. €3 fei endlid)
aud) nicht 3u fitvdhten, daB im Falle der Beibehaltung des Cntw. eine Ber-
jchiedeneit zwijchen dem biivgerlichen und dem Handelvechte bejtehen bleiben
werde; dern 3 fonne ficher bavauf vertvaut werden, daf bet der Revifion des
£.G.8. biefes bem B.®.B. werde angepaft werben.

Gegen die Bulafjung des freien Privatverfaufs lafje fich Hauptiachlich das
Bevenfen erheben, daff daduve) ein zu endgiiltigem Rechtsveriufte ves Piand-
cigenthitmerd fiihrender BVerfauf evmiglicht toerde, ohne daf vor dem BVerfaufe
bagd Berfaujsred)t des Pfanbglaubigers in einer das Jntereffe des Gigenthiimers
ficher roabhrenden Weife fejtgeftellt twerde. DHalte man diefes Bebenfen fiir be-
griindet und den tm Cntw. vorgejehenen Schup des Eigenthiimers it wngu-
veichend, o bdiivfe man nicht mit den Wntvigen 1 und 2 bei dem Erforbernijje
gerichtlicher Crmddhtigung jtehen bleiben; denn- dag diefer Crmichtigung vorher-
gehende Berfahren, weldjes nothwendig miglichit einfach und daher ald Verfahren
per freiwilligen Gevichtsbavteit geftaltet wevben miiffe, biete mrr unvolljtindige
Gewibr fiiv die materielle Richtigleit der evgehenden Eutjcheidung. Bielmehr
werde man dann nothwendig dazu gefithet, mit dem eventuellen Untrage 5 den
Plandvevtauf nur anf Grund eined volljtrecbaven Titels zuzulajien, eine Regelung,
bie gwar auc) den Vortheil grofier Einfachheit fitr fich Habe, mit den Anfordevungen
bes Sreditverfehrd aber nidht veveinbav fei.

Gegen jede Cridwerung des Piandverfaufs foreche auch bdie Crivdgung,
bafy e3 ben Parteien jebevseit freiftehe, die bezitglichen gefeslichen Vorfdriften
daburc) gu umgehen, daf jie ftatt dev Fovm der LBfandbeftellung die Form der
fipugiavijjen Gigenthumsiibertragung wihlen. Jn weldper Avt die Buldjfigeit
Des freien Privatverfaufs, wie der Cuiw. ihn vegele, den Wucher befirdern
jollte, fet nicht evfichtlich. Wmgetehrt witcde die tm Antrage 2 vorgefchlagene
Regelurrg dem boswilligen Schulbuer eine Handhabe bieten, um die Befriedigung
Des Glaubigerd hinauszujdjieben, inden ev evjt gegen Ende ber im §. 1170 AbY. 2
bejtinumten Frift Widerfprud) evhebe und dadbuve) dasd gevichtliche Berfahren
toegen Crtheilung der Vevfaufsermichtiqung nothig wadhe. -

VIL. 3u §. 1169 lagen die Antrige vor:

1. bie Borjdyrift zu fafjen:

Dev Prandverfauf hat nach den Bor{driften der §8. 1170 bis 1176
jit erfolgen, unbefchadet ded dem Gldubiger zuftehenden Rechtes,
auj Grvund cined gegen den Cigenthiimer vollftvectbaven Titeld dic
Sadje im Wege der Jwangsvolljtrecung verfaufen 3u lafjer.
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2. bie Borjdrift ju fafjen:

Der Verfauf des Pianbes ift nach den §§. 1170 bis 1176 ober,
fofern gegen ben Lerpfanbder ein vollftvedbaver Titel vorliegt, nad
pen fiiv die Bwangsvollitvecung geltenden Vorjchriften zu bewirten.

A, Der Untrag 1 begwedte feine jachliche enderung ded Euti., jondern
wollte nuv yum Ausdruce bringen, daf der Pandglaubiger dad Lfand nach den
Borichriften itber die Jwangsvolljtredung jowofhl gema ALJ. 2 desd Eutw. auf
Grund eined  vollfjtvectbaven FTiteld iiber bdie in  feimem dinglidjen Rechte
begriindete Berpflichtung ded Cigenthitmevd ald foldhen, den Verfauf zu dulden,
alg aud) auf Grund eines gegen den perjbulic) haftenden Eigenthiimer evlangten
volljtrectbaven Titels itber die Fovdevung verfaufen lajjen fimme. Bon anderer
Seite wourde bemerft, bafi bie Buliffigeit des Verfaufsd im Wege der Bwangs-
volljtredung auf Grund eined Titeld dev lehteven vt fich von jelbft verftehe
und hiev nicht 3u evwibhnen fei, da e fich bei einem joldyen Verfaufe nicht um
die Mealifivung bed Pfandred)td Hhanbele. Die Entjcdheidung bdaviiber, ob Ddem
Untrage zu folgen jei, wurde Der Red.Rommrt. idtberlafjen.

B. ®er Untrag 2 toollte in Ubtveidung vom § 1169 AL]. 2 bden
Berfouf ded LBfanbed mnach) bden filr bie HJwangdvollfivedung geltenden Bor-
jchriften vou Ddemt Worhanbenfein nicht eined gegen den Eigenthiimer, jondern
eined gegen den Werpfdnder vollftredbaven Titels abhingig madhen. Bei feiner
Junabme tdve in dem § 1170 ALJ. 1, bem §. 1172 ALJ. 2, dem §. 1173
2b7. 2, 8, pen §S. 1177, 1178, 1179 f{tatt , Cigenthitnmer” zu jeben , BVerpjander”.
Der Antrag wurde abgelehnt.

Bur Begrimdung tourde Dbemerft: Nac) dem Enttv. miiffe der LBfand-
glaubiger, wenn er jich die Mbglichleit verfhaffen twolle, dad Pfand nad) den
fiiv ihn nad) verichiedenen Richtungen vortheilhafteren Vovichriften itber bdie
Jiwangsvolljtvedung zu verfaufen, gegen ben Eigenthitmer einen volljtrecbaven
Titel evtvivfenn. Nach §. 1195 AbJ. 2 gelte zwar der BVerpfander im LVerhiltniffe
oes Bfanbglaubigers zum Eigenthitmer zu Gunjten des Pfanbdgliubigers fo-
lange alg Cigenthiimer, ald Dder PBfandglaubiger den Rechtdmangel dez BVer:
bfanders obne grobe Fahuldjjigleit nicht ferme. Wenn aber der Pfandglaubiger
sioar e Rechtdmangel Ddes LVevpfanberd fenne, nicht aber bie Perjon bes
Gigenthiimers, o fhume ev fich einen ber Vorfdhrift desd § 1169 ALJ. 2 ent=
fovechenden vollftrectbaven Titel nicht verfchaffen. Habe der Pandglaubiger
ferner i gqutem Glauben an das Cigenthum bded BVerpfanbders gegen diefen
stlage auf Gejtattung des Verfaufs erhoben und erfahre ev fpater, bevor er den
Levfouf Dbewivft Habe, den Rechtdmangel Ded BWerpfanders, fo fei der Prozeh
vergeblic) gefithet.  Ebenfo mitffe dev Randgliubiger, wenn ev 3. B. erfahre, daf
ihn verpfandete Werthpapieve nicht dem BVerpfiander, jondern einer grifeven Jahl ver-
jdyicdener Eigenthitmer gehiren, gegen alle eingelnen Cigenthiimer jich) volljtrecdbare
Titelevftreiten. Diefe Regelung werde dem prattijchen Bebitvnifje nicht gevecht. Sie
bevuhe auf eirter Vevfennung der Bedeutung des Verpfandungsvertvags. Nach dem
Sinne diefes Bertrags folle der Verpfander dem Pandgliubiger gegeniiber auch fite
vie die Juldfjigteit Des Bevtaufs betreffenden Fragen als Cigenthiimer gelten. Das
Jutevefje Des twahren Cigenthitmerd werde durch die Fejtjtellung des Verfaujs:
ved)ts dem Berpfinder gegeniiber gemiigend gewafhet; denn diefer habe wegen
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feines Mirdgewdhranjpruchs und jeiner BVevantwortlichfeit bdem Cigenthiimer
gegenitber ein Jntevefje bavan, ben Bevfauf des Pfandes nidht gefchehen u
lafjer, twemn die Vovausfepungen bes Vevfaufsved)ts nicht vorhanden jind.
Der Vorjchlag entjpreche auch der Redhtfprechung des HReidhsgerichta. Der
negatorijche Anfpruch des Eigenthitmers wegen dev in dem unbefuglen Vertaufe
(tegenden Beeintviichtigung feines Rechtes bleibe unbeviihrt.

Die Mehrheit Hatte erwogen:

Bur Wabhrung des Jnteveffes des Cigenthitmers jei es unerlidlid), daf
grundfislich nur auf Grund eines gegen ihn volfjtrectbaren Fiteld der Vevauf
nac) den BVorjdyeiften itber die Fwangovolljtvedung jugelaffen werbe; ber BVer-
pfinder habe Baufig fein Jnteveffe davanm, den Werfauf zu hindern.  Ehenjo
miiffe im Falle des Privatverfaujsd die Androhung an den Cigenthilmer gericjtet
terden.  Jur die Niidficht auf den guten Glanben ded Pfandglaubigers vecht-
fertige 3, Den Lerpfinder dem Pjandgliubiger gegeniiber als Eigenthitmer
gelten ju [afjen; diejer Grivdgung trage der Entww. im § 1195 AL]. 2 Rechnung.

mg{hfjr;?::]{zg VIIL. 3u § 1170 lagen die Univdge vor:
bes Wertaufs, 1. im AL 2 an dic Stelle der Frift von viev Wocdjen eine cinmonatige

Frift gu feben;

2. die BVorjhrift su faffen:

Der Glaubiger Hat, jofern e thunlich ijt, dem Cigenthitmer den
Piandoerfauf angudrohen und hierbet den Orvt, an weldem er die
Sadye verfaufen will, und den Geldbetrag, wegen deffen der BVerfauf
erfolgen foll, zu Deseichnen. Die Androhung ift exjt zuldffig, wenn
die (im § 1165 AL} 2 beftimmten) Lovausjepungen desd Pfand-
perfaufé etngetveten jind.

Der BVerfauf darf nicht vor dem Ablanf eines Wonatd nad)
ber Androfung erfolgen. Jft die Andvohung ald unthunlich wnter-
blicben, fo ijt die Frift von bem im ALY 1 Sap 2 begeichneten
Seitpuntte i bevechnen.

Der Antrag 1, weldjer bezwedte, die Frijtbeftimmung tm §. 1170 Abj. 2
mit den Vejtimmungen des §. 503 des Entw. IT und ben §§. 915, 938 ALj. 2V
in ebeveinftimmung 3u bringen, wurbe gebilligt.

Der Antvag 2 wurde, foweit e die Begeichnung de3 BVerfaufsorts Dbei
der Berfaujsandrohung vovjchreiben iwollte, bis zur Bevathung Ddes §. 1172
guviictgeftellt. Jm Uebrigen wid) der Antvag fachlich nicht vonr Ent. ab.

230. (S. 4231 big 4246.)

mft-uiﬂbl- I. Bu § 1171 lagen die ntvdge vov:
il 1. die §§. 1171 und 1172 durc) folgende BVorjchrijten zu evjeben:
flelgerung, Der Pfandverfauf ift duvd) bffentliche Berjteigerung der Sadhe

au bewivfen. Waaven, die cinen Marft- ober Birfenpreis haben,
famn der Glaubiger aud freier Hand zum Tagesturje verfaufen.

1) Den §§. 915, 938 ber Borl. Suj. entipredhen fachlich €. IT §§. 887, 913
ALY, 2, NI, §8. 956, 986, B.G.B. §§. 972, 1002.
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