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Befier jum Nadytheile geveichen, da aus dem Untevlafjen dev ngeige andh dem
vedlichen Befiber gegenitber [leicht ein Grund fitr die Unnahme einer Unter

dhlagungdabjicht entiommen twerben finne.
§. 034, 6. Man evirtevte jchlieplich die Frage der Haftung bed Vefibers wegen
'ﬁﬁ}fgirzes Beryugs. Nad) §. 934 jollen die Vor{chriften itber Veryug auf die Verpilichtung
Elr::';‘:\l;g bed Befibers gur Hevausgabe unverdndert Anwendung finden, ohne Unterchicd
ob er vedlidjer ober unvedlicher Befifer ift. Nacd) dem Antvag 1 §. a Abj. 4
und demt Untrage 2 §. d Abj. 2 fritt nur filr Den unvedlichen Befiber wunter
pen Borausjepungen dved Verzugs die aud den Vorfdrijten iiber BVerzug fic)
exgebende iweifergehende Hajtung cin. €3 lag iweiter Dder mit bem Entw,

fachlic) iibeveinftimmende Untevantvag zum Antrag 1 vov:

bem § d als Abj. 2 hinguzufiigen:

Die Dajtung des Vefiters nach den BVorjdriften iiber Veryug
bleibt unberithrt.

Die Komm. entichied fich fir ben in den Antrdgen 1 und 2 eingenommenen
Standpuntt. Nan hatte eriwogen:

Der Cntw, gehe, inbem er auch) den vedlichen Vefiber den BVorjdyriften
itber den Bergug unteriwerfe, itber dag geltende Recht hinausd. Nad) jenen Bor-
jehriften wiivbe ber veblide WBejier, nacdhpem er von dem Eigenthitmer zuv
Hevausgabe der Sadje aufgefordert fei, bie jtvenge Berzugshaftung wegen ju-
filligen Untevganges, verfaumter Sichung von Mubungen 2¢. nur duvc) den
fehwer zu fithrenden Nachweis abwenden Formen, daf er ohne jeded Verjchulden
dag Nedht des Eigenthitmers uicht gefannt Habe. Diefe Regelung twerde der
Beveutung ded veblichen Bejites nicht gevecht und ftehe im Widerfpruche damit,
baf aur Untevbrechung der Criiung und des Fruchterwerbes der Gintritt der
Bevzugsdvovausiepungen nicht genitgen jolle.  Diejen Erivdgungen gegeniiber
forme bie Nidficht auf die folgerichtige Durvchfithrung der allgemetren Grund-
jiabe iiber den BWerzug nid)t in Betvacht fommren. Der Cigenthiimer jei geniigend
pabur) gejdhitt, daf ev den vedlichen Befier duvch Crheburtg der Klage in
pie fage des WrogeRbefiberd verjepen fonme. Auch) Dier twerbe fidh idibrigens
frager, ob der vedliche Bejiter, welcher gegen liquide Beweife ded Rechted bes
@igent[ﬁimer@ geflifjentlic) die nugen verfchliefe, nicht einem unvedlichen Befiber
gleichzuachten fei; e8 Handele jich dabei jedod) wm eine Frage von allgemeiner
Bebeutung, devernt Entjcheidung man {dhon bei anderven Gelegenheiten der Wifjen-
jchaft und der Praxis ju iibevlaffen bejchloffen Habe.

216, (©. 3973 big 3990.)

2’“5:‘;2;“0 T. &3 lag Der Untrag vor:
Ablicferung an Stelle des vorfeitig abgelehnten §. ¢ des Antvags 2 auf &. 337
peliaitu. au beftimmen;

Cin untedlicder Befisier einer beweglichen Sache, der den Bejib
nidht buve) eine jtvafbave Handhmg evlangt Hat, fann fic), weun e
den Cigenthitmer obder defjen nfenthalt nicht fennt, dem Cigen-
thiimer gegeniiber dabuvd) von feinen Verpflichtungen befreien, dak
ev die Sadje an die Lolizeibehirde abliefert und diefer die ihm
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befannten Wmijtinde angeigt, welche fiiv die Ermittelung des Cigen
thitmers echeblich fein fonuen. Die BVorjdhrijten per §§. 916, 918,
922, 923 finden entjprechende Anivendung.
Der Antrag wurde abgelehnt.
Bur Begriindung des Antvags wurde geltend gemadyt: Wev eine bemegliche
Sadje in gutem Glauben eriwovben habe uud evit fpater von per Unredlichfeit
ioines Bejibes Renntnif evlange, befinde fid) in einer jchlimmen Qage; er miifje
cinerfeité die Sache behalten, toie ein BVevwahrer fiiv fie forgen und finue fic
nidyt durc) Develiftion der Sache vou feiner Berpilichtung Dbefreien, andeverjeitd
finne er, e die Sache dem Eigenthitmer geftohlen war, niemals bas Eigen-
thumt cvwecben. Renne der Befiger die Perfon ober den Aujenthalt des Cigen=
thitmerd nicht, fo faufe ev Gefahr, auf ungemejjene Beit hin Miithe und Kojten
auf die Sache vermenden gu miifjen, die ihm vielleicht niemals vergitfet bezhv.
crjtattet wiicden.  Das Berfaujsielbithitlfevecdht, tweldpes dev §. 278 gewibre,
weidhe gum Scube ez Befibers nicht aus, weil e8 nur in beftimmien eng De=
qrengten Fallen Blap greife. €8 liege nabhe, dem Bejiber die Rechtajtelling des
Tindevs au gewdhren; denn e3 fei fein Grund vorhanven, benjenigen, twelder
it gutem Glauben von dem unehrlichen Finber erwevbe und ejt fpater von der
Fundunterjchlagung Kenntnif eclange, jchlechter ju jtellen als den Finber.
Die Mehrheit ermwog:

@5 fei in bem iiberwiegenden Theile Deutjchlands von jeher iiblich, bie
Tolizeibehorden mit den Funbdjachen ju betvauen, und ebenjo entfpreche ¢ dem
hevejchenden Rechtsbetouftiein, den Finber unter 1mjtinden das Cigenthum an
der Fundfache evwerben zu (affen. Den Polizeibehirden aud) in pen Fillen,
weldje Dev Untragjteller im Auge Habe, die Ermittelung ded Eigenthitmiers und
bie Aufbewahrung der Sache guzumuthen, jei weder bisher iiblich gemefen nod)
als jwedmaBig angufehen. €3 wiicde hievmit den ohnehin jehou jtact Gelaftetent
Tolijeibehbrden eine neue Thitigheit jugewiefen, die nicht wie die @rmittelung
2e3 Gigenthilmers ciner gefundenen Sache nacd) ber Aufjajjung ded Lebens 3u
ben Funftionen dev Polizeibehorden gehdre. Mit dem gleichen Rechte mie dev
Befiger in den Fallen des Antvagitellers fonnte auc) dev Schuldner einer Dar=
(ehensforderung, welcher die Perfon oder den Aufenthalt feines Glaubigers nicht
fenne, Den Unfpruch erheben, fich duveh Jahlung an die Polizeibehirde von
feiner Schuld 3u befveien. Ebenjowenig fei es mit der Rechtsauffajjung bed
Bolfes vereinbar, den unehrlichen Befiper in den Fillen des Antrags bas
Gigenthum eriwerben u laffen. Der Regel nad) werde das Berfaufaielbithitlfe:
recht aum Schube ded Bejibers geniigen.

IL. 3u 1. bem § b auf €. 336 und
2. dem §. a ADY. 4 auf ©. 336, deren Berathung verbunden wurde, lager vov:
3. ber & d auf &. 337 {owie die Antrage:
4. a1t beftimmen:
Gin Befiper, bei dem die in den §§. 929a, 929b per Borl.
Buf.h beftimmten BVovausfepungen der Haftung nicht vorliegen,
haftet Dem Gigenthitmer wegen des Befiges und der Nupungen dev

1 Abgedruct aui . 372 in ver Anm.
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Gadye folvie wegen des im §. 929a bejeichueten Schadens weder nac
pen Borjdyriften diber verjcdhulbete Unmiglichfeit der Erfiillung cines
njpruchs nod) nad) den BVorjdhriften fiber unerlaubte Handhingen
odev iiber bie Hevausgabe einer ungevedytfertigten Bereicherung.

Unbeviihrt bleibt jedboch [

1. bie Daftung des Befibers aus ungevechtfertigter Beveicherung
in Folge einer thatfachlichen ober vedhtlichen Berfiigung itber
bie Sade, ;

2. die Haftung desjenigen, welcher duvch verbotene Gigenmmacht
oder durd) eine ftrafbave Handlung den Beftb von dem
Cigenthitmer ober einem Befiser erlangt Hat, der jein Nedt
pum Befibe von dem Cigenthitmer ableitet,

3. bie Haftung eined Befisers, dev die Sade nicht al8 thm ge-
bivig befitt, wegen Vefdyidigung der Sache, fofernt ex nicht
fraft bes Berhiltnifjes, auf Grund deffen o befit, au ber
bejhidigenden Hanblung bevechtigt twar.

falls dev §. b nicht gejtvichen wird, denfelben dafin ju fafjen:
Cin Vefiger, bei dem bdie Vovausfesungen unvedlichen Befifes
nicht vorliegen (vedlicher Befiter), Hat 2c. (wie Sah 1) und
Gap 2:

Die Hajtung eines vedlichen Befipers, der die Sache nidt als

ihm gehovig befitit, wegen BVefchadigung, bleibt unbevithrt.

. fite Den Fall der Unnahme des §. b:

den Sap 1 3u beginnen:
Cin Bejiber, gegen den 2c.
den Gap 2 ju faffen:
Cine weitere Daftung nach den Borfehriften ither unerlaubie
Dandlungen bleibt unberiifut,

. dent § b au fafjen:

Cin Cigenbefiter, gegen den bdie BVovausiehungen des unved-
lichen Befipes nicht vorliegen, Hat dem Gigenthitmer rweder die
Nubungen hevauszugeben nod) Schabdenserfah wegen der von ihm
“auf Grund des fic) ugejdhricbenen Cigenthums crfolgten Ent:
siehung, Vorenthaltung odev Bejdhidigung der Sache au leiften.

a) ben ALY 4 Ded §. a babin ju dnbdern:

Cine weitece Haftung nach den BVovfchriften iiber Bevzug bleibt
unberithut.

b) ben § b bahin Fu fafjen:

Der Vejiber, gegen den die VBorausjebungen bev §8. 929a, 929b
nidyt vorliegen, hat dem Cigenthiimer weder die Nupungen Heraus-
gugeben nod) Schadensderjab au leiften.

Die Haftung eines Befibiers, dev nicht Cigenbefiber ift, wegen
verjdpuldeter Bejdhidigung der Sadhe bleibt unberithrt.

¢) alg Gviaf filx den §. 935 su beftimmen:

Dat dev Befier duv) verbotene Cigenmacdht oder duve) eine

ftrafbave Handlung fich den Befit verjhafft, fo beftimmt fich feine
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Berpflichtung jum Schadenderjape nad) den Vorjdjriften fiber Ddie
Haftung aus uneclaubten Hanbdlungen.

Der ntrag 8 wurbde einftimmig angenommen. Erivogen far: _ \
Sm Anfdhiup an die in der vorigen Sipung bejchloffencn §8. 929, 929b
feien noc) et Fragen u evirters. Die ecine Detveffe Ddie . Rehtsftellung ded
redlichen Befibers gegeniiber dem Eigenthitmer vor ber Rechizhiangigleit ded
Gigenthumsanfprud)s. Die andeve Frage gehe Dahin, ob und unter welchen Um=
ftinden die in Den §§. 929a, 929b fiiv bie Hajtung ded veblichen ivie Dbed
jcedlichen Bejibers bejtimmte Minimalgrenge einer Steigevung fahig fei. A=
fangend die erfte Frage, fo erjdjeine es angemeffen, im AnjdhuB aw den Entw.
flajujtellen, dafs Dev redliche Befigger vor bev NRechtahingigleit ded Cigenthums:
anpruchs  wegen  Hevausgabe der Nubungen und iwegen ©dyndenserfahes
pringiptell nicht Hafte. Aus dev Art und Weife, tvie die in den §§. 929a, 929b
aufgeftellte Regel gefaft fei, und aus den Ausnabmen, die, wie denndchjt evdriert
werde, fitv die Haftung des vedlichen Befiers aufyujtellen feien, iitrde fich
jwar die pringipielle Nidthaftung des vedlichen Befibers an fich von felbit ev-
geben, ¢3 miifje Die3 jedod) guv Abjchneidung von Jweifeln bejonders auggedritctt
werden, wm flavguftellen, Daf eine Haftung Ddes vedlichen Befiers nach den
Grumdjipen  einer vevjchuldeten Unmbglichbeit- einex Qeiftung ober mnach Dden
Grundjisen itber die DHaftung aus einer ungerechtfectigten Beveicherung odex
~ porbehaltlich dev demmichit gu evirternden Ausnahme — nac) den Grund-
jagen fite die Haftung aug unevloubteir Handlungen nicht eintrete. Eine nihere
Gpegialifivung der Nupungen und des Scadens, fitv welche eine Haftung des
vedlichen Befisers ausgefehiofien fein jolle, exidjeine nicht erforderlich; aug dem
SujommenBang evgebe jich, daf Dbie in Den §§ 929a, 929b beftimmte Haftung
gemeint fei. Bon dem Grundjahe, daff Ddev vedliche Befiter por der Techts-
hingigleit Des Cigenthumsanjpruchs fitv geogene TRupungen und Schabenderjab

nidgt hafte, feien indefjen Ausnahmen 3u macher.

Der redliche Befiser dilvfe allerdings fit Vejd)adigungen ber Sarfe, Die Doftung aus
v in ber Meinumg, Cigenthilmer zu jein, vorgenonmen habe, nicht verant: Hondlung.

wotlich gemadit tverben. Gehe die BVejchabigung jedoc) von, einem Befiper
aug, ber die Sache nicht afz Cigenbefiper bejige, fo milfje er, wemn er Ddie
Befchidigung verfhuldet Habe, dem Eigenthiner als folhem haften und fdune
ficy nicht davauf bevufen, daf ev vedlicher Weife einen Yndeven fitv den Cigen-
thitmer gehalten habe. Denn die fhuldhafte Bejhidigung einer Sache enthalte
¢in Delift gegen das Cigenthum ald joldhes, fii Dasd der Thiter Jedem Daften
miifje, der durc) Das Delift befroffen werde. Diefe Ausnahme bringe der
9067 2 e Yntrags Sb jum Ausdrude. Dev vedliche Befiper miifie ferner nadh
ben Grundfiien itber die Haftung aus unerlaubten Handhurgen ebenfo iie der
wiedliche Befiber yunt Schadenserfae vevpflichtet fein, toenn e jich den Befih
mitteljt einer ftvaibaven Handlung verfdafit Habe. Bu denfen fei Dievbei
namentfic) an den Fall, wenn der Befiter in dev Meinung, Gigenthitmer dev
Cadje 3u fein, jich den Befip unter Anivenbdung von Mitteln verfchafft Habe,
bie den Thatbeftand einer ftrajbaven Erprefjung enthalten. Soweit der An-
trag 8¢ Ddies jum Ausdrucde bringe, jtimme er mit dem §. 935 {iberein. Da-
gegen gehe Der Antrag nad) einer anbeven Ricjtung Bin iiber den Eniw. hinaus.
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Der 8 985 evtwidhue namlid) neben demr Deveitds Hevvovgehobenen Falle den
Fall, daf der Befier jich den Vefip duvc) eine vorfiaplic) begangene unevlaubte
Handlung verjdhafjt habe. Ev benfe hierbet in erfter Linie an den Fall, wenn
der Vejiber fich den Vejis unvedlicher Weife durd) verbotene Eigenmacht ver-
jhafft habe. Dentbav fei aber auch der Fall, daf dev Vefiker tir bev frvigen
Meinung, Cigenthitmer der Sache zu fein, den Vejibh durch Handlungen erlangt
habe, die objeftiv fich al3 verbotene Cigemmacht davitellen. uch i diejem
Falle mitjfe dev rvedliche BVefiber nach den Grvundjiapen itber unerlaubte Hand-
[ungen demjenigen Haften, welcher duvd) bie vevbotene Cigenmacht in feinem
Nechte gefviinft fei. Denn bdie eigenmichtige widervechtliche CEntziehung bes
Bejitesd enthalte ein objeftives Unvedht; wer fid) zu einer jolchen Mafregel in
der Mieinung, DHievzu bevechtigt au fein, entjchliefe, thue es auf feine Gefahe
und miiffe die Folgen feiner Hanbdlung fragen. Ausd der Wnwendung der Vor-
jehriften itber unerlaubte Handhumgen folge, daf die BVerpjlichtung um Schabens:
evfage muv eintvete, wenn dem Thiter ein BVerfchulden zuv Lajt falle, wenn ot
aljo gerouft habe ober Habe wiffen miifjen, daf ev unevlaubte Eigenmacht bHe-
aehe. Cine jolche Gpesialifierung bder: Vorvausdfepungen, unter iwelden eine
weitergehende Haftung ded BVejiperd nad) benw Grundjasen iiber die Haftung
aud wnerloubtenr Handlungen eintveternr jolle, verdiene den BVovgug vor einem
allgemeinen Borbehalte, wie ihn der § a bes Untrags 2 aufftelle, eil bei
einem allgemeinen Bovbehalte die Abguengung dem §. 704 gegenitber dev Rechis:
anmvendung Sdywievigieiten beveite.

Cine iweiteve Ausnahme von dem Grundfabe, daf ber vedliche Bejiser
nicht hafte, fei nicht zu machen. JFndbejondeve biivfe devjelbe nicht, tvie ber
§. 934 vor{dyreibe, im Falle des BVevzugs nach den fitv den Vergug geltenden
Grundjaben haften. Aus einer joldjen BVovjdrift witvbe folgen, daf bev ved
liche Befiber, wenn ev vou dem Eigenthiimer gemahnt fei, fchon dann Hajte,
emn ev i Folge leichten BVerfchuldens in dem Jrvrthume verharve, zum BVefibe
bevecdhtigt au fein. Died abev fei hichft unbillig, entjpredye nicht benr bejtehender
Rechte und ftehe mit dem Grundgedanfen, auj twelhem vie Vorfchriften iiber
die Vefreiung des vedlichen Vefigerd von der Haftung dem Cigenthiimer gegen-
itber bevuhen, nicht im Cinflange. Dagegen fei anzuerfennen, daf die Haftung
ped unvedlichen BVefipers dure) den Vevzug iiber dad in den §§. 929a, 9290
beftimmte Maf hinausd gefteigert werden e, und redytfertige es fich daber,
it §. 929b den beantragten Bufab zu machen. Der §. a deg Untvags 2 bejtintme
ferner, bafy eine weiteve Haftung bdes Befibers nach) den BVovfdhriften diber
pie Gefdjdftsfithrung ofne Wufteag unbevithvt bleiben jolle, und bdas Gleicde
folle nach) dem Antrage 4 gelten hinfichtlich dev Haftung desd vedlichen Vejibers
aus ungevechtjertigter Beveicdherung in Folge thatjachlicher oder vedhtlicher Ver-
fiigung itber die Sadje. Dieje Vorjchriften jeien indefjen nidt aufzunehmen.
Aus bem . b ded Untragsd 1 evgebe fich), dafy bder vedliche Vejier twegen der
Nupungen ifibevhaupt nidht, aljo auch nicht nad) den filv die Gejdhaftsfithrung
obie Aufteag wund fitv die Beveidjevung geltenden Grundjaben Hafte. UWmgetehrt
ergebe fid) aus der Fajjung des §. b, daf der vedfiche Bejiser, joweit nicdht die
hinfichtlich dev Nubungen getvoffene Regel Vlab qreift, nad) allgenteinen Grind-
jiben bafte, aljo aud) die duvc) vechtliche odev thatjachliche Berfiigungen iiber
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vie Sache evlangte Beveidherung Herauszugeben habe, jofern im eingelnen Falle
bie allgemeinen Bovausjepungen fiv die Hajtung aus einter ungeredjtjertigten
Bereicherung  vorliegen.  Cines jpesiellen Borbehalts filx bie weiteraehende
Hajtung ded unvedlichen Bejibers und ded Befiters vom Augenblide der mala
fides superveniens an bebiivfe es gleichfalls nicht, da die in ben §§. 929a, 929b
beftinmte Haftung dem Bediivfnifje villig geniige.

III. G% [ngen Die Anirtige vov: 9(@)519330
1. nady §. 900 der Borl.3uf., weldjer lautet: Frudjtermerd

Wer cine Sadhe im Gigenbefipe Hat, evwirht das Cigenthum an "e;h‘%f::l?"
pent im §. 792 ABJ. 1 begeichneten Fritchten mit der Trenuung von :
ber Gadge. Die Vorjdriften des §. 882 ALJ. 2 und des §. 886a
b7, 2 der Vorl3uf.D finben entfprechende Anwendung.

Der Gigenbefiger extvirbt die Friichte nicht, wemn thm gur Jeit
er Grwerbung bes Gigenbefies Defarnt ober muv in Folge grobev
Fahrlifjigteit unbefannt wav, dap ihm ein Recht yum Eigenbefite
per Sache nidht zufteht oder daf ein Andever bevmige eines Nedytes
an der Sadye befugt ift, die Friichte su siehen, oder wenn ihm dies
aur Beit der Tvemmung befannt ift.

Diefe Vorfcriften finden entfprechende Untwendung 3 Gunjten
besjenigen, weldher eine Sache als feinenm Nupungsrecht an der:
jelben unterliegend befibt oder im mittelbaven Befie hat.

als § 900a eimgufiigen:

Hat der Bejiper den Befi wnentgeltlich evworben, fo ijt ev,
wenn ihm ein Necht jum Befibe nicht jujteht oder cin Anderer
vermbge eined Recdhtes an der Sache befugt ift, die Frithte Fu
siehen, vevpflichtet, Ddie Fritchte, an weldjer er basd Cigenthum er-
worben hat, nach den BVorjdyriften iiber die Hevausgabe einer -
gecechtfertigten Beveicherung demjenigen juviictyuerjtatten, tweldyem
fie gebithrt hitten, wenn fie nicht in das Gigenthum ded Bejibers
gefommen todven.

2. bem § 901 der BorlBuf.? zur Verbeutlicdhng als ALY. 3 hinzu=
aufiigen: '

War devjenige, welcher dem Befiber die Aneignung gejtattet bat,
Hievsu nicht Dberechtigt, fo finden Ddie Borjchriften des §. 900 ent:
jprechende Aniwendung.

Die Untrige wurden angenonmien.

®egen den Antrag 1 wurbe jeitend dev Minberheit geltend gemadyt, die
Qonfequeny der 3u Den §§. 839, 880 gefafiten VejdyLiifie nbthige nicht zu dex
Ynnahme bes Antvags. Die friiheven Bejhlitfie beruhten auf dev Griwagung,
bafy Der qutglinbige vein Mfrative Erwerb yuviidireten nitfje vor dem Pofitiven
Scjaben, welden der Eigenthiimer erlitten habe. Dieje Crvigungen trifen jedod)
auf den vorliegenden Fall nidht su, da ed jich hier nur wm einen entgangenen
Gewim Handele.

1) NVergl, nm. auf &. 247.
2) Der & 901 entfpricht den §§. 901, 902 auf . 249.
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Die Ntehrheit nabhm ben Untrag 1 ausd folgenben Grinben an:

Die gu Dden §§. 839, 880 gefafiten BVejdliifje gingen vow dem Gefichts-
puntt aus, dafp es im Juteveffe ded BWevtehrsd nicht evfovderlich fei, audh den
qutglinbigen vein [fvativen Griwerh auf Rojten ded wabhren BVevedhtigten im
vollen Wmfange ju fchiigen. Dev Umitand, daf nuv ein lufvativer Erwerb vorliege,
jolle gwav nicht dabhin fithven, ben Eigenthumserwerbh iiberhaupt auszujdlieen, woh
aber jolle er zur Folge haben, ba der Criverber nach den Grundjagen iiber bie
ungervechtfertigte Beveicherung dem Eigenthiimer hajtbar fet. Diefelben Erii-
gungen trafer ‘auc) fitv den Fall bed Antvagsd 1 3u; die Annahue des Antvags
fei mithin lediglich eine Sonfequens dev fritheven Bejchliiffe, ba der Unterdhicd,
Daf es fich im Falle des Antragd 1 nur wm einen entgangenen Geinn handele,
vein theovetijcher Matur fei. Die von dem Untragjteller i 2 vorgefchlagene
LBerdeutlichung dev zu § 901 gefopten BVejchlitffe jei im Pringibe zu billigen.
Nach den gefapten Vejchlitffen jolle, wenn ber Cigenthitmer einer Sache einem
Andeven geftattet Habe, Erzeugniffe ober anbeve Beftanbtheile der Sache jic)
angueignen, der Aneigmuinggbevechtigte dag Cigenthum an den Beftandtheilen
nit beéven Befiergreifung und, wenn ihm der Vejis der Sache iibevlafjen jei,
mit per Tvennung ermwerben. Jach) diefen BVejtimmungen beantworte fich nict
die Frage, wie ed au halten fet, wenn derjenige, welcher die neigmung geftattet
habe, zur ®eftattung nicht befugt wav, tweil ihm dasg Eigenthum ober ber
Fruchtgenuf an der Sache nicht ujtand, der Wneignungsberechtigte den Nangel
Des Mechted feined Autord jedodh) nicht fonnte. Seien die Veftandibeile bem
Aneignungsbevechtigten eingeln iibergeben, fo wiivde nad) dem Grundjake , Hand
wahre Hand” der Uneignungsbevechtigte da3 Cigenthunt an den Beftandtheilen
eriwerberr,  Gine foldhe jpesielle Uebergabe fei jeboch im Berfehre nicht diblic).
€5 wmijje deghalb duve) cine pofitive Borjc)rift beftimmt werben, dba die Vor-
jdhriften bes & 900 im Falle bed § 901 zu Gunften ded gutglaubigen -
eigmumgsberechtigten entjpredyende nwendung finben jollen.

IV. 3Bu §. 936 [agen die Untrdge vor:
1. 3u bejdhliefen: ‘

§. 936, BWerwendungen ded Befierd Hat ber Eigenthitmer nur
infotveit ju erfefen, al3 fie nothwendig twaven ober der Werth dev
©acje noch jur Beit der Hevausgabe derfelben duvc) fie exhoht ift.

Fiiv BVevwendungen, die gur CErhaltung der Sacdhe in deven
wicthjchajtlichem Beftande vegelmifig erforderlich find, fann bder
Befiber Crjap nidht vevlangen, wenn ihnt fiiv die Jeit, i foelder
nie Bermwendungen erforderlich geworben find, die Nubungen ver-
bleiben.

Der unvedliche Befiger forn mr die nothiwendigen BVevwendungen
erfept vevlangen. Die gleiche BVejchranfung gilt fiiv den Anjorud
eined nad) § b jur Hevaudgabe der Nupungen verpilichteten Be-
jibers, wemt die Verwendungen nach dem Jeitpuntte gemacht jind,
i weldhem die Verpflichtung eingetveten ift.

1) emeint it ver §. ¢ auf &. 336.
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§. 936a. Dat der Vefiser mit der Sadhe cine andeve Sadje
als wejentlichen Beftandtheil verbunden, fo fann er den Bejtand-
theil abtvennen und fich aneignen. Die Vorjcjriften des §. 491
Abj. 2 ded Cutto. IT finden entjprechende Anwending.

Dag Redht der Abtvemmung ijt ausgejd)lofjen:

1. e die Verbindbung eine Bevivendung enthilf, fiiv weldhe nad
§. 936 Abj. 2 Griap nidht zu leijten ijt;

2. wenn die Ubtremmng file den Befitser feinen Nuben hat;

3. wenn der Gigenthilmer mindejtens Dden Werth evjelit, tweldhen
per Bejtandtheil nach jeiner Abtremmung fite den Bejier haben
iniirde.

hierzu bie Untevanivige:
2. bem § 936 Abj. 1 anzufiigen:

War 3 der Beit, ju twelder die Berwendungen gemacht
tourden, Der Mangel ded Rechted gum Bejibe dem Befier befannt
oder Der Gigenthumsaniprud) gegen ihn vedhtdhingig geworden, jo
ift der Gigenthiimer sum Grjape der Wertherhdhung nicht ver-
pffichtet, fomeit die Wertherhihung fiiv ihn ohne Jntevejje ijt.

und, falls an der Bejchrimfung der Criappilicht anf nothwendige Vev-
wendungen feftaehalten werden jollte, die vorgejdlagene Bejtimmung
it fafjen:

War . . . . recdhtshangig geworden, fo famn nur inforeit Crjak
geforbert twerben, als die Berivendungen nothivendig waven.

3. tm & 936 AB{. 1 die Worte ,fie nothwendig waven oder” 3u jtreichen.

Der Gntw. gewibhrt dem mit dev Eigenthumsilage belangten Befiler
cinen Griaganjprud wegen Vermwendungen, die ev auj die herausjugebende Sadje
gemacht Hat, muv danw, wenn der Eigenthimer in Folge der Berwendungen
aus dem Bermbgen ded Befibers beveichert iwird. Dex GEntto. unterjdjeidet
weder 3iijchen den Anfpriichen Des vedlichen und des unvedlichen Befiers nod)
swijhen Dent verjchiedenen Uvten bder Berwendung. Dev Untrag 1 il dem
Bejiger in Betveff der uv Grheitung der Sache nothivendigen Vevendungert
civen unbedingten Grjapanjpruch gewdhren und den Verwendungsanjprud Des
unvedlichen Befigers auf bdie nothwendigen Bermendungen bejchranten. Die
qleiche Befdriinfung foll hinfichtlich der Crfabanjpriiche des BVefibers twegen
Bertendungen gelten, die ev auf die Sacdje gemadht hat, nadhbem ev von Der
Unrechtmifigheit feines Befipes Kenntnify evlangt Hatte. Der Antrag 3 il
audy begiiglich der nothivendigen Vevwendungen eine Criatbilicht nuv cintreten
(affer, wemt der Werth der Sadje im Jeitpunfte dev Hevausgabe durch die Bers
wendungen noch) echoht ift. Der Antrag 2 will dem Bejiger einen Crjah-
anfprud) filv Verwendungen, dig er nad) dev Nechtshingigteit oder nach exlangter
Qenntnify von dem Mangel jeines Rechtes gum Befibe gemadyt hat, auch wegen
nidyt nothwendiger BVevtvendungen gewdbhren, wemr die durd) die Bevivendung
bewivtte Wertherhdhung fitv de Gigenthitmer von Jntevefje ijt. Jur Be-
qrimdung de3 Antrags 3 wurde geltend gemacht, o8 fet unbillig, den Eigen-
thiimer 3. B, zum Grjape der fitv die Erhaltung eined Haujes nothiwendigen
Berwendingen auch dann u verpflichten, wenn das Haud gur Jeit Der Hevand:
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gabe Dbes Grunditiicts Dbeveits cingeftiivyt oder abgebrocjen worden jei. Der
vebliche Befier behalte die Nubungen der Sache, ev miifje destwegen aud) als
Aequivalent die Gefahr tragen, Verwendungen, die er auf die Sadje gemadt
habe, nicht exfeht zu echalten, weil der Werth der Sache jur Jeit der Hevaus:
gabe duveh fie nicht mehr erhoht fei. Bur BVegrimdung ded ntragd 2 wurde
geltend gemacht, e85 fei nicht vidhtig, dem unvedlichen und dem ihm rvechilid
gleichftehenden Befiger [ediglic) einen Criabanipric) wegen nothwendiger Ber-
wendungen i gewdhren. €8 fomme bet ber Beurthethmg bdev Eriappilicht
davauf an, ob ber Cigenthitmer, wenn ev gefragt worden wive, die BVermendung
im eingelnen Falle genehmigt haben iitcde. Sei bies 3u bejahen, fo fonmne o
eder davauj anfommen, ob die durch die BVermwendung bewictte Wertherhihung
aur Jeit der Herausgabe nod) vorhanden fei, nod) davauf, ob die Verivendung
nothivendig ober mur niiglich gewejen fei.  Fitv die Unnabhme einer Buwerdung
auj Seiten des Bertvendenden fehle e3 an einer causa, der Ausjhuf der Crjay-
pilicht witvde fich mithin wur duvd) bie Heveingiehung jtrafrechtlicher Elemente
vechtfertigen lafjen. Hievgu fomme endlicd), da die Bejdyriintung auf die notl
ivendigen BVevwendungen fiiv diejenigen Fille des Obligationenved)ts nidht paife,
in denen auf die filv dag Werhaltnif zwifdhen dem Eigenthiimer und dem Be-
fiber geltenden Grundiibe verwiejen fei, insbefondeve nicht fitv die Fdalle dev
S§. 298, 435, 615 des Entw. IL.

Die Meheheit lehnte die Antvdage 2 und 3 mittelft Eventualabitimming
ab und nahm den § 936 ALJ. 1 und 3 desd Antvags 1 an. Crivogen war:

Beziigld) der Crjapanjpriiche ded vedlichen Befifsers beftehe fein evheblicher
prattifcger Unterfhied wijchen dem Cntw. und dem Antvag 1. Wenn der Entw.
pen Eigenthitmer tnjoweit zum Erfabe verpflichte, ald er durc) bdie Bevwendungen
beveichert fei, jo folge Hievaus, dap ber Cigenthitmer ftetd die nothwendigen
LVevwendunger evjeben miiffe, weil ev baduve), daf der BVefiser fie an feiner
Stelle vovgenonumen, Ausgaben evjpart habe, aljo beveichert fei. Der Antrag 1
bringe dies Dbejoubers yum Uusbruce; e3 verdiene died den Bovzug, tweil
bierbuvd) bas Mifverjtandnif ausgejcdjlofien werde, als ob, wie dev ntrag 3
beabfichtige, ein Crviapanipruc) wegen nothvendiger Vermwendungen it be-
ftehen jolle, wenn ber Werth ber Sache zur Jeit der Hevausgabe duvd) die
Bevivendung nicht mehr evhiht jei. Cine BVeveicherung ded Cigenthitmers liege
auch) it bem von dem Untragjteller u 3 angefithrien Beijpiele vor, trobbem
pag Haus zur Jeit der Herausgabe des Grunditivds nidht mehr vorhanben jei,
weil die nothwendige Vevwendunyg, welche der Gigenthivmer fonjt Hhatte macher
miiffen, duveh) den Befiber bewivkt wovden jei. Anlangend bdie BVertvenbungs:
anjpriiche bed unvedlichen Befisers, jo fei es vidhtiger, mit dem Untrag 1 einen
Crfabanipruc) nur wegen nothwendiger BWevwendungen 3u gewdhren. EStelle
man fich) mit dem Entw. und dem Untrage 2, auf den Standpuntt der V-
veicherung, fo mwiirbe der Cigenthiimer, wie von verjdyiedenen Krvitifern (Juf.
0. gutachtl. Aeuf. 1L &. 204) mit Recht Hevoorgehoben worden fei, der Willkii
Ded wnvedlichen Befibers ausgefebt jein. Die NRechtstonjequeny witvde eigentlich
dabin fithven, dem wnvedlichen Bejiber, weil ev die Vevwendungen wiffentlic)
auf eine fremde Sache mache, jeden Crfabanjprud) u vexfagem. Nur aus
Grimden der Billigfeit {ei wegen nothwendiger Vevivendungen ein Crjapanjprud
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su gewdbren, wihrend hinfichtlich der iibrigen Vevwendungen an dem jejtzubalten
jei, was fid) aug dev Rechtsfonjequens ergebe. @3 fimme aud) nidt jugegeben
werden, Dafp bei diejer Regelung ein ungutvefjendes CErgebnify fiiv diejenigen
Sille des Obligationenvechts eintvete, in Ddemen auf die fiiv bas LVerhaltnif
swifhen dem Eigenthiinter und dem Befiser geltenden Grundjise vermwiejen fei.
Die Fille dev §§. 435, 615 feien jelbjtandig gevegelt und Ddelwegen nid)t in
Betracdht au piehen. Fite bie Falle des §. 208 fithre dagegen pie Negelung,
welche Der Antvag 1 vorjdylage, feinesivegs zu ecimen unangemefjenen Grgebuifje.
fabe fich Devjeige, gegen den jic) der Veviendungsanjprud) vidyte, den Niictritt
vorbebalten, fo miifje dev andeve Theil mit dev Miglicfeit per Ausitbung desd
Rittrittsrechts vedhuen; e hanbele dedtvegen gegen die Grvunbdijdbe von Tren
i ®lawben, wenn e andere als die nothwendigen BVertvenbungen vornehme
b Bievdureh den Ritctvittsberehtigten yum Erjap an fich nithlicher, aber fojt-
iieliger Verwendungen nithige. Ju echohtem Mafe gelte dies, wenn ber Ber-
wendende felbjt fich den Ricftvitt vovbehalten habe. (Vergl. Prot. 420 unter XV.)

217. (2. 3991 biz 4006.)

1. 3u & 936 A6j. 2 fant der §. 936 ded Antrags 1 auf &. 350 in Betvad)t.

Der AL, 2 Des §. 936 Des Uniragd wurde angenommen.

Der Gutw. [dft bei dev BVevechnung Ddesjenigen, wasd der Befiber fiiv
ieine Wevtendungen auf die Sadhe hevausverlangen famn, den Reinevtvag dev
bem Befiber jugefloffenen wnd verbleibenden Nubungen in Abjug tommen. Nad
bem Yntrage foll dagegen eine compensatio lucri et damai devavt eintveten, baB
der Befiter fiiv die Beit, waihrend weldher ihm die Nupungen dev Sadje sufallen,
bie getwdhulichen Veviwendungen fnicht evfest verlangen famn. Man tar der
Ynficht, Dafp die im Entw. vorgejehene BVevechuung leicht u Schwierigleiten
fithren e, auc) in ihrem Gugebuifje hiufig ungevecht fein werde, 3. B. wenn der
Befiger fireg vor dev Hevausgabe einen Baw auf dem Grunditiid ervicytet Habe
md fieh mm auf die Baufoften die Nupungen bder lehten 3wangig Jabre,
wihrend weldher ev dag Grunditiict im Bejise gehabt habe, anvedhnen lafjen folle.

II. 68 lag fermer ber Antrag vov:
a8 §. 936b au beftimmen:
Der EGigenthiimer Hat dem Befiger die Aufwendungen gu erjepern,
welche diefer zuv Beftveitung der Laften dev Sache gemadyt hat.
Der redliche Befiger fann jedodh fiiv die Jeit, fitv welde ihm die
RNupungen verbleiben, nur infoweit Crjap fordern, als cv aufiex-
prdentliche Qajten bejtritten hat, die ald auf ben Stammiverth) der
Gadye gelegt angujehen find.
und die §8. 937 biz 938a der wunter V und VI mitgetheilten An-
trage auf diefe Aufwendungen u evitveden.

Die Qomm. nahn den Antrag am.  Nan Hatte eriwogen:

Der Entiv. enthalte feine bejoudere Beftimmung iiber den Erjah von
Uufwendungen, weldje der Bejiber zur Bejtreitung dev Lajten gemadyt Habe.
Die in dem obigen Antvage aur Crgangung des Cuiw. vorgejchlagene BVorjcrift

Protofolle, Bb. III, 23
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