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Bei der Cribrterung des §. 810 murde fevner in Anvegung gebracht, dew
§. 797 und den AOGJ. 1 des §. 810, welche den Grwerb und den BVerlujt des
Bejites bejtimmen, duvd) cine Definition des BVefihes bdevart zu evieben, daf
gejagt foerde:

Befiser einer Sache ijt devjenige, welder die Sache in feiner that=
jachlichen Gewalt Hat.

An die Spipe Dez UBchnittd tverde damn etwa ber Sab bes §. 814 iibev
verbotene Cigenmadyt ju jtellen und an bdiefen dev angegebene Saby angufchlieen
fein. Bon ciner Seite wurbe diejer BVorjhlag alg vein vedaftionell bezeichnet,
pon andever Seite dagegen eine Abjtimmung i dev Komm. gewitnjdht.  Eine
berartige [ehvbuchmifige Avt dev Definition entjpreche nicht dem bigher vor bev
Ronmum. eingejchlagenen Berfahren und auc) fachlich tvete eine bweidung von
dem Gutw. ein, fofern ndmlich nad) dem Cntw. der Befiber im Bejisprozefie nuv
ben Griverb dev thatjichlichen Gewalt, nac) dem obigen Vorfd)lage dagegen das
Bejtehen der thatfiachlichen Gewalt im Augenblicfe dev Befibjtdrung nacdhzutveijen
habe. Davin liege eine Verfdjiebung der Lage gu Ungunjten des BVejibers. BVon
andever Seite twurde bagegen die Stellung bed Vejibers hinfidtlich ded Be-
eifed nach dem obigen Antvag al3 gitnftiger hingeftellt.

Der Untvag wurde zur Abjtimmung gebrvacht, die Kommr. lehnte ihi ab.

XVI. 8u § 811 purde bemerft, dexfelbe habe nur Vedbeutung fitx den
Befis im Sine Ded Entw.  Nachdem man den §. 797 abweichend vom Entiv.
gejtaltet habe, fei Derfelbe zu jtreichen. Hievmit ecflivte man fic) einverjtanden.

181, (S. 3349 big 3366.)

I. Bu § 812 twurde dem Antvag auf Streichung jtattgegeberr.

Site die Aufrechterhaltung bdev BVorfdrift war Folgenbesd geltend ge-
madht fworben:

Der § 812 enthalte cine wedmdfige Verbeutlichung des § 810; cv
foveche aus, dap nicht jede Handlung, bduvd) welde ein Andever fid) voriiber-
gehend bdie thatfachliche Getvalt fiber ein Grunditiic ver{dafje, geeignet fei, ben
Befit des bighevigen BVefiers au beenden. Solche Handlungen enthielten hinfig
aundachit nur cine Stévung im Bejise, ju einer Befigentzichung fithuten jie et
pamn, wenn fie in Folge ihrer anbdauernden Wirfungen nicht mur eine Beein-
tradytigung, {ondern cine villige Ueberwinbung und Verbringung dev that-
jachlichen Getvalt Des bizherigen Befiers jur Folge hatten. Cine jolde Ver-
peutlichung des §. 810 fei von erheblicher praftijcher Vedeutng, weil fie dent
Bejiger eined Grunbdjtiids, gegen weldjen eine Bemichtigungshandhung bov=
genomnten fworden fei, die Priifung dev Frage erleichtere, o0b ev nad) MaRgabe
pes §. 815 ALJ. 1 zuv Nothoehr {dhreiten diicfe oder ob ev auf bas im § 815
Abj. 3 gemwibhrte Wieberbemichtigungsrvedht angemwiefer fei.

Die Mehrheit ging dagegen von jolgenden Erivdgungen ausd:

Die Frage, ob eine BefiBentzichung oder nur ecine Vejisftovung {tatt-
gefunden habe, laffe fich mur an der Hand dev thatfichlichen Wmftinde des
eingelnen Falled entjcheiden; eine BVevbeutlichung bezw. Auslegungsregel, wie
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fie bie Minderheit aus dem § 812 entuchme, fei mithin werthlog ober min:
deftens entbefrlich). Der Schwerpuntt dev BVorjdjrijt des §. 812 fiege in ihre
Bedeutung fiiv den Cigenthumsbefis, nsbefondere fiiv die Fille dev §5. 873,
900. €5 fiune destegen der Bevathung bdiefer Vorichriften bezw. der Be-
vathung dev aud ber Mitte der Kommt. gejtellten Antriige auj Aujitellung all=
gemeiner Vorjdhriften iiber den Eriverb und den BVevlujt des Gigenthumsbeiipes
vorbehalten bleiben, vb eine Dem Jnhalte des §. 812 entjprechende BVorjdrift
aufgunehmen fei.

I, Bu § 813 lag ein Untvag auj Streidhung vor.

Die Komm. gab dem Steeichungsantrag aud jolgenden Erivdgungen jtatt:

Die Vorjchrift des §. 813 habe, abgefehen von den an diefer Stelle nicht
i Deviidfichtigenden Fillen ded Cigenthumsbejies, nur Bebeutung jirr die
Fille Des von Der Komm. bejchloffenen § 797a.D  Fiv diefe Fille jei jedod)
bie Regel des ABJ, 1 nud injofern auch dev AbJ. 2 felbjtverftindlic), weil ed auf
pen Willen desjenigen, welcher die thatfichliche Gewalt nad) MaBgabe des
8. 797a fitv cinen Andeven ausiibt, nicht anfomme und lediglic) nach allgemeinen
®rundjasen zu entjcheiden fei, b durd) Handlungen desjelben der Bejih des-
jenigen, fitv welchen ev die thatjachliche Gewalt bisher ausgeitbt hat, verloven
gegangen fei. Die peziellen Beftimmungen des ADLJ. 2 jeien filw die Falle des
§. 797a iiberflitjjig wid nicht villig gutveffend.

1. Die Komm. ging zur Bevathung der vou dem Schube des Bejifes
wnd der Jnbhabung Handelben §§. 814 big 825 {iber,
Bu §. 814 [ag der Antrag vor:
bie 8§. 814, 818 bahin zujammenzufafjen:
Niemand davf, foweit das Gefet o3 nicht gejtattet, ohne den
Willen dez Befiters diefen i Befipe ftoven ober ihm den Bejib
entaiehen (verbotene Eigenmacht).
Der dure) vevbotene Cigemmadyt erlangte Befity ift fehlevhaft.
Die Fehlerhajtigheit muf aud) dev Grbe des Vefibers joiwvie ders
jenige gegen i) gelten [afjen, weldjer fie beim Crwerbe bes Be-
figes gefannt oder in Folge grober Fabrldjigteit nicht gefannt hat.
Die Berathung der §8. 814, 818 wuvde verbunden.
Der Antrag wurde abgelehnt.
®egen den §. 814, welchen der ADL]. 1 Des Antvagd feinem fachlichen Fn-
Balte nac) iibernommen Hat, exhob fich fein Widerjprud). Die KRomm. wav ing-
bejonbere der Meinung, 3 werde des von Reah (Buf. d. gutachtl. Aeuf. LT S. 59)
angevegten Bedenfens ungeachtet aus dem Thatbejtande des §. 814 ohne ndhere
Grlduterung 3u entnehmen fein, dajp verbotene Cigenmadyt jchon dann vorliege,
werm eine auch nuv objeftive Beeintrichtigung des Bejibes jtattgefunden habe.
Dev Abj. 2 des Antvags Hat den §. 818 feinem wejentlichen Juhalte nadh
{ibernommien; er iveicht jedoch davin vom Entw. ab, dag er nicht muw den Befih
besienigen Nachfolgers im Befie fite fehlevhaft evflivt, tweldher bie Fehler
) Dem §. 797a ber Vorl.3uf. entjpricht €. II § 778, R.E. & 839, B.G.B.
§. 8b5.
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haftigeit Des BVefipes feined BVormanns gefannt Hat, jondern auc) den Befily
besjenigen Nacdhfolgers, weldhem die Fehlerhaftigeit des Bejipes jeines Lormanns
i Folge grober Fahrlaffigheit unbefamnt geblicben ift. Bur Vegritndung diejev
Aendevung wuvde vou dem Antragiteller Folgendes geltend gemadt:

Der Sah 3 ded § 818 Devuhe auf dem Gedanfen, daf der bisglaubige
Befiter tn feinem Befige nicht gu jhiigen jei. Anj einem dhnlichen ®edanten
berufhten die BVovjdhriften des § 877 und bed §. 881 ADL]. 2, indem fie Den
Gigenthumsevioerh des bidglaubigen Erwerbers ausichlofjen. Nad) diefen Vor-
fdhriften folle indeffen dev Eigenthumserwerd nicht nur dann ausgejchlofjen jeirn,
et der Eriverber den Nangel feined Cuiverbes gefannt Hat, fondern aud
pamt, wenn ihm dev Mangel muv in Folge grober Fabhrlafjigleit unbefannt ge-
Blicben ift. Sm Jutevefje dev RKonjequeny des Gefeles liege es, ben Begriff
per mala fides fitv alle Fale, in Denen ihv nac) dem Gejebe Bedeutung zu-
fomme, i itbereinjtimmender MWeife zu bejtimmen. Nac) dem BVorgange ded
S. 259 0. Gt.®.B. empfehle e3 fich, in diejer Begiehung dev Kenntnify die wuw anf
grober Fabrliffigleit bevuhende Unfenntuify gleichyujtellen, jumal da dev Beweis
der Qenntnify mit Rittjicht auf die Hievbei in BVetvacdht zu ziehenden vein jub-
jeftiven Bezichungen meift jdhwer ju erbringen jei.

Die NMehrheit jete diefen Ausfithringen ded Q[ntmgftef[ué folgende G-
wagungen entgegen:

Die von dem Antragiteller angeftvebte pringipielle Gleichmifigleit in dev
Bejtinumimng  dev mala fides fei nicht ju evveichen; es fei ecine veine Jwed:
wifigleitsfrage, ob der Gejepgeber im eingelnen Falle nur die Keuntnif obev
aucd) die auf grober Fahrlajjigleit bevufende Unfenntnif gewifjer Thatjacden ald
eient bent Nechidevverb ober den Rechtsfchut Hinbernden Niangel betvachten
wolle.  Jn der Bulajjung der Spolientlage beztv. ded Cimwanded des fehler-
haften Befites gehe aber tueder cine der mobdernen Kobififationen nod) bie
hevvfchende Meinung des gemeinen Rechted foweit wie der Antvagiteller. Das
prenf. WLNR. gewilhre die Spolienflage nuv dem Spoliauten gegeniiber, das
jadh]. B.6.B. lajje jie in Uebereinjtimmung mit dev Herrjdhenden Meinung ded
genteinen Rechted auch) Dem conscius spolii - gegeniiber u.  Hievitber Hinaus-
ugehen fiege fein BVediiwfnify vor. Demn e8 miifje, wie Bruns, Bejiptlagen
©. 248, jutveffend ausfithre, davan fejtgehalten werden, dafp derjenige, weldher
nur aud dem Befibe flage, alfo weder Titel noch bona fides filv fich geltend
mache, auc) dent Geguer den Mangel derfelben nicht voviverfen, fondern fid)
wur davauf bevufen diivfe, ihm fei jeincrfeitd dev Befit von dem Beflagten ent=
jogen worden.  Diefe Uuffaffung iwitvde ftreng genommen bdabin fithren, bie
Gpolientlage mit dem vdm. Rechte muv dem Spolianten gegeniiber zu gewibren,
bie Ausbehmmng auf den spolii conscius lajje fich jedoch mit bemt fanon. Redjte
aud ber Wmahme ciner nacdhtriglichen Theitmahme vechtfertigen. Diefe An=
nafhme treffe jedoc) bei demjenigen nicht u, defjen Nichttenntnify der von einem
Bovmanne vevitbten Befibentzichung auf grober Fahrldjfigleit beruhe. Gegen
die in Ddiefer Beziehung vorgefchlagene Ausdehuung desd §. 818 fpredje aber
auc) die Grwdgung, daf die Frage, ob ein Bejitsjtand fehlevhaft und mitﬁin
dic Bovausfepung fite die Ausiibung der Selbithitlfe in Gemipheit des §. 815
gegeben fei, nach ficheven und Dbejtimmten Dierfmalen entjcdjieden twevben muﬁu,




§. 815.
Nothwehr und
Selbithiilfe:
bes Bejigers,

38 Prot. 181, G. 1 §. 815; I §. 78L.

bies fet indefjen nicht der Fall, wemn man die Enifdheidung der Frage vou dem
Vorhandenfein eines Hisheven oder gevingeren Grades von Fahrldjjigeit ab-
hangig made.

Die Fafjung ded Untvagd weicht endlich noch in einem andeven Puntte
bon Der ded Entw. ab. A pajfio legitimivt fitv die Spolientlage bezeichen
Der Entw. jowohl wie der Antrag den Spolianten und jeinen Erben. Wihrend
aber dev Gntw. einen fonjtigen Nadhfolger de3 Spolianten nur Haften it
wennt ev die Fehlevhaftigeit Des Befises feines Vorgingers bei feinem Befibs-
evtevbe gefannt Hat, Toll nach) dem Untvag Jedev Haften, der die Fehlerhaftig:
feit bes Befited beim Crivevbe gefannt hat. Dev Antragfteller bewedte, wie
aug der Beyvimdung feines Antrags hervovging, hievmit feine fadhliche Wenve-
rung ded Eniw.; die Mehrheit war jedod) dev Unficht, dap e3 in biefer BVe-
aiehung bei der Faffung ded Entw. ju belafjen fei, wum mit Ritckficht auf eine
in dev gemeinvedhtlichen Litevatur entftandene KLontvoverfe (vergl. Brung, ©. 248)
flavauftellen, Daf nur Rechtdnad)folger eined fehlerhaften Bejipers, fofern fie bei
bem Criverbe die Fehlevhajtigeit de3 Befibes ihres Vorgdangerd gefannt haben,
dem Rliger Haften, nicht dagegen ReHtsnadhfolger eines Befiers, der feiner-
jeitd von der Fehlevhajtigheit des Befites feines BVorgingers bei dem Erwerbe
feine Senntnif Hatte, affo fehlevfrei bejaf.

IV. Bu §. 815 lagen die ntvige vor:
1. an Stelle ded §. 815 folgende BVovjchriften zu bejchliepen:

§ 815. Der Befier darf fich verbotener Cigenmadyt mit Gewalt
erivehren.

§ 815a. Jjt eine betegliche Sache dem Befiger dure) wver
botene Gigenmadyt entzogen, fo darf er fie dem auf frijcher That
betvoffenen oder verfolgten Thiter mit Getalt wicderabnehmen.

§. 815b. Sit dem Befier cined Grundijtiids der Bejif durch
verbotene Gigenmadyt entjogen, jo barf ev fid) des Befibes wiever=
bemichtigen, jedoch nur, tvenn ed jofort gejhieht, nacdhdem ex von
ber Cniziehung KRenntnif eclangt Hat, und mur, wenn fein Geguer
ihm gegenitber fehlerhaft befibt.

Nach Ablauf eined Jahres feit der Entzichung ift die TWieber-
bemadhtigung unjtatthaft. Die Unwendung von Gewalt gegen bie
PRerfon ift mir ulifjig, wenn bdie Wiederbemadhtigung jofort nadh
der Entzichung erfolat.

§ 815c. Die in den §3. 815 bis 8156b  Dbejtimmien Redhte
bitefen im Falle ded § 797a auch von demjenigen audgeitbt werden,
weldyer die thatjachliche Gewalt fiiv den Bejiper ausiibt.

hievzu die Untevantvige:
2. in §. 815b den Sab 2 ADL]. 2 abzulehnen;
3. ftatt bed §. 816b zu Dejtimmen:

Sit pem Bejiber eines Grundjtitcs bdev Bejip durch) verbotene
Cigenmacht entzogert, o ift ev bevechtigh, jich fofort nach einge-
tretener Gntatehung bed Befites wiederzubemidhtigen. Anivendung
von @ewalt gegen die Perjon ift nicht ausgejchlofjer.
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4, bem Untrage 3 im Falle der Annahme folgenden Bujap zu geben:
Diefes Wiederbemdadhtigungdvecht fteht ifm nuv eivem Geguer
gegeniiber au, der fehlerhaft befitst.

Der Antragfteller zu 3 dnderte alddann feinen Antrag dabin:

a) den @ab 2 zu ftreidyen;

by bad Wovt ,fofort” duvcd) ,unvevzitglich” zu evjehen;
woranf beantragt tourbe, fitr den Fall Der nnahme Dder Aenderung b nach
Jamoerzitglich” einguichalten ,hichjtens aber big zum Ublauf eines Jahres”.

Die §8. 815, 815a, 816¢ Dded Antrags 1, der Sap 1 ded Anfrags 5 und
der Untrag 4 wurben angenommren, womit fich die iibvigen Antvige evledigten.

a) Der Abj. 1, ben Dber ntvrag 1 in feinem §. 815 iibernommen fat,
mwurde von feiner Seite beanjtandet.

b) Der AL}. 2 Sap 1 ftimmt im Wefentlichen mit dem §. 815a ded Un-
tragd 1 diberein. PYian war jedoch der Meimung, die Bovjd)rift fei in dem Sinne
st vevftehen, daf der Berfolger auch nicht vor der Behaufung ded Berfolgten
Halt 3u machen brauche, fondern ihm die Sadje auch nod) i defjen Behaujung
abnehmen diirfe; dies bringe die Fafjung des Antrags 1, welde fid) 3wedmipia
an den Wortlaut des § 127 b, St.P.O. (vgl. auc) § 104 dafelbjt) anjdliefe,
Deffer gum Ausdrucfe. Cntbehrlic) evicheine ed aud), ausbviidlic) bas Cufor-
dernify fofoctiger Macheile aufyuftellen; aud der Fajjung ded Antvags 1 ergebe
fic) gur Geniige, daff die Worte ,auf frifder THat* aud) auf die Berfolgung
att beziehen feien. Der Sah 2 des ALJ. 2 habe nur Vedeutung fiiv den Cigen-
thumsbejits, insbefondeve fiiv die Fille der §8. 873, 900, uud fei dedwegen an
diejer Stelle au fiveichen.

¢) Der §. 815b bes Untrags 1 [dhlieft fich im Wefentlichen bem ALY 3
ped Entw. an. Gv enthilt jedoc) diefem gegeniiber eine doppelte Vejdyrantung.
Gv getwdhrt das Wieberbemichtigungdrecht einevjeits mur einem Gegner gegen:
itber, dev fehlevhaft Defibt, andeverfeitd fniipft ev bdie Ausitbung diejes Rechtes
an den Ablauf einer Prablufivfrift von einem Jabhre jeit Der Befientsiehung.
BWihrend fernmer dad Wiederbemdchtigungsrecht nach) dem Enbw. und dem An-
tvag 1 vegelmdfig jofort nach) der Kenntnif von dev Bejitentziehung auggeiibt
werden darf, foll die Anwendung von Getvalt gegen die BVerfon nur jofort nad
der Gntziehung felbjt guliffig jein. Diefe leptere Vefhrinfung [aft bev Antrag 2
fallen. Der Antrag 3 fchriintt den Entw. genevell dabhin ein, daf das Wieder-
bemdchtigungsvedht ftets nuv juldffig fein joll, toenn 3 fofort beyto. unversiiglich
nac) der BVefigentziechung ansdgeitbt wivd.

Die Mehrheit ertvog:

Das Selbfthitlfevecht, welched der §. 815 iiber die allgemeinen Grundjase
hinaus gewdhre, fei ein anornaler Rechtdbehelf; duvc) Wnnahne desfelben jebe
man fich gewiffermagen in Widerfpruch mit dem Grundgedanten, auf teldjem
ber Bejibjchup bevuhe. Diefer begtwede in erfter Linie den Rechtsfricden zu
beralren, wibhrend dad Selbithiilfevecht des §. 815 in gewifjem Sinne ein Faujt=
vecht gejelich fanftionive, dag den Rechtdfvicden eventuell in evheblicher Weife
gefabrben fonne; man bitcfe fich mithin zur Wnnahme bdes §. 815 Abf. 3 nuv
entjchliefen, twenn Der Subalt bdiefer BVorjdhrift ausd itberwiegend praftijchen
Griinben geboten erjcheine. Jn diefer Beztehung foune der BVovgang des vin.
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und ded gem. Rechtes nicht wach allen Richtungen hin entfdheiden. Die agravijden
Verhiltniffe im fpdteven Rom feien von den gegentvartigen toefentlich verichiedern
geiejeir.  Die einfchlagenden Beftimmungen des vim. Recdted verdanften ihren
Wrjprung in eviter Linie der NRitcdficht auf den grofen Latifunbdienbefit i den
Brovingen, in welden die vidtevliche Hitlfe einer Bejibentiebung gegeniiber meijt
nicht umgehend hitte angevufen werden fonmen. Jm Mittelalter habe die lang-
wierige Dauer der Prozeffe gleichfalls dahin gefithrt, in Falle bev Bejibentjesung
ein Selbjthitlfevecht iiber die allgemeinen Grunbdjibe hinausd anguerfennen. Gegen-
wirtig bejtehe mit Ritdtficht auf bdie iiber das gange Reid) fid) evjtvedende Stants-
gerichtabavfeit und Den {dhleunigen Schub, iwelder fid) der im Befibe Be-
eintrachtigte duveh) Crivivfung einer einftweiligen Verfiigung verjdyaffen finne, ein
ihulich) dringendes BVediivfnif nach) Gewahrung eines Selbithitlfevechts nicht mehr.
€3 lafje fich mithin vechtfertigen, dad Selbjthitlfevecht, toie ed im gemeinen Rechte
beftand, wenigjtens gewijjen Befdjranfungen fu unteviverfen und ed nur dann
suzulafjen, twenn es unmittelbar nach der Vejibentzichung exfolge. Hierfile {predye
ingbefondere aud) der Wmjtand, dafy die Verivicdelungen, die aus einer miglider-
weife evft nach) gevaumer Jeit evjolgten Ausitbung des Selbithiilfevedhts entjtehen
fionnten, fich wm jo fithlbaver machen toivden, ald die Bejchlifje Dev Konmr. dew
Bejibichup nicht auf den jurvijtijchen Befit bejchrantten, fondern ihn jedem JFn-
fHaber gemibhrten. ©3 geniige in diefer Beziehung nicht, wie dev Entrw. und dev
ntrag 1 vorjchlitgen, nur firv die duvc) mwendung von Gewalt gegen Per-
fonen bethatigte Selbjthiilfe s verlangen, dbap fie unnittelbar nad) der Befil-
entzichung evjolge. Denn einevieits fei diefe Unterjdjeidung 3wijdyen den vers
fehiedenen Avten dev Selbithiilfe, ie dev ntragiteller zu 2 mit Recht ausgefiihet
habe, an fich wiltfiivlich und fehwer duvchzufithren, andevevjeits fiinne aber auch
die nicht durch Gewalt gegen Pevjonen jich vollziehende Selbithiilfe zu praktijch
wamehmbaven Vevwidehmgen fithren, wenn fie zwar jofort nad) der Kenntnify
Deg WVejibers, aber exft geraume Jeit nacd) der wivtlichen Bejibentziehung exfolge.
Bei einer engen Auslegung ded Wortes ,fofort” finne allerdingd bas Wieber-
bemichtigungsvecht in feiner Wivkambeit wefentlich beeintvichtigt werden; ed fei
jedod) zu evwavten, bafy die Pragid zu einer bem Sinne bder Vorjdyrift ent
jovechenden  Auslequng  gelangen wund  indbejondeve die Julaffigleit des
Wiederbemichtigungdrechts auc) in folhen Fallen bejahen twerde, in iweldhen
Der Des Befihes Cntfelte, bevor ev zur Selbfthitlfe {chreite, gewifie Bor-
bereitungsnafregeln tvejfen mitfje.  Andeverfeitd gebe e nicht an, dad Wort
Jjofort” burvch) amweritglich” Fu erjeBen. Der de3 Befibes Cntfehte wive
nimlid) alsbann in der Lage, nod) gevaume Seit nach dev BVefibentziehung Fur
Selbjthiilfe zu jdreiten, wemt ev ofhne ein ihm zur Laft fallenbes Verjchulben
nicht frither von dem Wiederbemadhtigungsrechte habe Sebraudy macher fonmen.
G5 winvben mithin tm  praftijchen EGrgebuifje die gleichen Nadhtheile eintreten,
telche der Antvag 3 im Gegenjate zum Cnttv. vermeiden twolle. Der im An=
trage 4 vorgejchlagene Bufap fei al3 eine Ronjequeny dev zu § 818 gefafiten
Befehlitfie gevechtfertigt.

d) Der AbJ. 4 tourde durvcd) den § 815c¢ des Untvags 1 exfest.  Gegen
den vorgejchlagenen §. 816¢ yurde geltend gemacht: Die BVorfdjrift fei, foweit
jie vidtig, jelbjtverftandlich, andeverjeitd jei jie verfchiedenen Mifverftandnifjen
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ausgefest. 3 fei felbjtverftindlic), daf die im § TITa beaeichneten Perjorer,
weil fie afd Bertreter eines Undeven deffen thatjdchliche Gdewalt ausiibten, frajt
ihreg Bertretungsverhiltnifjes die demt gefdiibpten Bejier nac) den §§. 815 bis
815b uftehenden Rechte fiiv diefen geltend machen ditcjten. Das Gleicde trefje
aber aud) Hinjichtlic) Derjenigen Pevionen Fu, welde i einem anderen als den
inr § 797a begeichneten BVertretungsverhiltnifie {tanden, pber, ofne jur BVev:
tretung befuat zu fein, auf Grund einer freiwilligen Gefdyiftsfithrung  jur
Wahrung dev Rechte Des Bejifers die ihm nacd) Dden §§. 815 big 816Db Fu-
ftehenden FRechte geltend madhten. Spredye man Ddieje Befugnifp nuy fiiv die im
8. 797a bejeichneten Perfonen aus, jo liege das Mifveritandnif nahe, ald ob
3 8. cii Dienftbote das ESelbithitlferecht nicht ausiiben biirfe, wemn Sachen,
peren Bewadhung ihm nad) feinem Bejchiftigungstveife nicht obliege, aus den
Riumen der Herrichaft entfevnt witrden. Dad gleiche MiBverjtandnih wiivde ent=
fehent, wenn das Selbithiilfered)t vom einer Perfon ausgeiibt werde, die in
einem andeten ald dem im § 797a bejeichneten Abhangigeitdverhilinifie jtehe.

Die Mehrheit fepte diefen Ansfiihrungen folgende Crivagungen entgegen:

Soteit dagd dem Bejiber nad) §. 815 juftehende Recht der Nothwehr in
Betvacht Fonme, fei die Vovfdhuift des §. 815¢ allewdingd entbelhrlich, weil nadh
§ 191 Des Gntw. 1L Sedermann Ddiejenige Wertheidigung voruehuien ditrfe,
weldhe evforberlic) i, wm einen vechtSividvigen Angriff vou einem Anderen ab-
jumwehren. nderd verhalte e8 fic) jedoch mit dem in den §§. 816a, 815b
behandelten Selbfthiilfevechte. Nach § 193 des Cntw. IT jtehe das NRedht dev
Selbjthiilfe muv dem Bevechtigten zu. Anj jein Geheip fonnten e3 aud) Andere
fiir ihn ‘augitben, auch foune ev bei der Vornahme der Selbfthiilfe Gehiilfen ju-
siehen; Bievmit jei indeffen dev Rueis Der zur Selbithilfe bevechtigten Perjonen
erfcybpft. Wolle man weiterhin einem dringenden prattijdhen Vediivfnijje Rechnung
tragen und den im §. 797a begeichneten Perfonen audh) das Selbjthiilfevecht bei-
fegent, fo fomne died mur in der Weife gejchehen, daff man fie jelbjt als Be-
vechtigte auffaffe und ihuen in der befhrintten Beziehung auf die Ansiibung
bev in den §§. 815 big 81bc bejetchueten Nechte BVefipredyte beilege. Ob neben
bem Befier noch andeven Perfonen bdad Selbfthillfevecht su gewdhren fei,
brauche jedenfalls an diefer Stelle, wo ed fich nur um die Rechizftellung des
Bejisers hanbdele, nicht evdrtevt zu werden. Diefer Anffajfung trage dev §. 8lbe
be3 Antvags 1 Rechnung.

Y. Bu §. 816 lag der ntrag vov:
die Vorjdhrift nad) § 824 wie folgt einzujtellen:

§. 824a. Die Vorjdyriften der §§. 814 big 815b, 818 bis 824
gelten aud) yu Gunijten desjenigen, welder mux einen Theil einer Sadye,
ingbefondere in baulichen Anlagen abgejonderte Wohmings: ober
Wirthjchaftsrianme, bejibt.

Die Qomm. evflivte fich mit dem fachlichen Juhalte bes §. 816 ein-
perftandert und billigte die in dem Untvag enthaltene Criveiterung dev Jitate
als atoedentjprechend.

VI. Bu § 817 lagen die Untrage vor:
1. bie Borjdrijt zu fteeichen;

§. 8B16.
Sdufy bed
Theilbefilies.

8. 817,
Sdulf bed
Mitbefiges.
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2. ftatt ,mwelche . . . .. hindern” zu fagen ,ivelche diber den von ihm
thatjachlic) geiibten Gebraud) hinausgehen ober einen andeven Fnhaber
in dem von ihm thatfachlich geitbten Gebrauche hinberns.

3. folgende BWor{dyrift ju bejc)liefen:

Sindb Mehreve gemeinjdajtlich) Bejiber einer Sache, o finben
wegen der Bertheilung des Gebraud) unter den Befibern der Sace
die Worfdyriften iiber den Sdup bed Befifes feine Anivendung.

Die Antrdge 1 und 3 jwurden angenommen. Juv Begritndung Ddes
Gtreidjungsantrags wurbde jeitens des Untragjtellers ausgefithrt:

Bei der Aufjtellung der Vovausfebungen fiiv den Befisjdup devjenigen,
welche eine Sadye oder ben Theil einer Sache gemeinjdaftlich befiten, fei e miflich,
bie ben eingelnen Theilhabern zuftehende Gebrand)sbefugnifp mit in Betvacht zu
siehen, tweil hievbuvd) ein vein petitovifhed Clement in die Befitlage Hinein-
getragen werde. IMit dem Kavafter dev Befibtlage ald eined pofiefjovijchen Rechts-
mitte(3 fei 3. B. bie Crovterung der Frage unvereinbar, ob ein Theilhaber durd)
Ueberjchreitung der thm nad) § 765 AbJ. 2 zujtehenden Gebrand)sbejugnif einen
anderen Theilhaber in deffen Gebraudhsbefugnih hindeve; ebenjoivenig fei e3
sulfjig, eine duvch Majoritatsbejhuf angeordnete und duvchgefithrte Gebraudya-
befugnifp im LWege dev Befibtlage zu bejeitigen. Streiche man den §. 817, fo
wittde aud den allgemeinen Grvundfdsen, indbejondeve aus der BVor|dyrijt des
§. 814 folgen, bap im Falle ded gemeinjdhajtlichen Befies einer Sadje die
LBov{driften iiber den Schup ded Bejibes allenfalld dann Plab griffen, wenn
einent Mitbefifer die Gebraud)dbefugnify ganglich entzogen fei, daf dagegen diefe
LBovfdriften vevfagten, wenn ein Mitbefiber lebiglich in der Wrt und Weife
beyw. bemt Wmfarge dev ihm zujtehenden Gebrauchdbefugnify beeintvadytigt fei.

Bon andever Seite wuvde gleichfalls die Stveichung befiivivortet, dagegen
bie Anficht vevtvetenr, die Streichung werde gur Folge haben, dak mir die that
jadylich ausgeitbten Gebraudydvechte der einjelnen Theilhaber gefchiiht witrden.
Dev Untragjteller zu 2 begivedte, dies zur Vevmeidung von Bweifeln zum bes
fonberent Ausbrude zu bringen. Jur Vegrimdung wurde geltend gemadyt: €3
fet Feinedvegd mit den Grundjaben bes Befibbrozefjes unverveinbav, die that:
jadhlic) ausgeitbten Gebrauchsvechte dev einyelnen Theilhaber vechtlich zu jchiiben.
Aucl) bet Servvituten fnitpfe fich dev Befihjchus, wenn man von der Eintragung
abjehe, an die thatjachlide Angitbung der Sevvitut. Duve) eine Servitut werde
aber ber Cigenthitmer ded fevvichenden Grundjtivds fhaufig fo exheblidh in
jeinem Gebraudh@rechte becintvadhtiot, daf dad awijden dem Vevedhtigten und
pem  Bevpjlichteten Dbeftehende BVerhiltnif  Dinjichtli) bder Bertheilung der
Gyebraudy3befugnifje einent Miteigenthumsverhiltuifie fehr nahe tomme. Entjpreche
¢s mithin nur dev Konjequeny, bei einem Bejibverhiltniffe die eingelnen Theils
Haber in Dem bvon ihnen thatjacd)lich ausdgeitbten Gebrand)sbejugniffen zu
chitben, o empfehle e3 fich bdoch, Ddiefer nffafjung mit Ritdjicht auf die
Bweifel, welchen fie auf anberer Seite begegnet jei, int Gefels einen bejondeven
Ausdvud ju verleihen.

Die Mehrheit jdlof fidh) in fadlicher Beziehung der von dem Antrag-
jteller au 1 zuv Begrimdung feines Streidhungsantvags geltend gemachten Auf-
fafjung an.  Man wav ingbejondere auc) bder Mietmung, daf die von bdem
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Yntragiteller zu 2 Herangezogene Analogic des Supes des Servitutenbefibes
nicht gutreffend fjei, weil, wenn von dem Cintragungszivange bei Der fpiteven
Bevathung abgefehen mwerden jollte, o8 fich fragen werde, ob nicht fiiv Ddie
Bovausfepungen ded3 Befibichubed neben dev einmaligen Augithung an Stelle
ber Gintragung noch cin andered Criovdernip aufzujtellen jei. m jedod) der
por Dem Antvagiteller 3u 2 aud der Streichung gezogenen Konfequeny entgegen-
autveten, empfehle e5 fich, im Gejepe befonders ausdzujprechen, daf in Anjehung
der Bertheilung Des Gebrauchs unter Den mehreven Vefibern die Vorjdriften
iiber Den Schupy ded Vefiges feine Anwendung finden.

- 5 . - . 819,
YII. Bu §. 819 lag der Untvag bor: Gei{]tgms:
die BVorfdrift su faffen: gegen

Qjt dem Befisier durch verbotene Eigenmacyt dev Befih entyogen, e

fo Bat ec gegen denjenigen, welcher ihm gegenitber fehlerhajt befibt,
pen Unjpruc) auf Wiebeveinviumung des Befibes.

Der Anjpruc) ijt audgefchlofjen, weun dev entyogene Bejit bem
gegentviivtigen  Befier gegeniiber fehlerhajt und innerhalb bes
lepten Jafres vor der Entzichung eclangt war.

Der Antrag wurde angenomen.

Derfelbe ftimmt tn fadlicher Begichung mit dem Entw. dibevein; ev will
mir in Abweidung von dem Grundiape ded § 824 Saf 1 dem Betlagten
geftatten, fich im Befibprogep ecinvedeweife auj eine ihm gegenitber begangene
Bejientsiehung au berufen, die linger al$ ein Fahr feit dev Geltendmadng
suriicliegt, wenn nur die Vefipentziehung innerhalb des lepten Jahres vor
vevjenigen Entziehung exfolgt ijt, auf weldhe dev Rlager feine Befiptlage it
Die Mehrheit evfldvte fich fiiv diefe Abduderung bdes Entw., tweil fonjt dev
sulet Dejizivte e3 in feiner Hand hHaben iviirde, jeine Befiblage bis Fum
Ablauf eines Jahres feit dev von ihm begangener Befipentzichung hinaus-
jugiehen und auf diefe Weife Dem Beflagten den Eimwand bes fehlerhaften
Bejibes abzufchneiden.

Bon einer Seite wurde noch bemerft, daf, wie der Klage die Cinvede der
Fehlerhaftigeit Des Befibes ded Klagers entgegengefept terden foinne, fo unter
ben entfprecienden Vovausjesungen dieje Ginvede duvc) die NReplif bev Fehler-
Baftigleit des Vefibes des Betlagten bejeitigh werben foune, und der Replif
icder eine entfprechende Duplf entgegenjtehe u. §. w. Mafgebend fei dev
allgemeine Grundjap, daf Niemand fich auf die Fehlevhajtigheit des Bejifses
Des ®egners berufen Eoune, dev felbjt tmunerhalb eined Jahres vov der fehler-
Baften Befiserlangung des Gegners ihu gegeniiber den Bejib fehlerhajt erlangt
Habe. Diefer Grundjap twitde fich aus der vorgejhlagenen BVovjdyrift zur
Genitge evfennen lafjen und ed finme der Red.Komnr. {iberfafjen werden, diefelbe
nbthigen Falles tn dem Hervorgehobenen Sinne ju verdeutlichen. Gegen bieje
uffaffung der vorgejchlagenen Vorjdyrift wurbe ein Widerjprud) in dev Komm.
nidht evhoben.

IMit Ddem fibrigen Subalte Des §. 819, der ausd dev Mitte er Fomm.
nicht angefochten twurde, evfldvte jich die Mehrheit einverjtanden.
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35D, VIII. Bu §. 820 lag der Untvag vor:
5{!;:3;;:5. die BVorjdrift ju fafjen:

it der Vefiter durd) verbotene Eigenmacdyt im Bejibe geftiort,
jo Bat ev gegen bden Stiver den Anjpruch auf Bejeitigung der
Stiving und, wenn teiteve Stovungen gu befovgen jind, auf beven
Untevlafjung.

Der nfpruch ijt ausgejchlofjen, wenn der Vejiber bem Stiver
gegenitber fehlevhajt befist und bie Crlangung ded jehlexhaften Be:
jibes in das lebte Jahv vov der Stivung fallt.

Der Antrag ftimmt jachlich mit dem Eniw. iitbevenn; er enthilt jedoch die
gleiche Abmweidhurg von dem im §. 824 Sah 1 ausdgefprochenen Grundfase,
weldhe au §. 819 bejchlofjen ift.

Die Mehrheit billigte die in dem Antrage vovgefhlagene Aenderung des
Cnito. aus dem u § 819 entwidelten Grunde und evflivte fich im Uebrigen
mit dem feinem fachlichen Jnbafte nach nicht beanftandeten §. 820 einverftanden.

182, (S. 3367 bis 3382))

§. 621, I. Dic Bevathung des §. 821 twurde 6bi3 jur Bejhuffafjung iiber die
bigher vorbehaltene Frage ausdgejest, ob bejondeve BVovjchriften iiber den Erwerh
und den Verlujt des ,Bejibes” im Sine des Entw. (bes Cigenbefiles) auf:
sunehmen feten (vergl. &. 34 unfer VIII).

§-§?§- II. 3u §. 822 (ag der vedaftionelle ntvag vou:
wembungen fnt fD[g(‘lle ‘&uﬁlmg au [?Cif[)[iﬂf}ﬂll:
Befifprogefye: Gegen die i Den §§. 819 bis 821 Deftimmten nfpritche fann

ein Recht sum Befi ober jur Bornahme dev alé Stivung geriigten
Dandlung nuv injoweit geltend gemacht werden, ald ed jur Ent-
fraftung ber Behauptung, dafy verbotene Cigenmacht veriibt worden
fet, erforderlid) ijt.

Sadhlic) wurde die Bejtimmung gebilligt.

wgﬁﬁ-m III. Bu §. 823 lagen die Yntrdge vor:
Bejis- 1. bie §§. 823, 824 dabhin yujanunenzufajjen:
e, Gin nad) den §§. 819 big 821 begrimbeter Anfpruch erlijcht:

L. wemn er nicht innerhald cines Jahres nad) ber Vevitbung
der verbotenen Gigenmadyt gevichtlich geltend gemadht wird;
2. wenn nad) dev als verbotene Eigenmadyt geriigten Handlhing
pas Hedht gu deven Vovnahme vechtsfedftig fejtgeftellt wird.
2. Diergu der Untevantrag:

tn Nr. 2 nad) ,Handlung” fortzufahren:
»oer buvc) Diefelbe Bevgejtellte Bejibjtand ald dem Rechte ent:

fbrechend vechtstraftig anecfannt ijt.”
Die Komnt. bejchlo, den Ab). 1 des §. 823 ju ftreichen und um A6}, 2
den Antrag 1 Ne. 2 fadhlich angunehmen, vorbehaltlich einer durch die Red. Komnr.
untev Beviidfichtigung des Antrags 2 vovzunehmenden Bevichtigung der Fafjung.
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