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§. 2059,
Radlai:
pileaidai: :
Beftellung bed
Pilegers

auj Antrag
cineddadlaf=
glitubigers.

385, (©. 7749 bis 7766.)

I. 3u § 20569 fag der Untrag auf &. 664 vor.

ach den u §. 2068 gefaten Bejdhlitfjen ift die amtliche Fiivjorge des
SachlaBgerichtd auf dben Fall ausgedehnt worden, daf der Crbe ywar befannt,
e aber ungewify ijt, ob er die EGvbjd)aft amehumen wird bejw. angenommen
hat.  ndererjeits ift ber Fall von ber Fitvfovge des Nachlafgervichts aus-
gefchicven twordem, temn ein Defannter Grbe zwar bie Grbidhaft angenommen
bat, aber aus ivgendwelchen Griinden verhindevt ijt, fitv die Crbjdhaft zu jorgen.
Die Mehrheit erflarte fid) damit einverjtanden, bdaf in Konjequeny bes 3u
§. 2068 gefaten Bejdhlujjes die Nadlafpileajchaft unter den gleidhen Voraus-
feungen ctugufveten Habe wie die jonjtige Fiivjorge des NadhlaBgerichts, und
billigte infoweit den vorfiegenden ntrag.

Der ALJ. 2 crwihnt einen Spezialjall der Bejtellung einer Nachlaf-
pilegichait tm Jufevefie der NadlaBglaubiger. €3 it hiernac) ein Nadhlaf-
pileger  demjenigen, twelder der Grbe fein tvivd, auf Antrag auc) dann u
Deftelfen, wenn ein Nachlapglaubiger vor der Wnnahme der Crbjdhaft eitens des
bevufenen Grben die Vefriedigung aus dent Nachlafje verlangt und der Erbe fiiv
die Befriedigung nicht jorgt. Von einer Seite wurde angevegt, die Bejtellung
cines Nachlafpilegers mur fafultativ vovzujdreiben. Die Mebhrheit bejchlof aber,
¢5 in Ddiefer Hinficht beim Entw. ju belajjen. Sie fithrte aus: €3 Hhanbele fich
Diev nicht wm einenn Fall des veinen vidhtevlichen Crmefjens; dem Richter ntitfje
vielnehr eine fefte gefesliche Handhabe gegeben twerden. Die Gefahr, dafy die
Gfaubiger von der BVefugnifs, auf die Veftellung einer Nachlapbileaichaft an-
sutvagen, cine mipbrauchliche Wnwendung machen Eounten, werde daduve) er-
heblich hevabgemindert, dafy dad Gevicht i) jedenfalld vevanlafit fehen werde,
von dem Anfragijteller einen Kojtenvoridhuf au verfangen. Ju diefer BVeziehung
fonne das Gevichtstoftengejels entiprecdhend evgingt werben.

BVon ciner andeven Seite wurde die Frage angevegt, ob die gu §. 2057
auf €. 661 bejchlojjene materiellvechtliche Bov{dhrift auch dem Nacylafpileger 3u
Statten fomme. Fitv die Bejahung jdheine gu fprechen, daf der Nachlafpileger
die Nedhte des Erben ausiibe. 8 tourde, um diefen Jweifel abyujdmeiden,
beantvagt, Dejonberd au DLejtimuen, daf dev §. 2067 auf den Nad)lappileger
fetire Wnmwendung finde.  Die Mehrheit crtlavte jich mit em Antrage, vorbehalt-
[ich Des zu § 2143 ADLL. 2 zu fafjenden BVejchlujjes, einverftanden, itberlief e3
aber der Witebiging der Reb.fomnr., ob und in welder Weife der in bem
Autrag enthaltene Gedanfe jum Ausdrude zu bringen fei.

Griwogen war:

Dev §. 2057 bLegwede den Schuly des Crben, welcher die Erbjchajt noch
nicht angenomunten habe, den Wnjpriichen der Nachlapglaubiger gegeniiber. Weil
aber durc) Ddiejen Schup des Crben die Nachlafglaubiger in der geridytlichen
Beviolgung ihrer Rechte erheblic) beeintviadhtigt werben fimnten, gewdhre ihunen
per Entio. im §. 2009 ALY, 2 dad Recht, auf die Bejtellung einer Nachlafpileg:
jhaft anjutvagen. Dev Nadylafpileger fome ald jolder mur auf Ddiejenigen
Nechtsbehelfe angewiefen jein, die int Jnoventavvedhte zum Schube ded Erben ge:

-
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geben feien; der Bwed der Borjdhrift des §. 2059 AbY. 2 founte Jonjt leicht
illuforijc) toevben. : A
on Uebrigen evfldvte fich die Romum. mit dem § 2059 in ber Fafjung
pe3 Antrags jachlich einverftanbdern.
II. Bu § 2060, der Vorjchriften iitber dic Rflegichaft Fitv anwendbar § 2060.

Anwend=

ecflivt, fag Der ntvag vor: brrfeit von
pie Vejtimmung au fteeichen. gLl bt

uber
Bur Begriindung twurde ausgefithut: Yilegidatt.

Wenn bas Gefes von einer NadhlaBpilegjchaft vede, o fei e3 felbit:
verjtindlid), DaB damit eine Pilegjchajt im Sinne des Gefeties gemeint jei und
daf bie allgemetnen Vorfdviften iiber die Pilegjchaft auf die Nad)lafpileajchait
mwendung au finden hatten, joreit fich) nicht etwas Bejonderes davaus ergebe,
dap die Pilegjchajt gevade fiiv eien Nacdhlaf angeordnet fei. Daf bied dex
S des Gejepes fei, exhelle auch in ungweidentiger Weife aud bem §. 2061.
Die Komn. erfldvie fich mit dem §. 2060 fachlich einvevitanden, iibevlicf
¢3 aber Der Neb.Komnr., die Bovjchrift coentuell ald jelbitverftandlich zu jtreichen.
III. Der § 2061, welher die Rechte und Bilichten des Vormundjchafjts- ‘“i—d; fﬁ'(f“-m
gerichts dem Nachlagericht iibevtuigt, wuroe nid)t beanjtandet. Lilichten bes
Nadylaji=
IV. Bu § 2062, der den Wmfang der Bevtvetung@macht des Nad)laf- ﬂ“%t*:'
pilegers beftimmt, gab die fomm. ecinem Untrag auj Streichung ftatt, weil die ﬂj-n?:‘t’:fu%s
Borjehrift eine nicht gevade glitctliche Formulivung eines jelbjtverftandlichen Ges madt ves
danfend enthalte. il

V. Die Komm. ging au den von den Rechten und Bilichten des Nachlaf= 5 2063,

pilegers Handeluden §§. 2063 bis 2065 iiber. b2
Bu § 2063 [ag der Antrag vor: 3‘:::";_‘-‘[“:"?‘

a) die Vor{drift zu fafjen:

Der Nachlafpileger famn det auf das Jecht ves EGrbenw ver-
aichten, die Befchrinfung feiner Haftung fitv die Nad)laBverbindlic)-
feiten geltend au machen.

b) Den 20j. 3 bes vor der Subfomm. jur Bevathung ded Fuventarved)ts

vovgefhlagenen §. 276a b. CP.O.1 3u fajjen:

Wivd Dad Uvtheil iiber eine Nachlafverbindlichfeit gegen enten
Tejtamentagvolljtvecter, dem bdie BVevivaltung des Nad)lafies Fujteht,
ober gegen einen Nachlafpfleger erfaffen, fo bleibt dag NRedht des
Erben, die Cinvede geltend zu machen, unberiihrt, auc) fwenn es
im Urtheile nicht vorbehalten ift.

Die BVor|drift, dap dag Recht des Erben, das Jnventavvecht geltend
it machen, weder duvd) einen Bevzicht ded NachlaBpilegers nod) daduve) aus-
gefhlofjent werdenr fanm, dap dag Redht im Progeffe von dem NadlaBpileger
nicht geltend gemacht vder in dem gegen den Nachlappileger erlajjenen Urtheile
nid)t vorbehalten ijt, twurde von feiner Seite beanjtandet. Man bebielt fid) vor,
Em ber EBemtf)uug ped Snventavvechts auf den §. 2063 uviidjufomnten und

1) Die 9[51' 1702 ‘Delgf auf &. 748.
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i eventuell in den Abjdnitt itber bas JFnventavred)t au verjefert. B einer
Erovterung gab der § 2063 mur injotveit Unlafy, als ex beftimmt, daf der Nady-
laBpileger durc) LVerjaumung einer thm, dem PBileger, beftellten Jnventavfrijt
bag Jnventavvedht ded Grben nicht ansdjchliegen fonne. Es wurbe geltend gemadyt,
die Fajjung des Entiv. evwede den Anfdyein, al8 ob auch dem Nachlafpileger
felbjtandig eine Jnventarfvijt gejtellt werden fomme, wahrend in den Mot V
©. bb0 das Gegentheil angenommen worden jei. Jn der That verdiene auc
die Unficht ber Mot. den BVorzug, da die dem Nad)lafpileger etwa zu frellende
Suoentarfrift evft mit der nnahme dev Crbjdhaft duvc) den Grbem s faufen
Deginne, mit diefem Beitpuntt jedboch die Vovausdjebungen fiv die Nad)lafpileg-
fchaft weggefallen feien. Der Sinn der fraglichen Beftimmming gehe dabhin, dak
bem Nacdhlagpileger ald folchem feime Snventavfrift gejtellt twerden fonne. Su
diefem Sinne fei der Entw. zu verbeutlichen.

§. 2064, VI. Der § 2064 wurbe feinem jadhlichen Jubalte nach nicht beanftandet.
Befugnif sum !
ouigebote ver &8 [ag ein Antvag vor:

(35 ben §. 2064 3u ftreichen und zum Erjahe

G a) in bem von der Subfomm. fiiv dag JInventarvedht vorgejchlagenen
§. 836gz b. CP.O.D dem AL|. 2 folgende Faffung zu geben:

@r_ﬁhﬁ:;gm Bu bem Antrag ift aud) der FTeftamentsvollftvecter, wemn ihm

Nochlaf+ die Wertwaltung des Machlafjes aujteht, und der Nadlafpileger

Fonfurfes. bcrcd)tigt.

b) in § 205 b. K.O. den UL\. 1 3u faffen:
B bem Untrag aunf Erdffuung ded Verfahrens ift jeder Grbe,
per Nachlappileger und jeder NacdhlaBglinbiger beredhtigt.
Die Berathung ded Wntragsd tourde der Bevathung ded JInventarvved)ts
vorbehalten. '

5 ?"67:; VIL. Bu §. 2065 [lag cin Antvag por:

m;‘x‘?ﬂl:(r?:u:“g pen AB}. 1 zu ftveichen oder i faffen:

‘g;:?;:‘ﬂ"{:l“ DBerlehit der Nadhlappileger jdhuldhaft +die dem Erben nach den
LBor{driften ber §§. 2112, 2133, 2133a und des §. 2133 b L] 12
oen Nachlafgliubigern gegenitber obliegenden Verbjlichiungen, fo
ift e dem Grben fitv ben Ddaduvc) entjtehenden Schadben ver-
antortlic).

Bur Begriindung deg Antrags, den ALJ. 1 zu ftreidhen, twurde geltend
gemacht:

Die Mot. V &. 552 erflivten, daf die Bovfchrift ded AL, 1 jelbitveritind-
fich jei und nur im Juterefje der Deutlichbeit geboten exjcheine. Gine Unbdent:
lichfeit bes Gefetes wiivde aber die Streichung der Vovidyriften nidht zuv Folge
Daben.  Die Beftimmmg fage m Grunde genommen nur, daf der Nachlaf:
pileger ebenfowenig al ein Vovmund oder ein andever gefehlicher Bevtreter um
Nachtheile dev von ihm vertvetenen Perjonen handeln ditcfe. Von anbderer Seite
wurde gegen die Streichung im JFntevefie dev Dentlichleit Ded Gefepsed Einjprud

1) MWergl. &. 749.
*) Gemeint find die betreffenven Vorfdhlage ber Subfomm. auf ©. 742, 745.
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ethoben. ©ollte e3 Dei Den bdie Abzugseinvede bejeitigenden Vorfdhliagen Ddev
Subfomm. verbleiben, fo fjei {pdtever Criwdagung vorvzubehalten, den §. 2065
9b]. 1 in denr Abfchmitt itber Dag Jnventavved)t ju vermweijen.

Die Komme. exflarte fich) jachlich mit dem AD]. 1 einveritanden, Hatte aber
gegen die Streicdhung nichtsd einzumenven.

Dex, Abj. 2 verpilichtet den NachlaBpjleger, den Glaubigern auf Deren Anstunits:
Berlangen iiber den Vejtand ded Nadhlafies Austunft zu evtheilen. Jn den Pt
Miot. &. 552 wird cd ald felbftverjtindlich evachtet, dafy die Folgen der Nicht-
erfitllung biefer Werbindlichtett den Crben treffen. Diefer Anficht gegeniiber war
ver Antvag geftellt, dem ADBJ. 2 ben Bujah ju geben:

Berlept ber Nachlofppileger dieje Verpflichtung jhuldhafter Weife,
fo ijt er den NachlaBgldubigern fiir den daraus entjtehenden Schaden
perjonlic) vevantwovtlid).

Die Mehrheit billigte jachlich diefen Antvag, indem fie e fiiv ridtiger
und natiiclicher evadhtete, den Nachlafpileger jelbit fiir die fchuldhajte BVerlehung
ciner ihm in Ddiefer feiner Stellung obfiegenden BWerbindlichfeit Haftbar zu
machen. Der Red. Lomm. wurbde iiberfaffen, gu pritfen, ob dies bejonders aus-
gejprochen twerben miiffe. :

VIII. Bu § 2066 lag der ntrag vor: & 200008

pie Vorfdhrift au ftreichen. 9‘“;‘{;&;}‘;%?“

Die Mehrheit nahm den Antrag an. Crivogen war: pilegidait.

Nach §. 2066 jolle die in Gemipheit des §. 2059 Ab{. 1 angenrdnete Nach-
laBpilegichaft exft aufgehoben terden, wenn dev Erbe evmittelt und die Erbichaft
von ifhm angemommen ijt. Die Fafjung, indbejondere die jpezielle Hervor
hebung der in Gemipheit des §. 2059 AL]. 1 angeordueten Pflegjhaft lege das
Mipverjtandnif nabe, ald ob ed fich um eine Sondervorjdyrift gevabe fiiv diefe
At von Pilegjchaft handele. Die BVorfchrijt mijfje aber in gleicher Weife fiiv
bic auf Grund ded § 2059 AL 2 angeordnete Pilegfchajt gelten. Wenn auf
Grund de3 Untrags eined Nachlafglaubigerd eine Nachlafpilegichaft bejtellt
erde, fo erfolge die Beftellung in dem Simne, daf der Pfleger murmehr den
Nachlafy in vollem Umfang und nicht etwa nur im Jutevefle ded beantvagenden
Gliaubigers au vermalten habe. Auc) wenn dad jpezielle Beditvinif, . welches
jur Bejtelung der Bflegchaft gefithrt habe, weggefallen fei, bleibe die TLileg-
fchaft Dejtehen, weil man nicht iiffen fomne, ob dag Bedivinif fid) nidht
Dejtiindig evrtewern werde. Der Grund der Pilegichajt falle nicht endgiiltig fort,
wenn der Erbe die Crbjchaft angenommen Habe. Dad Gleiche gelte, wenn die
Pilegichaft Dbeftellt yurde, weil die Rerjon des CErben umbefannt wav. Aud)
bier entfalle der Grund fitv die Bejtellung der Pilegjchaft nicht fhon dan,
toenn der Erbe feiner Perjon nach evmittelt werbe, jondern exjt dawn, wenn ev
die Gubjdhaft antrete. Fafje man die vedhtliche Natur der Nachlappileajdhaft
tidhtig auf, o ergebe fich der Subalt dev Vovjdrift des §. 2066, joiveit fie
vidtig fei, {hon aus dem § 1796 des Gutw. II. Andeverfeits vermeide man
burc) die Gtveichung des §. 2066 das nahe liegende IMifvertindnip, als ob
hinfichtlich ber Beembigung awifchen dem verichicdenen Avten der Nacdylap-
bilegfchaft unterfchicden werben jolle.
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Von anderer Seite wiurde betont, daf die auf Grund ded §. 2009 Ab|. 2
angeorduete Pilegichajt tenigitens unter Umftinden eine Lilegichajt fiw eine
bejtinmte Angelegenheit fein Ebine.

IX. 3u § 2067 [ag der Antrag vov:

die Vorjehrift zu fafjen:

it der Grbe nach) dem Ablauj einer den Umitinden des Falles
entjprechenden Frift nicht evmittelt, jo hat das NadylaBgericht fejt-
auftellen, daf cin andever Grbe ald ber Fistus nicht vorhanden ift.
Der Fejtitellung Hat eine bffentliche Wnffordermng zur Unneldung
der Grbrechte wnter BVejtimnumg einer Anmeldungsfrift vovaus:
augehen, fofern nicht die Kojten dev Wnffordevung. dem Beftande
bes Nachlafied gegeniiber unverhaltnifmifig grop find. Die Wt
der Befauntmachung und die Daner dev Anmeldimgsfrift beftimmen
jich nach den fitr das ufgebotsverfahren geltenden Vorfdjriften.

it ein Erbrecht angemeldet worden, jo Dbleibt 5 unberiicfichtigt,
wemn ed nicht innevhalb einer Frift von bdret Monaten von dem
Nachlapgericht ald begritndet anevfannt oder durc) Erhebung der
Rlage gegen den Fistus gerichtlich geltend gemadyt torden ijt. Die
Frift beginnt mit dem Ablaufe der Unmeldungsfrijt oder, wenn
eine Offentliche Auffordevung nicht evlaffen worden ift, mit Dder
gerichtlichen Anuffordevung gur Begritndung der Anmeldung oder
aur Grhebung der Klage.

Der Antrag weicht vom Cntw. junidjt davin ab, daf ev von einer
iffentlichen Anjjordevung zur Wnnteldung von Erbanjpriichen Abjtand nimmt, wenn
bie Kojten ber Aufforderung dem BVejtarde bes Nadlafjed gegenitber unverhilinip-
mdapig gvof find. Jm Bujommenhange damit fteht die Vejtimmung im AL]. 2
Sap 2 des Antvags iiber den Beginn dev dreimonatigen Frift, wenn eine difentliche
Auffordevungnicyt evgangen ijt. Die Kommr. evklivte fic) infoweit wit bem Antrag ein-
verftanben, um dev namentlid) bei Nadylaffern vou gevingevem Werthe bejtehenden
®efahr vovzubeugen, daf Ddie Maffe gany oder ju einem crheblidhen FTheile
burc) die Kojten des Aufgebotsverfafhrens verfchhungen werde. Nach dem Entiv.
muf ferner dev Gubpratendent dem Nachlafgerichte jein Crbuecht binnen einer
Frift von drei Monaten nach dem Ablauje der Anmeldefrijt nachweifen. Ter
Untrag verlangt, daf das Nachlafgericht Den Anjpruch des Crben als beguimdet
anerfenne.  Jnjotoeit yog dev Antvagiteller jetnen Antvag uviik, nachdem ihm
entgegengehalten worden wav, e feien Fille dentbar, in demen das Nachlah-
gericht feine BVevanlaffung Habe, fid) iiber das Beftehen bdev vevmeintlichen erb-
vechtlichen nfpriiche zu dufern.

Der § 2067 wurde mit der oben evwdbhnten Abdndernng angenonunen
und der Anteag tm Webvigenw dev Jeb.fomm. iiberiviefen.

X. Man wandte fid). zur Bevathung des fiinjten Titels fiber Dden
@rbjchein.  Ju §. 2068 [agen die ntrdge vor:

1. die Borfdrift zu fafjen:

Auf Antrag des Crben Hat das Nadylapgericht die Crbfolge i
dag Gubjdaftsvenijter einzutvagen.
Der Antrag ift exft julajjig, wenn bdie Crbidhaft angemomnien

-
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ift. Sind mehreve Erben vorhanden, o ijt Jeber ur Stellung
2ed Untvags bevechtigt.  Haben die Miterben die Erbichaft nod)
nicht angenommen, o ijt dies i der Eimtragung anzugeben.

2. bie BVor{drift dahin 3u aubdevn:

Das Nadylafgericht Hhat dem Erben auf Untrag ein Beugnif
itber jein Grbvedit (Cvbichein) zu evtheilen.

Sind mehreve Grber vorhanden, o ijt dev Cubjchein auf den
Antvag auc) nur cines der Erben zu cvtheilen.

Einigfeit beftand bdariiber, dafy dbas Jnjtitut des Erbjdyeing beizubehalten
fei. Der Entw. bejdyrantt es, vorbehaltlich der Sondevvoridiviften der §§. 2078,
2079, auf den gefehlichenn Grbenw. Nach) dem Antvage 2 joll jeder Erbe, audh
bev eingejepte Crbe, die Crtheilung einesd Crbjdens verlangen fommen. Anf
pemjelbenr Standbpuntte jteht Jachlich bder Anivag 1.  Bur Vertheidigung bded
Cntw. wurdben im Wefentlichen die in den Mot. V. &. 558 dargelegten Gritnde
geltend gemacht.

Die Mehrheit {hlof jich dem Anivage 2 an, imdem fjie ervivog:

Fitr den Entw. fpreche ber Umftand, daR die meijten neueven Gejet-
gebungen die Crtheilung ded Crbjdieind auf die gejehliche Erbjolge bejdviintten.
Hievauf fonne indeffen entjcheidendes Geivicht nicht gelegt werden. Das Jnjtitut
ded Grbidheind fei erjt neueven Dafums und in feiner CEntwidelung nod) nicdht
abgejchloffen.  Uebrigens jtehe das mobderne hamburg. wund medlend. Recht (vergl.
Hamb. ®ef. v. 21. Degember 1868 §8. 25 ff., medlenb. BVevordu. v. 25, Mai 1857,
30. MViai 1857) auf bdem Standpuntte ded Untvags 2 und dad preup. Gejeb
u. 20. Jult 1883, Detveffend bas Staatdjchuldbuc), niheve jic) wenigftensd im
§. 12 diejem Standpuntte vecht evheblich). Kinne die hiftorijche Entwidelung mithin
fite die Beuvtheilung dev vorliegenden Frage nicht ausjchlagaebend fein, Jo miifje dev
Gejepgeber fich bet der Entjcheidung wefentlich vou Guinden der Jiwedmdfigleit
und der Praftifabilitit leiten laffen. Jn diejer Vegtehung fei es jmweifellnd vom
Standbpunfte ded Verlehrs aufevordentlic) winjchenswerth), daf den Privatper-
jouen, welche mit cinem Erben, der fein Erbrecht auf eine Verfitgung von Todes:
egen ftiige, in Verfehr treten, die Pritfung dev vielfad) fdwierigen Frage, vb das
Gvbrecht beguiinvet fei, duvd) eine provijorijdje Cntjcheitbung des Nacdhlageric)ts
abgenomutert werde.  Die Unterjuchung dev Fovmgiiltigeit ciner BVerjiigung von
Todestegen, die Auslegung  ihres Juhalts, die Beurtheilung des Berhiltnifies
mehrever vorhandener WVerfitqungen des Erblafjers zu einander fehten eine
Rechtafunde vovausd, die Laien in dev NRegel nicht gugemuthet werden fdnne.
Auch bebeute es eine evhebliche Griparnif an eit und Arbeitdfraft, wemn die
Prifung dicfer Fragen, jtatt von jedem eingelnen Betheiligten bejonders, von
einer Bieryu bejonbders geeigneten Behivde, dem Nachlafgerichte, vorgenommen
werde.  Dazu fomme die wefentliche Crleichterung, welde mit dev Anusdehnung
pe8 Grbicheins fitv den Gefchiftsgang verfdhicbener Behorden, insbejondere dev
Grundbuchamter und Regijtevbehirden, verbunden fei. Die Mot. fdjienen denn
auc) die Ausdehnung des Crbjdeind an fich als wimjdenswerth angujehen, fic
befiivchteterr aber, Daf die mit diefer Ausdehnung vevbundenen Gejahren den
Bortheilen gegenitber itberwiegend feien. Dieje Bejovgnif jei ibertricben. Wemn
e3 auch nicht ansgejchlofjen jei, daf bas Nachlapgevicht auf Grund einer provi-

Antrag:
beredytigter.
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jovijdhen Priifung zu ciner unvidytigen Cntjcheidung gelange, fo werde dies doch
jelten vovfommen. Wuch die Bejdheinigung iiber ein vermeintliches gefehliches
Crbredht fimme fi) Hintevher als wnvichtig hevausftellen, namentlich) wenn einer
pev im §. 1972 vovgejehenen Fille eintrete oder dnd Crbredt auj Srund eines
Aboptivverhiltnifjed tn Wnfpruch genommen werde, dasd fid) fpiter ald nicht 3u
Fecht bejtehend hevausftelle. Die Vevantiovtlichleit und der Gejchiftafreis des
Nachlafigerichts werde allevdings buvc) die Ausdehnung gejteigert.  Aber gegen-
itber bev Widhtigeit ber Mapregel fitv den Verfehr fimne died nicht mafgebend
jei.  Bubem Habe jhou bev Enit. feinen Anjtand genommen, tm §. 2078 gany
erhebliche nforderungen an den Nadjlafridhter u ftellen. Endlic) fomre die
Neeinung nicht getheilt twerden, daf die Ausdehnuug ded Jujtitutd ficdh) in der
Praxis desmwegen nicht bewdhren werbe, weil der Ricdhter in allen zweifelhaften
Fallen die Ertheilung des Erbideins mit ber Begrimdung ablehuen werde, daf
ibm bdas Grbrecht nicht nadjgetviejen fei. Einerjeitd fei died an fich) nicht u
cripavtenr, andeverfeif3 bdiivfe man davauf vertvauwen, daf duveh ein geovduetes
Bejd)werbeverfalren, insbejoudere duvd) eine geeignete Vevwerthung und Aus-
bilbung bes Fnjtituts ber weiteven Bejdwerde, etwaige Verfudje der Nachlaf-
richter, einer vevantwovtingsvollen Entfdetbung aud dem Wege zu gehen, dem
praftifhen Crfolge nad) veveitelt wiirden.

Die Komm. wandte fich zur Bevathung ded Antvagd 1, fotveit er auf
Einfithrung eines Crbjchaftsvegijterd gevichtet ift. Bur Begritndung des Antrags
mad)te der ntragiteller geltend:

ach der Auffajjung der Wot. V &. 569 fei der Crbjchein fitr die Deffent:
lichfeit Dejtimmt; das Nadjlafgericht fpreche, twie die Mot. fidh ausbriictten, durd)
pe Grbichein gewiffermafBen in die Deffentlichfeit hinaus. Diesd werde ungleid
bejjer badbuveh) evveicht, daf die vom NachlaBgerichte proviforijc) feftgejtellte Erb-
folge in ein Dffentliches, jebem Betheiligten ugangliches Negifter eingetvagen
werde. Dag bdffentliche NRegijter biete insbejondere grofe praftijche Bortheile
i den Fillen, in denen cine Beridytiqung bezw. eine Kuaftloserflivung des
ectheilten Grbicheind erforbevlich) twerden ivivde. Den Betheiligten Einne ecin
Auszug aus dem Erbjdyajtsregifter evtheilt werden. Die Gefahr einer Divergen;
atoifchen dem Auszug und dev Oviginaleintvagung fei hier nicht grifer wie bet
Auggitgen aud anbeven Regiftern, 3. B. aus dem Hanbdeldvegifter. Jm Streit-
falle miifje allerbingd dag Original entjcheiden. Die Gefalhren, weldhe Hievaus fiiv
Den Werfehr entjtinden, jeien jedoch gering.

Die Meehrheit lehnte in diejer Begiehung den Antvag 1 ab. Crivogen war:

3 fei nidht wimjchenswertlh, ohne bejonderen Grund die Jahl der bifent:
lichen Megifter nod) ju vermehren. Jm praftijhen Crfolge wiivde der Vorjdhlag
davauf hinaustommen, daf dag Erbrecht doppelt beurfunbet tiirbe, einmal int
Regifter und ein giveites Mal im Audzuge. Died fithre zu einer unndthigen
Bermehrung ded Schreibwerts bei den Gevichten. Des Weiteven fei die mig:
liche Divergens awijchen dem Regifter und dem Auszuge fitv denw Verkehr in
Hohem MaRe miflich. Thatjachlich werde man fich immer auf die Richtigleit
Ded Auszugs verlajfen, hinterher aber jich getinjcht feben, wenn bder Auszug
feblexhajt pder Ddag Megifter inzmifchen Dbevichtigt fei, ohue bdaf der Auszug
suritcfgeforbert odev zuviidgegeben worbden fei.
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