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Hievauf ectlivte fich die Kommnr. mit dem Wntrage 2b (mter Streichng ded
Worted ,jchweres” vor , Berbrechen”) einverjtanden.

E. Die Nv. 5 und 6 ded Ento. wurden nicht beanjtandet.

F. Bur v, 7 wourde der Antrag geftellt,

die Borjdrift u ftreichen

und Dbemevtt: Dev in dev Ne. 7 aufgeftellte Enterbungsgrund entjpreche fitv einen
grofen Theil Deutjchlands nicht dem geltenden Rechte. 3 foune nicht anevfanut
terden, dap ein Kind, das fid) gegen den Willen der Cltevn verheivathe, des-
Halh immer unjittlich Handele. Die Jujtimmung bder Eltern werde oft aus
thovichten ober verwerfliden Griinben veriveigert. Sehr haufig fei aud) dev
Fall, daf ein Qind, das audgewandert fei, fich m uslande verheivathe, ofne
die Bujtimmung der Eltern eingubholen. Man ditrfe deshalb nicht ohne Weiteres
pie Gnterbung julaffen. €3 fei gejagt, daf die BVovjdhrift geetguet jei, die elter-
liche utorvitit zu jtarfewr, und daf, wenn man die Nr. 7 bejeitige, die Vor-
jchriften Dev §S. 1211, 1212 bes Guttn. IT jede Vedeutung vevliven. Lebteves
fei indefjen nicht zutveffend, da der Standesbeamte verpjlichtet bleibe, die Vor-
fhriften Der §§. 1211, 1212 zu beriidjichtigen. Der Stirfung der elterlicen
utoritit ditvfe man in diefem Pamfte nicht Jolche Wichtigkeit beilegen, dak man
vehalb die Strafandrohung bder Enterbung aufjtelle. Mindejtend aber miiffe
per Nr. 7 der Bufab beigefitgt werdem, daf bdie BVorjdrift nidt Plap greife,
wenn der Abkdmmling die Crgangung der Bujtimmung durd) dHas Vormund-
{dhaftsgericht Hitte verlangen fHmen.

Die Qomut. jchlop fich diefer Auffafiung an, nabhm in eventueller Ab-
ftimmung den (eptevivdhnten Sujak an und bejdhlof dann endgiltig, die Nv. 7
i fteeichen.

377, (S. 7567 big 7584.)

I. €3 war beantragt, Pilichttheils-
. S . - el 4
bie Berathung Des § 2001 . 2 iieder aufpunehmen umd unter TEIEN

Wiederferjtellung ded Cntw. bad Wort ,groben”  awijdhen  Den Mifhandlung,
Worten ,vorjaplichen” und ,forperlichen Mifhandhung” 3u jtreichen.

Der Untrag wurbe angenonumen.

Bur Begriindung ded Antrags wurde Folgendes geltend gemacht:

Unter den Gvriinden, aus welden der Erblafier bevechtigt fei, eimem Ab-
fommlinge dben Pilichttheil zu entziehen, evivdbhie dev Entw. als Fall 2, wemn
bev Abfommling einer vorfablicen forperlichen Mighandhing des Erblajjers oder
befjen Ehegatten, jofern der lehtere ein [eiblicher Elterntheil pder Lorelterntheil
des Abtbmmlinges fei, fich fchuldig gemacht Habe. Nach dem Bejchluf auf
©.558 unter C. folle in dent evroahnten Falle die Enterbung muv wegen einer jchveren
NMiphondlung feitend des Abfdmmlinges zuldfjig jeir. Man jet dabet dDavon
audgegangen, daf Dbei Rerfonen gevingeren Standes leichteve IMihandbhmgen
ber Eltern duvch thre Kinder verhaltnipmipig Haufig jeien und von den Eltern
meift nicht als befondere Pietatdverlepung enmpfunden wivden. Man Habe fich
gejagt, der ®efepgeber miifje mit diefer Thatfache vecdhnen, die ev nidht aus der
Welt fchaffen fonne, ev diirfe daher nuv grobe Mighandlungen als folche Pietits-



560 Prot. 377. G. 1 § 2001; 1T §. 2198.

verlefungen anjehen, die den Ufjcendenten bevechtigten, einem Defcendenter den
Pilichtthetl zu entzichen. Diefe Grimde evivedten zwar den Anjchein, ald ob jie
fich in einer vom Standpuntte ded Giejepgebers vichtigen Weije den realen Ve
biltnifjen anpapten, fie feien aber nicht ausveichend, um bdie Bedenfen zu e
feitigen, die vom Standbpunfte des allgemeinen Rechtdgefilhls aus gegen den ge-
faften Bejdhluf zu evheben feien. Ein alted Sprichwort jage: ,Wer feine Hand
erhebt gegen Bater oder Mutter, defjen Hand wadft ausd dem Grabe.” Das
foreche fitv bie eit verbreitete Unfchaung, dap, wemn ein Kind fich iiberhaupt,
fei e auc in nicht {chwever Avt, an jeinen Cliern vevgreife, hierin eine Pietits-
verleung, eine Miffethat, liege, die nicht einmal der Tod 3u fithnen vermige.
Die Abweidning von der Ueberzengung ded BVolfed fei wm o bebentlicher, alg
das geltende Necht iibevwiegend auf bem Standpunfte jtehe, daf jede Mif-
hanblung eines Ajcendenten feitend eines Defeendenten den evjteven bevechtige,
vent leBteven Dden Pflichttheil zu entziehen. €3 bditrfe nid)t denw njdhein ge-
winnen, als ob ber Gejepgeber leichte Mifhandlungen, twelche jich die Kinder
ihren Cltern gegenitber zu Schulden fomumen [iefen, iibevfehen, ja geradeyn
toleviven twolle. Miit Ritdficht auf die KRlagen, welche gevadbe i der meuejtern
Beit itber bdie Abnahme bded JNejpeftd ber Kinder thven Eltern gegeniiber,
namentlic) auch) tnnerhald dev landlichen Vegivte, laut geworden jeien, erfdeine
es uidht jwedmifig, wemn der Gejegeber durch Anfjtelhung feiner Novnren aud
me den faljchen Anjchein evivede, ald ob er auj dbag Pietatsverhaltnify, teldhes
pie Qinber ihren Cltern jdjuldeten, weniger (Sjemufjt lege, al3 ed tm bisherigen
Jechte der Fall gewefen fei.
Bon andever Seite wurde beantragt:
bie M. 2 Ded § 2001 zu jtveichen.

Bur Begriindbung machte der Antvagfteller geltend:

Nad) den auf S.558 unter D. gejaten Bejchlitfjen fei qunachit bejtimmt, daf
der Gublafjer bevechtigt fei, etem Abtdmmlinge den Pilichttheil gu entziehen, wenn
diefer gegen ben Crblafjer oder bdeflen Ehegattenn ein Berbrechen oder ein
jhiveves vovjabliches BVevgehen begangen fHabe. Unter einem {dhweren BVer-
gehen im Sinne diefer Vorjhrift fei nicht ein objeftiv fdhweres Wergehen zu
verfteherr, fondern ein joldhes Bergehen, twelched in concreto unter Beviid:
fichtigung bev he]’mtbcun Thatumitdnbe ald ein jhweres angufehen fei. Streidye
man die Nv. 2 des § 2001, jo werde dbamit ein doppelter Vortheil evveicht:
etirerjeitd witvden aldbann jchon jolde vorjiaslicde Mifhandlungen den Erblafjer
sur Entziehung ded Bilichttheils bevehtigen, welche zwar nidht objeftiv betvachtet,
aber in concreto fich als jchwere vovjagliche Vevgehen darftellten. Hievbuvd) werde
wenigftens i einem Theile den Bebenfen Redpuumg  getvagen, die gegen der
Bejchluf auf &. 558 unter C. exhoben feten. Undeverfeits werde der weitere Bortheil
evveicht, Daf etne tnneclich ungevedhtievtigte Vevjchiedenheit ziwijchen den Fillen
per Y. 2 und der Nv. 3 befeitigt werde. Nach der Nv. 2 iide ndamlich fein
Cuterbungdgrund vorvliegen, wemt ein Abfommling ded Erblafjers defjen Ehe-
fraw gegenitber, weldje nicht jeine leibliche Mutter ift, fich einer Mifhandhing
jchuldig gemacht habe, wahrend nad) der Nr. 3 eine Stvafanzeige, die ein Ab-
fommling ioidev befjeved Wifjen gemacht hHabe, auch damn einen Enterbungs-
grund bilde, wemn die WUnzeige fich gegen die Stiefmutter gevichtet Habe. Streiche
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man die Nr. 2, o wilvde es aud) im Falle einer fHrperlichen MiFHandhing
feinen Unterfchied begriinden, ob die Mtifhandlung fich gegen die letbliche Mutter
ober die Stiefmutter ded Enterbfen gevichtet habe. €8 fei vidhtiger, die Unter-
fdheibung Ded Enhw. nicht ju machen.

Bu Gunjten des fritheren Bejdhlufies wurdben die auf S. 557 unter C
davgelegten Griinbde wiederholt und namentlich davauf hingewiefen, dafy die Mijg-
[ichEeit, Den Abfommling, welcher fich einev [eichten Kovperverlebung dem Erb-
[affer gegenitber jchuldig gemadht Habe, auf den Pilichttheil zu fesen, fhon aus-
veiche, um die Familienzucht aufredytzuerhalten.

Die Neehrheit trat dicfen Griinben bei.

LBon andever Seite wurbe Folgended geltend gemacht:

Die Grimde des Untragitellerd feien an fich) nicht {o itberzeugend, vaf jie
cite Abdndernng des gefapten Bejhluijes vedtfertigten. Wenn der Gefegeber
bejtimme, daf nur eine grobe fovperliche Mifhanblung feitend ded Abfimmlinges
den Erblajjer zur Cntziehung des Bilidttheils bevechtige, jo jage er damit nod)
nidyt, daf letchte Mifhandlungen 3u dulben jeien. E8§ Hanbele fich bei dev hier
fraglicherr Beftimmung itberhaupt nid)t darum, was ein Abtommling fid) dem
Ecblafjer pbev defjenn Ehefrau gegenitber erlauben biirfe, fonmbern wur bavum,
unter weldyen Vorausfetumngen der Erblafjer einem Abfdmmlinge den Ddiefem
gebithrenden Pilichttheil entzichen diivfe. Nach dem auch dem Entw. ju Grunde
liegenden Pringipe bevechtige mur eine bejoubers (dhwere Pietitdverlepung feitens
pez Abfommlinges ben Crblafjer juvr Cnizichung bdes Pilichitheils. AB eine
joldhe grobe Pietdtsverlepung werde mur aber eine [eichte Mifhandlung nicht
immer  empfunden.  Dennoch fprichen andere ald die von dem Wntragiteller
ausgefithrien ®vimde dafjiic, den Entw. wiederherzujtellen und das Wort ,grobe”
por Mihandhung zu ftreichen. Behalte man dasd Wort grobe bei, fo fdmute
die Auslegung miglicheriveife zu dem Grgebniffe gelangen, daf nur eine objeftiv
grobe Mifhandlung bie Entziehung des Pilichttheild vechtfertigte. Diefes Cr-
qebnif wiivde nidht vidtig jein. Denn aud) in einer, vein objeftiv betvachtet,
nicht Jehweren forpeclichen Mifhandlung fonne tm gegebenen Falle eine fchwere
Pietatdverlebung gegerwr den Crblajjer liegen. €8 miifite deshalb ridytiger um
Ausdrude gebradht werdben, daf eine joldhe forpecliche Mihandhung jur Ent-
siehung ded Pilichttheild berechtige, i der in concreto eine [dhweve Pietits-
verfepung dent Crblafjer gegeniiber liege. Da Ddiefer Gedanfe fjich) fhwer aus-
dritden [affe, fo liege 3 nabe, die Nr. 2 gang 3u jtveichen und damit dasg
von dem jweiten Wntvagfteller gefchildevte Crgebnify einfreten 3u lajjen:  Hier-
gegen Jpreche aber bas Bebenfen, daf ed nicht vathjom ecfdjeine, den bejonbders
pragnanten Fall der Mifhandlung in dem Kataloge der Cuterbingsgrinbe Fu
itbevgehen oder ihn unbenannt lediglic) indivett aufzunchmen. Es fei auch nicht
au verferten, dafy, toemn man auch die leichten Mifhandhungen der Stiefmutter
gegeniiber beviidfichtige, die Bedenten, weldje gegen die Beritdfichtigung der nicht
jweven Mighandlungen bei den Enterbungsgritmden auf &. 557 erhoben feien,
erheblich verftavtt foiivden. Feftaubalten fei fibrigens, daf immer eine M-
hanblung evfordert twerde, dafy alfo nicht etiva jede forperliche Cimwivkung ge-
nitge.  Aus bem Vegrijfe dev Mighandhung werde fidh) bei vichtiger Auslegung
von jelbjt evgeben, dafy tmmter eine fdwerve Pietdtsverlepung vorliegen miifie.

Protofolle. Bb. V. 36
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II. Bum ntrag 1b auf &. 553 twurbe beantragt:
2. als Gnterbungsgrund aufyunchmen:

wenn der Abfommling wegen einer ausd ehrlojer Gefinmung Hervor-

gegangenent Handhung mit Budhthaus bejtraft ift.
hiergu die Unterantrige:

3. an Stelle der Antvdge 1 und 2 zu beftinumen:
wennt der Abfommling einen ehrlofen ober wnjittlichen Lebendwanbel,
ber Abmahmung des Erblafferd ungeachtet, fortfiihut.
4. an Ctelle des Antragd 2 zu beftinmmen:
enn der Abfommling wegen eines Verbrechend vevuvtheilt ift.
im 2ntrag 1 dad Wort ,getverbamapig” su jtveichen;

6. im Untrag 1 die Worte ,gegen den Willen bder Eltern” eingu-
jhalten und im Untvage 3 ftatt  ,der Wbmahnung des  Crblafjers
ungeachtet” jene Worte 31 fehen.

Der Antrag 4 twourde zuriidgezogen. Mit den Untevantviigen, fomweit jie
dag Wort gewerbsmafig fteeichen begw. die Worte ,gegen den Willen dev
@ltern” bevorgugen, evflavten fich die Untragjteller su 1 und 3 einverjtanden.

Die Mehrheit nabhm bHievauf den o modifizivien Antrag 3 unter Vei-
behaltung ,de3 Crblaffers” fjtatt ,ber Cltern” an. Crivogen war:

Der Cutw. und die nunmehrigen BVejchliiffe hielten bei ber Aufzahhing
per Guterbungsgriinde an dem Standpunfte feft, dap dev Erblafier nur damn
berechtigt fei, einem Abtommlinge den Pflichttheil 3u entziehen, wenn der Ab-
fommling fich einer Ddiveft gegen den Grblajjer oder defjen Ehefrau gevidjteten
Verfehlung jduldig gemadyt Habe. Jn Konjequeny diejes Standpunttd gelange
per Gntw. bdabin, in Abweidjung vom iiberiviegenden Theile bes geltenden
Rechtes weder unfittlichen Lebenswandel nod) Vevurtheilung des Abfdmmlinges
wegen entefrender BVevbredhen ald Euterbungdguiinde anzuerfermen.

S der Kuitit jei dicje Cinjehrantung der Enterbungsgritude dem geltenden
Rechte gegenitber von  verichiedenen Beurtheilern getadelt orden (vergl.
Buj. . gutachtl. Aeup. V . 103, 104). Die in Ddiefer Beichung evhobenen
Yusitellungen feien begriindet. Der Enhw. ziehe Den legislativen Fweden,
welchen die Unerfennung von Euterbungdgriinden diene, zu enge Grengen. Die
Gnterbung von WAbfdmmlingen miifie vom Gefetgeber nicht allein jur Wahrung
Dev cltevfichen utovitit, jondern auch zur Wahrung dev Familienehre zugefafjen
werden.  Wer dureh ein ehrlojes Verhalten nicht nur feinen, fondern aud)
feiner Familienangehivigen guten Nomen untevgraben habe, von dem foune man
fagen, daf er jeden Jujammenhang tvifchen fich und feiner Familie gecitort und
fid) getiffermapen felbjt aus der Familie ausgejdhlofien habe. €8 fei nur fon-
fequent, ihm auch jedbed nvecht auf das wefentlich denm Jutevefjen dev Familic
dienende BVevmigen ded Crblafferd ju verjagen. Jtocifelhaft bleibe nur, wie das
Verhalten 3u Favatterifiven fei, an weldhes jich die hervorgehobenen Hechisfolgen
fuitpfent follen.  Dev Wntvag 1 jepe diebeziiglich voraus, dafy er Abfommling eine
gegent die difentliche Sittlichteit verjtopende Lebensweife fiihre, der Untrag 2,
baf der Abfdmmling wegen einer aud ehrlofer Gefinnung Hervorgegangenen
Handhung mit Suchthaus bejtvajt jei. Dev Antvagiteller zu 1 habe fitr die Be:
jdhvanfung auf den von thm Hevvorgehobenen Enterbungsgrund geltend gemadyt,

ot
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bap einerjeits e Dber Ueberzeugung tweiter Volfskreife entjpreche, wenn man
unfittlichen Lebenswandel als Enterbungsqrund anerfenue, dafy aber andererjeitd
die Wifnalnie dev wegen entehrender BVevbrechen erfolgten Beruvtheilung unter
die Entevbungsdguiinde um destillen bedentlic) fei, weil — abgejehen von bev
Sdwievigteit dev Rlaffififation dev fraglichen Delifte — Der Antheil nicht vev-
tannt werden biivfe, weldjen in vielen Fillen das Unglitct an der Gejtaltung des
Yebenslaufs bes Bevurtheilten trage. Gegeniiber diefen Anusfithrungen jei 3l
bemerfen, dafs man entroeder vou beiden Enterbungagriinden abjufehen ober beide in
a8 Gefel aufjunehmen habe. 8 fei nicht ju evfenen, weshalh pev Mmitand,
baf eine Tochter fich dev Projtitution evgeben Habe, die Gnterbung duvc) den
Crblajjer rechtfertigen, dagegen die Gnterbung wnguldffig fein jolle, wemn ein
Abtimmling wegen Mordes, {dhweren Diebjtahld oder anderer jdhwerer BVer-
brechen verurtheilt fet. Die Proftituivten feien meift nicht weniger ungliictlic)
als bie BWerbredjer, jo bdaf, wemnt der in biefer Beziehung Hervorgehobene
Gefichtapuntt vichtig tdve, ev dabin fithren miifte, jowohl in den Fallen bes
dntrags 1 al8 in Den Fllen des Antragd 2 bdie Cnterbung zu verfagen.
Allerdings gebe bdie Anusgeftaltung e von bem Antvagjteller 3 2 pou-
gefchlagenen Enterbungsgrumdes im Eingelieen 3u Bedenfen Anlop. E5 fei
sunachit willfiiclic), die Guterbung gevade davon abhingtg au machen, dafy dev
Abfommling twegen einer ber im Untrage 2 begeichneten Handhungen beftraft
worbert fei; dennt 8 fei nicht vichtig, Denjenigen ungiimijtiger 3u ftellen, welder
i) dem Gevichte geftellt habe und vielleicht gevade in Folge feines Gejtandnifjes
verurtheilt worden fei, ald Ddenjenigen, welcher fich dev Bejtrafung dureh die
Sludt entyogen Habe. €8 fei ferner ju eng, gerade nuv bie Bejtrafung twegen
jolher Delifte als Enterbungdgrund anzuertennen, welde mit Sudjthaus bedbroht
ieien. €5 gebe aud) Strafthaten, die nach dem SL.E.B. nidt mit Sudthous
bedvoht feien, bei bemen aber, wie beim gewerbsmagigen Wudher, der Straf-
vidgter im Falle der Vevurtheihung anf Vevlujt der bivgerlichen Ehrenvechie
cofennen miifie. €5 fei beswegen vidtiger, die berechtigten Gedantenr, weldhe e
Untriigen 1 und 2 3u Grunde liegen, it der von dem Antvagiteller Ju 3 vor-
gejclagenen Weife gu fombiniven und die Enterbung augulafjen, wemt dex b-
(ommling einen efhulofen odev unfittlichen Lebenswandel fithut. Allerdings fei
bievbet noc) cine Ginfdranfung erforderfich). Wenn Der Crblaffer feinerjeits
jelbjt einen ehrlofen oder unfittlichen Qebenswandel fithre und einen Abtdmmling
miglidjevivetie au einem Ddevartigen Lebenswanbdel durch fein fchlechtes Beifpiel
verleitet Habe, fo Ddiivfe ev Ddem UAbfommlinge Dden Bilichttheil nicht ent
sichen, weil ber Abfommling die ofnehin jchon beflectte Familienehre duvch jein
Berhalter nicht i Hohevem Mafe gefhindet Habe. Vorausjesung filv Die .
Cnterbung fei mithin, baf Dber Abtsmmling den chrlojen pder jittenlofen
Yebenstwandel gegen den Willen desd Cublafjers fithre. Man fiune eventuell
diefemt Gedanfen, wie von einer Seite angeregt fei, dure) eine entjprechende
Crgingung des §. 2004 Rechnung tragen, o8 fei indeffen richtiger, Deveits bei
der Novmivung des Enterbungggrundes diefe Cinjhrintung hinguzufiigen. Die
Bejdyranfung, daf der AbEImmling dew ehriofen oder jittenlojen Lebensmwanbel
Jegen denr Willen ded Crblafiers fithren miifie, verdiene endlich vom Stand-
puntte dev ‘Praftifabilitit aus den Borzug vov der urfpriinglich vorgejchlagenen
: 36*
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Befehrantung, daf der Lebenswanbel dev Abmahuungen dev Cltern ungeadhtet
fortgefiihrt toevde. Fiiv die Cltevn fei e3 gevade in den hufigen Fallen, in
welchen Der auf Abtwege gevathene AbEmmling jich domizillos i dev et -
Bertreibe, aufevordentlich fchwer, eine Abmahming an den Abtimmling gelangen
au laffen; ¢3 fei aud) nicdht vidtig, die Giiltigteit dev Enterbung vorr dem Nach-
foeis abhingig 3u macjen, dafy eine Ddevartige Abmahnung exfolgt fei, da der
Nachweis fich meift hwer werde fithren [afjen.

IIL 3u demt coentuellen ntrage 2¢ auf ©. 553 wurbe ausqefithet:
enn etn Abkdmmling des Crblafjerd mit Grfolg defjen Entmilndigung wider
Befjeres Wiffen betvieben und defjen jeitweije JInfernivung in einer Srvenanftalt
durchgejelst Habe, fo liege Dievin Der Thatbeftand einer ftrafbaven “Freibeits-
beraubung und mithin der Thatbejtand eined fdhweven vorjiglichen Bergehens
vor, dad den Grblaffer sur Enterbung des Abtimmmlinges bevedtige. Aber aud)
wenn der Verjuch einer wider befjeves Wiffen betriebenen Entmimdigung fehl:
gefehlagen fei und jur Juternivung ded Crblafjers nicht gefithrt Habe, miifje der
Grblafjer yur Entzichung des Pflichttheild bevechtigt fein, tweil in einem foldhen
Unternehmen ded Abtommlinges cine fdhwere Pietatsverleung dem Erblafjer
gegenitber gu evblictent fei. Nachdem die Komme. fich) zu dem bedentlichen Sdyritte
entjchlofjen habe, die Entmimdigung wegen Tvuntfudht sugulaffen, mitfje fie aud)
ein Qorecttiv dafiiv {chaffen, dap die Enimiindigung nicht widev befjeres Wiffen
po Den AbEsmmlingen bes u Cntmiimdigenden betvieben twerde. AlS cin
geeignetes Stovreftiv evicheine e8, wemn man den Crblafjer in etitent folchen Falle
bevechtige, Den AbEdmmlingen den Pilichttheil u entziehen.

Die Mehrheit lehute den Antrag ab. Crivogen war:

Nachdent die Komm. fich auf den Standpuntt geftellt habe, Hinfichtlich dev
Auliffigeit dev Entevbung feine allgemeine Klaufel zu befehliefien, jonbdevn einen
Ratalog bejtimmter Enterbungsgriinde aufyuftellen, fei 5 vichtig, nuv befonders
pragnante und praftijd wichtige Fille eines pietdtslofen Berhaltens dem Erb
{afjer gegeniitber in ben Ratalog aufjumehmen. Die in dem Anivage wvor-
gefehenten Falle jeien indefjen unpraftifabel und verhaltnifmapig jelten. @3 jei
destegen vichtiger, jie in dem Rataloge dev Cnterbungdgrimde u itbergehen
und fich damit zu beguiigen, daf, wemn fich eiwmal ein devavtiger Fall ereignen
follte, die fitv Den Grblafjer bejtehende Mbglichteit, dew Abtomumling auf den
Bilichttheil au felen, eine ausreichende Sithne fiiv die in cinem folden Berhalten
ves AbEStumlinges liegende Pietatslofigfeit bilden werde. 1lebrigens fei es
nidht -die Aufgabe bdes Rechtsinjtituts dev Cnterbung, einem Mifbrauche De
formellen Bevehtigung der Abfommlinge, auf die Entmiindigung ihres Baters
pder ifrer Mutter anzutvagen, in dem Sinme der vovgejchlagenen Bejtimmung
entgegenzufveten. :

IV. Su dem eventuellen Anfrage 2d auj &. 553 macdhte dev Antragfteller
Holgended geltend:

Der Untrag bevuhe auf dem Gedanfen, daf gewifje Handlungen, durd)
welche der AbEsmmling den Verfud) madhe, den Erblafier gur Errichtung oder
Aufhebung ciner leptwilligen Verfiiqung au bejtimmen oder ihn an deven Er-
vichtung oder Aufhebung zu Hindern, den Gublaffer bevechtigen jollten, dem AL-

-
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fommlinge ven Bilichttheil 3u entzichen. Der Entw. trage diefem Gedanfen in-
joreit Recpmueg, ald er, wenn bdie tn dem Antrage begeichneten Handlungen
fich micht auf einen blofen Verjud) bejchranften, fouderit ju dem gewiinjchten
Grfolge gefithrt Dhatten, den Grben tm § 2045 Mr. 2, 3 filv evbuniviiedig cr=
flave. Diefe Vorjchrift verjage indefjen, wenn der BVerfjud) miflungen fei, c3
mitffe dedwegen dem Erblajjer ald Erjal hierfitv gejtattet fein, cinem AbLimu-
linge, dev einen BVerjud) nach) dev bezeichneten Richtung gemacht habe, den Vilicht:
thetl au entichen. Die Bejtimmungen, twonad) der Pilichttheil wegen fdhwever
gegent den Erblajjer gevichteter Wergehen bded Abfommlinges entzogen werden
ofivfe, veichten nicht aus, dba namentlic) in den Fallen einer avgliftigen Taujchung
dev Thatbejtand cines jtrafbaven Betvugs fich jchoer fonjtruiven [laffe. Auf
etnent  entjprechenden Standpuntte jtehe namentlich aund) dasd bdjtere. B.G.B.,
welthes i diefer Begiehung zu prattijchen Ungutvaglichfeiten nidht gefithvt habe.
(Bergl. dafelbjt § 770 in Verbindung mit §. H42.)

Die Mehrheit lehute den Untrag ab.  Erwogen war:

Die BVorjdriften des § 2045 Nv. 2, 3 beruhten auf dem Gedanfen, daf
Erbumviirbigleit eintveten jolle, twetl in den vovausgefebten Fiillen Unjicherheit
iiber den wabhren Willen des Erblafjers bejtehe. Sei der Verjud), den Erblafjer
in der Crrichtung oder Aufhebung einer leptwilligen Verfitgung 3u beeinflufjen,
fehlgejchlager, fo Dbeftehe Ddiefe Unficherheit nicht. Ein Jolcher fehlgefdhlagener
BVerjud) tonnte mithin Hochjtens unter dem Gefichtdpuntt einev jdhweven Pietiits-
verlepung in die Reihe dev Enterbungsgritnde aufgenonmen wevden.  Wber einer-
jeitd werde aud) hier die Weiglichteit, den Abfdmmling auf den Pilichttheil 3u
feen, genitger, um Dden Crblajjer vor etner qualifizivten Beeinflujjung jeines
{epten LWillens duvch einen dev Abfdmmilinge Fu jchithben, andeverjeits gehe e3
nicht an, in ben Katalog der Euterbungdgriinde alle migliden Handlhingen auf-
sunehmen, in welchen eine Pietatdverlepung zu finben fei. Wean miljje jic)
davauf befchrinten, bdie allevivichtigiten Fille in den Katalog aufzunchmen und
alt diefent fonnten bie in bem ntrage hHevvorgehobenen Fille nicht gevechnet
werdeit.

Y. Die Bejdlufiafjung zu § 2001 wav bisher nur eventuell evfolgt und
swar unter demt BVorbehalte, daf nach der Duvd)bevathung der eingelnen Eut:
ecbungdgritnde nodymald daviiber abgeftimmt twevden folle, ob e5 bei bem
Sataloge verDleibenr oder ob man fid) auf eine genevelle Rlaufel iiber die Bu=
(afjigfeit dev CEnterbung bejchranten jolle. Dev §. 2001 wurde in dev Faffung,
die er bet ber Guentualabjtimmung echalten hat, in der Shlufabjtimmmung von
per Mehrheit endgitltig angenomuren.

VI. 3u § 2002 (agen die Antrige vov:
1. a) ben §. 2002 zu ftreicen;

b) eventuell:
tnt ADJ. 1 fjtatt die ,gefeblichen Crben besfelben” zu jagen ,die
RVerwandten der erjten Linie joivie den Ehegatten dezfelbent 31 den
ntheilen, zu welchen jie als gejesliche Erben bevufen find.”

2. den ADL}. B zu jtveichen;

Sdluf-
abjtimmung
3u §. 2001.

§. 2002,
Pliditheilds
befdrintung

in guter

Abficdht.
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3. ben § 2002 dabin zu fafjen:

Dat ein Abtdmmling fich in jolhem NeaBe der Verjdhvendung
ergeben oder ijt e in folchem Mafe iibevjchuldet, daf ein fpitercr
Griwerb desfelben erheblich gefahrdet wird, fo fann der Erblafjer,
wenn ev dem Abtdmmling etnen mindejtens den Pilichttheil decfenden
Crbtheil hinterldft, fiiv die Jeit nad) dem Tode des AbEmmlinges
defjen Guben ald Nacherben einfepen wd augléich fite die Lebens-
aeit deg Abtommlinges einem Tejtamentsvolljtreder dic Verwaltung
pes Nadylafjes ohne die tm §. 1907 beftimmte BVerpflichtung diber-
tragen.  Der Abfommling fomn die Anslieferung des fidh) aus der
Berwaltung evgebenden jahrlichen Reingewinnsd verlangen.

Die Anordmung ift wuwickant, wenn dev fie vedhtfertigende Grund
aur Beit ded Erbjalls nidht mehr vovhanden ift.

4. ben §. 2002 nach) dem ntrage 3 angunchneen, jedoch ftatt ,einfeben

md gugleich” au jagen ,einfepen; ev fann auferdem*;

. im § 2002 ADbJ. 1 ftatt ,die gefeplichen Grben bdesfelben” au jagen
,Die Berivandten der erjten und bder jweiten Linie joiwie den Ehe
gatten desjelben 3u den ntheilen, gu welden fie als gejebliche Crben
Derufen find.

6. im Antrage 3 nad) den Worten ,wemt ev dem Abfdmmlinge” fout:

gufabren ,mindeftens den Bilichttheil hinterlaft, fiiv die Beit nach dem

Tode deg Ubkommlinges diejenigen, weldhe die gefeblichen Guben des-

felbert fein wiivhen, zu den fiiv die gejebliche Erbfolge geltenden Un-

theilen al3 Nacherben oder als Nachvermidytnifnehmer einfepen und
gugleic) fiiv Die Qebenszeit des Abfommlinged ecinem Tejtamentsvoll-
ftrecter die Vevtvaltung des Pilichttheils iibertvagen. Dev Abtimmling

fann” 2c. tie im Antvage 3. i
Buv Begrimdung des Streichungdantragsd 1 wurde von dem Untragjteller

dolgendes geltend gentacht:

An fich fei der dem § 2002 yu Grunde liegende gefepgeberijche Gedante
nur ju billigen, daf einem Bilichttheilsbevechtigten gegeniiber, ber wegen Ver-
jhwendung — vielleicht auch wegen Ueberjchulbung — aufer Stawbe fei, den
ihm jufommenden Lilichttheil wivthjchaftlich su nupen und u fonferviven, eine
Criveiterung dev Tejtiviveibeit eintveten jolle, duvc) die cinerfeits vem Bevedhtigten
per Genuf des Pilichttheils nicht entzogen und andeverjeitd dasd Jntevefje der
Familie gejchiiht werde.  Allein eine folche wohlgemeinte Bwangsfiicjorae lajfe
jich wedber auf dem vom Eniw. Dbetvetenen noc) auf cinem anbeven Wege er-
reichen, ofne gleichzeitiq Nachtheile Hervorsuvujen, welche die mit eher bevavtigen
Siirjorge verbunbenen Bovtheile iibeviviegen. €3 fei jundchjt {chwierig, die
Lovausjebungen, unter weldhen die Pilichttheilsbejdhrantfung angeordnet werden
finme, im Gefebe ndber au pragifiven. TWie diefe Prdzifivung aber aud) aus-
jallen mbge, fmmer erde dad thatjachliche Vorhandenjein der Vovausiesungen
nehr oder minder ju Bweifeln und Streit Anlaf geben. Die Folge davon fei,
vaf dvgevliche, mit Erbitterung gefilhrte Prozefje vevanlafit witvden, bdie eine
cmpiindlidje Stivung des Familienfriebend Hevoorvufen und vom Richter in
ielen Fillen faum anders als nad) mehr oder minder fubjeftivem Crmefjen

ot
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entfchieden twevden fommen. Lafje man mit dem Entw. die Bifichttheils-
bejchrantung auc) wegen Ueberjhuldung zu, o begebe man fid) vollends
auf einen gany unficheren Voben. Dies zeigten die Fwifdhen dem Cntw.
wd  den eingelnen Untviigen bejtehenden Verjchicdenfeiten i~ der ndbheren
Prazifivung des Vegriffs der Ueberfchuldung. Keine Dder vovgefchlagenen
Formulivungen  gewdbhre eine geniigende ®avantie fiiv  eine  Fuverldffige
Fejtitellung  de3  gefeplichen  Thatbeftandes.  Die Dievduvd) Hervorgerufenen
Bevenfen  verftavften fich, wenn man den ALJ. 3 ing Auge fafje.  Dex
NRichter gerathe in eine auferordentlich jchwierige Lage, wemn er im Streitfalle
bavitber entfcheiven folle, ob der Vejchrinfungdgrund zuv Beit dev Wnorduung
porhanden gewefen begw. ob er zur Beit bes Grbfalls fovtgefallen fei. Der dem
ALY. 3 3u Grunde liegende Gedante miifite ferner eigentlid) nod) weiter audgedehnt
werden. €3 miifte beftimmt iverben, daf die Befdhrantung aufhbve, jobald
nad) dem Eintritte Des Crbfalls dev fie vechtfertigende Grund wegfalle. Aus dem
Wmitande, dap diefe Fejtjtellung fanum duvchfithrbar jei, evgebe jich), dap basd ganje
Jnititut der exheredatio bona mente in jeiner Ausgeftaltung zu wunpraftifabelen
Grgebniffen fithre. Endlic) frage aber auc) die unter Veriwerthung des Jnjtituts
ber Nacherbichaft vom Entw. gewdhlite Konftruftion toefentlich daju bei, die
Schwierigteiten und Vevivicelungen, zu denen die Pilichttheilsbejchrantung Anlaf
gebe, Defonbevd gu vertiven. Die Progefie, ju weldjen die Veftimmungen des
Gniw. fithren miifsten, wivden nicht allein Fwijchen den Pilichitheilzbevedhtigten
und den Miterben audgetvagen ferben. Die Frage, ob die Befdhranfung Fu
Recht Deftehe ober nicht, fommne vielmehr auc) vor Den Glaubigern aufgeworfen
werden. Da die awifdjen dev einen Pavtei evgehenden Urtheile fitr ambderve
Pavteien feine Rechtstrajt jdhoafften, jo fonne es fich eveignen, dafy die fitv fo
viele Berhiltnifie wichtige Grundfvage, ob Jemand Erbe bezw. unbejdhrantter
Erbe fei, in verjchiedenen Progeffen in abiveicdhendem Sinne entjdyieden mwerde.

Die Mehrheit lehnte den Untrag ab.

Man ging von dev njicht aus, daf die von dem Untragiteller Hervor-
gehobenen Bebenfen beveitd bei der Verathung des Entw. geniigend gewiirdigt
und i den Mot. 'V S. 438 widerlegt, feinesfalls aber ausveichend fjeien, um
die Abjchaffung de3 im iibeviviegenden Theile des geltenden Rechted beftehenden,
i der Praxis ald zweddtenlic) evprobien Jnjtituts dev exheredatio bona mente
ju rechtfertigen.

Man trat hievauf in die Spezialberathung der ju §. 2002 vorfiegenden ;

Antrage ein. Mit Riwdficht davauj jedodh), dah von verfchicdenen Seitewr eine
bom Entw. abiveidjende NRegelung ded Jnjtitutd beantragt war und daf fiic
vent ¥all ber nnahme diefer Wendevungen einige Mitglicder Jich) mbglichermweife
vevanlaRt fehen finnten, gegen dad gamze Juftitut ju ftimmeen, bejchlof man,
sundchit die Bejehlitfie nur eventuell 3u fajjen und am Schlufje der Berathing
daviiber abjuftimmen, ob der § 2002 in bder ®ejtaltung, die ev Ddurd) die
Guentualobjtimmung echalten Habe, angunehmen jei.

VIL Man berieth zunddhjt die BVovausdjepungen, unter welchen die
Bilichttheilsbejchrantung im Sinne ded §. 2002 zulijfig fein jolle. Dev Eutw.
verlangt, bdafy der Abfimmling entweder durch verjdhwenderijhe Lebendweije

Borauss
fegungen,
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bezi. verfchwenderijhe Gejchaftsfithrung die BeforgniB vedhtfertigt, daf er fich
und fetne Familie dem Nothitande preidgiebt, oder daf ber Abtimmling devavt
mit Schulden belajtet ijt, daf fein Vevmbgen auch mit Cinjdlup ded Rflicht-
theils jur Befriedigung dev Glaubiger nicht ausveicht. Jtad) dem Anirage 3
foll dagegen fchon eine Verjchwendungsjucht oder eine Ueberjduldung geniigen,
dic fo guof ijt, dafy ein jpitever Grwerd des Abfommlinges evheblich) gefdhrvet
erjcheint. Bow einer dritten Seite twurbe angevegt, es im Uebrigen bei den
Bovausfeungen ded Entw. ju belafferr, den Fall dev Ueberjchuldung aber gany
sl dtbergeber.

Die Nehrheit bejhlof, dicjenigen Vorausjebungen aufzujtellen, welde in
dem Antrage 3 enthalten find. Crivogen wav:

Der Entw. fafle die BVovausfepungen fiiv die exheredatio hona mente
3 eng, wenn ev yunddit fiiv den Fall einer verfhwenderijhen Lebensfithrung
des Abfdmmlinges verlange, Daf die Verjchwendunagsdfucht den Abfdmmling unbd
feine Familie der Gefahr de3 Nothitandes ausfepe. Das fitv die Familic bejtimmie
Lermbgen fet nicht allein dazu bejtimmt, die Familienmitglieder vor der havten
bitteren Moth 3u bewahren. Wemn die Verjdywendungsjucht des Abtdmmlinges
ehitent devavtigen ®rvad erveidht habe, dap awar nod) nicht bdie Gefahy eines
Nothjtandes fiir den Abfommling und feine Familie bejtehe, wohl aber ein
jpaterer Griverb des Abfdmmilinges, insbejondere der ihm durd) bdie Crbjdhafi:
anfallende Grwerd, erheblich gefihrdet erfcheine, jo milfje dies gemitgen, um Ve
jhrinfungen des Erbtheils des Abfommlinges nad) Mapgabe des §. 2002 bejiw.
ber ntcdge fite zulaffig ju evflaven. Anlangend den weiteven Fall der Ueber-
fhuldung, jo fet e jedenfalls nicht vichtig, Ddiefen Fall gany audzujdheiven.
Mo foune nicht fagen, dap der Abdmmling unfer allen Umijtinden Ddic
Miglicheit Haben miijfe, feine Glaubiger aus feinem Erbtheile zu Dbefriedigen,
foeil jonft die Glaubiger {dhwer gejehadigt werden fomnten. Der fitnjtige Evh-
theil, den Jemand zu evtoavten habe, bilbe feine Grundlage fitv einen gejunden
Ruedit. Wenn Glaubiger demungeachtet mit Ritckjicht auf eine dem Schuldbner
mbglidhereife fpiter anfallende Crbjchaft fveditivt hatten, o miifiten fie e3 jic)
jelbjt aujchreiben, wemn fie fjich in ihren Hoffnungen, aus der Subjtany dev
Grbichaft Dejriedigt u tverben, getdujcht jabhen. Die gleichen Grimde fprichen
auc) dafiiv, den Begriff der Ueberfchuldung im Sinne des §. 2002 anderd wic
im Cntw. ju beftimmen. Nach dem Entiw. wittden die nach §. 2002 julffigen Be-
fhrdnfungen nur dann ftatthajt fein, wemnt daz Vermdgen des Abtdmmlinges
mit Cinjdhlup des BilichtthetlSanfpruchs jur Befriedigung der Glaubiger nid)
augveiche. Die Gliaubiger wiivden mithin jedenfalls auf den vollen Betvag des
Bitichttheitdanfpruchs au ihrer Befriedigung vechnen fomnen, twenm der Bilicht-
theil dagu hinveiche. €3 bejtehe aber fein imnever Grund, den Gliaubigern ftets
die MiglichEeit 31 gewdhren, den ganjen Betvag des Pilichttheils ju ihrer Be-
friedigung tn njpruc) zu nehmen, aljo aud) dann, wenn die Schulden des Ab-
fommlinged jwar noc) nicht feinen Rilichttheil itberjtiegen, wohl aber Dbereits
ju einer foldyen Hohe angewachfen feien, daf ein fpdterer Griverb des AD
fommlinges evheblich gefahrdet erjcheine. Jedenfalld bejtehe dod) fiiv den Crb-
(affer die Miglichteit, den WAbEHmmiling mit defjen Willen der im §. 2002 ndher
beseichneten Bejchriinfungen su witerwerfen.  Aber dafitr, dafy bieje Bejdriin-
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fintgen auch) gegen den Willen bded Abfommlinges getroffenr werden diivften,
jovichen  Die  voventwicelten Grvimde, wonacd) bas  Familienvermigen Dden
Familienangehivigen mindejtens injotveit zu evhalten jei, daf 8 nicht jofort mit
pem Griverh in Folge der BVerjchwenbdungdfucht oder dev Ueberfdjuldung desd
Griverbers der Gefahr des BVerlufted ausgefest fei. Ein Hinveichender Grund,
pen Fall der Ueberjchuldbung anbderd zu behandeln ald den Fall der BVevjchiven-
pung, fei aud) ine Uebvigen nicht evfichtlic.

378, (S. 7585 big 7610.)

I. Bu § 2002 fagen uocd) die Antrdge 1b, 8 bi& 6 auf &. b6, 566
jowie die Antrige vor:

7. ben ALY 1 dabhin zu befdlieken:

et ein Abfdmmling duvd) jeine Werjdywendung fich ober jeine
Familie der Gefahr des Nothjtandes aus obder ift er mit Schulben
dergeftalt itbevlajtet, dafy fein Vermbgen mit Einjchlup ves Rilicht-
theils zur Befriedigung der Glaubiger nicht Hinvetcht, jo faun bev
@rblajjer, wenn ev dem Abtdmmling einen mindeftens den Bilicht-
thetl decfenden Erbtheil hintevlapt, fiiv die Seit nach bem Tode bes
Abfommlinges deffen gejehliche Erben ald Nacjerben einfelben und
sugleich dem Abtimmlinge die Verpflichtung auferlegen, den Nad)-
evben Gidjerheit zu leiften. Der Erblajfer fann auch den Betrag
Des Bjlichttheils den gejetilichen CGrben bed Abfdmmlinges in der
Weife vermachen, daf fie dem Abfhmmling etne dem Jinsertrage
ded Pflichttheild entjprechende [ebenslingliche Rente zu entrichten
und fite die Enividhtung Sicherheit Fu (eiften habern.

und den Cingang des AL]. 2 zu fajjen:

Auf dag dem Abfmmling afs BVoverben oder al3 Vevmichinifi-

nehmer gujtehende NRecht . . . .
jotoie ben Eingang des AL]. 3 zu fajjen:

Die Anovduung des Erblaffers ift mwictfam, wenn der fie ved)ts
fertigenbe . . . .

8. bent ADLj. 3 folgende Fafjung zu geben:

Der Abkdmmling fann bdie Bejdranfung anfechten, twenn der
diefelbe vechtfertigende Grund zuv Beit ded Crbfalld nicht mebhr be-
fteht. Die Anfechtung ift nur innerhalb einer der Ausidhlagungs-
frift gleichfommenden Frijt zulajjia.

Nachdem fiiv bdie exheredatio bona mente die Vovausdjepungen fejtgeitellt
find, weldje i der Perjon des zu Cnterbenden vorliegen miijjen, Handelt e3 fich
wunmehr um den Befchuf daviiber, auf welhem Wege bie mit dem Jnftitut
angeftvebte Befdhranfung des pilichttheilsbevechtigten Abtommlinges am Bejten
sl evveichen fei.

Der Cntw. {chlieft i) an das BVerhiltnify der Nachevbjchaft an: bder
Crblaffer foll in den Fllen des § 2002 fiiv bie Jeit nach dem Tode des Ab-
fmmlinge3 die gefeplichen Grben dedjelben als Nacherben bevufert und Fugleich
die Unovdnung freffen ditvfen, dap dev Abfdmmling den Nacherben Sicherheit

Jnbalt ber
Gnterbungd=
befugnif.
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