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Der Gublafjer fann dem Teftamentsovollfiveder, unbefchadet dev Worfehuiit
Des § 1899 Sab 3, bie unbefchrintte Crmichtiqung zur Cingehung von Ver-
bindlichfeiten fitr den Nachlaf und die BVefugnifp evtheilen, wegen der gegen
den Nachlaf gerichteten Unjpritche Progefje mit Wirfung fir den Nadylaf
sl fithren.

§. 1905a. Der Erblajjer fann dem Tejtamentsvolljtreder die BVerwalhmy
des Nadlajfes ohne die im § 1907 bejtimmte BVerpflichtung ibertragen.

it demt Teftamentsvolljtvecter die Vevivaltung nacd) AL 1 idibertragen,
fo ift im Bweifel anjunehmen, daf ihm die tm § 1905 ADL]. 2 begeichneten
Befugnifie evtheilt find.

pder den AbH|. 1 zu faffen:

Der Grblaffer fanun einem Teftamentdvolljtvecter die Vevwaltung des Nach-
[affes aud) damt dibertragen, wenn dem LVolljtvecder die Ausfithrung  andever
leptwilliger Verfitqungen ded Crblajjers oder bdie nudeinanderjebung wnter den
Mtiterben nid)t obliegt.

3706, (S. 7545 hig 7565.)
L Bu § 1993 war beantragt:
1. bie LVorjdyrift 3u fajjen:
it ver Grbe mit Vevmachinifjen oder Aujlagen befchwert, v
fann ev fjie wegen Dder ihn treffenden Pilichttheilslat, wenn wnidi
ber Grblaffer ein Anbdeved bejtimmt Hat, in Dem Verhiltnifje Hiivzen,
in weldem der nad) Abzug der Nadylafoerbindlichfeiten fich e
gebende Werth der Erbjdjaft su dem Werthe der Vermichtnifje wid
ber uflagen {tehi.
und
a) ihv hinguzujiigen:
Berbleibt dem Erben in Folge des hnlautwtmf« der Lflichttheils
laft muy der Werth des ihm gebithrenden Pilichttheils, fo fann o
die Vermidhmijfe oder Auflagen in Hihe ded gangen Vefrags b
Pilichtthetlslajt tiivzen.
b) dem §. 1994 als Abj. 2 hinguzufiigen:
©otveit einer der Grben {elbijt pilichithetldbevechtigt ijt, famn e
pie Crfitlhing Dded Pilichttheildanjpruchs injoiveit veriveigern, als
dag ihm Hintevlafiene nach Abzug des ihm gebithrenden Biltchttheils
auv Crjitlhmg nicdht ausveicht. Fiv den Ausfall Haften die dibrvigen
Erben nad) dem Verhaltnif ihvev LlIJtI)mIc
2. den Bujab 1a ju fajjen:
©oieit in Folge ded Hingutvetend dev Pilichitheilslajt dev eigene
WBifichttheil degd CGrben beeintrachtigt wivd, ift diefer bevechtigt, dic
Erfitllung der Vevmiadhtnifle und Aujlagen zu verweigerm.
3. den § 1993 dabin u bejchliefen:
Sit der Crbe mit etnen Bermadhtnify ober einer Auflage be:
jehiwert, fo famt er wegen der ihn treffenden Wilichttheilslaft, wenn
nicht der Crblajjer ein Anbeves bejtimmt hat, dad Bevmicinij

-
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oder die Auflage in dem Verhiltniffe Hivzen, in weldhem der Werth
ped ihm Hinterlaffenen ju dem Werthe des BWevmichtuiffes odev dev
Auflage {teht. Gegenitber etnem pilichttheilsberechtigten Vermadytnif-
nehmer ift die Qitvzung nur in dem Mafe zulijfig, daff dem BVer-
machtnifnehmer der ihm gebithrende Pilichttheil verbleibt.

Der Antragiteller zu 1 evfldvte fich mit dem Untrage 2 ecinverjtanden.
Die Antvdge 1 big 3 wurden einftimmig angenonmen.

Der §. 1993 giebt die Didpojitivoorichrift, dap etn Erbe, der mit Vermicht-
nifjenn ober uflagen befchwert ijt, die auf feinen Erbtbheil fallende Lilichttheils-
{aft micht allein tvagen, jondern befugt fein jolf, die Vevmichtnifje su fivzen und
sav i dem BVerhaltnif, in weldhem der nac) Abzug der Nad)lafverbindlichteiten
ii) evgebende LWerth des Crbiheild ju bem Werthe der BVevmdadtniffe jteht.

Nicht beriictfichtigt ift im §. 1993 ber Fall, dap der Exbe felbjt duvd) das
Hingutveten der Pilichttheilslaft in feinent Pilichttheilsrechte becintradytigt werben
witrde.  Nach dem Ento. toiivde der Erbe in diefem Falle, nm nicht gejdhadigt
2 tverben, gemdf § 1981 die Gubjchajt ausichlagen mitfjen. Der an feiner
Stelle eintvetende neue ©rbe biitte Daun bdie beiben Bjlichttheilsberechtigien zu
fefriedigen nd Den noch verbleibenden Rejt der Erbijchaft unter dbie BVevmiachtnip-
nefmer 3u vertheilen. Der Untrag 1 will den eben eviodhuten Fall unter das
Pringip des §. 1993 bringen, Der Grbe {foll bdie BVermidhitnifje fiivzen biirfen,
Toweit jetn eigener Pilichttheil duvd) die Auszahlung gejchmilert werden iwitrde.

Der Entio. enthalt ferner feine ausbriictliche Borjdrift filv den Fall, daf
ber mit einem Vermichtnifie Bedadte felbjt pilichttheilsbevechtigt ift. Der An=
vag 3 will bejtimmen, dap in diefem Falle eine Kilvzung des Vevmachinifjes
injoweit nicht Fulaffig fein foll, afs daduvc) dev Pilichttheil des Vermdadyinif-
nehmerd beeintrdchtigt werden iwiirbe.

Dag Pringip des § 1993 wurde von feiner Seite beanftandet. Ju den
Jujdsen fvurde erwogern:

Die im Wntrag 1 vorgejchlagene Regelung erjcheine als die natilichere
und werde vegelmiBig dem muthmaflichen Willen des Erblafiers entjprechen.
Gin gemwijjes Bedenfen gegen den Jufah des Untvags 1 [iege davin, daf der-
felbe unter Umijtinden ju Vevwidelmgen fithren fomne, ingbejonbere damm, fwenn
man den Fall des Antvagd 3 mit Pereingiehe. Dev leptere bevubhe auf Ddem
Gicdanfenr, daf der Pilichttheilsbevechtigte jich gegen jebe Schmilerung feines
Rechted jolle toehren Eomnen und daf ev fich nicht etjt einen Abjug gefallen ju
laffen Dramche, um dann twegen diejed Ubjugs den Pilichttheildanjpruch geltend
 madgen. Der Gedanfe jei an fich zu billigen, die Vorjdhuift fomne aber zu
Sthwicrigteiten fithren, wenn mehrere Grben vorhanden find. Jubdefjen jeien
dieje Bedenfen gegen die Antrige 1 und 3 nidht duvchjchlagend, da fie nuv in
verhiltnipmapia feltenen Fallen in Betvad)t fommen witchen.  Befondere Vo=
Idviften fiir die Falle zu geben, in welhen eine Kombination dev BVorjdriften
bes Antrags 1 und ded Antragsd 3 cintvete, erfheine nicht nothiwendig. . Jm
Berhiltnifie stwifchen einem pilichttheilzberechtigten CGrbenw und einem pilichitheils-
berechtigten Vevmachinipnehmer werde gunidyft das Pilichttheildvedh)t des Crben
vorgehen miiffen.  Die Berecdhuung ded Lilichttheils werde in dev Weife zu ev=
folgen faben, dafy die Demr Crbtheil aufgelegten Lajten als nicht vorhanden be-

anE
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hanbelt wiivdenr, died gelte aber nicht fiiv die dem Erben obliegende RfficHt-

thet(s(aft.
Befbrtinhing Der Bufab ju § 1994 im Antvag 1b beruht auf demfelben Gedanfen
burd) .
Piidttheils- 0ie der Bujah 3u §. 1993,
redit bed
frl;;“' II. Der § 1994, weldher die Haftung mehrever Grben vegelt, wurde nict

Softung ves Oeanftandet. €3 wav folgender Sujab vorgejchlagen:
Degs- Gin BVertvaggerbe Haftet im Verhiltnifie u andeven Crben exft hinter
Diejen. o

Der Antvag wurbe abgelehnt. :

Der Antvagiteller bemerfte: Wenn dev Crblafer hinfichtlic) eines Theiles
feined Nachlaffed einen Crbverfrag gefd)loffert habe, 3. B. mit feiner Frau, wnd
mut itber den Hejt i einer Weife verfitge, dap dasd Bilichttheilsrecht der Kinder
verlept werbe, fo feien 3mwar die Pilichttheildbevechtigten befugt, ihren Pflicht-
theilBanfpruch auch) gegen den Vevivagserben geltend zu madyen, aber e ent:
foreche dev WBilligleit und dem muthmaplichen Willew ded Erblajfers, dafy im
Bevhaltniffe der Crben unter einandev dev Vevtragderbe erjt hinter den anderven
Grben jur Decung des Pilichttheils beizutfvagen habe.

Cin ZTheil bev ablehnenden Miehrheit erfannte den vovgejdhlagenen Sui
alg vichtig an, glaubte aber, dafi fich Derjelbe jhon aug allgemeinen Grund:
fabert ableiterr [nffe und bdaf jedenfalls mit Riidicht auf die Seltenbeit dev
dalle fein Bediirfunif bejtehe, eine ausbriicliche Entjcdheidbung int Gefebe zu geben.
Bon anderer Seite wurde die Vorjchrift als unvichtiq befdmpit: Wenn der Erb-
lafjer vertragsmafpig einen Cvben beftelle, jo folle damit fein unter allen -
ftanden umentiehbaved NRecht auj den CErbtheil Dbegritmdet werben, wvielmehy
mitften immer bdie Rechte der Bilichttheilsbevechtigten bdabei worbehalten fein.
Das liege auf der Hand, wenn der Vertragserbe auf den ganzen Nachlafy cin-
gefet fei. Aber aud), wemn fich das Red)t des Wertvagserben nur auf einen
Zheil der Crbichaft erftrede, miifje tmurer der Vorbehalt hinfichtlich des Bilichi-
theils gelten. Jedenfalld entjpreche diefe uffafjung in ehner jehr grofen JFabl
vont Fillenr dem muthmailichen Willen bder Betheiligten. Man iverde deshalb
Den ntrag, ald mitunter ju verfehrien Ergebuifjen fithrend, abzulehmen Haben.

3. 1995, III. Die Komm. trat in die Bevathung der die Haftung der Crben im
Q,’::ggg’;f’ Berhiltnifie zu einander -vegelden §§. 1995 big 1998 ein. Ju § 1995 war

Grben: - feantragt:
Audjcdliefung

bes 1. ben Gingang au fafjen:
fjﬁj&)‘:;{;jﬁ’ St in Folge dev Ausjdhliefung des Vilichttheildbervechtigten vou

der Gubfolge ein Anderer ald gejeplicher Grbe eingetveten vdev hat
fich tn Folge einer jolchen Aunsjchliefung der gefesliche Crbiheil
e¢ines Andeven vergrifert 20. twie tm Cnbw.
2. Die §§. 1995, 1996 dabine zu bejchliefen: _

§. 1995. Wer an Stelle des Rilichttheilsberechtigten Erbe twird,
hat im BWerhiltuifle su den Miterhen bdie Bilichttheilslajt i,
wenn der Pilichttheilsberechtigte mit etnem Vevmichinijje bedacht
ift, bad Wermidytnip in Hohe ded evlangten Vortheils zu tragen

-
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§. 1996. ©dligt ber mit einem BVermichinifle bedachte Pilicht-
theilsbevedhtigte Das Vermidhtnif nac) §. 1980 aus, fo ift die
Pilichttheilslajt im Bevhiliniffe dber Grben zu einanbder oder zu
Bermiichinifnehmern gunad)it von Ddemjenigen, weldhem bdie Aus-
jhlagung ju Statten fommt, in Hihe de3 erlangten Vortheils zu
tragen.

§ 1996a. Jt ecine von dem Plichttheilzberechtigten aus-
geichlagene Erbjchaft ober ein von ihm ausgejchlagened Vermichtnif
mit einem Vermdchtnif ober einer Anuflage bejchwert, fo ift dev-
jenige, weldhem bie Ausjdhlagung ju Statten fommt, yur Erfitlung
Deg Bermidyinifies ober bev uflage nur in Hihe desjenigen ver-
pilichtet, was nac) Abzug der vou thu Fu tragenden Pilichttheilslaft
itbrig bleibt.

Gegen das Pringth des § 1995 erhob fich fein Widerjprud).

Der Untvag 1 begtwedt feine jachliche Aendevung, fondern mur eine Ber:
peutlicdung ded Cntw., deffen Wortlaut nad) dev Annahme ded Untragitellers
weder diejenigen Falle zu decten {cheine, in welchen die Ausjdhliefung des Plicht-
theilzbervechtigten nicht den Cintfritt eined neuen Grben, jondern nuv die Ler-
griBevung der Grbportion eines {dhon Bevufenen, nod) dicjenigen Fille, in weldjen
bie Auzidhlieung nicht nur den Eintritt eined newen gejeplichen Erben, jondern
jugleic) bie Wevgroperung des gefeslichen Crbiheils ez iiberlebenben Gatten
qir Folge hat.  Die Komm. Dbilligte den CEingang des § 1995 nach) dem
Intrag 1. y

Der Untrag 2 enthalt eine Criveiterung ded Entiv. Hierzu wurde be-
merft: Jm Cntw. jet mur fitrv den Fall Borvjorge getvoffen, daf ein Andever an
Stelle des Pilichttheilsbereditigten al8 gejehlicher Erbe eingetveten fei; die Vor-
fohift fei aber anch auf den Fall auszudehnen, wenn an Stelle des Vilichitheils-
bevechtigten et Unbever auf Grund einer leptivilligen BVevfiiqung des Crblaffers
Grbe getoorden fei. Der inmere Grund jei der gleiche: wer den Vortheil Habe,
mitffe auch bie auf dem Erbtheile vubhenden Laften tragen. Wenn der Erblafjer
beftimme: Bon metnen Sohnen jollen A, B und C Erben tverden, D joll ent-
echt fein, fo frete Die YMegel Ded §. 1995 ein; wenn er aber bejtimme: Den
Crbthetl des D follen feine Kinder ald Grben erhalten, fo folle der § 1995 nicht
gelten.  Cine bevartige Unterfdheidung fei imnerlich nicht gerechtfertigt. Aller-
pings habe Der § 1995 nuv den Karvafter einer Dispofitivvovidrift. Aber es
erde bag miglicheriveife verfannt und durd) ein argumentum a contrario
ber Sdjlup gezogen toerden, daf, wo ed fich nicht um einen gejeplichen Grben
honvelt, bag Gegentheil von § 1995 gelten folle.

Bon anderer Seite wurde ausgefithet: Die vovgejchlagene Eriveiterung
bes §.1995 fei unnbthig. Das efes habe mur fiv den Fall Vovjorge 3u
trefien, Daf die gefebliche Exbfolge eintvete. Bei leptwilligen BVerfiigungen fonne
ber Grblajjer felbjt die nothwendigen Anorbrungen treffen. Auferbem gehe dev
Ynteag nach feiner Fafjung zu teit. Der Uusbrud: ,Wer an Stelle bdes
Lilidyttheilzberechtigten Grbe wird”, pafie nicht bei der gefeplichen Erbfolge.
Wolle man eine Borjdyrift geben, o miifje Ddiejelbe ald Auglegungdregel
gefenmgeichnet und an engeve Vovausjepungen gefniipft werden. Jnsbejondeve
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gee e ju weit, wenn man, ie angedeufet jei, Ddie VBoraudjebung o fafjen
wiirde, daf Jeder, dev vom Crblajjer dezhalb etivas befomme, weil der Crblafjer
einen Anberen ausjdliee, nach Mapgabe ded §. 1995 die Pilichttheilslajt ju
tragen Habe. Man werde aud) den Fall bes Vermichtnifjes auszujdyeiven
faben und, wenn man eiie Borjhrift geben wolle, etwa als Sab 3 dem §. 1994
folgende Beftimmung Hinguzufiigen haben:
Hat dev Eublafjer den Crbiheil des Tilichitheilsbevechtigten einem
Unbdeven gugewendet, fo ijt im Jweifel angunehmen, daf die Lilict-
theilslajt von Ddiefem getvagen werden foll.

Die Komm. war der Anjicht, daf es wedmipig fet, um Wiioeritinduifje
augiufchlieRen, Den im ntrage 2 beviihrten Fall im Gejebe ju vegeln. €3
beftehe  allerdings eine gewifje Schmwierigteit, bdie Vorausjebungen  ridtis
su faffe.  Dev vorjtehend mitgetheilte Vorichlag, dem §. 1994 einen Bujak
geben, dev infoweit dem ntrage 2 vovzuiehen fei, treffe aber im Wefeni-
[tchent Dag Midytige.

Dementiprechend wurde dev evwihnte Jufah angenommen.

IV. 3u § 1996 lagen bie unter IIT mitgetheilten §§. 1996, 1996a Do
Intragsd 2 vor.

Gegent Daz Pringip Des §. 1996 erhob fic) fein Wiberfprud). Der o
wihute Antvag Hat im Wefentlichen nur vedaftionelle Bedeutung. Ju ADY. |
erjtrectt Dev Entw. die Vorfdrift anch auf das Verhaltnif mehrever VBevmichtniy-
nefhmer unter cinander. Jm Untrag ijt diefer Pajjus fortgelaffen, weil ein be
siiglicher Fall foum Denfbav fei. Hievzu wirde vow einer Seite bemerft: Dic
Bordyrift twiirbe i folgendem Beifpicle jur Wmwendung fommen: ber Erb-
{affer A Bat einen eingigen Endevlojerr Sofhn B, fonjt feinen ndfheven Vevwandier.
Gr enterbt den B, fet den extraneus C mit dev Berpjlichtung zu jeinem Erbe
e, 3/, bdes Nachlafjes als BVermidhtnif an den D hevangzugeben. Dem D
fegt er Die Verpflichtung auf, 1/5 des Nadhlajjes als Untervermiadhtnifp an den ©
heraugzugebent und diefen twiederum Dbelajtet cr mit pev Bevbjlichtung, /4 als
BVermidhtnif an den enterbten B 3u geben. B dhligt wnter Geltendutaching
feines Pilichttheils das VermichtniB aus und entlajtet damit den B. S Hidle
bes padurc eclangten Bortheild it der B dem D gegenitber obligatorijd) ver
pilichtet, die Pilichttheilslajt mit dev Wivkung zu tragen, daB D, wenn thm auf
Grund desd §. 1993 von C ein Abzug gemadht wird, jeinen Regrep an B nef)m I
fann.  Dev Pilichttheil des B betrigt die Halfte ded Nachlafjes; der Exbe C
fann verlangen, daf dieje Hilfte zwifchen hm und dem D nac) dent Lerhilt:
niffe von 1 : 3 vertheilt werde, alfo

B 1/, Pilichttheil . . . . =il
C1/; Gubtheil —1/, ?Bﬂld)ttf)et[ + 3/3 bont D — ‘3/4 an D = 1/g
D, 3lpi— g ot G 5 s : .= 3g

D aber fann einerfeitd nn[ngen ha‘é von hen 3,3, mcIL{Je ev an G Guv
Begleichung bes Pilichttheilsanipruchs, alfo inbivett an B) Hevauszugeben hat,
ber B 2/ — Betrag des anzgejdhlagenen Vermidhtnifies — trage, alfo

B4 mies obenzr s s A G Bin) ek i Sx (R IR
G 3/ iieghenti el aiRbRI G WG Al b el



R.T. §8. 2293—2297,2305, 2306. B.6.B. §5.2320—2324,2332,2333. Prot. 376. 5HH1

D 3/; wie oben 4+ 2/; von B —4fg anE . . . . =1[
Eeafe=2fgiant DISr sl s = 2/[g
LBoi andever Seite wurde davauf IngemlL]en, baB e3 mc[[ud)t irvefiihrend
jei, wemt man den Fal der Vermadytnifuehumer nicht eviwibhne. E3 Hanbele
jich wefentlich um eine Rebaftionsfrage. Bielletcht tonme man jagen ,im Ber-
paltnifje dev {ibrigen BVetheiligten ju einander”, um die Spezialifivung 3u vers
nieider. '
Die Komm. billigte jachlich den §. 1996 und iiberlief die Entjcheidung
er vorjtehend bevithrten Frage der JRed.Romur,

V. Die §§. 1997, 1998 wurden nicht beanftandet. Der Red.FLommr. wirde 551997, 1998

oie Pritfung der Frage {iberlajferr, ob der §. 1997 als jelbitverftandlich geftvichen norbiktgen
werden fone. Grblafjers.
VI. 3u § 1999 twar beantragt, mgrﬁﬁgu
e ALY 1 und 2 unter Streichung des ALY. 3 folgende Fajjung 3its, n,{,p"mdﬂ

geben:

Dev Pilichttheil3anjpruch vevjihrt i dret Fahrenw von bem Jeit=
mmft an, it weldhem der Pilichttheildberechtigte von dem Erbiall
und der ihn beeinfrachtigenden Verfiigung oder Schenfung Kennt:
nifp evlangt hat, jedenfalls aber in dreifig Jahren von bem Evb-
fall amn.

und die Borjchrift an den Schluf des Fitels u ftellen.

Der Wntvag Hat wur vedattionelle Bebenting.

€3 wurbe angevegt, die Verjihrungsfrift auf wet JFahre Herabzujehen.
Der Vorjchlag fand feinen Wnklang; ein Antvag wurbe nidht gejtellt.

Bon ciner Seite wurde nod) bemerft: Die Ausfithrung der Mot. V
3. 427, 428 {iber die Tragweite und die Wnivendung des §. 167 ftehe mit der
Fofjung des § 167 i Widerjpruch. Nach der Fajjung des §. 167 foune nicht
doeifelfaft fein, daB der § 167 auc) fiv bie BVerjahrung des Wilichttheils=
anjpruchs gelte, wie dies Piot. T &. 323 ausdbdriicdlich davgelegt jei. Die Aus=
fithrung Der Mot. ©. 427, 428 entfpreche ehemt fritheren Stadium dev Be-
vatfhng; die fpdteve Wenderung ded §. 167 (Prof. der 1. Lej. S. 11682, 11683)
el micht Devitctfichtint.

Die Lomm. billigte jadhlich den §. 1999 und itberwies den nbigen Wntrag
er Meb. Komm.

VII. Die fomnr. ging zur Bevathung der von dev Entziehung des Lilicht= . 2000.

“heils handelmben §8. 2000 big 2008 itber. Frise
Bu §. 2000 war beantragt: S
1. ben Gaf 1 3u fajjen: Eriﬂfﬁ g

Der Crblaffer fonn dem Vilichttheilshevechtigten den Pilichitheil

in den Fallen Dev §§ . . . . . gany oder au einent Theile ent-

sichen.  Soweit der Erblajjer jur Entziehung des Lflichitheils be-
vechtigt ift, famn e auch Bejdjranfungen odex Befdywerungen fiic
ben Pilichttheil anordmen.
und den GSap 2 ju §. 2007 3w verjeben;
2. ben Sap 2 be3 §. 2000 zu fteeichen.
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Der Gap 1 wurde jachlich nidgt beanftandet; der Wntrag 1 Hat nuy
vepaftionelle Bebeutung.

Fiix die Streidyung be»- Sates 2 mmbeu folgende Grinde ge[tmb
gemacht:

An fich gelte bdie Regel, daf e bei Ici;strmmgen Berfiigungen anfj den
Thatbeftand zur Jeit desd Grbjalls anfomme. Der Sal 2 ftelle eine nicht ge-
vechtfertigte usnahme von diefer Regel auf. Wenn bdie Streichung beantragt
werde, {0 fei dDamit nicht beabjichtigt, eine bebingte Enterbung in der Weife cin-
aufithren, dap der Erblajjer auf ein jufinjtiges Creignif abjtelle. Thatjachlic)
fomme Devgleichen im Qeben nicht vor und dev Gefepgeber braudye deshalb auf
diefe Miglichleit feine Ritdficht zu nehmen. Gedacht jei bei dem Streichungs:
antrage vielmehr an die Schwievigleiten des BVeweifes, weldhe fich) im Redhts-
ftveit iiber Ddie ®iiltigteit Der Enferbung evgeben fomnten. €3 fei nidt ge-
briuchlich und fomne aud) dem Crblafjer nicht gugentuthet werden, tm Tejtamentc
st Rechtfertigung dev Enfevbung gang fhezielle Angaben 3u machen, indbefondere
nicht, den Beitpuntt einer eingelmen Mifhandlung, einer ehebrecherifchen Hand:
lung e amgufithren.  Meiftend liege die Sache jo, dafy cin linger anbauerndes
LVerhiltnif den Svund zuv Cntexbung abgebe. Der Grblafjer tverde fich hier
nach 3. B. fo ausbriiden: Jd) enterbe meinen Sohn A, weil ev mich mifhandelt
hat, tweil er mit feiner Stiejmutter Ehebruc) getricben fHat 2c.  Wemt dann
jpater dev Beweid crforbert werde, nicht wur, daf die alds Grund angegebene
Thatfache vichtig, jondern auch, vaf fie beveits vor ber Ervichtung ded Tejtament:
vovgeforumen fei, fo finnten grofe Schviervigleiten entjtehen.  Mean 1werde
pielleicht mit Sidherheit feftitellen fomten, dap Mifhandlungen vorgefommen,
nicht aber, dafp fie gevade zu einer Dejtimmten Jeit vovgefonmmen feien.
uch in ethijcher Hinficht finne die Vorfehrift su fehr bedenflichen Konjequenzen
fithren.  Der Crblafjer entexbe 3. B. feinen Sobhn A, tweil thm Dbefannt ge
worden jei, dafy derfelbe mit feiner Stiefmutter Chebruch treibe. Nach der En
erbung, aber vor Dem Grbfalle tverde der Sofhn A beim' Ehebvuch crtappt.
s iivbe nun duvchaus anftifig fein, wemn die Enterbung deshalb fiiv wn
giiltig evElart werben miifite, weil jwar die lepterwihnte Thatjache, nidht aber
cin Fall des Chebruch3 vor der Jeit dev Crrvichtung des Teftaments bewiejen
foerben fome.

Bon einev Seite wurde bemertt: €5 miifie julifiig jein, dap Eltern ein
Rind, von bdem fie iiiften, daf 3 fich ecinem lafterhajten Lebemw evgeben
habe, und bei Dem fie vorvaudfihen, daf e3 nod) tiefer finfen und fid) ver
brecherijcher Handlungen jhuldig machen werde, unter Angabe diefer Sadhlage
und unter der BVorvaudjepung, daf e3 wivklich zu cinem Verbrechen Fonmcn
werde, enterbten.

Die Streichung des Sahes 2 wurde von mehreren Seiten befampft: Es
mbge in einer Anzahl von Fallen wimjdhenswerth fein, bei Dev BVeurtheilung
cines Guterbungdgrundes aud joldhe Thatjacdhen ju beviidfichtigen, welde in dic
Beit nady ber Grvichtung deg Teftaments fielen. Aber es werde das auch durd) den
Sap 2 nicht ausgejchloffen. Wemn 3. B. ber Erblajjer jeinen Sohn A wegen
Ehebruchs mit feiner Stiefmutter enterbt habe und der Sofn A fury nach dev
Crrichtung des Teftamentsd beim Ehebruch evtappt fei, jo werde der Richter auf
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Grund der freien Beweiswitvbigung in dev Lage fein, den Schluf zu zichen,
pafs bas ehebrecherijche BVerhiltnif auch beveitd frither bejtanden Bhabe. Ju-
fofern liege aljo fein Dringended WBebditriniff bor, den Sah 2 Fu frveichen.
Inbererjeitd ermigliche die Streicdhung ziweifellod eine Enterbung in faturum.
Dad leptere milfje aber als durchaus unzuldjfig begeichnet wevden. Der Evb-
(affer jolle felbjt untevfuchen und felbjt enticheiden, ob ein beftimmter Grund
sur Gntexbung vorliege. Uuf allgemeine Vovausdjebungen des Erblajjers, bdie
fei etner feindfeligen Stimmung gegen einen dev Guben fehr leicht enttinden,
bitrfe e8 nicht anfommen.
©3 wurde davauf hingewiefen, dafp die Entjcheidbung dtber den Antrag
big gu einem geivifjen Grabe davon abhingig fjei, weldhe Gejtalt man dem
52001 gebe. Die Komm. bejchlof davauf, die Ubftimmuung ither den Univag
ot nad) dev Durchberathung bes §. 2001 jtattfinden zu lafjen.
VIII. 3u § 2001 [agen folgende Antrage vor:
1. a) bie Nr. 3 und 4 dahin Fujammenzufafjen:
e der Abfdmmling den Grblafjer oder defjen Ehegatten iwider
Dejjeves Wiffen durd) Anzeige bei einer Behivbe eined Vevbredjens
oder eines BVergehens befchuldigt oder in einer wegen einer joldhen
That gegen fie eingeleiteten Unterfuchung als Jeuge oder ald Sach:
perjtandiger in dev Abficht, ihuen zu jchaden, eimen Weineid ge:-
leijtet Hat. )
b) als Nv. 8 hinguzufitgen:

wenn der Abtdimmling eine gegen die bffentliche Sittlichteit vers

ftofiende Lebensieife gewerbamapig fithvt;
2, bie BVorfdrift su fafjen:

@in Abfommling fann enterbt iverben, twemr ev duvc) eine
fihweve Berfehlung gegen den Crblajfer ober gegen nahe An-
gehivige desfelben ober duvd) ehrlojes ober unjittliches Berhalten
eine o tiefe Berviittung feined BVerhaltnifjes ju dem Crblafjer ver-
fchuldet hat, daf diefer das Verhiltnif ald fitr immer aufgehoben
behandelr darf.

eventueell, fall3 diefer Untvag abgelehut werden jollte,
a) it der M. 2 jtatt ,Eovperliche” su jogen ,grobe”;
b) bie M. 3 durdh folgenbe Mummer zu erfepen:

3. wenn der Abfommling gegen ben Erblaffer oder gegen dejjen
Ghegatten ein jdweres Verbrechenr ober ein fhweres vorfabliches
Vevgehen begangen Dhat;

¢) folgende Nummer eingujchalten:
4. wenn der AbFimmling wider befferes Wijjen die Entmiindi-
qung des Crblafjers beantragt hat;
d) an Stelle der Nrv. 7-folgende Nummer aufjunehumen:
7. wemt bder Abfommling verjucht Hat, den Crblaffer an dex
Grrichtung oder der Aufhebung ciner Berfiigung von Tobestegen
widerrechtlich 3u hindern oder ifn duveh arglijtige Taujchung oder
purd) Deohung ur Grridgtung ober jur Aufhebung einer Bev-
fitgung von Todedwegen 3u Dejtimnien;

§. 2001.
gegeniiber
einem
AbEdmmlinge.
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e) in den § 2008 folgende Vorjchrift als AL{. 2 aufziunehmen:

Die Euterbung mwegen eines jhweren BVerbrecdhens oder Ber-
gebens nach § 2001 . 3 ift nur beguimdet, wenn dev RPilicht-
theilsberechtigte wegen des Wevbredjens ober des Vevgehens ju
Budgthausitvafe ober zu einer Gefangnifijtrafe von mindejtens jechs
Nionaten vevuvtheilt ift odev verurtheilt wird. MWivd ivegen Hes
Bujonmmentreffend mit einer andeven ftrafbavern Handlung auf eine
Gefammtijtrafe ecfaunt, jo ift die fiiv das VWerbrechen ober bos
Bergehen vevivivtte Eingeljtrafe mafgebend.

Unjchlup an den primaven Untvag 2 zu bejhliefen:

Der Cublafjer famn den Pilichttheil einem Abmmling entzichen,
wenn diefer fich einer jdhweren Verlebung ver ihm gegen den Eub-
lafjer obliegenden Wilichten jchuldig gemacht hat. AS Jchmwere Bev-
leung der dem Crblajjer gegenitber Dbeftehenden “Bilichten gelten
mgbefondeve die Begehung eined jdhwerven Verbredhend gegen den
Grblafer, deffen Ehegatten opder Ddefjen Abfommling jowie die
(dauernde ober iviederholte) bogmwillige MNichterfitllung Dder bdem
Abfimmlinge dem Erblajjer gegeniiber obliegenden Unterhalts-
verpflichtung.

eventuell den im Antrage 2 vorgejchlagenen AL 2 des §. 2008 nicht auf:

jltehntent;

4. im pringipalen Wntrage 2 den Schluf bed § 2001 zu fajjen:

eine jo tiefe Bevritthung jeined Verhiltnifjes ju dem Erblafjer vev-
fdyuldet, dap dad Verhiltnip ald fitv immer aufgehoben angejehen
werden muf.

A. Man evirterte zunachjt die Frage, ob an Stelle der einzehten im
§. 2001 aufgezdbiten Enterbungsgritnde ein allgemeines Pringip ' aufgejtellt
werdent jolle, tvie died in den Untriagen 2, 3 und 4 vorgefdlagen ift.

Bu Gunijtent dev lebteven Negelung wuvde geltend gemacht: Die Cingel-
auffithrung der Enterbungsgrimbe im § 2001 lafje {ich nur Hiftorijch ectlaven.
Die Spegialifivung vithre von Jujtinian her und fei aud bem vim. Redyte in
Da3 geltende Necht itbernomnien worden. Bu beachten jei aber hievbei, bdap
alteve Schriftiteller bdie Borjdyviften der Novelle 115 fo aufgefaBt hitten, daf
eine analoge Aniwendung derfelben in dhnlic) legenden Fallen nicht ausgejchlojien
jei, bie [ehteve Auffajjung jei in einem Theile ded geltenden Rechtes, tngbefonbere
tm baper. Lanbvecht und im iviicttemberg. MRechte, gefeplich ur Anerfennung
gelangt. Die Eingelauffithrung der Fille, in welchen die Enterbung vor Kindern
auldfjig fein joll, jei nicht Daltbar. Tasd Vevzeidhnif mache einen durchaus will
fitclichen Cinbreuct. €3 fei nicht abzujehen, wavum nicht auch in andeven Fallen,
in Denten die fittliche LVerfehlung eine aleich jchiweve jei, die Entevbung ftatthafjt
jein folle, wie demnt auch eine Criveiterung der Vor{dhriften des §. 2001 im
Cingelnen von mehreven Seiten vorgefdhlagen jei. Dem Bolfe werde e3 une
verjtindlich bleiben, warum bdie Cnterbung eingig und allein in ben im
§. 2001 aufgezabhiten Fillen mbglich jein folle. Den Vovjdyriften liege der all:
gemeine Gedanfe ju Grvunde, daf ein Kind, weldes da3 innige fittliche BVer-
haltnif, dag wijchen thm und feinen Eltern fraft der Natur bejteht, durd) eigene

3. in

b=
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Sduld zerjtort Habe, auch feien Anjpruch mehr davauj Habe, beim Tobe bdev
Gltern aus deven Nachlafy ivgendiwvie bedacht 3w werden, daf den Eltern viel-
mehr freijtehen miiffe, ein jolches Rind volljtindig zu enterben. Diefem Ges
danfen fonne man nicdht oduvd) die Aufzahlung eiver Anzahl eingelner Eni-
erbungsgriinbe gevecht werben, beren Unwenbung und Beweisbarfeit vielfad)
pomt Fufall abhangen terde. Mian werde vielfach bejfer thun, eine allgemeine
Jegel aufzuitellen und bie Cntjcheibung auj Grund diejer Regel in dad richter-
[iche Grmefjen 3u verjtellen. Eine Analogie bildeten die BVorfdhriften des Entw. LI
itber den Wibevruf von Schenfungen und iiber die Ehefdheidung. Jun beiben Fallen
habe man es fitv unbebenflich evachtet, ecine allgemeine egel aufjuftellen. ©3
jei nicht abzujehen, wedhalb eine foldhe bei der Eutevbung unzulijjig fein follte.
Befonbers anffillig crfdeine es, wenn dber Gejetgeber hinfichtlich der Enterbung
der Rinder fpegielle Gviinde anfithre, wahrend im §. 2005 hinjichtlich der Ent-
echung des Chegatten auf bdie allgemeinen Vorfdhriften itber bdie Ehejcheidung
beviviejent werbe.  Eine mifbraudyliche Wnwendung der vorgefdhlagenen all
genteinent Vorfdyrift fei nidht zu befitechten. Man diivfe vertvauen, daf die
Gevichte mit grofer Vorficht urthetlen und leicdhtfertige ober uniiberlegte Bev=
filgungen bes Crblafjers nidht janftiomiven mwitcden. Jns Gewicht falle ins-
befonbere, Dafy aug denjenigen Landestheilen, in twelchen beveitd jept eime freieve
Beuvtheihng miglich fei, Wiinfche auf Wbdnderung bed bisdherigen Redyis-
juftandes nidht laut geworden jeien. Die Regelung ded Cntiv. biete allerdingd
den etnen Bortheil, daf im Progel ein einfachever Thatbejtand zur Entjdjeidbung
ftehe. Uber diejer Vortheil veiche nicht hin, um die gegen den Entw. fhrechenden
Bebenten in den Hintergrund tveten zu lajjen.

om Chngehrent bemevtte der Untragiteller ju 2: Die im Wntrage 2 ge=
gebene Fafjung fdliefe fich an bie Vorjdjriften itber die Ehejcheidung an.
Do) werbe auf diefe Fajjung fein entjcheidendes Gewicht gelegt, eventuell
fome man unbedenflich den Wntrag 3 annehuen.

Der Antragijteller 3u 3 war davon ausgegangen, daf die Unalogie des
chelichen Berhaltnifjed im Eingelnen nidht 3utveffe.  Mian twerde bejfer thum, im
Allgemeinenr auf eine fhwere BVerlepung der dem Kinde gegen die Eltern ob-
liegenden Pilichten himgureifen und baneben einige Hauptfdalle Hervorzubheben,
welde bem NRichter einen Anbalt fiiv die Beuvtheilung andever Thatbejtinde
geben fonnten. AS foldhe Hauptfalle feien im Wntvage 3 einerjeitd bie Be:
gehung eines {dyweven WVerbrechens gegen den Erblajjer obder fjeine nidhjten
Angehbrigen, andeverfeits die biswillige Verlebung bder dem Kinde dem Crb-
lajfer gegeritber obliegenden Unterhaltdpjlicht genannt; davausd fei zu ent:
nehuen, daf ed3 fich einmal um BVerfehlhungen gegen die fpeziellen aug dem
Familienverhaltnify entfpringenden Pilichten bHanbdele, daf fodann aber auch
andere allgemeine BVer{chuldbungsdgrimbde in Betvacht fommen fonnten, joweit fie
jih gegen pen Grblafier vichteten. :

Dem Antvage 4 endlich lag der Gedanfe ju Grunde, daf fitv die Ent:
evbung gang ollgemein ein Verhalten ded RKinbded genitgen mitfje, dad eine
bollftindige wd dauevnde Bevriittung ded BVerbhaltnifjes zwifchen dem Erblafjer
und dem Rinde Herbeigefithrt habe. Eine foezielle Anfithrung des Enterbungs-
quindes follte nach dev Abficht des Antragjtellerd nicht verlangt werben, viels
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mehr der Safy 2 ded §. 2000 und der § 2007 gejtvichen wevben. Bejtinmend
twar filv den Antvagiteller injoweit die praftijhe Crvdgung, daf gerade bdie
Tpezielle Unfithrung ded CEnterbungdgrundes im Tejtamente zur Evbittevung
Anlafy geben und ju Prozejjen fithren wevde. Der audgejhlnfjene Crbe werde
jic) vielfac) bejcheiden und auf die Erbjchaft vevzichten, twemn ev einfad) ohne
Ungabe von Griimben enterbf fei. Wenn ihm aber im Teftament ein beftimmter
LVoviwuef gemacht jei, Jo werde er jid) gedrangt fithlen, diefen Vovwurf Fuviic:
juweifen und u entbriften., Davin liege gevabe ber BVortheil der allgenteinen
Fajjung des § 2001, dafy die fpeyiellen Bovfommuifje nicht in die Deffentlichieit
gebracht au werden braudpten. Lofje fich diefer BVortheil nicht erveichen, jo fei
3 ridhtiger, den Antvag 2 preiszugeben und am Enhw. fejtyubalten.

Die Mehrheit der Komm. nabhm einen ablehrenden Standpuntt ein. Die
Regelung ded Eniw. fei nicht einwandfvei und Eorme unter Umijtdnden zu Un-
sittraglicheiterr fithven. An fich werde man in Folge deffer denw Antragen
Sympathie entgegen zuw bringen geneigt fein. Ubev bdie vorgejchlagenen Lojungen
feien nicht Defriedigend. Die allgemeine Fafjung, weldhe man an die Stelle dev
Cingelgriinde e Entw. jeben toolle, fei umbejtimmt wnd viwme dem Ridjter
einen 3t weit gehenden Spielvaum ein.  Bollends wenn man demt Gedanten
Des Untragjtellerd zu 4 folgen und eine Enterbung ofhne Wngabe ivgendeines
Grunbdes fie aulajfig ecfldven witvde, wive die Entjdheidbung gany ing Ungewije
gejtellt. Die Enterbuny werde bann nicht mehr vom Erblafjer, jomdern vom
Grben und vom Richter abhangig fein. Die Unbeftimmiheit der Fajjung miijje
nothwendig 3w vielen, nad) Lage der Verhiltnifje bejondevs anjtifigen und
uneniviinjchten Streitigleiten und Prozefjen fithren.

Die Analogie der Schenfung fei nicht durchjchlagend. Denn dovt Hhanbdele
¢3 fich wm verhaltnipmiRig felteme umd nicht all3n widtige Fille, die Vor-
jehriften itber die Cnterbung hitten aber cine grofe Bedbeutung umd Tragiveite.
Bu beachten fei, daf auc) an andeven Stellen (vevgl. §§. 1506, 1516 Dded
@Gniw. 1) auj die Vorjdyriften iiber die Vilichttheilsentziehung Bezug genommen
fei. — Die Analogie der Ehejcheidung fomne nicht ald Futreffend anevfannt
werden. Vet der Ehe handele ¢3 fich wm ein Bevhiltnify, das thatjachlich geldit
werben fonne und, wenn die Lebendgemeinfchajt fitv den einen Theil wnevtriglic
feirt iivde, auf deflen Antrag aud) geldft werben miifie.  Der Beqriff und bas
Wejen dev ehelichen Lebendgemeinfhaft feien auch Hinveichend bejtimmt, jo daf
man evwarten ditcfe, Der Richter werde im eingelnen Falle vichtig entjdjeiven, 0b
das BVerhalten ded einen Theiles eine Ehejdyeidung rechtfertige. Dasd BVerhiltnil
3wifchen Eltern und RKindern jei dagegen ein duvc) die Natur begrimbeted und
finne volljtandig iiberhaupt nicht Defeitigt werben. Dad Recht exferne dag aud)
infoweit an, ald e bdie Unterhaltapflicht unabhingig vom Willen Dder Be-
theiligten ovdie und fermer bem Kinde den Jamen jeiner Cltern devart beilege,
daf die Eltern Hievin nichts au dndern vermichten. Aber awch wenn nian vou
letevent abjefen twolle, o [affe fich doch der Thatbejtand, auf Grund defjen eine
Aufhebung ded finbesverhiltnifjes und eine Cntziehung des ganzen Crbiheils
gevechtfertigt fein toivbe, nicht in der allgenteinen Weife begrenaen, wie died in
den Antviigen vorgejchlagen fei. 3 Handele fich eben nicht wie bei der Ehe
um ein einfeitliches fjtets gleiches VerDaltnif, jondern e fonne die Gejtaltung
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ber Dinge eine auferorbentlid) verichiedene fein. - Vian dife die Enterbung
nicht nur vom Standpuntte der Eltern ausd betvadhten. Dad Kind Hhabe ein
vom Gefes anevfountes Recht auf den Pilichttheil. Cine Entziehung desd Pilid)t-
theild twerde thatjachlich ald eine Urt Strafe angejehen. Der Gejesgeber mitjje
dedhalb nad) Miglichfeit dafite jorgen, daf die Entfcheibung nicdht vonmr Jufall
und von Willkiiclichfeiten abhingig gemadyt werde. Mian diivfe nicht iiberfehen,
baf bei einer Berriittung ded Verhiltnifjes jwijdhen Eltern und Kinbern nidt
felten die Schuld auf beiden Seiten liege. Biychologifd) liege e3 nahe, daf
damt jeder Theil die Schuld auf den anderen abjumwdlzen judje: es fei eine
iibevausd mifliche Aufgabe Ffiix ben Richter, bei ciner jolden Sadylage eine
wivflich vidptige und gevechte Cntjcheidung zu finben. Auch aus diejem Grunde
fei e3 Dbefjer, bdie Gutevbung von gany Dbeftimmten beweidbaven Thatjachen
abhingig au macdhen. Endlich fei demr Umftand evhebliche Bebeutung betzulegen,
baf ber iveitaud grifte Theil des geltenden Redhted mit dem Entw. diber-
einftimme und daf fich Mifftinde, joviel Dbefanut, bet bdiejer NRegelung nicdht
fHevausdgejtellt DHiatten. Unter diefen Umftinden evjdheine es rvidhtiger, an dev
Cingelauffithrung der Enterbungsgritnde tm §. 2001 fejtzubalten.

Dementiprechend wurden sunachit in eventueller Abjtimmung die Antrige
3 und 4 abgelehnt und wurde alddann endgiiltig befchlofjen, in die Einzel
berathung bes §. 2001 cingutveten.

B. Die Nr. 1 ded § 2001 murde nicht beanftandet.

C. Sn der Mr. 2 will der Untrag 2a jtatt ,forpecliche” jagen ,grobe”. Guisiehung:

Bur Begriindung wurde bemerkt: €& gehe zu tweit, wenn jede thitliche g.;.,,':;:ii';u"ﬁ,
Mighandhumg dev Eltern feitend des Kinded einen Entevbungdgrund bilden jolle.
S grofen Theilen ded Wolfesd, indbejondere in Den unteven Stinden, werde
einer gevingfitgigen Mighandhung feine grofe BVebeutung beigelegt. Man twerde
pielmehr eine ,grobe” fovperliche Mifhandhung evjordern miifjen. Bu beachten
jei, daf bie Borjdhriften ded § 2001 auch fiix die Bejeitigung desd Nechtesd eines
Vertragzerben mapgebend fein follten (vergl. § 1953a der Vorl. Zuf.D), wenn
eiit Duitter ald Vertvagserbe cingefeht fei; in Dem lefteren Falle foune bie
weite Fajjung der Nv. 2 gu grofen Havten fithren.

Bon andeven Seitenr wuwrde empfohlen, am Entw. feftauhalten. Eine
fvpecliche Miphandlung der Cliern feitend des Kinbed miifje tmmer ald eine

1) Der §. 1953a lautet:

Gine Verfiiqung von Tobdedwegen, welde der Erblajier nady Sdliefung
bes Grbeinjehungsvertrags erviditet, ift umwirffam, foweit {te bas Jecht des
DVertragderben beeintriditigt.

St durd) ben Grbvertrag ein Dritter als Grbe eingefetst, fo fann ber
Grblaffer nady dem Tobe bes anderen Vertragichliefenven Verfitgungen bon
Toveswegen freffen, buvch weldie das edit des Vertragserben  beeintrachtigt
wird, wenn fid) bder Vertragderbe einer Verfehlung fchulbig gemacht hat,
weldhe den Grblaffer sur Gntsichung des Pilichttheils bevechtiat oder, falls der
Vertragserbe nidht ju den Prlichttheilsberechtigten gebort, sur Cntyiehung des
Bflichttheils bereditigen wiivbe, wenn ber Vertragserbe ein Abtommling bes
Grblafjers wire. Die Vorfchriften ber §§. 2007, 2008 firden entjprechente
Anwenbdung.



558 Prot. 376. G. I §. 2001; 1T §. 2198.

jhivere fittliche BWerfehlung behandelt werden. LWenn hier und bda eine layere
Muffafjung im BVolfe Hevefchend fei, fo Dbitvfe dev Gefesigeber devielben feinen
LBorjchub leiften. ;

Die Komm. bejchlof mit 8 gegen 7 Stimmen, in ber MNr. 2 das Wort
Larobe” eingujchalten.

';f,?:;{;:lﬂf D. Die Nr. 3 und 4 tollen die Antriige 1 und 2 jujammenfajjen. Die
wnmagren  Grvihrtevung evgab gundadit, daf ber Untvagiteller zu 2 eine jachliche Wenderung
Jeugnifies: hor Ne. 4 mur injoiveit beabfichtigte, als jeder zum Nadtheile des Erblafjers

oder Deffen Ghegatten feitend des Rinbded gejchwovene Meineid, nicht mur dev
in einer Strafjadie ober Disziplinavjacdhe gefchworene, einen Enterbungdgrund
abgeben follte. €3 mwurden aber Stweifel laut, ob diefer Gedanfe in der Fafjung
bes Untrags 2 genitgend zume Ausdrvuce gelange.

Die Somm. bejchlof, nacdhdem aud) der ntvagiteller ju 1 injoiweit {ein
Ginverjtandnify ectlavt Hatte, in der Nr. 4 die Worte ,in einer Strafjache oder
Digziplinarfache” u jtreichen und im Uebrigen bie Nv. 4 bed Enti. jachlich ju
billigen.

Nacd) dev MNr. 3 bes Entt. foll e8 einen Enterbungdgrund bilben, wenn
bag Rind den Crblafjer oder deflen Chegatten durch) Ungeige bei einer Behirde
foider Defjeves Wifjen der Begehung eines Verbrechend vver Bevgehens bejdyuldigt
hat. Der Antrag 1 weicht hiervon fachlich nicht ab. Dev Untrag 2b will ftatt
Der Nr. 3 als allgemeinen Enterbungdgrund aufjtellen, wenn der Abfommling
gegent e Grblaffer ober Ddejjen Chegatten ein {hivered LVerbrechen oder ein
fchweres vorjapliches BVevgehen begangen hat (prenf. AL II, 2 §. 406, 407;
Bihr, Gegenentiv. §. 1779 Nr. 1). — Cin jchweves BVevbrechen oder Vergehen
oll nad) einer befonders Hinguzufiigenden VBorjdhrift Dann angenommen ierbdern,
wenn dev Pilichitheilzbevehtigte wegenr ded BWerbrechend ober ded Vevgehens zu
Budthausdjtrafe ober zu einer Gefangnifijtvafe von mindejtend fechs Wochen
vevurtheilt ijt. — Die leptere Vorjchrift murde vou mehreven Seiten ald unvidhtia
Degeichiet und davauj vom Untvagjteller uviidgesogen. LVou einer andeven Seite
wuvde vovgefd)lagen, dad fdhmwere BVerbrechen nder Bevgehen etwa fo ju definiven,
baf die tm St.E.B. dafiiv audgeworfene Hihe der Strafe mafgebend fein Jolle.
Dod) fand auc) diefe Wnvequng feinen Unflang und wurde nicht weiter verfolgt.
Bei der Erivterung evgab {ich Ginverftandnif daviiber, daf ed vichtiger fei, dic
fajuijtijche BVeftimmung dev Nr. 3 ded Cntw. duvd) eine allgemeine Vorjdrijt
3u erfeen. Man evachtete ed auch allerfeitd fiiv unbedentlich, eine Enterbung
immer  Fuzulajjen, wenn der Abfimmling ein Vevbrechen gegen den Grblafjer
ober defien Ehegatten begangen Habe. Bebenfen wurden dagegen laut, ob man
Gnterbung auc) wegen eines jdyweven Bergehens zulajjen jolle. Daf die Cnt:
crbung nidht wegen eines jeden WVevgehens miglich fein Dditvfe, finme feinem
Biveifel unterliegen. Der Begriff des , jchiwveven” Vevgehens leide aber an einer
gewijfen Unbejtimmtheit. Demgegeniiber wurde davauf hHingewiefen, daf man
in diejem Lunfte dem Nichter unbedenflich ecinen gewiffen Spiclvawm in der
Beuvthethmg geben fonune. Der Vegriff ded hweven Vevgehensd fei immerhin
tein gany vager; Unjutvdglichfeiten feien von der ufrahme bdesfelben nicht 3u
befitvchten.
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Hievauf ectlivte fich die Kommnr. mit dem Wntrage 2b (mter Streichng ded
Worted ,jchweres” vor , Berbrechen”) einverjtanden.

E. Die Nv. 5 und 6 ded Ento. wurden nicht beanjtandet.

F. Bur v, 7 wourde der Antrag geftellt,

die Borjdrift u ftreichen

und Dbemevtt: Dev in dev Ne. 7 aufgeftellte Enterbungsgrund entjpreche fitv einen
grofen Theil Deutjchlands nicht dem geltenden Rechte. 3 foune nicht anevfanut
terden, dap ein Kind, das fid) gegen den Willen der Cltevn verheivathe, des-
Halh immer unjittlich Handele. Die Jujtimmung bder Eltern werde oft aus
thovichten ober verwerfliden Griinben veriveigert. Sehr haufig fei aud) dev
Fall, daf ein Qind, das audgewandert fei, fich m uslande verheivathe, ofne
die Bujtimmung der Eltern eingubholen. Man ditrfe deshalb nicht ohne Weiteres
pie Gnterbung julaffen. €3 fei gejagt, daf die BVovjdhrift geetguet jei, die elter-
liche utorvitit zu jtarfewr, und daf, wenn man die Nr. 7 bejeitige, die Vor-
jchriften Dev §S. 1211, 1212 bes Guttn. IT jede Vedeutung vevliven. Lebteves
fei indefjen nicht zutveffend, da der Standesbeamte verpjlichtet bleibe, die Vor-
fhriften Der §§. 1211, 1212 zu beriidjichtigen. Der Stirfung der elterlicen
utoritit ditvfe man in diefem Pamfte nicht Jolche Wichtigkeit beilegen, dak man
vehalb die Strafandrohung bder Enterbung aufjtelle. Mindejtend aber miiffe
per Nr. 7 der Bufab beigefitgt werdem, daf bdie BVorjdrift nidt Plap greife,
wenn der Abkdmmling die Crgangung der Bujtimmung durd) dHas Vormund-
{dhaftsgericht Hitte verlangen fHmen.

Die Qomut. jchlop fich diefer Auffafiung an, nabhm in eventueller Ab-
ftimmung den (eptevivdhnten Sujak an und bejdhlof dann endgiltig, die Nv. 7
i fteeichen.

377, (S. 7567 big 7584.)

I. €3 war beantragt, Pilichttheils-
. S . - el 4
bie Berathung Des § 2001 . 2 iieder aufpunehmen umd unter TEIEN

Wiederferjtellung ded Cntw. bad Wort ,groben”  awijdhen  Den Mifhandlung,
Worten ,vorjaplichen” und ,forperlichen Mifhandhung” 3u jtreichen.

Der Untrag wurbe angenonumen.

Bur Begriindung ded Antrags wurde Folgendes geltend gemacht:

Unter den Gvriinden, aus welden der Erblafier bevechtigt fei, eimem Ab-
fommlinge dben Pilichttheil zu entziehen, evivdbhie dev Entw. als Fall 2, wemn
bev Abfommling einer vorfablicen forperlichen Mighandhing des Erblajjers oder
befjen Ehegatten, jofern der lehtere ein [eiblicher Elterntheil pder Lorelterntheil
des Abtbmmlinges fei, fich fchuldig gemacht Habe. Nach dem Bejchluf auf
©.558 unter C. folle in dent evroahnten Falle die Enterbung muv wegen einer jchveren
NMiphondlung feitend des Abfdmmlinges zuldfjig jeir. Man jet dabet dDavon
audgegangen, daf Dbei Rerfonen gevingeren Standes leichteve IMihandbhmgen
ber Eltern duvch thre Kinder verhaltnipmipig Haufig jeien und von den Eltern
meift nicht als befondere Pietatdverlepung enmpfunden wivden. Man Habe fich
gejagt, der ®efepgeber miifje mit diefer Thatfache vecdhnen, die ev nidht aus der
Welt fchaffen fonne, ev diirfe daher nuv grobe Mighandlungen als folche Pietits-
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