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Subejfen diefe Unsfithrungen feien nicht eimwandirei und e3 fei nidt
audgejchloffen, dap, wenn man den §. 1869 fiiv anwendbar evflarve, Auflagen
nicht zur Ausfithrung gelangen iiirben, weldje im Leben als giiltig behandelt
witvben und welche man ald burchausd vernimftig und wedmifig anevfennen
mitfje.  Mamn twerde hier mit grofer Vorficht vorzugehen Haben, um nidht all-
gemeine Jnfevefjen zu fdhadigen. LWemn Dev §. 1869 angefithrt werben jollte,
pitte jedenfallé auf die in bem Untrage 3 vorgejd)lagenen bejonderen Veftim-
mungen ndher eingegangen werden mitfjen.

B. Der in dem Antrage 3b vorgefhlagene §. 1886a ivurde abgelehut.
Die Griinde waven:

Der Antvag 3b wolle, einem Wunjdhe ber Kritif Folge gebend, vor-
jchreiben, baf eine Auflage, bei der ed offenbar an einem verftandigen Futerefje
fefle, unwirflam fein folle. Der Gejepgeber diivfe nad) der Aujfajjung bdes
Untragftellers nicht nordnungen janttioniven, twelde fich offenbar ald Ausflufp
einer thorichten Laune davitellen. Bei weifeitigen Recht3gejchiften und bei der
Begrimdung von Gtiftungen fet die Gefahr tn diefer Hinfidht nidht grop, meil
ber andere Theil den Wertrag nicht eingehen oder tweil die Genehmigung ver-
meigert werden fviirbe. Wei einfeitigen lebivilligen Berfitgungen aber foumne
man nicht anderd Ubbiilfe {djaffen, ald3 indem man bdiefelben filv ungiiltig
evflive.

Jubefjen ftanben der vorgejchlagenen Beftimmung exhebliche Bedenfen ent:
gegen.  Die Enijcheibung baritber, ob eine Unordnung offenbar thovidht und
siwecog jei, hinge vieljach von jubjeftiven Unfchauungen ab. Der Ridhter finne
fid), and) bei gewiffenhafter Ausitbung fjeines Amtes dem Einflujje der gefdhicht-
lichent, politijchen und religivjen Anjchauunger jeiner Beit nicht volftandig ent-
sichen. Die Gefahr, bap eine durdjaus verjtinbige, jedenfalls vom Standpuntte
ned Erblafjerd gevechtfectigte Wnordnung fitv ungiiltig ecflavt toerben wiirbe,
fei Diernach nicdht von Der Hand 3u weifen. Unbdeverfeitd liege fein eigentliches
Bebiirfnip fiiv die vorgejchlagene Bejtimmung vov. Daf wicklid) gang unver-
jtindige Unovbnungen getvoffen witrden, fomme foum vov. Tvete einmal diefer
Fall etm, {o toerde meijt feftsujtellen fein, Daf die Unordnung nicht wivklich ernit
gemeint getefen jet, ober aber e3 werde der §. 103 ded Gutw. II eine Hand-
Habe bieten, um die Unordnung fiiv ungiiltig ju evfliven. Daff die Geridyte
ohne die vorgejchlagene Vejtimmung wicklic) jivedlofen oder gang unverftindigen
Unordbnungen jur Duvdhfithrung verhelfen widen, fei nicht ju befiivchten. Die
Bor|dyrift fei einerfeitd gefihrlich, andererfeitd entbehrlich.

354, (S. 7023 bhis 7046.)
I 3u § 1887 lagen die Untviige vor:
1 die Borjdyrift zu ftreichen;
. Die %Mfd)rtft 3u fajjen:

Sit eine Auflage untvivifan, o ift dbie unter herielﬁen gemachte
Bumwendung nur untwivfiam, wenn angunehmen ijt, daf ber Erblafjer
fie ofne bie Wuflage nicht gemadyt Hhaben tviirde.
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3. pem §. 1887 im Falle feiner Beibehaltung als Abj. 2 beizufitgen:
$at der Crblafjer ein Recht auf wiederfehrende Leiftungen unter
der Unflage wiedevfehrender Gegenleiftungen jugemwendet, fo ift im
Bweifel angunehmen, daff Ddie Buwendung mur folange iwivtam
fein foll, al3 die Gegenleiftungen miglid) {ind.

Sn der Quitif (3uf. d. gutachtl. Aeuf. VI ©. 657) ift die Streichmng des
§. 1887 mit Dev Begrindung befiiviwortet worben, dbap die Vorjdhrift ald blofer
Yntoendbungsfall des §. 1787 entbehrlich evfcheine; tevthooll fei Hodhjtens bie
Rlarftellung, dap die Auflage eine felbitinbdige Berfilgung im Sinne des §. 1787
fei; Ddieg finme indef faum einem Bweifel unterliegen. Bei Der Berathung
mwurbe audgefiifrt: Was der §. 1887 flarftellen wolle, dap namlic) die Anflage
fich mbglicheriweife als felbjtindige Verfiigung von Tobeswegen darjtelle (vergl.
Mot. V ©. 213), ergebe jich fchon aug § 1757 und Ddiirfe daher nicht nod ein-
mal befonbers audgefprochen werben. Dev Sats, den man bet der Befd)wering
eines Bermichtnifnehmers mit einent tweiteven Bermachtnif und bei der Schentung
widgt fitv nbthig evachtet Habe, trage einen {ehrhaften Anjtric) und fei wm fo
eher entbefrlich, afs es fiir Die Gntjcheidung nicht auf bie abjtvafte Seld-
ftanbigfeit der Auflage, fondern auf den fonfreten Willen desd Erblaffers anfommre.

Kiiv Den Fall, daf man fidh) firr die Beibehaltung desd §. 1887 entjd)eide,
yourde von dem Antvagfteller zu 3 die Aufnahme des vou ihm vorgejchlagenen
Bujaes als eine nothwendige Mobififation bes Cniw. davgejtellt. Derfelbe
fithrte aud: Die in den §§. 1787, 1887 aufgeftellte, fchon an fich bedentliche BVev-
muthung fiiv die Fovtdauer der Wirkameeit einev leptwilligen Buwending er-
weife fich bei beidetfeits periodifchen Qetjtungen weifellos ald unzutveffend.
Wenn 3. B. einem Friedhofsgiviner eine Rente vermadyt fei, damit er fortgefest
¢in Grab unterhalte, fo entjpreche 8 unbedenflich demt Willen des Grblaffers,
baf vont dem Jeitpuntt ab, in telchem bdie Crfitllung Dder Auflage wmibglich
terde, auc) Die ferneve Hente fortfallen jolle.

Bei der Abftimnung entichied fich die Mehrheit zunichit bedingt gegen die
Aufnahme ded vorgejchlagenen Bujabes und Demmachjt endgitltig mit 8 gegen
7 ©timmen fiiv die Beibehaltung des Saped 1 unter Streichung des Sabes 2
bes Gnip. Die in dem Bujape getroffene Entjheidung hielt man 3war itber-
wiegend filr inhaltlich richtig, man eractete e3 jedoch alg verfehlt, einen cingelnen
Fall im Gejepe durc) eine Entjdjeidung Hervovguheben, die fih) aus dem nad
Den §S. 1787, 1887 in erjter Linie mafigebenden Willen Des Crblajjers ohne
Weiteres ergebe. Die Beftimunng ded Entw. felbjt betzubehalten, erjdyien Der
Mehrheit aus Bwedmipigteitdgrimden gecechtfevtigt, tweil diefelbe zuv DBer-
beutlichung diene und fid, enigftend fitr ben Fall einer einfretenden Un=
mbglichfeit ber Voliziehung dev Auflage, aucy i preuf. ALR. und im jach.
B.6.8. finde. Den Fall der Unmbglichfeit aber neben ber allgemeinen Be:
ftimmung befonders Hervorgubeben, wurde fiiv wmnothig evachtet und besmwegen
bie Streichung des Sapes 2 bejchlofjen.

II. 3u § 1888 lagen bie beiden Antviige vor:

1, ben Sab 1 zu faffen:

Das Recht, die Vollziehung einer Auflage ju fordevy, fteht Dem
Teftamentsvoliftveder, dem Erben ober Miterben, den Rflichitheils-
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bevechtigten, einem Lorvevben gegenitber auch dem Nacherben, einem
LBevmichtnifuehmer gegenitber auc) dem mit dem Vermadytniffe Be-
jchiwerten und demjenigen u, welchent der Wegfall ded Bermachtnif-
nefmerd burd) nmwachjung zu Statten Eommen iviirde.

2. den Saf 2 3u faffen:

Liegt die BVollziehung im dffentlichen Jntevefje, o fann fie aud
von ber nad) den LandedgejeBen zujtandigen Behirde verlangt
erden.

Der Untvag 1 zieht den RKreid der berechtigtert TPerjonen einerjeitd teiter
alg der Cntw., injofern er auc) den RPilicdyttheilsberechtigten das Recht, die Boll-
siehung einer Auflage au jordern, beilegt, andeverfeitd engev, inbem ev ftatt der
allgemeinen Benennung Ddedjenigen, iwelchem der Wegfall ded mit der Anflage
Bejdhmerten ju Statten fommen toilrde, mur drei bejonbere Betheiligte auffithrt.

Beitglich de3d  Pflichttheilsberechtigten wurbe geltend gemacht, daf ev
immer 3 den Nachlofintevefienten gehdve, mibge ihm in anbderer Form ald in
der ber Grbeinfefung etivad, wvielleicht fein ganger Crbtheil, zugewendet ober
mige ihn nichté jugetvendet fein, und daf er aufierdem ivegen {eines naben
perjinlichen Verhaltniffed zum Crblajfer jdyon duvch ein ibealed Tnterefje zur
Ueberwadumg der Ausfithrung ded lehten Willens berujen erfcheine. Die be-
seichnete Ginjdrdantung ded Enti. extoeife fich aus dem Sefichtspuntt ald geboten,
20f ein foldhes Uebermwachungsvecdht nur dem bei dem Nachlafie tvirtlic) Be-
theiligten, nicht auc) gang unbetheiligten Perfonen eingerdumt werden Dbiirfe.
Bu den lebteven feten aber jiweifellos die Erviapbevujenen und die gefeblichen
Grben u vechnen, weldhe durch den Criverb einer Suwendung jeitens des (3u-
nichjt) Bevufenen vom Nadplajie ganglid) ausgejdlofjen, gleihoohl aber vom
Cutw. jur Sorge fiiv die nsfithrung bdes leften Willend fitr befugt evflivt
itvden. it die Befdyriantung der BVorjdyrift des Entiv., die jogar dahin fithre,
in alfen Fallen Dem Fistus ald letem und nothwendigem gejehlichen Erben
(§ 1974 AB{. 1, 2) bas Recht und damit in gewiffem Stme bdie Pilicht zu
geben, die Ausfithrung von uflagen zu itberiwachen, ipreche die begriindete
Bejorgnif vor Ausbentungsverfuchen, welde feitens dev zur Klage legitimivten,
in Wahrheit unbetheiligten Perfonen gegen den Bejchwerten unternommen werden
fonnten; gegen die BVejchrinfung jpreche nicht, daf mit ihr dev Kreis der Per-
fonen, welche die Lollzichung dev Aujlage su fordern befugt jeien, enger werbde,
ba die MNatur der Aujlage 3 mit fich bringe, daf der Teftator fid) in vielen
&illen auf den guten Willen des Bejchmerten verlafie (vergl. Dernburg, Pand. 1T
§ 84 au den Wnm. 5, 6; preup. Priv.Recht III §. 162 zu Unnr. 1; aud) Bihe
Gegenentiv. §. 1684). 4

Die Mehrheit der Komm. entjdhied fich in getvennter Abjtimmung fiiv die
Ablehung  beider Theile des Antvags. Man hielt die Giriimde des Untrag-
ftellers micht fitr duvchgreifend und die empfohlene Cinzelbeftimmung dev be-
reditigten Perjonen nidht fiiv wedmipia. Gegen den Pflichitheilsberechtigten
urde eingewendet, dafp e5 dem Willen des Erblajjers jchwerlich entjpreche,
Berjonen, die ev vou der Grbfolge ausgefdylofien habe, gewifjermagen ju Vol
jrecern der [eptmilligen Verfilgung ju madjen; fiiv die Beibehaltung ded im
Cutw. vovgejehenen griferen Berfonentreijes aber wurde geltend gemacht, daf
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8 bem Grblafer teniger auf bdie Rerfon de3 Uebermwadjenden, als vielmelr
darauf anfomme, daf die Anuflage itberhaupt und mit mibglicyfter Sicherheit gur
Yusfithrung gelange. Auch fei ein gewiffes Juterefje der Perfonen, weldjen der
Wegfall ez mit der Auflage Befhwerten zu Statten fommen iwiivde, wohl
immer vorhandenr, wenngleid) die unterlaffene Bollizichung ber Auflage nad
§. 1887 fitr Den Bejchwerten in der Regel nicht die Entzichung der Buwendung
sur Folge Habe.

Der Sap 2 bed Entw., von mwelhem der Antrag 2 fi) nur in Dder
Faffung unterjdeidet, wurbe jaclich gebilligt (vergl. §. 472 ADJ. 2 des Entw. II).

III. @3 war beantragt:
als § 1888a zu bejtimmen:

Tird die BVollziehung einer Auflage in Folge eined von Dem
Befchmerten 1 vertretenden Umftanbed unmbglic), fo fann derjenige,
welchem der TWeafall ded Bejdhmerten zu Statten fommen iwiirde,
bie Herausgabe der Suwendung nad) den BVorjdjriften iiber die
Perausgabe einer ungeredhtfertigten Beveicherung infoweit verlangen,
al3 die Buwendbung zur Vollziehung der Anflage hatte veriwendet
toerden milffen.

hierau ber Unterantrag:
a) den Bufat eventuell zu faffen:

Wird die Vollziehung einer Auflage von dem Befdhwerten vor-
fablid) veveitelt, fo tritt Grbunmiirbigeit des Bejdhmerten ein.

b) bem §. 1888 hinguzufiigen: :

Die §§. 773 618 775 der Civilprozefordnung finden entjprechende

Aniwendung.
und ben vorgefchlagenen §. 1888a mit den Worten zu beginnen:

Rann eine Auflage in Folge eined von bem Befdhiverten zu
vertretenden Umjtanded nicht jur Ausfithrung gelangen, jo Ffamn
derjenige 1. f. w.

Der Hauptantrag wirde mit der im Antrage b vorgejdhlagenen Mobifitation
angenontmen.

Der Hauptantrag wurde davauf gejtiipt, daf nad) dem Willen des CErb-
lafjers Der mit der Auflage Bejchiwerte bie Buwendung nur mit der Bejdwerung
erhalten jolle, Daf alfo die Auflage Den Werth der Buwendung mindere und
per Bebadhte eine ungerechtfertigte Bereicherung exfahre, wenn er die Bollziehung
dper Auflage veveitele und die dagu erforderlichen RKoften erfpave. Bon der
rimden, welde in den Mot. V &. 216 gegen bdie Aufnabhme der Borjdrift an-
gefitfrt feien, treffe Der eine, Daf Ddicjelbe fid) aud) bei Dder Schentung nidt
finde, nach den jepigen Bejhliiffen (§. 474 bes Entw. IT) nicht mehr ju, ihrend
der anbere Grund, der aud ber mbglichen Berfhicdenheit der Willensridytung
bes Grblafiers entnommen fei, fchon an fid) wenig ftichhaltig ericheine. Sei
ein beftimmter Wille des Crblaffers aus den Umitinden erfennbar, jo fei Diefer
Wille mafgebend; fehle e3 aber an einem fjoldhent, fo miifie ein aus dem vers
muthlichen Willen des Teftators gefchbpiter Rechtsfap Anshitlfe bieten. Diefem
Willen des Grblafiers entfpreche es, dap die Herausgabepflidht auf dasjenige
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hejchrantt werbe, wad jur Bollziehung der Auflage Hatte verwenbdet werden
mitfjen; eine Gritredung der Qondiftion auf den ganzen Betvag der Jutendung
qehe iiber den Willen Des Teftators hinaud und trage ein Strafmoment in fid),
weldes man fonft im Cntww. abgelehut habe. BVon felbit verftehe fich itbrigens,
bafs folche Falle, in weldhen die Auflage fidh ald ein nudum praeceptum dare
jtelle, von Dev Uniwendung des Sapes ausdgejdlofien feien.

Der Vorfdhlag wurde von anbderer Seite befimpit. €3 wurde ausgefiihrt:
Sir die Aufnahme der Borfdhrift bei der Schenfung fei die Ermagung be-
ftimmend gemwejen, dap Der Schenfer nod) lebe und in Dev Lage fei mit den
Mitteln, welche er durd) die Rondiftion juriiderlange, felbit ben Bwed zu er=
fitllen, teldjen ev mit dev Anflage verfolgt habe. (Vergl. Prot. 97 unter VII). Diejer
®rund entfalle bei einer leptmillig angeorbneten Auflage; die vorgefchlagene Be-
ittmming Habe auc) in dem Hahmen ded Aniragsd einen pinalen Kavafter. Ju=
dem fei Diefelbe fchief und unvoljtindig, fie verfage in Fallen, in tweldjen dent
Befdmerten aua dev Vollziehung der Auflage feine Kojten ermwadhfen, und habe
bie Ciide, dDaf dem Bervechtigten nicht neben dem Unfpruch auf die Perausgabe
ber Beveicherung aud) Dagd Redyt auf Schadengerjap beigelegt werbe. Schlieflich
gereiche Dem Antrage nicht gur Empfehlung, bap er die Vollziehung der Anf-
lage durc) die Begritndung eines materiellen Anveizes fitr Anbere ju fichern
fuche, der namentlid) in den nicht feltenen Fillen bedentlich fei, in weldhen wegen
ciner Verdnberung der Umftdnde die vorfigliche Nidhtansfilhrung der Auflage
feinesiuegs boslid) evicheine. Wolle man eine BVeftimmung aufnehmen, fo fei
dicfelbe auf den Fall boswilliger Veveitelung der Auflage u bejdhrinfen und
hiev auf den ®edanfen der Crbunmwiirdigfeit ju grimben, wie dies der eventuell
geftellte Antrag a beabijichtige.

©8 wurde entgegnet, der Antrag a twiderfpreche dem geltenden Redhte,
nac) dem jeded Verjchulben Des Bejchmerten den Verlujt dev Buwendung nad
i) 3tehe; die verjchiedene Behandlung Der bei einer Schenfung und ber bei
ciner letmilligen Suwendung gemadyten Auflage werdbe fein Verftandnify finden;
man fonne endlid) anch nicht eines Mittels entvathen, ben von Todeswegen an-
geordneten Auflagen ur Durd)fithrung zu verhelfer.

Pievauf wurde der Antvag a in eventueller Abjtimmung abgelehnt.

Die Fajjung bed 3mweiten Theiled bed Antragd b begwedt die Ansdehnung der
Bovjchrift iiber den Fall der verjchuldeten Unmiglichfeit hinaug auf den Fall,
o die Bolzichung der Auflage miglid) ift, der Bejchwerte jie aber vermweigert,
nachbem die nach der C.PB.O. juldffigen Bmwangsmittel erjdipft find. Der erfte
Theil bes Antragd b wurde vom Untragjteller juviidgezogen, nad)pem von
andever Seite bemerft worben war, daB filr Den Fall ded § 1888a nur der
§. 774 der C.B.0. in Betracht fommen bdiivfte, daf audh von einer ,entjpredyenden”
Unwendung jener BVorjdhriften nicdht geforochen werbent forme, weil jie unmittel-
bar anwendbar feien, da die €.B.O. unter dem , Glaubiger” und dem , Schuldner”
vein formell denjemigen verjtehe, fiiv bejtw. gegen telchen dag NRecht aus dem
bollftrectbarven Fitel beftehe.

IV. Dic Romm. frat in die Berathung des jechjten Titeld ein, tweldher Teftaments:
bom fofﬂmmtébnﬁfﬂef&r I]anbeIt. vollftvedet.
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Dev §. 1889, weldjer die Crnemung vou Teftamentsoollftrecern dure
leptivillige Verfitqung gefiattet, blieb unbeanjtandet.

Ju §. 1890 waven die folgenden Antvige gefrellt:

1. bie Vorfdyrift ju fafjen:

Der Erblaffer fann die Beftimmung der Perfor ded Teftaments-
volljtrecerd cimem Dritten dtberlaffen. Gr fann den Teftaments-
volljtvecter evmddhtigen, fich einen Nachfolger zu befteller. Die
Beftintmung oder die Bejtellung exfolgt in diefen Fallen durch eine
pem NachlaBgerichte gegenitber in gevichtlicher oder notavieller Fovm
abiugebende Crilarung.

2. 3u bejchliefzen:

Der Crblafjer famr die Bejtimumung dev Perjon ded Teftaments-
volljtreferd einem Dritten iiberlafjen. Die Vejtimmung erfolgt
ourd) Crflivung gegenitber dem Nadylafgerichte; die Crfldvung ijt
in gerichtlicher oder notavieller Form abzugeben.

Der Crblaffer fann den Tejtamentdvollftveder evmichtigen, fid)
einen Nachfolger zu beftellen. Die Bejtellung exfolgt nach AbY. 1

. Gap 2.

3. zu jegen:

Der Crblajjer fann die BVeftimmung dev Perjon des Teftaments:
vollftvecters einem Undeven, indbejondeve auch einem fitv den idm-
lichert Nachlaf evnamnten Volljtveder, iberlafjen. Die Bejtimmung
exfolgt in einem joldhen Falle durch eine von dem ndeven 2c. (fwie
i Enti.).
bejchliefen:

Der Crblajjer fonn bie Vejtimmung der Pevjon des Teftanents-
bollftvecters nicht einem Undeven itbevlafjen. Cr famn jedoch den
Tejtamentdvolljtveder evmadytigen, einen Nadyfolger oder neben fid)
einen pber mehreve andere Tejtamentsvollftvecter 3u beftellen.

Die Bejtellung exfolgt dure) Crflavung gegenitber dem Nachlaf-
gevichte. Die Crfldrung muf in gevichtlic) oder notaviell beglo-
bigter Form abgegeben werden.

5. als Abj. 2 Hinguzufiigen:

Auf Untrag eined Betheiligtenr hat Der Dritte biimen einer von
pem Nachlapgerichte zu beftimmenden Frijt die Crilarung abjugeber;
evfolgt innerhalb dev Frift eine bejtimmte Crtlavung nicht, fo exlifcht
bag Bejtimunmgsred)t ded Dritten.

&
e

ren

=

Siammtliche Anfrige bid auf den Antvag 4 {timmen mit dem Entw. davin
itbevein, Daff der Crblafjer bie Befttmnnmg dev Perjon des Teftamentsvolljtveders
einem Dritten joll ftberlaffen fomen. Die Untvige 1 und 2 Heben bejonders
hervor, bafy der Crblofjer auch den Bolljtreder felbjt ermachtigen fann, fid) einen
Nachjolger 3u bejtellen; der Antvag 3 giebt duvd) feine iweiteve Fajjung zu e
fennen, dafy dem Teftamentdvollftvecer in gleicher Weife auch die Befugnify bei:
gelegt wevden fann, ueben jid) einen 3iveiten Volljtveder yu bevufen. Der An-
trag 4 will die Vejtellung duvch einen Undeven ald den Teftator mur in feinen
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beiben Fillen geftatten. Hinfichtlich der Form fordern die erjten drei Antrvige
mit dem Cntw. Crfldvung gegeniiber dem Nachlafgericht in gerichtlicher oder
notavieller, Der Univag 4 in gevichtlich oder notaviell beglaubigter Form. Der
Untrag 5 enthilt einen Bufab in Betveff dev Frijt, binmen weldher die Crflivung
abgugeben fein joll. 7
Bei der Bevathung evgab fid) Cinverjtindnif daviiber, daf der Teftaments-
volljtvecter jolle evmadhtigt werben finnen, einen Nad)folger oder neben fich einen
obev mefreve andeve Tejtamentdvolljtrecfer su beftellen, lepteres auc) dann, wenn
anfangd nuv ein eingiger berufen getwejen fei. Die Deehrheit entjhied fich ferner
bofiic, baf bie Bejtimmung dev Perfon bded Volljtveders audh einem Dritten
jolle itberlaffer twerben fommen. Mean Hatte erwogen, daf die Anordnung einer
Teftamentsvolljtrectung zwar von derjelben Wichtigleit fei wie irgendeine anbdeve
LBerfitgung von Todedtwegen, Daf jedoc) GefichtSpuntte ded praftijchen Lebens
e¢ vechtfectigten, hiev eine Ubweidhung von der in den §§. 1765, 1770, 1777 D
befolgten Jegel eintveten 3u fafjen, dap die Ausfiithrung und der Jubalt einer
leptivilligen Bevfiigung nicht der Vejtimmung durd) einen Dritten iiberlafjen
werden fomne.  Die Verhiltnifje toicben nicht felten fo liegen, daf der Erblafjer
bei feinen Lebaeiten micht iiberjehen fonme, wev ju feiner Jeit die geeignete
Perfonlichbeit fein werde, dafi ev aber eine ihn vovausfichtlich iiberlebende Ber-
frauendperfon  habe, bdie felbft aud irgendwelchen Griinden das Umt nidht
iibernehmen fonne, jebod) die ndthige Kenntnif und das nothige Jnterefje be-
fibe, um die Wahl jachgemd und im Sinne ded Crblafjerd zu treffen. Na-
mentli) fonne died. bet. lebtwilligen BWerfiigungen vorfommen, bdie ein Laie ju
Gunjten o wifienjchajtlichen Biwecen ervichte. Dev fhievin [iegende Bortheil
iibeviviege 3iweifellns die Bedenfen, die ettva Davaus entnommen werden fiunten,
baR der mit der Veftimmung betvaute Dritte etner bejonderen Verantwovtlichfeit
nicht unterjtehe, und [afje eine Abweidhung von dem oben bezeichneten Prinzip
um jo mehr angezeigt erfdjeinen, al3 dasfelbe auch jchon durd) anbdeve Bejtim-
mungen Nobdififationen evlitten habe. — Mit BVezug auf die Fovm wurde in
Unlehmmg an frithere Bejchliifie die Crfldvung gegeniiber dem Nadylafgericht
in gerichtlich oder notaviell beglaubigter Form bejchlofjen.? Die Crwdgung, daf
bie Frage, ob ein Teftamentsvolljtveder und twer ald foldher bejtellt werden
folle, nicht fangerve Beit in der Schwebe bleiben bditfe, fithrte endlich juvr Ans
nafme bes in dem Untvage 5 vorgejchlagenen Bujabes, welder dem §. 1892
1) Die §§. 1765, 1770, 1777 lauten nad) ber Borl. Suf.:
§ 1765. Der Gublaffer fann eine leptwillige Werfiigung nidht n der
Weife treffen, daf ein nberer beftimmen foll, ob fie gelten over nidyt gelten
jolle. Dies gilt audh, wemn bie Befttmmung von dem Unbderen nidht nad
ABillfiir, fonbern nad) verniinftigem Grmefien getroffen werden joll.
S. 1770. Der Grblajfer fann die Beftimmung der Perjon, welde eine
Suwendung erhalten joll, nidht etnem nderen itberlafjen.

burd) ben
Teftamentsds
vollftreder;

§ 1777. Der Grblafjer famn bdie Beftimnmung bes Gegenjtandes einer

Suwendung nidht etnem Anverven itberlafjen.
7 Mt Ritcfidht auf die su anberen Paragravben (3. B. §8. 1250, 1455) ge-
faften Befdhlitfie Hat die Ned.Kom. die gertdhtliche ober notartelle Beglaubigung durd
vie bifentliche Begloubigung erfest.
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Abf. 3 entfpricht und einer Unvegung bder elfop - [othringifdhen Regievung
Redymung trigt.

h;;ﬁ;ﬂ:;_s Y. @2 mwar beantragt:
gerid)hl 1. al8 § 1890a zu bejtimmer:

Falt ein Teftamentdoollftreder tveg und bHat der Erblajjer it
diefen Fall einen anderen Teftamentsvolljtreder nicht ernannt, jo ijt
das Nachlofgericht befugt, an Stelle ded weggefallenen Teftaments-
oollftvecterd einen anbeven mif gleichen Vefugnifien zu ermennern,
wennt den Umftanden nad), insbejondere mit Ritdjicht auf den
Bwed, welden der Erblaffer mit dev Crmennung bded Teftaments:
volljtrecterd verfolgte, anzunehmen ift, daf die CrieBung ded tweg-
gefallenen Teftamentdoolljtvecters burc) einen anbdeven dem Willen
deg Erblajfersd entjpricht.

2. Bievzu der Untevantrag:
ben §. 1890a zu beginmen:

Fallt ein Teftamentdoolljtreder tweg und hat der Erblaffer fiix
diefen Fall nicht ausreicdjende Fiirjorge getroffenr, jo hat dad Nady-
lapgerid)t auf Antrag eines Betheiligten (oder eined Mitvolljtreders)
an Stelle ded weggefallenen Teftamentdvollftreders ac.

und den Jujap betzufilgen:

Das Nachlofgeridht hat vor der Ernemmung eined Teftantents-
vollftrecfers bie anberen Betheiligten zu hoven, {oferm bdied ohue
exfhebliche Berzigerung und vI)ne unverhaltnifmifige Koften ge-
fchehen fann;

epenfuell Den (Emgang it faffen:

Falt ein Teftamentdvolijtreder weg und hat der Erblaffer jiiv
diefen Fall dad Nachlopgericht um CErnennung eined anbeven
Tejtamentsoollftreders erjucht, fo hat dag NadylaBgericht 2c. (wie
im pringipalen Untrage).

3. Den unter 2 eventuell geftellten Antrag dabhin zu fafjen:

Hat der Erblafjer in der leptwilligen Verfitgung das Nachlapgeric)t

um Genenmtng eined Teftamentdoolljtreders exjucht, jo hat dasfelbe zc.

Der Pringipalantrag 2 unterfdjeidet fich von dem Untrag 1, abgejehen
pont Dem Bufafe, dburd) die tpeitere Fafjung der negativen Vorvausdfetung (,hat
der Grblafjer fitr diefen Fall nidht ausdveichende Fiirforge getroffen” ftatt ,filv
biefen Fall einen andeven Teftamentdoolftreder nicht ermannt”) und durd) dasd
Grfordernify eined Antragd. Unter diefen Vovausiebungen foll jedod) dag Nac):
lofgericht jur Crnennung ded Teftamentsvolftveders verpflichtet fein, wibhrend
ber Antrag 1 nur die Befugniff ded Gerichtd hieryu ausfpricht. Der Eventual-
antrag 2 will die gerichtliche Crnennung des Teftamentsvollftrecers nur auf ein
in der leptwilligen Berfiigung audgefprochened Erjuchen ded Erblafjers etntreten
laffen; die im Untvage 3 vorgejchlagene Fafjung fieht davon ab, dap ber Grb-
laffev yundchit felbit eine beftimmte Perfon ernannt haben miifje. — Der ntrag-
fteller gu 1 ecflivte fich mit Den im Pringipalantrage 2 enthaltenen Abdnderungern
feines Antrags einverftanbden.
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Die Antrdge urden damit begriindet, baff bie Fdlle nidyt felten feien, in
welchen der Erblafier den Cintritt und eine lingere Dauer der Teftaments:
volljtrecung getwollt, gleichwohl aber fiir ben Wegfall ded vont ihm ernannten
Bolljtrecders feine Fiirjorge getvoffen habe. €3 hanbele fi) namentlid) um bie
Ynordmung einer Teftamentsvollftredung von Seiten der Cltern zum Sdupe
[eichtfinniger Rinder ober im Jnferefje einer verheivatheten Tochter gegeniiber
ijrem Mare oder jur Ausfithrung von Bermadytnifjen, die nicht Privat
pecfonen, fondern bffentlichen Biweden zu Gute fommen {ollten. Hiir -folde
gille Habe bag Hamburgijhe ®efely, betr. bie mnichijtveitige Gerichtsbarteit
pomt 25. Suli 1879 bezw. 14. Dezember 1883, §. 3 beziv. § 2 in geeigneter
Teife Firforge getroffen, indem e3 auf Grund der jdjon vorher thatfachlich be-
jtandenen Uebung die Bormundidaftdgerichte jur Crnemmung von Tejtaments-
eefutoren fiiv juftindig exflivt habe. Da e bem Erblaffer hiev nicht jorooh!
auf die Perfon ald vielmehr davauf anfomme, daf iiberhaupt der Eintritt und
bic Fortbauer der TeftamentSvollftredung gefichert fei, fo iverde bie Crnemnung
purch dag Gericht in der Megel feinem Willen entfprechen, aud) wenn er feine
bicabeyitgliche nordnung getroffen habe. Cventuell finne man die Mitwirkung
bes Nachlapgerichtd von einem Erjuchen des Erblafjers abhingig madyen, ein
folches werde alddann aber ju einer ftinbigen Formel bei der Anordrung einer
Teftamentsvolljtrediung werden, welde man beffer nad) bem pringipalen Antvage
buvd) eine meiter gefende gefepliche BVorjdyrift entbehrlic) madhe.

®egen bie Antriige tourde der Bweifel gednfert, ob nad) den zu § 1890
gefaften Befdliiffen fiiv die gerichtliche Ernennung von Teftamentdvolijtvedern
¢in Bebiirjnip beftehe, und ob nicht damit die Gerichte in iibertviebener Weije
mit ber Fitrforge fitr Privatinterefjen belajtet werden twitrben. €3 Handele fich
Bier nicht, ie bei der Beftellung von BVormiindern und Rflegern, um die
Wahrnehmung der Juteveffen fdyupbediivftiger Perjonen, aud) fei die Miihe-
waltung, felche Den Behvrden ermwadyfe, eine grofeve, tweil feine Berpflichtung gur
Uebernalme Der Teftamentsvolftvectung beftehe, und mit der Mithe werde nicht
felten einte gewifje BVevantwortlichfeit verbunben fein. Bum Minbdejten Ddiirfe
nman den Gerichten nicht nac) dem Pringivalantrage die Pritfung aufbiirden, ob
bic Beftellung eined (andeven) Teftamentévolljtreders dem Willen ded Erblafjers
entjpreche, e3 geniige und fei unbedentlich), die Thitigleit ded Gerichtd nur anf
ein Grjudhen ded Erblafjers eintveten zu [afien, da eine lebtwillige BVerfiigung,
bic cine Teftamentdvollftvedung anordne, wohl nie ofne vedytdverjtindigen Bei-
vath ervichtet werden witvde. Auch bitrfe bei der Miglichfeit einer grund= und
swectlofen Anordnung des Erblaffers feine unbedingte BVerpflichtung ded Geridita,
cinen Teftamentsoolljtrecter zu beftellen, jondern muv eine durd) pflichtmiBiges
Evmefjen bedingte Befugnif desfelben anerfannt werben. Gegen den Pringipal-
antrag fpredje endlid) noc) bie Bweifelhaftigheit, wer als ,Betheiligter” zu dem
bajelbit vorgefehenen Untrage berufen fei, indbejonbere ob muv ein redjtliches
ober auch ein theales Suteveffe zur ntragitellung legitimive.

Bei der Abftimmung tourde unidjt bebingt angenonmen, daf nacd) dem
Primipalantrag ein Jeber ald Betheiligter gelten folle, der ein vechtliches
Jntevefje an der Teftamentavolljtvedung habe, und dag in dem eventuellen An-
trage gefagt werben folle: bag Gericht ,fann”, midt ,Hat” den Tejtaments-
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vollftveder au evnenmnen.  Jn der definitiven Ubftimmmung gelangte alddann pey
Goentualantrag in der Fafjung ded Antrags 3 und mit dem im Antvage 2
vorgejchlagenen Jujabe jur Ynnahme.

VI. 3u § 1891 wav beantragt:

1. den Sdhlup zu fafjen:
in der Gejchaftsiabigteit bejchrantt ober nad) §. 1727 unter BVor
mumdjchajt gejtellt iit.

2. bem Bujabe die Fajjung zu geben:

pber et ihm nac) §. 1727 ein Borvmund oder nad) § 1739 jur
panernden Beforgung feiner Vermibgendangelegenheiten ein Pileger
bejtellt ijt.

Die Komm. entjchied fich fitr die Unnahme be3 Bujahed i Der lepteren
Fajjung unter Weglaffung des Wortes ,dauernden”. Die Crivihuung des
§. 1727 ift daduvd) nothvendig geworden, daf nach der zu diejem LBavagraphen
bejchlofjenen Aemderung ded §. 88 bed Eniw. 11 Der Dded vornundidhaitlichen
Schubes fitv bediivjtig Crflivte im Gegenjabe ju Den fritheven Bejdhliiffen cine
Minderung feiner Gejchaftafahigteit nicht ecleidet. Man hielt e aber fitr an:
gentefjen, den Fall ded §. 1739 gleichartig 3u behanbeln, tweil bei Der Teftanents:
volljtrectung, die ausjdylieflich Vermibgensangelegenheiten betreffe, e3 nicht darauf
anfonne, 0b Jemand jur Bejorgung feimer jommilidhen ober nur feiner Ver:
mbgensangelegenfeiten unfibhig jet. Jn den Fallen der §§. 1727, 1739 nur die
Cnthebung vom Wmte nach) §. 1896 zuzulafjen, exichien nidyt angezeiat.

Dev Folgevichtigleit Halber bejchlof man, auc) in dem § d2 Nr. 4 und
bem §. n2 Abj. 2 der Buj. d. Reb.Komm. in IV &. 363 f. foiwie in dem §. 1640a
Jr. 1 der Buj. b. Reb.Romm.D neben Dem §. 1727 ben §. 1739 zu eviwibuen
und die Fajjung an diefen Stellen dem Schluffe des §. 1891 anzupajjen.

VII. Bu § 1892 [agen die Wtrdge vor:

1. bent Abf. 2 Sap 1 zu fajjen:

Der Crnannte hat die Wnnahme oder die Ablehnung nad) dem
Grbfalle dem Nachlafgericht anzuzeigen.

2, folgenden Suja beizufiigen:

Jn dringenden Fallen fann der Grnannte dad Amt jehon vor
per Wmabhme ausithen. Die vou ihm vorgenommene Handling
gilt jeboch nicht al8 in Augitbung Ded Umted erfolgt, twemn e
nicht binmen et Wochen nach) der Vovnahue der Handlung die
Ynnahme evflart.

Dev Entw. jdretbt vor, daf bdie nnahme und die Ablehmmg des mted
ourch eine Erfldvung gegenitber dem NachlaBgericht evfolge. Der Antrag 1 will
Der Anzeige an dad Gericht nur die Bedeutung einer Orbnungsvorfdyrift bei-
legen und dad mt auch fehon mit einer {Hillfchweigenden, in fonfludenten Honb-
lutgen 3u evblicenden Wmahme Dbeginnen laffen (Bahr, Gegenentw. §. 1689).
Dev Untrag 2 belaft es hinjichtlich der Wnnahmeertlavung beim Entw., gejtattet
jedod) Dem Grunannten, in dringenden Fillen das Amt jhon vor der Annabme

1) Dem §. 1640a entjpricht @. 11 §. 1662, H.T. §. 1757, B.G.B. §. 1781
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augguitben; die Rechtsbejtindigeit Devgejtalt vorvgenommener Handlungen ol
babuve) bebingt fein, daf binnen einer ziociwddjigen Frijt eine fdvmliche Un-
nahmeerfldvung erfolgt (Bihr, Gegenenttv., Anm. ju §. 1689),

Die Komm. entfchicd fich unter Ablehnung beider Antrige fiiv die Bei-
behaltung des Entw. Man glaubte im Hinblid auf die aud fiir dritte Perfonen
hichit wicptigen Folgen Dder Wnmahme und bei der Geringfiigigheit dev bem
Tejtantentavolljtreder evwadijenden Befdhwerung, von dem Erfordernifie der Cr-
flavung gegenitber bem NachlaBgerichte nicht abjehen zu jollen, mige dazfelbe
auc) Dem geltenden Rechte fremd fein. Cine ftilljhweigende Uebernahme des
Umtes Bielt man nicht fiiv veveinbar mit der Beftimmung Des ALY, 3, da o3
durc) Unfenntnifp Ded Betheiligten und des NacdylaBgerichtd von der thatjddlic)
bereits ecfolgtert Uebernahme bder Tejtamentzoollitrecung leicht dabhin fommen
fonne, dafp dem Teftamentdvolljtrecter dev exfolgten Uebernabhnte des Amtes un-
geachtet nod) nachtedglic) eine Frift jur Crildrung geftellt werbe, nad) deven
erfolglojem Ablaufe dag Amt als abgelehnt gelte. Cine folde fiir den Berfehr
gefitheliche Unflarheit dev Berhiltnifje miifje vevmieden und dabher befier auf die
Bulafjung einer ftilljchmweigenden Annabhme verzichtet twerden, wenngleid) nicht
su vecfernmen fei, baf die bet Crbfallen vegelmifig vorhandenen dringlichen Ge-
iifte ein mbglichit rajdhes Einjdhreiten bes Teftamentsvolljtvecters eviwimjct
erjdetrien lieBen. Diefem Bebitrfniffe fonne nur duvd) die mbglidjjte Bejd)leunigung
ber formgerechten Unnahmeerflivung abgeholfen twerden, demn auch die in demt
Yntrage 2 oorgefchlagene, mit dev Unalogie des § 85 d. C.P.D. vertheidigte,
einjtiveilige Anusitbung ded Amtes bringe Gefahren fite die Berfehrafichevheit mit
fih. Werm 3. B. der zum Teftamentdoolljtveder Bevufene, um bdie Kitndigungs-
frijt 3u toafhren, fehlewnigft einem Ungeftelltenn des Erblafjers fimbige und bann
bie Uebernahme ded Amtes dennoch ablefne, jo gevathe der andeve Theil in eine
iible Qage, wenn er fidh) ingwijchen anderwveitig gebunden Habe und nun durd)
bie Unwirfjamfeit der Rindigung in feiner bigherigen Stellung fejtgehalten
werde. Devartige MiflichEeiten wiirden alfo auch bei ber Annafhme des Antrags 2
nidgt audgejchlofien und nod) eher durc) bie Regelung des Entw. vermieden.
Sn manchen Fallen toitcden auch) die Grundiipe von der Gejdaftsfithrung ohne
Uuftrag vov Unzutviglichteiten {dyiigen.

Die Anmr. 3u § 1892 bejchlof man Dder bisherigen Uebung entjprechend
ju fteeichen.

VIII. @3 lagen ferner die Univdge vor:
1. al8 § 1892a 3u beftimmen:

Der Teftamentsvolljtveder exhilt auf Untvag von dem Nachlap-
gericht eine Bejdjeintgung, aud welder die Crnennung, die Annahme
und die in der leptwilligen Verfilgung enthaltenen Beftimmungen
iiber bie Teftamentdvolljtvecung erfichtlich fein follen.

2. al3 § 1892a 3u beftimmen:

Dem Teftamentsoolljtveder ift auf Antvag von dem Nadylap-
gericdht eine Befcheinigung itber {eine Crnenmung fowie iiber die
Anmnahue des Amted zu ertheilen. Hat ber Crblafjer itber bie
Befugnifie deg Tejtamentsvolljtreders ober iiber bie BVolljtredung

§. 1892 a,
Be=
jdeinigung.
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feirter Anordnungen bejondeve BVejtimmungen getroffern, jo find aud
dieje in die Befcheinigung aufzunehmen. Dev Teftamentdvojtreder
Bat die Befdheinigung nach der Beendigung des Amtes dem Nad)lof:
gerichte juriidzugeben.

Die Bejcheinigung darf nicht evthetlt werden, wenn ein Betheiligter
unter Bejtreitung dev Giiltigleit der [leptwilligen Berfiigung der
Crtheilung widerfprocdhen hat.

3. Diergu dev Untevantvag:
im Yntrage 2 die Worte ,ober iiber die BVollftredung feiner An-
prdnungen” und den AbY. 2 wegzulafien.

Sn den Mot. V. &. 222 ift bie Frage, ob dem Teftamentdvolljtvecder cine
urfundliche Bejcheinigung feiner Crnennung durd) dad Nadjlafgericht gu extheilen
fet, ertwogen und verneinend beantwortet, tweil fein geniigendesd Bediirfnif fiv
eine folche Bejcheinigung vorliege und diefelbe mur danm von erheblicher Be:
beutung wire, wenn ihr der Kavafter eined Legitimationdpapierd beigelegt wiirde,
was aus Den nifer Davgelegten Grimden nidht angingig fei. Die gleichen
Griinde wurben auch in der Komm. den Untrdgen entgegengehalterr; man wies
ferner bavauf Hin, daf beim Vormund und Konfurdverivalter die Sachlage cine
andere fei, Do Diefe al3 vom Gevichte beftellte Perfonen jid) nidht anbers als
burd) eine gevichtliche Beftallung ausdweijen fonnten. Aud) fei die Frage, wer
Bormund oder Konfurdvermalter fei, fiiv dad Geridht nitemald 3ieifelhajt,
wibhrend beim Teftamentdvolljtveder die Moglichteit bejtehe, bap eime in einem
auert Defannt gewordeien fritheven Tejtament enthaltene Ernemnung in enem
fpateren, anfangs verborgen gebliebenen abgednbert fei, ein Fall, in weldhem dag
Gericht duveh) Ausjtellung einer unvichtigen Bejdjeinigung felbjt zur Jrvefithring
britter Perjonen beitvagen wiivde. Bon einer Seite wurde auc) unter Beyug:
nahme auf einen zu §. 2068 geftellten Antrag, dem Teftamentdvolljtrecder das
Rech)t auj Cutheilung eines Erbjcdeind zu gewdbhren, bemerft, daf hiermit
enigtens fiiv den Fall der gejeblichen EGrbfolge dem etwaigen Bediirfniffe {chon
geniigt fei, dDa nad) § 2075 ALJ. 2 die Crmemmung eined Teftamentsoolljtreders
in dem Erbidiein angegeben twerden jolle.

Die Mehrheit entfchied fich jedod) fitv die Aufnahme dev BVorfdyrift, wd
awar in der Gejtalt des Antrags 3. Man jafh tn dev Bejdjeinigung ein jwed:
dienliches Mittel fiiv den Teftamentdvollftreder, fih audzumweifen, welches duwd)
eine Unsfertigung des Teftaments nicht immer erfeht werden finme. Demn ab:
gefehen Davon Daf meben dem Tejtamente ftetd eine geridjtliche Bejcheinigung
iiber die Ynnabhme des Umted und in dem Falle Des §. 1890 auch die von dem
wahlbevechtigten Dritten audgeftellte Urfunde vorgelegt werben mitffe, fei cine
geridhtsfeitig ausgejtellte Befdheinigung unumganglich, wenn die Crnenmumg es
Bolljtreders auf Grjuchen des Grblaffers durc) das Nachlafgericht gejchehen fei
&3 empfehle fich aljo, in allen Fillen ecine gevichtliche Befheinigung zu evtheilen,
telche ftets ausveichen umd Ddie Defiivchteten Nachtheile nicht letht mit fid
bringen verbe.

Bon den im Antrage 2 vorgenommenen Streichungen erfolgte die erfte
(bte Weglaffung der Worte ,oder itber die Volljtrecung feiner Anordmungen”)



R.T. §8. 2198, 2341. B.G.B. §§. 2224, 2368. Prot. 354. 255

mit Ritckficht davauf, daf eine entjprechende Mittheilung nad) §. 1645a ber Buj.
b, Red.Romm. D aud) in die Bejtallung ded BVormunbesd nidt aufgenonmen
weede. Dev LY. 2 evfchien entbehrlid) und durc) die Unalogic des §. 2071
67, 2 nidyt begriinbet, weil Der Grbjchein nad) §. 2076 als Legitimationsdpapier
gedacht ift. Diefe Frage joll jedod) Hinjichtlich der Bejdjeinigung des Teftanents-
volfjtreders nach ber bficht ber Komm. vorldufig unentjdjieden bleiben und
jugleic) mit der Frage, ob die Bejdheinigung muv al3 eine Mittheilung aus dem
Teftament und dent etoa foujt in Betvac)t fommenden Urkunbden ober auf Grund
ciner Pritfung ald der Ausdrud bder richterlichen Ueberzeugung von der Giiltig-
feit Der Grnennung und der Uebernahme ded Amtes — vergl. § 2071 — u
crtheilen fei, bei der Bevathung bes Titeld iiber den Erbjdjein jum Austvage
gebracht werden. Dev aufgenommenen Beftimmung fommt alfo zunddit nur
bie Bebeutung einer Formoorfdrift u.

IX. Bu §. 1893 lagen die Wntvdge vor:
1. bem AB{. 1 Himguzufitgen:

Bei einer Meinungsverjchiedenheit entfdjeidet dasd Nadhlafgericht.
2. dem Abj. 1 folgenden Jufah zu geben:

Sn dringenden Fallen ift bdie Mitwivkung eined Tejtaments-
bolljtrecers nicht ecfordeclic), defien Beiziehung unthunlich ijt (ober:
eiten mit Gefahr verbundenen Aufjchub hevbeifithren tviirde).

3. dem Ab{. 1 beizufitgen:

Sever Teftamentdvollftveder ijt bevedhtigt, die zur Erhaltung
eines NachlaBgegenftandes nothwendigen Mafregeln ohne Juftinmung
per anbeven Teftamentsvolljtreder zu treffen; er fann verlangen,
baf Ddiefe ihve Cimwilligung zu einer foldhen MaBregel im voraus
evtheilen.

4. bdie Borjdrift zu faffen:

Miehrere Teftamentsvolltveder fonmen nur gemeinjdaftlich handelr,
wenn nicht ein Andered von dem Crblaffer angeordnet ift.

Der Crblafjer fann anorduen, daf die BVerivaltung von mehreven
Teftamentdoollftvedern nad) beftimmten Wivfungstreijen getheilt
gefithrt twerde. Die BVerwaltung wird in diefem Falle von jedem
Teftamentsoollftreder filv Den ihm iiberwiefenen Wirkungstreis
jelbjtandig gefithrt.

5. alg §. 1893a zu beftimmen:

3t ein Tejtamentdvollftveder duvd) Krantheit ober bduvch Ab-
tejenfeit an der Vornahme unaufjchiebbaver Mapregeln verhinbdert,
jo Bat fiir die Dauer der Verhinderung dag Nachlapgerid)t auf
Antrag eined Betheiligten zur Vornahme der Mafregeln einen
anderen  Teftamentsvollftveder mit den gleichen Befugniffen ju
evnenen.

Der Antvag 3 wurde im Laufe der Bevathung auf den evjten @a[biab-

befchranft, Der Antrag 4 nur nod) infoweit aufrechterhalten, al3 ev die Weglafjung
bes ALY 2 Ded Entw. befiirwortet.

) Dem §. 1645 a entjpricdht . II §. 1671, N.T. §. 1767, B.G.B. §. 1791.
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A. 3 wurde undachft die durch den Antrag 1 angevegte Frage zur G-
briecung geftellt, ob und in ielchem Sinnte eine Vorfdhrift fiiv den Fall der
Meinungsverjchiedenheit unter mehreven Tejtamentsvolljtvedern aufgenommen
werden jolle. Die Mot. V. &. 223 eriirtern die verjdjiedenen Mbglichfeiten wnp
[ehnen die Aujnahme einer Borjdyrift ab, indem fjie indbejonbere die Entjcheibung
dburd) dag Nadlafgericht fiiv nicht angebracht evachten. Demgegeniiber turde
vom Untragijteller audgefiihrt, s miiffe ein Mittel gebenr, den Konflit zu [Ben
und e8 erfdjeine bebenflich, bei der Mannigfaltigfeit der in der Gefebgebung
und der Rechismiffenicdhaft bidher unternonmmenen Verfuche der Praxis nidht mit
einer gejeblichen Beftimmung ju Hiilfe yu fommen, Unter den mehreven Lofungen
— Gntjcheibung ded NachlaBgerichts, Mebrheitdbejchlup, BVervtveijung auf den
Projefiveg — empfehle fich die erfte aus Fwedmapigteitdgriinden am Meiften,
fie werbe in Der Qiteratur ded gemt. und bed preuf. Redhted iibermwiegend als
geltendes Recht behanbelt und Habe in Der Rritif und in den Aeuferungen dev
badifchen Rommt. zur BVequtachtung des Entw. Beifall gefunden. Auc) bas
Bayer. Notaviatdgejess von 1861 habe fitv einige dbnlid) legende Falle diefen
Weg cingefchlagen. :

Die Mehrbeit trat diefen Ausfihrungen nicht bei, jombdern bielt es fiiv
vicdhtiger, mit Dem Entiw. ecine BVor{chrift nicht aufunchmen. Auper den jchou
in dert Mot. aufgefithrten Gritnden wurde hievfiie geltend gemadht: Der Nachlaf-
richter, Dem die ndheven Umftinde in der Regel unbefannt jeien, jdjeine wenig
geeignet, in den {chmierigen Fragen thatjachlicher Natur, die in dev Regel ben
Anlafy zu Meinungsverichicdenheiten geben twitrden, eine jachgemipe Entjcheidung
i treffen. Man ditvfe anch) Teftamentsvoljtrecern, welde fidh vor der BVer-
antwortlichfeit bei einem michtigen Gejchifte jheuten, nidyt die Moglichteit ev:
bfften, unter dem Borwand einer Meinungsverjchicdenheit die Bevtvetung auf
pa3 Geridht abjumwilzen. Entjdeidend fei aber, daff der Wille ded Erblafjers,
wennt derfelbe bei Grnennung mehrever TeftamentSoolljtveder den Fall einer
Meinungsverjchicdenheit nicht vorgejehen Habe, dahin ausgelegt werben mitjjc,
¢8 folle zu allen Bejchlitfien Einjtimmigleit ecforderlich fein. A dueriies
Mittel bleibe iibrig, einen ecingelmen wiberfirebenden Teftamentdvolljtreder jeines
Amtes zu entheben.

RNach Ablehuung des Antrags 1 wurde der AB]. 1 des Eniw. mit dem
Borbehalte der aus dem Anivage 3 Hevorgehenden Mafgabe gebilligt.

B. @5 folgte dic Bevathung iiber die in den Antrigen 2 und 3 gemachten
Vovfdlage besitglich dev augnahmsmeifen Befugnify eines eingelnen von mehreven
Teftamentsoollftvedern zur gitltigen Bornahme von Rechtghandlhungen und i
Berbindbung damit die Griovterung der in dem Antrage b worgejchlagenen Be-
ftellung eines BVertreterd filv einen zeitweilig verhinberten Teftamentsoolljtreder.
Der Antragjteller zu 2 nahm Bezug auf die Avt. 100 Ab]. 1 und 104 6. 1
beg H..8., nad) weldjen bei Gefahr im Berzug ein eingelner ®efelljchafter einer
offenen Handeldgefelljhaft auch bei mur gemeinjdaftlicher Gejdhaftsfiihrung s
felbftandigen Vornahme von Gefchaften und zur Bejtellung eines Rrofuriften
befugt ift, Desgleichen anf die Vorfchrift bes ehelichen Giitervechts (§. ol et
Buf. b. Red.Komm. in IV S. 360), nach weldher unter der gleichen Vovausjesuny
die Ghefrany bei Qranfheit ober Abwefenheit Des Manues vhne defjen Jujtimmung
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handem famn. Devfelbe verwies aud) auf Dernbuvg, preuf. Priv.Redjt IIT §. 165
bei 2nm. 11. €3 wurde thm jedod) entgegengehalten, daf das Gefelljhaftsred)t
bes Cntw. (§§. 649, 650 bded Cntw. IT) eine Den angezogemen Avtifeln Ded
$.0.8. entjprechende BVorjdrift nicht fenme und daf der vovgejdhlagene Sah
an gu groffer Dehnbarfeit leive. Mehr Beifall fand die an den §. 680 ABY. 2
bez Gntw. IT ficd) anfdjlieende Regelung des Antrags 3, wonad) feder Teftaments-
volljtrecer befugt fein foll, felbjtandig die sur Crhaltung eined Nacylafgegenftandes
nothwendigen Mafregeln zu teffen. Hinfichtlich de3 Antvags 5 wurde benrerkt,
baB die vorgefdhlagene Beftellung eined Vevtveterd zundchit fiir den Fall von
Widhtigheit fei, wenn nuv ecin Tejtamentsvolljtreder vorhanden und dabher fii
waufidyiebbare Magregeln eine Vevtvetung unerldflid) fei, daff aber aud) beim
Lorhandenfein mehrever BVollftveder die gerichtliche Bejtellung eines Bertreters
jiiv einen behinderten ben Vorzug habe, Dritten gegenitber die Legitimation dev
handemben Teftamentsvolljtveder flavsujtellen. Man evwiderte, die in folden
dallen duvd) Darlequng der Umitinde leicht ju befeitigende Mngewipbheit fei ein
gecingeve$ Uebel al3 Dev Aufjdjub, bder aus dev gerichtlichen Bejtellung eines
veit jovmell mitwicfenden DBevtveterd nothwendig entjtehe; der Antrag fchaffe
cine neue Belaftung des jdhon vielfad) in Anfpruc) genommenen Nachlafgerichts

md fiune wegen dev verjdhicdenen Sachlage aud) nidht auf die Unalogie des
5. 28 bes Cntw. IT geftit twerden.

Dag Crgebniff ber Abftimmung war, daf der Antrag 2 und der An-
trag 5 — leptever auch in der vovgejdhlagenen Bejdyrinfung auf den Fall, daf
wie ein Teftamentdoolljtreder vorhanben, — abgelehnt wurden und der An-
trag 3 (unter Weglaffung des ziweiten Halbjabes) zur Annahme gelangte.

C. Der Untrag 4 wurbe, foweit er fid) auf die Theilung der Berwaltung
unter mehreve Teftamentsoolljtreder nad) getvennten Wirkungstreijen besteht, wie
fhon evwihnt, von dem Untvagiteller juviidgezogen, naddem von verjdhiedenen
Eciten erfldvt worben war, daff die Buldjfigheit einer joldjen Anordming fid)
noc) ADY. 3 ded Cntw. auc) ohne auddriidliche Beftimmung von jelbit verjtehe.
Unfrechterhalten tourde ber Untvag, jomweit er durd) die Weglafjung des AbY. 2
ves Cntw. fid) gegen die Unfnahme der davin enthalteren BVorjdjrift wendet.
Dev Antragjteller bemerfte zur Beguiinbdung, der ©at ded Cntt. laufe Dem
Billen deg Grblafjers yuwider, da diefer bet der Ernemmuing mehrever Tejtantents-
vollitvefer fic) dent gtoeiten beyw. die iibrigen al3 Sontvolperjonen denfe. Nadh-
bem jedod) fein auf &. 250 mitgetheilter Pringipalantrag 2 abgelehut worden
i¢i, wolle er die Ausjdlicung der Vorjdyrift des Eutiv. auf den Fall befchrinten,
baf ber Grblafjer fitx ben Grfa des weggefallenen TeftamentSvolljtreders
Fiirjorge getroffen Habe.

Die Komm. lehute den Antrag aud) in diefer Bejdyrantung ab, indem fie
mwtahm, dafy ber Sap in diefer Gejtalt jhon aus dem ausgefprochenern Willen

bes Gublafjers folge. ©5 verbleibt mithin, vorbehaltlich) ber Uemberung nad) -

UD}. 8, bei Dev Beftimmung des LY. 2 be3 Entw.

X. Bu § 1894 waven die gleichen Untviige geftellt wie u §. 1891 unter
S_Jh'- 1, 2 auf &. 252. Diefelben gelangten mit der zu diefem Pavagraphen be-

Ilofjener: Mapgabe und mit thuen der §. 1894 jur Annahme.
Protofolle. Bb. V. 17

§. 1894,
Beendbiqung
bed Anmted:
burd Tobd,
njipigleit.
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