derselben Art.

Definition des
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Artbegriffes, indem er sagte: Es gibi fiir die Pflanzen kein anderes
sicheres Merkmal der Artzuzammengehorigkeit als der Ursprung auns
Samen spezifisch oder individoell gleicher Plianzen: d. h.
ceneralisiert: Zu einer und derselben Art gehoren die Individuen, welche
von oleichen Voreltern stammen

Mit Rays Worten war ein villig unkontrollierbares Element in die
Definition des Artbeeriffes hineingetragen worden, da gewihnlich kemn
Svstematiker etwas dariiber weill oder iberhaupt etwas dariiber wizssen
kann, ob die Repriisentanten einer von il aufoestellten Art von gleich-
gearteten Eltern abstammen. So war es denn natiirlich, dali der Art-
beariff bald ein theologisches Gewand erhielt, indem er durch Anlehnen
an religiize Vorstell fester wsestiitzt wurde. Linné sa W lot
sunt species, quot diversas formas ab initio pr it Int
er bhaute damit den Artl iff auf den Tra
Schiipfungsgeschichte ein Verfahren, welches naturw
canz unstatthaft ist. da es einen der grundlegenden Degri
cendentalen Anschauungen, nicht aus dem Bereiche der
tlichen Erfalirune ableitet. Auch erwies sich die Linnésche
finition =ofort als unhaltbar, sowie die Paliiontologie anting, das umfang
veiche., in Versteinerungen niedergelegte Material ausgestorbener Tiere
gugingiz zu machen. Mit abenteuerlichen Phantasien hatte man |
Zeit die unbequem werdenden Versteineru 1 auberhalb des Bereichs
wissenschaftlicher Forschung gehalten: es seien Spiele der Natur, h
es. oder Reste der Sintflut, oder Einfliisse der Sterne anf die Erde,
Produkte einer Aura seminalis, einer befruchtenden Luft, die, wenn sie
nische Kirper befalle, zur Bildung von Tieren und Pfanzen fithre,
wenn sie aber auf unorganisches Mater sich verirre, Petrefakten er-
geuge, Derartizen wiisten, schon von Lionardo da Vinei, Hooke.
Buffon und anderen vorurteilsfreien Minnern bekiimpften Spekulationen
wurde durch die Begriindung der wissenschaftlichen Palidontologie durch
Cuvier endeiiltiz ein Ziel gesetzt. Cuvier wies in iiberzeugender W
nach. dafi die Versteinerungen Reste vorweltlicher Tiere s
Aufbau der Erdkruste aus verschiedenen iibereinander |
die Unterscheidung verschiedener Perioden der Erdge

alle Organis

schi

Org:

n Sehi 1
iichte ermigliche.
g0 lehre die Paliontologie verschiedene Perioden in der pflanzlichen
tierischen Lebewelt unseres Erdballs kennen. Jede Erdperiode sei durch
eine hesondere. ihr eicentiimliche Tierwelt eharakterisiert; diese Tierwelt
sei um so mehr von der jetzt lebenden unterschieden. je ilter die Erd-
periode sei, der sie angehiire. Diese Verallgemeinerungen fiihrten Cuvier
%1 seiner Lehre von den Erdrevolutionen: dab das Ende i'-"il*'T ]".!"|_Ill‘l'il1|i-'
durch eine gewaltize, die Lebewesen vernichtende Katastrophe I
fiithrt worden sei. Zugleich bestritt Cuvier als ein Anhiinger dex
von der Konstanz der Arten den Zusan i der jetzt lebenden Tier-
arten mit den anseestorbenen For

Cuviers Lehre von den Erdrevolutionen gab keine naturwissen-
schaftliche Erklirung der Entstehung der aunfeinander folzend n
ginzelnen Erdperioden zukommenden Tierwelten. Eine solche Erklirung
ist nur méolich, wenn man annimmt, daB die jiingere Tierwelt sich aus
der ilteren entwickelt hat. Das setzt aber voraus, daf man die Lehre
von der Artkonstanz aufoibt und durch die Lehre von der Umbildung
der Formen, die Descendenztheo

Schon zn Zeiten Cuviers herr
tische Stromung:; sie fand Ausdruck

ersctal,
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Frasmus Darwin (Grofivater des berithmten Charles Darwin), in Deutsch-
land in den Werken (Goethes. Okens und der Anhiing

I' der natu
ikreich wurde die Abstammungslehre vor-

philogophischen Schule: in Fr
nehmlich von Buffon, Geoffroy St. Hilaire und Lamarek ausgebaut
Am sten  durchdachit wurde sie von Lamarek m semer 1508 er-

schienenen ,Philosophie zoologique®, an deren Ldeengang wir uns

daber im folgenden auch halten wollen.
Lamarck (Jean Bapti

ridie gehoren, 18249 als I

narck, 1744 in

en gestorien

Ritter von La
am PHanzenea
lehrte, dafi auf der Erde zuniichst Organismen von einfachstem Daun auf
natiirlichem Wege avs unbelebten Stofi durch Urzeugung entstaniden
den. Von diesen einfachsten Lebewesen hiitten sich 1m Laufe von un-
h orofien Zeitriumen die jetzt lebenden Arten der Tiere und
dureh lanesame Umbildung entwickelt, ohne dafi die Kontinuitit
faliren

der 1

ermel
PHanzer
des Lebens auf unserem Erdball jemals eine Unterbrechune ¢
habe: Endpunkt dieser Reihe sei der Mens die iibrigen Tierd
die Dese Formen. aus denen der Mensch sich entwicke

te entspred | . 1 Ansc
i ale eine einzige vom mniedersten Urtier bis zum

enren ler

enil den damals herrschen

habe. Lamar
lnger T
Mens
anderung und Ve
I--illl:!!'l'k am mersten
sollen lange Hilse bekommen haben, weil sie dureh
rezwungen waren, sich zu strecken, um
s im Dunkeln wohnen-
ans maneelndem Ge kleinen Kirper-
aobildet. [nwichtizer sollen die direkten Einwirkungen der

aufsteicende Reihe auf. Unter den Ursachen, welche die Ver-
der Oreanismen bewirken sollten, betonte
rafen

hens-

vollkommmnung
die Ubung und die Nichtiibungz, Die (i

=ondere |

wehbelaubte Biume

bedingungen
abzuweiden; umgekehrt hitten sich die Aungen de
den Ti anch zu funetionslos
chen
Auflenwelt sein: die Verinderungen der Umgebung (.le monde ambiant*
Tiere zumeist indirekt wirken, indem
sie die Bedineuneen fir die Ubung der Organe veriindern.

Lamarcks oeistvolle Schrift Dblieb bei seinen Zeitgenossen fast
» 1830 in der Pariser Akademie zu e

Geoffrovy St. Hilaires) sollen auf

-".'II'||-'|_'I. Dasecen kam es
heftigen Konflikt zwischen Cuvier und Geoffroy 3t Hilaire. Der
Kontlikt endete mit der Niederlage der Descendenzth Die Nieder-
& war eine so vollstindice, dall das Problem auf lingere Zeit voll-
commen aus der wissensehaftlichen Diskussion verschwand und die Lehre
von der Artkonstanz wieder zur herrschenden wurde. Dieser Mili
] Griinde veranlabt. Zundichst war die Theorie
eine geistreiche Kongeption, als dab
gestiitzt  hitte.  Auberdem
von der ein-
m stand

I'-

fole war dureh vielerlei
Geoffroys und Lamarcks meh

sie sich auf ein reiches empirisches Mater::
h i ymentaler Irrtum die Le
lichen. Dem enfgeg

1 in sie als ein fum
gen Anordnung der Tierwelt e ;
Ouviers grofe Autoritiit und sein umfassendes Wissen, weleh letzteres

cen. dafi das Tierreich aus einzelnen koor

Datte sj

€8 ihm leicht maehte, zu
Wmerten Gruppen, den Typen, hestehe.

In demselben Jahr. in welchem Cuvier seinen fir lange Zeit ent-

frov St. Hilaire erfoeht, wurde gegen seine
: auf unserem Erd-
rs Lelre von den

fiber G ed
Lebre von der \ufeinanderfolge
ball der erste verderbliche Schlag gmefihrt.

sche denden Sieg

zahireicher Tierwelter
Cuvi

che und eine

Erdrevolutionen hatte eine doppelte Seite, eine

biologisehe, Cuvier lengnete die Kontinuitit der o nen Erdperioden
wie die Kontinuitit der ihnen zukommenden Lebewelt In den Jahren
1 Y - & 1 ] . o 1

1830 — 1832 epschienen nun die .Principles of Geology™ von Lyell, ein

Ll Jor T r : Anf
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1= (seschichte der

dehes endoiiltic anf dem Gebiet der Geologie
. Lwvell wies nach,
walticen Erdrevolutionen nicht bedii am die Umwandlung der Erd
oberfliche und die Uberlagerung ihrer Schichten zu erk
mehr die allezeit wirksamen Kriifte. die Hebungen und Se

nacende Wirkune des Wassers, mijge es als Ebbe und Flut, als Regen,
als Sehnee oder Eis, als reil zum Meere strimender Fl

Bach wirken. zur Erklirung vollkommen ausreichen. (sanz allmi
Laufe kolossaler Zeitriume sel die Obertiiche veriindert unid aus

t'|—<u".:-'|||;l- hendes Werk, wi

h, dafi man der ge-

die Cuviersche Lehre beseit

en, (an viel-

nkungen, die

]
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nider,

or Periode in die andere iibergefiithrt worden, und noch jetzt rohe
dieser stetize Umwandlungsprozeti vor sich. Die Lehre von der Kon-
pitit in der geologischen Geschichte der Erde, welche hiermit zum
ersten Male vorgetragen wurde, ist seitdem Zzu allgemeiner Anerkennun
velangt: dagegen wurde die Diskontinuitiit in der Geschichte dei
Erde bevilkernden Lebewesen, obwohl ihre geol chen Voraussetzungen
hinfillic ceworden waren, noch lange Zeit iiber aufrecht erhalten.

Fs ist das erofe Verdienst von Charles Darwin, nach jahrzehnte-
langer Rulie durch sein Buch _1Iber die Entstehung der Arten* die Descen-
denztheorie von nenem vorgetragen und zur allgememen Geltung zebracht
yu haben. Zugzleich wurde damit die wichtigste Periode in der Greschichte
der Zoologie eingeleitet, eine Periode, in welcher diese Wissenschaft nicht
nur selbst einen unerwarteten Aufschwung nahm, sonde meh anfing,
Finfluk

auf die alleemeinen Anschanungen der Menschen nachhalt
71 Cowinnen.

en
( I oh mnd Cambridee
ler Weltumseagain

-l | . welches 1n o den Janlell

na anszuffibren bestimmt war. Als
i der Inselfaunen, | - I
310, AT die merkwiirdige ;-'-'! yrische Aufeina e

n L

in Stidamerika kennen lex

1 sainer I-|---t'il--ll'_;;r'|i-='||-i- n Theorie
waren seine schine Monog
Untersuchuneen iiber 1

lehte Darwin, anssehl

Ursprung der Arten au
empirisches Material =zu
zoiner (rrman i,_f-'-!'ll::-.-‘. 3

and dem Botaniker Hor
Ve =

lassey

ce pinen Anfsat

NE 11
ol 4§ .\'- A I:
Abdruck. 1L
Qehriften: On the orgmm of species by means of na
kurger Aufeinanderfolze eine stattliche Reihe v
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Jhichte der |h--‘|.||.|.-_~w-

Piers und Pflanzen im Zustand der Domestication. 2 Binde, welche wvor-

theorie sind ansg dieser Reihe die wicl 18I'eI

iz enthalten: 2, Ubaer

Anwendung der Des

¥ . P
l'I:lllI:':—i"lll 11 FII Welsmateari:

I 16811, il .‘\\ A4
aul den Menschen wgilit,

cendenzth

Wolil kein wissenschaftliches Werk des 19. Jahrhunderts hat in der
2oologischen, ja man kann cagen in der ganzen cebildeten Welt ein so
srobartiges Aufsehen errect, wie dag Buch Darwins iiber den Ursprung
ier Arten. Vi wurden seine Lehren als etwas durchans Newes auf-
=thiommen: so sehr war die wissenschaftliche Tradition verloren gegangen.
In Kreisen der Fachleute wurden sie von einem Teil heftig befehdet,
von einem anderen Teil fanden sie eine wohlwollende, aber zweifelnde
Aufnahme. Nur wenige Minner traten von Anfang mit aller Entschieden-
heit auf die Seite des grofien britisehen Forschers., Es entbrannte ein
lebhafter wissenschaftlicher Kampf, welcher mit einem glinzenden Sieg
der Descendenztheorie endete. Zurzeit 15t unser wissenschaftliches
Denken so sehr von den Ideen der Descendenztheorie durchsetzt, daB
man kanm noch von einer erheblichen Gegnerschaft gegen die Lehre reden

kann. Unter den Minnern, welche am meisten diesen raschen Umschwung
herbeigefiihrt haben, izt neben dem Mitbegriinder des Darwinismus
A R, Wallace vor allem E. Haeekel zu nennen, welcher sich in seiner
«Generellen Morphologie® und seiner . Natiirlichen Schipfungsgeschichte®
i die Aushildung der Theorie die allererofiten Verdienste erworben hat.
Energizche Vorkiimpfer der Lehre in Dentschland waren ferner Fritz
Miiller, Carl Vogt., Weismann. Moritz Wagner und Naegeli. wenn
auch letztere beiden riicksichtlich der Ursachen. welehe die Umbildung
tler Formen bedingen, iliren besonderen Standpunkt einnalimen. Unter
den englischen Naturforschern sind besonders Huxley, Hooker und
Lyell zu nennen. Am spéitesten hat der Darwinismus in Frankreich
Fingang eefunden. I

Im folgenden werde ich versuchen, die Darwinsche Lehre, so wie
sie sich im Widerstreit der Meinuneen im Laufe der letzten Jahrzehnte
entwickelt hat, wiederzugeben, i ich mich maghehst der Art, wie

St Darwin selbst vorgetragen hat, anschlieBe.

Darwins Theorie von der Abstammung der Arten.

Vor dem Erschicinen von Darwins Schriften herrschte bei den
Systematikern das Doema von der Konstanz der Arten, Man galy zwar
AU, dafi nicht alle Individuen
ader minder erhebliche Varia
mnerhally einer Art Rass

tit niemals solehe Grade erreichen, dab g

Art gleich seien: es solle eine mehr

t herrschen., so dali es mbelich sei.

bili 2
und Varietiten zo unterscheiden: doch solle

il e
e Variahi

cheam die Grenzen

tes Arthegrific iiberschritten wiirden.
Darwin geht daher von der Kritik des apeeieshegriffs aus: Sind
he |',

grifte species (Art) einerseits und Rasse und Varietiit andererseits
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