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Entwicklung der Morphologie.
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ornelimlich hat ihre Ausbildung lange Zeit iiber vorwiegend den

Vertretern der mensehlichen Anatomie zu verdanken gehabt, was zur

Folge hatte, daB auf den deutschen Universitiiten bis in die Neuzeit die
vercleichende Anatomie zn der medizinischen Fakultiit cerechnet wurde,

wend die Zoolorie. als ob sie eine ganz andere [Jihl'i]l“!l. wiire, der
losophischen Fakultit angehiirte. Sehon die Sehiiler des Hippo-
krates triehen Tieranatomie, nm sich nach dem Bau anderer Siugetiere
gin ]'-i||| L] |iq-r' l'}r:_-';j||':p._'|1:r||| |||'- ,1\]:'||=t'-hl'll #i1 machen umd damit eine
sichere Unterlace fiir die Diacnose der menschlichen Krankheiten zu ge-
winnen. Das in dieser Hinsicht hervorragendste Werk des klassischen
Altertums, die beriihmte menschliche Anatomie von Claudius Galenus
(131—201 n. Chr.), stiitzte sich vorwiegend auf Beobachtungen, welche
an Hunden, Affen ete. gesammelt worden waren. Denn im Altertum
und spiter auch im Mittelalter hielt eine begreifliche Scheu die meisten
Menschen zuriick, den menschlichen Leichnam zum Gegenstand wissen-

schaftlicher Untersuchungen zu machen.
Auch fiir die Anatomie erwiesz sich das erste Jahrtausend, in welchem Miseier

s Christentum  die herrschende Maeht im geistizen Leben der Vilker
bildete, als villig unfrochtbar; man hielt sich im grofien und ganzen an
lie Schriften des Galen und die Werke seiner Kommentatoren und nahm
i selten Veranlassune. ihre Richtickeit dureh eigene Beobachtungen zu
erprol Iirst mit dem Auszang des Mittelalters brach sich das Interesse
fiir selbstiindice wiscensehaftliche Forschung Bahn. Vesal, der Schipfer
ler modernen Anatomie (1514 1564), hatte den Mut, menschliche
Leichen genan zu untersuchen und in den Schriften des Galen zahlreiche
|‘!||-|3='i'!'l' nachzuweisen, welche dadurch entstanden waren, dab unberech-
tgterweise Tierbefunde anf den menschlichen Kir iibertragen worden
wiaren., Dureh seine Korrekturen des Galen geriet Vesal mit seinem
Lehrer Silvius. einem energischen Vorkiimpfer der Galenschen Autoritiit,
und seinem berithmten Zeiteenossen Enstachius in einen heftigen Streit,

—— e
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TEIRioe rarbeitune  har ‘ e Yerarbeitung wurde
durch die crofen vergleichenden Anatemen am Ende des 18, und am
Anfane des 19, Jabrhunderts bhegonmie Unter denselben sind vor alls
{ i 1% dIl ologen L o, reotlroy “t. Hilaire, Cuvier
und die Deutschen Mecke nl Goethe Zu en
Indem man die einzelnen Ti [ einand {1 Ban h

verglich, gelang n schon zu einer Reth 1]

ol { all il L8] 1#¢ i L0 latio it | le 1

HTES| i OT oA wl des (zesetze ler Homologie der Organe
I ores stellte fest. dafl ein Abhiingigkelt verhiltnis  zwischen den Oh

wos hesteht, dab ||| L
Verdnderungen an

mkten des Korners fithren, daf man daher ans ier

St I'eili uf die Beschaffenheit anderet I
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us j=el Resten sich das Ans RIS orbener Tier
Nach wichtiger wurde K Lehre von der
Homaol« ane Man lernte a1 | ( en LIl
vischen einem anatomischen und einem physiologischen rkier 1 |
L mmatomisehe Charakter st die Sumineg al
M ¥ sie in Grestalt, Struetar, Lagebeziehung
weise der Organe eegeben sind: der phy siologische Che e

Funetion. \natomiseh gleiche Organe
lieren meist auch dieselbe Funetion haben,

licher [17irbeltiere die Funetion hat, Galle zu - ] n fni
stik Hand in Hand, Indessen

tomische und physiologische (
) e R es vorkommen, dab o em

|
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tie Kiemen, bei den Sdweeficren Aurel

onswechsel
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tomisel eleichwert
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und  [Wirbeltivre. lebende wie fossile; seine ausgedehuten Ei
falirungen fiber den Ban der Tiere sammelie ¢ 1 W Werke L
réeme animal distribué dapreés son organisation™ und Lecons d anat
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YVon ganz "]""'|I+-11|'H'||:-21-t-.-|' Bedentur war die kleine

Sehrift .Sur un rapprochement ;'! établir entre les d |1|-|‘-'|‘.-"~ 15 fles
animaux®, in welcher er die Typentheorie bhegriindete nni
mit derselben im Jahre 1512 eine \u]l.u-a.:lu-w Reform der I
herbeifiihrte. Diese Cuviersche Einteilung, welche Ausg punkt fiir alle
ren Klassifikationen geworden ist, unterscheidet =|r|| ;'|||I.ir-riiui VoIl
i fritheren Systemen darin, daf sie die Klassen der . '
Reptifien und 77 unter dem von Lamarck -|1"||1|Ir en Namen
Wirbeltiers® #zu einer hiheren Einheit zusammenfaBt, |I:-.|- sie ferner
die soenanuten .. Wirbellosen® in drei weitere, den Wirdeltteren

wer I||LI|¢.|'|| abteilt:  Aollusken, Articwlaten und Kad
Cuvier nannte diese iiber den Klassen stehende ]".in"---itu'n ]rrn.!*:z--n
oder Hauptzweige (embranchements), wofiir dann s durch Blain-
ille der Name ,Typen* eingefiihrt wurde. Noeh ‘-\Illlll_'.l'l aber sind
die Unterschiede. welehe sieh in der inneren I
anssprechen. Anstatt wie frithere Systematiker einige wenige,

ek,

e

gleich-

i

A

findung des Systems
'\il'“.:ll"l

suberliche Merkmale bei der Einteilung zu benutzen, stiitzte sich Cus

¢

die (Gesamtheit der inneren Organisation, wie sie in dem Laceverhi
der wichtigsten Organe, besonders des Nervensytems, zum Ausdruck
s der Teile* (v. Baer)
Anatomie zur Bildung

ni
kommt. .Der Typus ist das Lageverhilini
Hiermit wurde zum ersten Male die vergleichen
eines patiirlichen Systems der Tiere herangezogen.

Sehliehlich begriindete die Typentheorie eine ganz neue Auffazssung
von der Anordnung der Tiere. Cuvier fand als herrschende Ansicht

Lehre vor. daB alle Tiere eine einzige, vom mniedersten Infusor bis
sum Menschen aufsteizende Reihe bilden: innerhalb dieser HReihe werde
die Stellung eines Tieres ansschlieBlich von = Orzanisationshihe
hestimmt. Dagegen lehrte Cuvier, daffi das Tierreich aus mehreren
koordinierten Einheiten, den Typen, bestehe, welche unabhiingig
pinander existieren, inmerhalb deren es wiederum hohere und
Formen oebe, Die Stellung eines Tieres werde dureh awel
entschieden, erstens durch se Zugehorigkeit zu emem ']'_\]us-.
len Bauplan, welchen es vertritt, zweitens durch seine Organis:
durch die Stufe, welehe ihm innerhalb seines Typus zukommt.

1769—18892)%. weboren in dem damals noch wiirttembergiscnen

ltchen Min |n-|---

le bei Statto

(zrafen

regaen-

FHE!

Gacners

:

lentrals _— 5

den Anatomie am Pllanzengarten wur le A3
2 1 chem [ = ] L I

mit hohen Stellingen im Kultusmimsterium

und zom Pair von Frankreich ernannt wurde,

7u denselben Resultaten, welche Cuvier auf vergleichen
mischem Wege erte. celangte C. E. v. Baer zwer Dezennien
mit Hilfe der Entwicklungseeschichte. Innerhall der Zool
Entwicklungsgeschicl eine der jiingsten Disciplinen :
Was Aristoteles dariiber von sachlichem Mater kannte, was Fabri-
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ciusab Aquapendente und Malpighi iiber die Entwicklungsgeschichte
des Hiilinehen iehen haben, erhebt sich nicht iiber den Wert von
Aphorismen, die nicht geni um eine Wissenschalt auszumachen. De

1Zen,
Be shtung  standen

geschr

hier viele dureh die Zartheit and  Kleinheit der
veranlafte Schwierigkeiten entgegen, deren |

icklungszustiinde
die Aushildung des Mikroskops und det mikroskopischen
herrschenden philosophischen An
Man claubte iiberhaunpt nicht an eine
Sinne des Wortes. Jeder Organismus

voranssetzte. Ferner fraten f

ungen hinderlich in den W
Entwicklungsgeschichte im heutigen
soi oleich von Anfang an in allen seinen Teilen fertic angelegt und |
liirfe nur des Wachstums, um seine Organeé zu entfalten (Evolutio):
junge Wesen, welches im Nihrbo

weder s Spermatozoon sel ilas
des Fies die eiinsticen Wachstumsbedingungen vorfiinde; oder das Ei
Individunm und werde durch das Spermatozoon zur

reprisentiere (as
SEvolutio® angeregt.
sur Lehre von der Einschachtelung, welche |
Fva die Keime aller Menschen.

CEWEesen

In ihren weiteren Konsequenzen [ithrte tlie Theorie

wesact, dald 1m Eierstock der

oelebt haben und noch

welelie his
leben werden, eingeschachtelt €. : _

Dieser [ehre trat 1769 Caspar Friedriech Wolff mit seiner
or suchte an der Hand der Beohachtung
alich ohne jede Organisation

+Llheoria generationis® entgegen,
zu beweisen, dall das Ei des Hithnchens anta
sel, und dall in thm erst allmiiihlich die pinzelnen Organe auftreten. - Im
Embryo soll eine Neubildung aller Teile, eine Epigenesis, stattfinden.
ff cezen ie gofyule der Evolution verlief glinzlich
der berithmteste Physiologe des

Dieser erste Ang
resultatlos, zomal da A. von Haller,
1%, Jahrhunderts, sich gegen die Lehre von der Epigenesis erklirte.
Wolff selbst vermochte nit en wiscenschaftlichen Wirkungskreis
in Dentschland zu erringen und mufite nach RuBland auswandern. Krst
em Tode : sehriften durch Oken und Meckel die

nde Anerkennung.

So blieh es denn Carl Ernst v. Baer vorbehalten
klassischen Werk: .Die Entwicklung des Hihnchens, Beo
Retlexion® (1232) die Entwicklung opschichte als eme selbstiindige Dis-
ciplin zu begriinden. Daer hestitigte die Lehre Wolffs von dem Auf-
treten blattarticer Anlagen. von denen die Organe abstammen, und wurde
it mit welcher er diesen Nachweis filhrte, der De
Ferner kam er zum Resultat, dald

. sich eir

niden seme

1ach .L(.i-

1L
shtung und

diyme . -
lureh die Genauigk
der he'iI1|II]ii'-'-:'l'r||=‘c-."!'|'.

griinder
Jede Tiertypus nicht nur semen hesonderen 1
besondere Entwicklungsweise besitze, dafi fir die [Ferdeltiere ein Evo
; tear die Evolutio genmina, fiir die Jdfod-
f die . radiata charakte-

jauplan. sondern auch seine

|_”'i" bigemina., filr die <127 !

vene die E. contorta 1 fiir die Kaaia
ristisch sei. Wir bege hier zum erstenmal der Idee, dafl fiir die
htige Beurteilung der verwandtsehaftlichen Bezichungen der Tiere und
somit fiir die natiirliche H_l.:—.lq-lll;:li!\ ie

Hesultate der vergleichenden

eine Tdee, die sich
ol erwiesen hat

vergleichenden Anatomie uni Ent-
redentunge der Nachwels, dab

]'_-|i|“II'|L|u||;;--_'|-.--;'||;.n'||1-~ unentbehrlich
Neuzeit als auBerordentlich fruchtbring
~ Fiir die weitere Aushildung der
wicklungsgeschichte war von fundamentaler 1
alle Oyganismen sowie alle ihre Entwicklung
I n, den Zellen, zusammensetzen. Diese Erkenntnis ist die Quint-
essenz der Zellentheorie, welehe in den dreiBiger Jahren des vorigen Jahr-
hunderts von Schwann und S ehleiden vorgetragen und drei Jahrze
Max Schultzes vollkommen refoy-

ormen sich aus denselben

e

spiter durch die Protoplasmatheore
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