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[..ntl_‘r dem namen des ‘Wernher vom Niederrhein' hat

bekantlich W. Grimm (Gottingen 1839) einen textabdruck von fiinf

gedichten: ‘Veronica, Vespasianus, von der girheide, christ-

1e lehre, die vier scheiben’' veranstaltet, die in einer hand-
schrift der koniglichen bibliothek zu Hannover erhalten sind. Withrend
nun der herausgeber fiir simtliche gedichte einen verfasser annimt,
bemerkt Franz Pfeiffer, Germania 1, 223 fo., dass nur in dem letzten

der finf gedichte (von den vier scheiben) ein pfaffe Wernhere

lie

als verfasser sich nenne, in den vier ersten dagegen derselbe sich als
‘de wilde man’ bezeichne (1, 1; 18, 24; 34, 31; 46, 5). Sehon W. Grimm
war dies nicht unbemerkt geblieben, derselbe hatte aber keinen anstand
genommen alle finf gedichte trotzdem einem verfasser zuzuschreiben,
indem er annahm, dass Wernher selbst sich diesen namen heigelegt
habe, aus bescheidenheit, wm seinen mangel an kentnissen anzudeuten
(8. VIII). Diese an sich sonst ganz ansprechende erkliirung wird jedoch
dadurch hinfillig, dass (worauf Pfeiffer zuerst hingewiesen hat) in der
behandlung der reime sich verschiedenheiten zwischen den ersten vier
und dem fiinften gedichte finden. Endgiltig wird die sache erst konnen
entschieden werden, wenn wir eine darstellung der gesamten sprach-
lichen eigentiimlichkeiten besitzen, die in folgendem versucht werden
soll. s erscheint diese ausserdem unumginglich notwendig als grund-
lage fiir fernere kritische behandlung des stark verderbten textes.

Sprache.
A Yokale.
P |

@ e tregit : sagit 2, 33; stechin : machin 35, 81 ; gewaschin :
eseim 42, 14 (wo jedoch wol

in in aschin zu bessern ist); Upir-
stende : bande 52, 26. (Pfeiffers besserung in benden ist moglich, s.
Lexer s. v. bant. aber nicht nitig). Sicher ist denke : gtdanke 53, 1.
Vgl. Bartsch, iiber Karlmeinet s. 217.

Innerhalb des verses ist noch zu bemerken der infin. brachin
9, 125 auch 12, 17 ist brackin wol als inf., abhiing

21

g von begundin
zu fassen und demnach nicht notig mit Grimm brachin si zu schreiben.
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@ fiir o zeigen folgende reime:

wale : zale 2, 19; zale : wale 4, 31: val : sal 9. 285 wanen : ma-
nen 19, 12; kraden : gisaden 41, 2,

Auch in 5 erscheinen wal fir mhd. wol, sal fir mhd. sol. und
wanen tir mhd. wonen: wale : zale 56, 28; bwval : sal 66, 27; gispa-
win : wanin 70, 30; ausserdem noch sachin : gisprochin 53, 25; dazu
komt noch 65, 29 portin : wartin (fiir das hss. vorthin, siche unten).

Vgl. iiber diese lautliche erscheinung iiberhaupt: Bartsch, iiber
Karlm. s. 218; Weinhold, mhd. gr. § 21.

NB. Auch innerhalb des verses erscheinen diese formen: wal
25, 34; wale 27, 33; 42, T; 59, 33 67, 10; walde st. wolde 48, 11.

a : 4 erscheint nur einmal im reime gebunden: dmen : samin
20, 31; dieser vers ist jedoch wol nur ein schreibervers.

@ aus contraction erscheint in weiterer ausdehnung als im gemein-
mhd. Vgl. die reime twan : gidan 6, 25; slan : stan 10, 27 : wan 17, 30;
imphdn : gidin 27, 7; vén : gian 36, 25.

e wird mit ¢ gebunden (wodurch auch fiir unsere gedichte dex
iithergang von ¢ in ¢ hewiesen ist), in folgenden reimen:

virhengit : bringit 33, 17; volbrengit : virhengit 42, 22: — lenge
brenge 50, 19; 62, 26 snelle : willin 51, 24 wist : list 68, 13 kriste :
neste 69, 7.

Sicher verderbt ist sichée : rechie 45, 1, wo Pfeiffers conjectur,
die den reinen reim herstelt, durchaus annehmbar ist. vel, auch 63, 9
vélle ; wellen, s. z. d. st,

Vgl. im algemeinen Bartsch, iiber Karlm. s. 219 fg.; Weinhold, mhd.
gr. § 32.

¢ wechselt mit ei:

seré: é 5, 235 irslét : uét (hs. nét) 35, 22; dagegen ist wol 36, 9
idilcheit : steit zu schreiben. 19, 6 schreibe ich: serdf : bléf: 69, 29
giléste : géste.

¢ steht durchweg fiir @, ich fithre nur die heweisenden reime auf:

wére : sére 8, 1; gidéne (8. Lexer s. v.) : séne 14, 7; sén (mhd,
sejen) : vlén 37, 163 spéde : déde 39, 245 léve : inbére 52, 10; wmkérit :
irvérit 53, 21; héren : irvéren 55, 28 (so zu lesen); ebenso 61, 6; schep-
bere : mére 58, 6; dre : sundére 59, 24; sundére : ére 65, 257 hive :
scheppére 66, 19; sére : gibérin 67, 15 ; scepére: hére 69, 17; auch mere
‘erzihlung’ ist durchweg mére geschrieben 26, 53 46, 6 u. &. w.

é:e ) déden : stede 52, 165 rechle : bréchte (@) 63, 12, —

b) gihér : hér (mhd. er) 21, 3; es wird also auch 28, 5 nicht nitig
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sein heren in scaren zu verindern, es ist vielmehr heren : wéren anzu-
setzen,

Einmal erscheint auch 7:4d: 46, 28 horit : kévit. Vel. koren : to-
ren Germ. 3, 311,

a) ¢ aus 7e:

vlien 1 sehin 28, 3 ist in vlin : sin zu bessern, da sin im reime
gesichert ist; die form wlein, welche Lexer 111, 402 fiir unsern dichter
ansetzt, komt demselben nicht zu. Auch ist wol 18, 10 sin : knin zu
schreiben, zweifelhaft ob 17, 33 gigin : sin, oder regelrecht wie 9, 19
jehen : sehen.

b) % durch contraction und auswerfung des A:

sinde : ginde 43, 1; geschin : gesin 6, 13; 7,7 : sin 15, 33 gesin :
lmin 18, 105 gesin : geschin 17, 28; 19, 4; 21, 27; 24, 1; vlin : sin 28, 3
gisin 31, 21; geschit: nit 33, 9; gidien : virkrien 38, 2; gesit : strid 40, 63
let = mit 49, 16,

o fiir w.

Hierfiir findet sich in den ersten vier gedichten nur ein sicheres
beispiel: scolf : holt 16, 10; denn 4, 16 konde : bigunde kinnen wir sowol
kunde = bigunde, als konde : bigonde lesen. FEhenso ist 37, 14 gidornit :
gizornat zn lesen, In 5 ist wloc st. vluc anzusetzen in {locke : vlocke
69, 15.

Einmal erscheint o: e : istorvin : ervin 36, 33 (vel. ¢: 4). Ebenso

einmal o : 6 ; dof : spot 32, 13,
. i
u wird zuweilen mit ¢ gebunden [woraus fiir « die niederlindische
aussprache i hervorgeht, s. Bartsch iiber Karlm. s, 222

, vgl. verswin-
den : stimden 5, 17 kunden : vinden (hs. vunden) 24, 31; (Grimm nahm
kunden als subst.; den beweis fiiv die richtigkeit meiner hesserung s.
unten); ferner ervullin : willen 45, 29; auch 56, 33 lese ich: gibun-
den : winden (hs. wendint; s. unten). Dagegen ist 65, 4 niden : wunden.
wie schon Grimm gesehen hat, falsch wnd in wnden : wunden zu hessern.

w und @ erscheinen dreimal im reime gehunden: cuhfin : dihte
55, 34; luhte : virdihie 67, 55 druch : geniich 39, 53 saudist

Wie » mit ¢ wird auch 4 mit i gebunden; allerdings héchst
selten, nemlich in 1 —4 nur efnmal: anesine : sine 21, 11; und ein-
mal in 5: zwivil : diwil 65, 18; hierher wiirde auch 69. 35 wlizzit :
vlugit gehoren, doch hat den auch in anderer beziehung anstissigen
vers schon K. Hofmann iiberzeugend gebessert: es ergibt sich danach
der reine reim vligif : slizit.
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Endlich ist zu bemerken, dass # auch erscheint, wo alemannisch
uo steht in di : 24 56, 10; 64. 21; dit = alem. duo, gemeinmhd. dé.

o

B. Diphthonge.

¢l fir 7e erscheint einmal in deit — diet, gesichert durch den reim:
steit 60, 6. Vgl iiber diese nd. form mnd. wh. I. 511,
¢ durch contraction ist regelmiissig in der 3. pers. praes. ind. von
stan, gan, van, slan, reden, sejen, mejen, din, dwin, und finden sich
folgende reime:
wisheit : steit 2, 13; mandchvaldicheit : veit 2. 17« |upstein : gein
3, 273 also wol aueh stein : gein 2, 9); wisheit : ungiveit 6, 3: irsteit :
geit 6, T; awisheit : steit 8, 11: steit : gireit 8, 31: richeit : steit 9, 95-
mildicheit : steit 10, 29: deit : sleit 11. 15; steit : geit (hs. gene) 13, 11:
giseit : gimeit 20, 25; deit : jamwrkeit 21, 15 steit : bireit 24, 3: sicher-
lett : steit 24, 23 ; irgeit : sicherkeit 25. b bigeit : irsleit 29, 5 ; stedicheit -
gugeit 30, 13; fr.r'lr;r:.r‘}‘ s deit 30, 21: mpheit : insteit 31, 3; widersteif -
deit 32, 29; bisteit - deit 34, 5: idilcheit : steit 36, 9: Disteit : deit 36. 19-
vornunsticheit : sleit 37, 20; stedicheit : geit 37, 30: geveit : sleit 38, 24
s arbeit 38, 305 vicheit : sleit 38, 343 steit : deit 39, 28; deit : girheit
39, 345 barmherzicheit : sleit 41, 12 deit : steit 42, 16; steit : geit 44, 29
steit : renicheit 45, 11; steit geit 45, 13 geit « dveit A7, 8: wisheit -
virsteit 47, 22; bigeit : driveldicheit 48, 15 geit : othmudichert 48, 23 :
wisheit : steit 49, 12; geit : wisheit 49, 211 steit - seit 53. 13 (hs. steit,
aber seit verlangt der sinn); gest : steit 57, 4+ geit « deit 57, 12; bredt :

veit 58, 12; steit : veit 63, 22; 64, b; godiheit : steit 64. 83 geit : gi-
steit 64, 1bH,

Daneben kommen aber auch vereinzelt die regelmiissigen formen
von stanm und vdan vor: rat : stit 48, 29 inphat « hat 57, 6.

Die infinitive haben dagegen meist 4 : gidan : gan 15, 13; gdn -
mphan 16, 245 gan : stan 35, 13; amphdn : hin 26, 20: gan : gidan
48, 11; gidan : stan 61, 14; 65, 10; daneben auch der inf gén, allerdings
nur auf ein fremdwort, noch dazu einen eigennamen gereimt: gén :
Jerusalém 16, 6; auch 14, 33 ist demnach Nuzaran « wrstan  zn
schreiben.

Der conj. praes. lautet meist auf -¢: wirsté - gé 30, 11; sté: gé

ein lat. wort gereimt -d: st : rotd@ 53, 5. Sonst ist nur noch das ein-
malige erscheinen von ow fiir 7 zu bemerken, denn 41. 32 ist sicher
bitrowvit = giouvit (hs. girovit) zu lesen. 8. dariiber Weinhold. mhd.
gramm. § 98,

3D, 175 irgé : gisé 34, 33; ingé:slé 35, 51 sté . ge 58, 20; emmmal auf
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C. Consonanten.

1. Liquiden.
12
Statt I erscheint I in quellin statt queln nur in 5: ellin
b4, 16; quellin : hellin 62, 16.

: quellin

I erscheint mit anderen liquiden gebunden:
a) hant :ingalt 28, 15, doch ist der vers auch von seiten des
sinnes anstissig und daher wol giwalt : ingalt zu schreiben,

h) widere : ze himele 67, 17; auch hier ist wol, da besonders in
dem letzten gedichte viele entstellungen stattfinden, der reine reim
herzustellen und zu schreiben:

in den selvin gibérin
sal he ze jungist kumin nidere.

als he ni vir ze himile widere.

m. 1.

m wird mit # gebunden in folgenden reimen:
Abradam : slan 10, 33: gén : Jerusalém 16, 6; 23, 7: man ; quamn
28, 1; gimam : giwan 36, 29,

Schluss-m ist anscheinend unbeachtet geblieben 48, 31: gthor-
sam : oboedientic. Doch halte auch ich den vers fiir verderbt und
michte mich, wenn auch nicht zu der starken findernng Pfeiffers, doeh
7zt folgender entschlie

sen:
dem is st gehorsam.
von dit heizent si si oboedientiam.
n fillt im inlaute ans im pron. personale:
46, 13. dat sprichit: got si mit as.
dat is der brivdigume Sponsis.

Da in allen fiinf gedichten simtliche lat. vokale als lang hehan-
delt werden und @s fiir wns algemein niederd. ist, so haben Wir
keinen grund die starke finderung Pfeiffers zu adoptieren. Die schwie-
rigkeit auf lat. worter jedesmal einen passenden reim zu finden, legte
dem dichfer so wie so manche beschrinkungen auf: so erkliirt sich auch
die nichtbeachtung des schluss-» in den reimen unvro : Syon
10, 18; Syon : vré 15, 15,

Durchaus der niederrheinischen mundart gemiiss st dagegen die
abwerfung des -» im infinitiv (s. Bartseh, iiber Karlm. s, 228): hulde -
virschuldin 22, 29; biweichen : leiche 30, 9; seriven : wive 28, 19: bicli-
vin : wive 47, 3; kérin : mére 66, 9; dagegen ist 34, 23 der reine reim
I

herzustellen irbolgin : volgin. Ebenso wiire der abfall des -n in der




N g e e e e i S — e — e

126 SPFRENGER

3. pers. plur. praef. schwacher verba nicht gerechtfertigt, wie er sehein-
bar sich findet:
b9, 8. wunde hiz in dat he wissagite
den di in halslagitin,

Schon deshalb hat Pfeiffer mit seiner hesserung nicht das richtige
getroffen. Auch der sinn verlangt die herstellung des reinen reims:
wissagile : halslagite, s. unten z. d. st. Ferner wird - n abgeworfen im
part. praet. starker verba: givarin : schare 23, 11: wirslunden : munde
65, 14. Ausserdem bleibt das -# scheinbar unbeachtet in folgenden
reimen (doch erkliren sich die fille meist auf andere weise): virliwe :
trivwin 16, 26 (ist frive zu schreiben?); landen : anden 25, 33 (ist fiir
lant sw. flexion anzunehmen?); [4, 23 ist mit Pfeiffer Sarrazin (vel,
Wolframs Wh. 10, 9; 12, 14): sin zu lesen; ebenso ist statt gritsen :
waze 24, 19 grize : vize zu lvsun_}: gibéren : wére 26, 33 (es ist wol
zu lesen: in allem dem gibére); sunde : bunden 27, 11 (es ist aber
sicher kunde zu lesen); smerze: herzen 34, 3 (fiir smerge ist hier sw.
flexion anzunehmen); rife : sifen 37, 24 (wol ebenso fiiv »ife); zuhtin
dithte 55, 34 (es ist wol zu lesen: mit grozir zubte); sunde : wunden
60, 28 (lies wunde); luftin : virdihte 67, 5 (lies luhte : virdihte); hé-
ren : scepére 9, 29 [es kann wol mit sicherheit angenommen werden,
dass auch hier die st. form hére, wie sie z b, im Karlm. (s. Bartsch,
. 231) erscheint, anzusetzen ist]. Sonst findet sich im reime aller-
dings die sw. form: héren : dren 9, 5; hére: irvéren 55, 28: 61, 6:
hérre : mérre 18, 12.

Bindung von nn mit nd ist anzunehmen 55, 12 fe., wo ich foleende
herstellung fiir sicher halte:

des was allin kindin ziv vile,
dat st i den rat vundin,
dat si in bédinhalf viviwunne . . .

, wo ich

Verderbt ist dagegen der veim ddi inni : andir 64, 2:
folgendermassen lege:
unse herre kavthe dat weichi dar zit
undi hilt dat harde dan
dat indedi andir niman.
amdir wiman , so die gewdnliche stellung s. gr. 4, 456.
Ferner mn : ng: minnit : swingit 69, 11; minnen : dingen 69, 25
dagegen ist 66, 29 ingingin : bigingin herzustellen.
Uebrigens sind beide arfen von reimen, besonders im md. sehr
hiufig. 8. Weinhold, mhd. gr. § 201; auch im Karlm. 140, 23 er-
scheint sehinden : binnen.
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r.
r umgestelt erscheint nur innerhalb des verses: restreche 58. 14:

dunreslach 53, 11.
2. Linguale.

d fiir ¢ im inlaute scheint durchweg anzusetzen, erscheint aber
im beweisenden reim seltener :

inkanthen : irstanden 17, 6; lande : irkande 25, 33 giburde :
wurde 53, 315 gnadin : dadin 61, 20; der schreiber sehwankt hei den-
selben worten zwischen d, ¢, th, vgl. gedede : bete 5, 25+ gebethe : dethe
8, 3; vurde : girurthe 8, 19; bethin : trede 27, 5 betin: dredin 48, 21;
sithin : ciden 62, 2 w. 8. w. Bemerkenswert ist auch der reim brodis :
notis 8. 13.

¢ fiir 2 erscheint im auslaute nur in dat fir dagz: 69, 13 dat :
provocat,

b7, 18 griz : geschit ist sicher verderbt: es muss durchaus ge-
schin heissen (mir geschiht ‘mir wird zu teil’). Dazu ergibt sich fast von
selbst die dnderung von griez in grin (s. Lexer I, 1080), welches wort,
wie wir unten sehen werden, z b. auch Freidank 12, 7 herzustellen ist.
Eibenso gehdrt nicht hierher 24, 7 biz : gii¢, sondern da, wie schon
Pfeiffer richtig bemerkt hat, gibif zu lesen ist. in die folgende rubrik.

Eis steht nemlich ¢ auch fiir 2, wie folgende reime zeigen, in
denen der schreiber jedoch meist das hd. 2¢ setzt: gisat : bat 2, 7: 30, 7:
44, 23; bat : gesat 4, 3; gesat:stat 6, 11: 45, 15. 27; dat 10, 23; dazn
komt noch 57, 8, wo mit sicherheit gisat : stat zu schréiben ist.

liinmal findet sich diese erscheinung aueh nach langem vokal:
othmat : gibik 22, 11,

Schliesslich erseheint ¢ fiir 2 (2f) einmal im inlaute: 16, 30 lathen :
sathen; 1t fix mhd. 2z ist wol auch anzusetzen in dem rejme: Wissen
besizeen 53, 27, da sich fiir s: 2 keine heispiele finden, also witten :
besitten.

3. Labiale.

Der mundart gemiiss steht v im inlaute durchaus fiir b, wenn
auch beweisende reime fehlen.

v g havin @ gibragin 33, 31, Ob Grimms inderung gegravin das
richtige ftrift, ist mir noeh zweifelhaft.

[ steht im auslaute fiir b und p; heweisende reime sind folgende:

bidarf: warf 2, 27; gaf (hs. gab) : saf 11, 29 traf : gaf (hs. gab)

16, 205 arstarf : warf 20, 17; draf : gaf 28, 21 rouf (hs. roub) : kouf

62, 18 (vgl. Bartsch, iiber Karlm. s. 238). Nur ecinmal findet sich die
hd. form, im reime auf einen eigennamen stap : Aminadap 51, 13,
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Von der niederrheinischen eigentiimlichkeit, dass die substantiva
in schaft das schliessende ¢ abwerfen (s. Bartsch a. a.o.), findet sich

wenigstens ein sicheres beispiel: judischaf : gischach 51, 30.

4. Gutturale.

g steht im inlaute fiir h: sdgen : gibagen 14, 19; gisagin : bagin
18, 20 (?); gidige : krige 45, b,

Im auslaute steht fiir die tenuis % durchgiingig die aspirata ch,
wie auch im Karlm. (s. Bartsch s. 239); angesach : tach 3, 32; dach :
sprach 17, 8; 20, 11; stach : dach 17, 34; gesprach : dach 19, 14; gnwch :
druch 20, 5; 21, 9; Irjf-irfhr"ff : _r,u'ff}'!’rr'ff 25. 17: Ir,rm‘rr‘;’: (hs. gnue) : biteh
28, 31: bruch : druch 39, 5; dach (hs. dag) : gimach 39, 18; gndch :

driich 40, 18. 32; sprach (hs. sprac) : mach 53, 29; gwiich : bitch 55, 6;

mach : sprach 56, 18; dach : mach 57, 2; sprach : mach 58, 8; wdch :
ndch 63, 29; dach : lach 65, 16; sprach : virdrach 70, 14; dach (hs.
dag) : gibrach 66, 23.

Nach algemein niederrhein. gebrauche steht £ (ch) fix f vor {
(Wt : ft): eraft : maht 1, 5; virlouchte : virkoufte 10, 95 vorgisalt (giswit)
: sehaft 11, 23; kraft : maht 22, 15; bidorftin : vorhtin 26, 35 gidichtin
: stiftin. 33, 5 (nach Grimms conjectur) ebenso makt : craft 56, 14;
naht : kraft 65, 31; lufti : virdahte 67, 5; ebenhierher gehort auch
der oben erwihnte reim judischaf : gischach 51, 30, da in ersterem
worte -t abgefallen ist. Unrichtig ist dagegen 59, 18 starch : bidarf;
os ist vielmehr scharf zu lesen, da starch nichts anderes hesagen wiirde
als das vorhergehende ereftich.

Durchaus ungehirig ist die reimverbindung von ch: ff, wie sie
65. 23 erscheint: szubrochin : uzgistoffin. Es wird daher, da der sinn
keinen anstoss gibt, eins von beiden worten mit einem seltneren glei-
cher bedentung zu vertauschen sein, ich schreibe:

aldd im diw kele wart zubrochin.
di quam Maria Magdalena dzgilochi.

azliichen bedeutet herausschliipfen; vgl. Hartmanns rede vom
glauben 617: der tibel in einen slangen louch. Schon Pleiffer fand
iibrigens den reim anstossig und wolte offin : gésloffin schreiben.

L steht fiir g im prit. und part. priit. von sagen und legen:
vorgesaht : maht 28, 27; vorgisaht : schaft 11, 235 maht : gisaht 42, 20;
sehte : rehte 45, 1; gilaht : gidaht 15, 7.

J wird inlantend und auslautend ausgestossen und abgeworfen:
vollebrdhte : saten 3, 1; fwdimn : gidan 6, 255 dete : brehte 10, 5 (?); slan :
stam 10, 27;
slam 12, 15; di : ni (nahe) 13, 135 nd : Veroniea b, 29; gan : inphin

Abradam : slan 10, 33: daten : brahien 11, 7 (2): gqitan :
3 .
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16, 24; slan :wan 17, 30; inphdn : han 26, 20; : gitan 27, 7; slan :
stan 28, 17; inphdn : virstan 50, 175 lien : virsien 24, 53 gidien : vir-
krien 38, 3 gegritin : stichtin 14, 31; gride : sichte 23, 27; lilt : gi-
schit 31, 11; lahtit : gibadit 42, 8; 47, 16 ist nach Grimms vermutung
virsiiehte : grite zu lesen, dagegen ist 44, 31 statt des iiberlieferten
hiith : luth der reine reim guhi : luht herzustellen (s. z. d. st.).

Hierher gehoren auch, da f = niederd. % ist, die reime giburt :
durft 52, 22. Dass dwrht zu schreiben ist, lehrt der reim bidorhien :
vorhten 26, 3; es ist demnach auch 57, 30 porte : bidorhite zu schreiben.

Ausfall des % und dehnung ist anzunehmen ausser den unter 7
aufgezeichneten fillen noch 14, 7 gidéne : séne (innerhalb des verses
noch 14, 3) und gején : sén 17, 32 (s, unten). Hierher rechne ich auch.
wenn statt vihe die form v erscheint: % : vi 47, 26; 39, 20; bemerken
will ich hier gleich noch, dass die negafion in der form =it auftritt:
mit : lit 49, 16; : geschit 1, 4; 2, 15; 33, 9; 42, 4; 51, 7; nach 17, 20
(: 7et) und 22, 31 (: beriet) ist aber auch die form ndet miglich.

ch wird im auslaut abgeworfen: Veronica : ma 3, 29; vré : ho
47, 61 alsé : ho b4, 14; na : ga 15, 32; ga : darna 64, 13; auch bival
statt bivalch findet sich: bival : sal 66, 27.

Einiges aus der flexionslehre.

. Das pronomen zeigt folgende ungewdhnliche formen: si (ace.
sing.) : prudenti 47, 30; si (ace. plur.): b2 17, 18; 20, 3. 13; in (dat.
plur.) : sin 67, 9; es ist hier dehnung von e, nicht kiirzung von sin
anzunehmen, dessen linge geschiitzt wird durch 70, 13: min : sin, vgl
Weinhold, mhd. gr. § 4568. Wahrscheinlich ist diese form auch 45, 25
in :in. Dass neben dieser form auch die gebrduchliche kurze erscheint
(im : sin 17, 24) kann nicht auffallen.

2. Das verbum.

Bemerkenswert sind die prisensformen auf -un: ich dragin :irsla-
gin 38, 28; ich sén :gején 17, 32 ich gén (gevin) 24, 4 ; 8. Grimm z. d. st.
ich dichten : birichten 28, 34 (30, 3 schreibe ich dagegen: wndi vorder
dat chidihte): es sind also diese formen innerhalb des verses, wie geven
ich 9, 19; ich hoffin 17, 13; kumin 23, 33 zu belassen. Ferner die
umschreibung des priteritums durch fwon, vgl. 2, 9, durch den he
di sunnen dede sten: 3, 27 den doden teth he upstein; 23, 19 dit teth
he alliz scriven; vielleicht ist auch 33, 5 zu schreiben: ein munster don
stihten. Der flectierte infinitiv geht, wie im Karlm. (s. Bartsch s. 247)
immer in -ne aus: dine : kine 64, 29; gedéne : séne 14, 7; das part.
prit. zeigh einmal die alte volle form: gimartilof : dot 27, 13.

1) Dem entsprechend anch der comparativ ohne h; hdre : kire 66, 17; 70, 4.

BRITRAGE %. DEUTSCHEN PHILOLOGIE. 0
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3. Hinzelne verba.

Von sie lautet die 2. p. sing. pris. du bés: hetleris 4, 5; daneben
erscheint aber auch die regelmissige form bést (: l4st 8, 29). Auch 63, 3
verlangt der reim diese form: angist:ist. Die 3. pers. sing. erscheint
im reime nur in der apokopierten form: 8, 13 brddis : nit is (nach
Grimms herstellung); ke is : gewis 59, 27,

Von han lautet die 2. p. sing. pris. du his : Sathanas 9, 31.

Von dch wil lautet die 3. pers. einmal: he wilt 1, 7. Diese form
erscheint auch im Karlm. (8. Bartseh s. 248). Ebenso wie dort erscheint
auch eine 2. pers. di woll : holt 4, 93 : golt 22, 24 (s. Bartsch a. a. o,
doch ist in unserem gedicht von praeteritaler hedentung keine spur).

Ueberschauen wir zum schlusse das resultat unserer zusammen-
stellung, so finden wir, dass das gedicht von den vier scheiben in
sprachlicher beziehung von den fibrigen vier gedichten, wenn sie auch
unzweifelhaft alle fiinf einem dialecte angehiren, doch einige bedeutende
sprachliche abweichungen zeigt. So ist, um nur das bedeutendste zu
erwihnen, z. b. das gebiet des ndrh. @ fiir 0 in ersterem weiter aus-
gedehnt (s. oben); ferner ist ihm eigentiimlich die form da fiir do
(alem. dwo). In hezug auf den consonantismus ist zu bemerken die
form quellin statt queln 54, 17; 62, 16; ferner die bindungen von 2n
:nd 55, 12; nn:ng 69, 11; 69, 25; ebenso findet sich nur in 5 ein-
mal die hochd. form stap 51, 13; ebenso die allerdings ficht ndrh. form
gudischaf ohne -f. Wir werden daher der ansicht Pfeiffers beistimmen,
dass das gedicht von den vier scheiben einem anderen verfasser zuzu-
schreiben ist, als die tbrigen vier. Dass die abweichungen zwischen
beiden nicht bedeutender sind, erklirt sich daraus, dass alle fiinf gedichte
efner sprachgruppe angehdren; auch konten bei dem geringen umfange
wol nicht alle dialectischen eigentiimlichkeiten zur geltung kommen.
Das gedicht von den vier scheiben scheint iibrigens nach den bindungen
nn : nd; nn: ng s sehliessen, dlter als die iibrigen vier. Hin niherer
anhalt zur bestimmung des alters lisst sich vielleicht aus der beobach-
tung der metrik gewinnen, deren genauere darstellung ich mir fiir ein
ander mal vorbehalte.

Kritische und exegetische bemerkungen.

Ueber die uns vorliegende textgestalt bemerkt schon W. Grimm:
‘den text hat der jugendliche schreiber unglaublich verwahrlost, und er
erscheint an mehr als einer stelle unheilbar’. Vielleicht war die vorlage
unserer hs. schon stark verderbt, doch verdanken sicherlich bei weitem die
meisten entstellnngen der fliichtigkeil des sehreibers der letzteren ihren
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wsprung, Ieh will in folgendem die am hiiufiosten vorkommenden fehler
registrieren: der spirant & feblt, s. Grimm zu 4, 26 ; unoreanisch vorgesetzt.
Grimm zu 14, 4 (doch s. auch Weinhold, mhd. er. & 225): # (durch

bezeichnet) ausgelassen: 48, 4 ginat st. ginant; 19, 17 bigundi st.
bigundin; 70, 29 wariie st. warnin u. 6.7 n zugesetst: 20, 24 rechten
st. rechie; 35, 9 worsment st. vorsmet; 32, 9 want st. wat. Ferner
werden verwechselt » und » («) z. h. 69, 6 ander = wuader: m und %
37, 16 dem st. den; w steht firw 19, 16; 33, 12, 33; 49, 12; 50, 13:
55, 19y 61, 73 w = uv 26, 30 wilis = wwilis: wnf vunf 40, 30;
umgekehrt steht » statt w: 35, 12 varthen = wartin: wvorthin — wordin
b3, 83 wvuwrde st. wurde 54, 1; virnis st. wwrniis 63, 28 w. o.: » wird
ausgelagsen 47, 19 schapin st. scharpin: 55, 2 wat st. wart : ebenso I :

haf st. half 21, 8; ez = efs: 24, 6 durf ez = dwrfets; 2 =38! 4. 6 big
= bis; 25, D ie=—15; 27, 8. 34, 12; 44, 84; 8 ==¢: das—daz 25.5-
disen = diezen 30, 23; wveis = weiz 56, 26 zuweilen auch z = sch,
7. b. vleiz = oleisch 27, 105 bug = busch 43, 17: ebenso s — sch (sc)

[doch vergl. auch Weinhold, mhd. gr. § 192] 44, 25 wundirseit — undir-
scheit; schliesslich ist zu erwiihnen die verwechslung von ¢ und e: 32,
175 50, 14; porcen st. porten 66, 4 ist dagegen niederrh. s. Lexer
IT, 28T

Sehon W. Grimm gab eine reihe verbesserungsvorschlige als
anhang zu dem genauen textabdruck und (mit beitrigen von Wacker-
nagel und Haupt) in der zs. f. d. altert. 1, 423—498. Darauf folgten
noch die schon oben erwihnte abhandlung von Franz Pfeiffer, Germania
1, 223 —233 und endlich einige hemerkungen von Konrad Hofmann,
Germania 2, 439 —-440, Hieran sollen sich die folgenden bemerkungen
teils ergiinzend, teils berichtigend anschliessen.

1. Veronica.

3, 21. der hellen clage he wvirhorte]. Ich glaube nicht, dass
mit Hofmann /Aélgen zu schreiben ist; gemeint sind die in der holle
weilenden erzviiter w. s. w., die Christus durch seine hollenfahr
erloste.

4, 22 9, 6. Dass die ganze partie mehrfach entstelt ist, wird
niemand hezweifeln.  Ich gebe .dieselbe mit meinen verbessernngen :

beide leien unde pfaffen
Juden unde Sarrazin

si i mugen wit gelich sin.
ia 18 allez undirscheiden :

als is di blome an der heiden,
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gewelich stén unde gries

der dich, dez mer in der giez.

sunne unde mane inwart ni glich,
‘marabilis deus’ dat quit < got wunderlich.

Sarrazin setzte mit verweisung auf Wolframs Wh. 10, 9; 12, 14
schon Pfeiffer; giwelich erklirt sich aus ahd. dogiwelich; der sinn der
stelle ist folgender: ‘Auf der welt ist von allen menschen (leien und
pfaffen, Juden und Sarazenen bezeichnen bekantlich oft nur die gesamt-
heit der menschen) keiner dem andern gleich. Ebenso sind verschieden:
jede blume von der anderen, jeder stein, jedes sandkorn; jeder wasser-
tropfen in teich, meer und fluss; auch sonne und mond sind nicht gleich
(d. h. wol keins von den unzihligen himmelsgestirnen ist dem andern
gleich).’ Derselbe gedanke findet sich bei Freidank 11, 23 fg.:

got ist geschepfede harte rich:
er schepfet allez ungelich
an wibe und an manne.
under ougen cine spunne
12 hat ir keing gelichen schin.
wie moht ein wunder greger sing
an stimmen merket wunder,
si hellent alle besunder.
manc hundert slahte bluomen stant,
di ungeliche varwe hant,
deheiner slahte grien ist gar
gelich dem andern, nemt ez war.

Die verschiedenheit der einzelnen individuen, besonders die un-
gleichheit der menschlichen gesichter, wurde im mitfelalter fiir eins der
grosten wunder gottes angesehen, s. Bezzenberger z. d. st. und R. Kéhler,
Giermania 8, 304 fo. Man wird bemerken, dass Freidank dieselbe
ordnung innehdlt wie Wernher 1) die menschen, 2) die pflanzen, 3) die
steine. Letztere beruhen bei Freidank allerdings, aber ich meine auf
gicherer, conjectur. 12, 7 steht nimlich in den ausgaben griiene st.
grien und v. 8. der st. dem; es ist aber deutlich, dass die nochmalige
erwihnung des griins der pflanzen (so erklirt Bezzenberger) nach den
blumen unpassend ist. Uebrigens ist das richtige demz st. der noch in
MN erhalten und steckt wol auch in dén, wie O liest. So wiiren denn
also zwei corrupte stellen durch vergleichung beider wider hergestelt.
Doch wir sind mit unserer stelle noch nicht im reinen. Welche bedeu-
tung hat die bemerkung iiber die ungleichheit alles geschaffenen fiir den
zusammenhang? wie ergibt sich daraus der iibergang zu der weiteren
erzithlung, dass Lucas’ bild dem heilande nicht &hnlich wurde? Die
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antwort auf diese fragen scheint mir widerum aus einer stelle Freidanks
zu entnehmen. 19, 17 fg. wird dort zuerst derselbe gedanke aus-
gesprochen, wie oben:

daz vierde mensch ein wip gebirt,

daz ouch von mannes samen wirt.

der keinz wart als daz ander nihi.

daz wunder niemer mé geschiht.

Dann aber wird fortgefahren:

der aller geschepfede meister ist,

den irret niemans kunst noch list.

der mac ouch , wil erz gerne sin,

haben aller geschepfede schin.

Also: ‘goft vermag sich in alle gestalten zu verwandeln. Dieser
gedanke muss hier gestanden haben, um zu erkliren, weshalb das bild
Christus nieht dhnlich wurde. Die vv. 4, 31 fg. miissen deshalb in ver-
wirrung gekommen und etwas ausgefallen sein. Ich denke, die stelle
mag ungefihr so gelautet haben:

der di sterren gitet unde hat gezalt

der mach sich wol hdn gestali

als ieglich geschephede sal.

der sun mac iz vil wal,

wan sin vater gab im di wisheil

dit er von himile her in ertriche screit.

Abweichend von Grimm erklire ich die folgenden vier verse, nem-
lich folgendermassen: Salomon sagt ‘derjenige bliebe auf dem sprunge
(kiime nicht zum ziele), welcher ihn hinfort abmalen wolte, er dixfte
nimmer daran denken. gérdn — mhd. geruochen; iiber den ausfall von
ch vor m s. Weinhold mhd. gr. § 220.

6, 23. si reith (bereitete) ir stole unde bethigiwant.

7, 14. von ist richtig und nicht in wer zu édndern, wie Grimm
(Haupts zs. 1, 424) will.

7,15. under der menie alle conjicierten Haupt und Wackernagel
(ebda). Doch ist die nebenform meine st. menie belegt, s. Heinr. und
Kunigunde 1999; Germ. 5, 495.

7, 16. lies: ane st. aue.

T, 20. di drvwlthe di dri namen allermeist ‘machte die gitt-
liche dreifaltickeit vollzihlig.' di dri namen die dreifaltigkeit. Lexer
I 81,

1) vgl. Parz. 669, 20: der die sterne hat gezall.
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7022, di der toufe haten igunnen] st. bigunnen ist bikunnen
zu lesen. Reste eines st. v. bekimmen <kennen lernen’ finden sich, s.
Lexer 1, 163,
9, 8. di girheit sougite im zehant
da mite he Adamen stach.

zougite = zougite he, so viel hat Grimm (s. z. d. gt.) richtig gesehen,
dagegen kann dieses wort hier nicht die bedeutung ‘zeigen' haben, auch
girheit kann nicht = awaritia sein, es muss darin vielmehr der name
einer waffe stecken, mit der man sticht. Aus den worterbiichern lisst
sich dafir nichts beibringen, wol aber wird uns eine stelle aug den
von Jeitteles neuerdings edierten predigten aus St. Paul in Kirnten
auf das richtige fithren. Es heisst doit s 8., 19 fo.: nu suln wir
m  manen, daz er ruoche ze bedenchen . . .. unser menschliche
brode wnd wns sende di engelischen huote, dic uns behuot von des
tiefels listen, von den eitrigen raten wnd schozen des leidigen véalandes
u ebd. 18, 9: alle di gebunden weren und totlichen gewundet von dem
rate des leidigen valandes. Ws ist deutlich, dass »df hier nicht — con-
silium sein kann, sondern = haste sein muss. Von diesem rat ist
gebildet: g-raf, spitze, scharfer rand s. Weigand 19,
spriinglich der waffe. Da niederrh. ei oft hd. a entspricht, so ist ghi-

720, also wol ur-

reit = gerdt speerspitze, speer fiir unsere stelle anzunehmen. zougen
8t = zouwen fertig machen, bereiten, denn ¢ und w wechseln nach
Weinhold mhd. gr. § 206, und tberdies ist die form zeugen bei Lexer
3, 1079 belegt.

9, 17, grug] griti, wie mit Grimm zu schreiben ist, bedeutet
hier: versuchte. Vgl gruossal, tribulatio, impetus s. Germ. 7, 459:
Bech z. Erec 5651; ist der dativ richtig, oder dat zu schreiben ?

9, 33. arbeit ‘miihsal’ Hier = *hdllenpein.’

L0, 3. want der diwil so danne was giwant,

dat he sin nit hatti irkant.
Wenn, wie Lexer verzeichnet. got erkennen gott verehren heisst, so kann
man auch sagen den diwil erkennen, den teufel verehren (anerkennen).
es ist dann in statt sin zu schreiben.

10, 5. lies:  wil gerne he drumbe dachte,

wi hin ze dem dode brechie. :
vel. 13, 31,

10, 21, wiferef vil sére vgl. 12, 25.

10, 30 wo = wa, s. Lexer s. v.

11, 1 fg, ist schon von Pfeiffer iiberzeugend gebessert. Unverstind-
lich ist nur noch 11, 5 der bendel; ich schreibe: dat lembel. Das limm-
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lein ist Christus: auf dieser bezeichnung Christi berubt hier hauptsiich-
lich der vergleich mit der beabsichtigten opferung Isaacs, an dessen
gtelle ein widder geopfert wurde.

11, 18—13, 6 zeigen benuftzung des evangeliums Nicodemi, die
von Wiilcker, (Das evangelium Nicodemi in der abendlindi-
schen litevatur, Paderborn 1872) nicht bemerkt ist, und zwar, wie
11, 31 bis 12, 6 zeigen, von ¢. 10 der A - redaction. 12, 33. 34 want
he den érsten lon inphine do he in duz paradys gine kann nur von
Dismas, nicht von Christus (wie Grimm Haupts zs. 1, 424 will) gesagt
sein, Aehnlich Konrad von Fusseshrunnen 96, 75 (2526) den érsten
phennine er enphie, Die verse haben daher nach 12, 6 ihre richtige
stelle. Ebendaher ergibt sich, dass 13, 1 da stant der engel in sinir
giwére nicht mit Wackernagel zu ibersetzen ist: ‘in seinem himm-
lischen gewande’, sondern: ‘in seiner wehr und waffen’ (das feurige
schwert); iher diu gewer = wehr, waffe vgl. Lexer I, 985; DWh. 3, 73;
Mnd, Wh. 11, 102.

13, 29. wunser é niet zugé: ebenso niet st. nic lies 15, 21,

14, 8. unde Uflich] lies: wnliflich = mhd. unliepliche, das nur
Germ. stud. 2, 172 belegt ist.

14, 23. do quamen zwa Marien

undi bigunden sére scrien.

di eine hiz Magdalé:

i volgiti vir Salomé.

hen dorthe dar wirgin fumin i,

iedoch so seribit man ir dri.

Zu v. 27 stelt Grimm die frage: wer ist gemeint? Folgendes zur
beantwortung: es weichen hier die evangelien von einander ab: Lucas
24, 1 nent keine bestimte person; Johannes 20, 1 nur Maria Magda-
lena; Matthaeus 22, 1 Maria Magdalena et altera Maria; Marcus 16, 1
Maria Magdalena et Maria Jacobi et Salome. Unsger dichter wiihlt unter
den verschiedenen angaben wahrscheinlich nach einer evangelienhar-
monie aus, indem er mit Matthaeus nur zwei franen annimt, wihrend
er doch den namen Salome von Marcus heribernimt. Gegen die angabe,
dass drei frauen zum grabe gekommen seien, erklirt er sich v. 27. 28,
indem er sagt: ‘es durfte keine neben (ausser) ihnen kommen, wenn-
gleich man ihrer drei nent’ hen] he ist im niederd. pron. mase.
und fem. 8. Mnd. Wh. 2, 218; nirgin ist aus nir und gin zusammen-
gesetzt. ner ist contrahiert aus niener s. Mnd. Wh, 3, 189; gin = kein

1) NB. was der phenninc bedeute sagt Rolandsl. Y86 thaz ist thas himelrike.
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belegt ebda 2, 112; dorthe prit. vom v. an. doren ‘wagen' s. Mnd. Wh.
1, 549.
14, 30. dit sprach der engil owirlit
widir gine gegrittin,

Wackernagel Haupts zs. 1, 424 vermutete ze gruten, Grimm di in
grigin ‘grissten’, bemerkt aber selbst, dass nach den evangelien die
frauen beim anblick des engels ersehraken und dass von einer anrede
oder frage nichts ausdriicklich bemerkt wird, vgl. Lucas 24, 5 cum
timerent autem et declinarent vultum in terram ete. In der tat
ist aber di gegritin = die gegrivweten ‘die erschreckten.’ Das
intransitive grawen = tief erregende furcht haben wird nach Wei-
gand 1%, 722 ja noch von Schiller, Hero und L. 3. pevsdonlich
ogebrancht.

16, 8 und 9 stehen in keinem zusammenhang, di in dat he zu
bessern, wie K. Hofmann Germ. 2, 439 will, geht nicht an, es ist ebwa
zu schreiben: wi ein man u. s. w. oder es sind vielleicht zwei verse
ausgefallen :

umbe Jésum

Luc. 24, 21 gibt noch an: qui fuit vir propheta ete. und dies
konte in den fehlenden versen gestanden haben,

17, 2 unde alse he danne was giwant, vgl. 10, 3. giwant hat schon
Grimm gebessert, aber dieses ohne damne kann nicht = ‘fortgehen'’
sein, Die erklirung der auslassung liegt in der #hnlichkeit der formen
danne und giwant.

18, 6. dd bi. temp.: ‘kurz vorher.

18, 16. lies: dat god sich sime jungeren hat bedit. sich bediuten,
sich offenbaren, sich zu erkennen gehen, z. h. Passional K. 565, 8.

18, 20. lies: gisan : bigan, letzteres in der bedeutung wie Karlm.
V. (s. Bartsch s. 267) = sich betragen.

19, 15. ‘das war der letzte tag, dass Christus auf erden ver-
weilte.”

19, 26. 27 wol umzustellen.

20, 2. avi = avir ‘widerum.’ vgl. acta apost. zu anfang.

2. Vespasianus.
24, 1. undi sal mir wnmir git von 1w geschin .
24, 22. wi suziliche] vil swasliche ‘heimlich.’ XK. Hofmann liest
flizicliche.
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25, 19—21 lies: den vrowen was cin gadin gireit
(da inme hadlin si alle i giswdsheit)
da hindene bime stire.

27, 4. halten und valfen sind, wie 24, 21. 22 zeigen, synonyma.
Wir brauchen deshalb nicht mit K. Hofmann gihilf in givilt zu dndern.

27, 33 mir was kunt kann nicht richtig sein; der sinn verlangt
das priisens wiset. Die seltenheit dieser prisensform (s. Weinh. mhd. gr.
§ 348; Mhd. Wh. 3, 675") war grund der entstellung, die auch 17, 19
anzunehmen ist.

29, 10. ntloufin passt nicht recht; die hiiufige verbindung mit
toufen, in der dieses worb erscheint (s. Mhd. Wh. I1*, 406) macht es
wahrscheinlich, dass auch hier nfsloufin gestanden hat. Ich lese dem-
nach: vome diwile willint si sich intsloufin.

29, 12. wrhurthe het 7 leit] J. Grimm: ir érvethe hetin, aber ir-
rithe = drrecheit, unrechter glaube ist im mhd. nicht zu belegen. Es
ist zu lesen: ir hirthe (herte), verstocktheit Exod. D. 137, 12; 138, 14.

3. Von der girheide.
30, 4. gezswe — gezit — mhd. iezuo.
30, 8. wit hort wa S. P. bat, vgl. Lexer 11, 622; nun hért, wie
S. P. bat,
30, 19. wvon der girheit wil ich dch kunden.
si gilichit des meris unden
di der mennischi bigeit.
v. 20 ist verderbt. Der schreiber las in seiner vorlage:
st gilichit de swert sunden
‘sie gleicht den schweren siinden (todsiinden).’

Zu dem folgenden ist in sprachlicher hinsicht zu bemerken, dass
undi bis, s. Weinhold z. Pilatus 311 (Zachers zs. 8, 266). Sachlich
kann verglichen werden Freidank 41, 18:

die giregen und die richen
sol man zem mere glichen :
swie vil zem mere wagzers gé

ez hete doch gerne wazgzers mé,

wihrend prov. 30, 15. 16 und bei Freidank 69, 5, drei unersittliche
dinge genant werden s. Carl Schulze, die biblischen sprichworter der
deutschen sprache s. 81.
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31, 8. wurme . . .. viwe.

31, 13. dv mit K. Hofmann in daf zu dndern ist unnétig, mag
nun  gischit 3. pers. pras. oder part. perf. (s. Weinh. mhd. gr
§ 407) sein.

31, 29. sik huden sich verbergen, verstecken Mnd. Wh.
2, 326.

ar.

32, 10. Das hds. swaz hat man versehiedentlich zu &dndern ver-
sucht; es braucht jedoch durchaus nicht angezweifelt zu werden, da es
auch im Karlm. (s. Bartsech s. 329) zweimal erscheint und zwar beide-
male in verbindung mit dem adj. guldin. Die stelle wird demnach zu
lesen sein:

wat halp Jugurthe sin grozer scaz
undi manig guldin swaz,
den he zesamme brahte.

32, 19. den gir inwmach des armen. 22, varwe ‘schonheit des
korpers,’

32, 29 fg. Wihrend die stelle sonst von Pfeiffer iiberzeugend ge-
bessert ist, hat er nicht bemerkt,
verderht ist.

b eide aus bi eide [\'_ zile)

33, 15. wirdis du vunden ubme sé ... d. h. so wie du zum
zwecke der pilgerfahrt das schiff bestiegen hast (du brauchst gar nicht
nach Jerusalem gekommen zu sein), so bist du schon von der hollen-
strafe befreit.

34, 10 umsi] undi = bis s. zu 30, 20.

9

34, 31 fg. sind ganz in ordnung (denn weshalb Hofmann wmmer
in pimmer dndern will, sehe ich nicht ein); wir haben hier eine aus-
fihrung von Galat. 6, 7 quae enim seminaverit homo, haec et metet mit
beziehung auf das gleichnis vom séiemann: Matth. 13; Marc. 4; Luc. 8,
1-—21, vgl. auch Freid. 3, 5. Unklar ist nur 35, 5 sichir in ge.
Btwa sichilin = secare, womit wir dann im hilde bliehen.

9

35, 34. duge] dugen bedeutet hier *im mannesalter stehen.” tugent,
mannesalter, vgl. Denkm.? LXXXVI. B, 44,

37, 8 fo. nit marchet wi he mit Addame ani hif,

dem he zerst dwrch sine svelle grivf

sine svelle ist von Grimm richtig gebessert. Er erklirt die stelle
folgendermassen : “dem he zerst durch sine svelle grif heisst in beziehung
auf den zaun, der den baumgarten einfriedigen soll, der die grundlage
von Adams schutzwand, seine unschuld zuerst durchgrub, ihm zu der
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ersten siinde verleitete” Dieser gar zu kiinstlichen erklirung setze ich
folgende entgegen: swvelle ist das bei Herbort 8567. 5590 (Lexer 1I, 1373
erscheinende svil, wol nicht wie Lexer erklirt, die fusssohle, sondern
der hintere hervorragende teil des fusses, die ferse, der ballen; es ist
demnach zu iibersetzen: *dem er zum ersten male in seine ferse stach.’
Bekant ist, dass man im mittelalter Adam und Christus in allen stiicken
verglich. Wie Christns am krenze von der schlange in die ferse ge-
stochen wurde, so nahm man die verfihrung Adams ebenfals als einen
fersenstich der schlange (des teufels). Von einem ‘stechen’ des teufels
ist in dhnlichem zusammenhang geredet 9, Y.

37, 15, gebwrnit ‘verbrant.” (vgl. burnit 31, 11).

37, 33. he inguimit wimmer gimach] Grimm will schreiben ze
gimach; es ist aber zu schreiben inguinnit um so mehr da 39, 19 der
vers in derselben gestalt wider erscheint.

38, 8 fg. ist mannigfach verderbt, ich lese:

der hémiit zugit dat luchurkunde.
dat is di méste sunde.

iz inwirt nommer widerddn.

tz mac wol mit den edderen gan
di mit den ougen wenlen.

he bizéchinit den owesprenken.
di Ligit undi virzert di fruth,

so wil he sich hevin in di luth
undi vellit nidir in dat gras
difir den he ¢ was.

alse lichte kumit dirre val:

dd vor hide sich menschen kunne al
unde scowe dit dat hes ave ste.

Nur so verbessert scheinen mir die verse einen passenden sinn
zu bieten. Am meisten schwierigkeit macht worthedere v. 11, wofiir ich
eddere gesetzt habe (vgl. Voe. Strals. eddere is en worm, vippera, anguis
Mnd. Wh. I, 627), wahrscheinlich ist aber ein compositum dieses wortes
darin versteckt: denn wenn der hochmut mit der heuschrecke verglichen
wird, so kann anch das luchiwrkunde ebenfals nur mit einem tiere ver-
glichen werden. Es passt aber kein anderes besser, als die schlange,
diese verkérperung der falschheif, vel. Genes. (fundgr.) 2, 90, 1: die
nétere bezeichnit homkust, Zu v. 20 vel. 36, 2 undi st dat (sebe zu,
dass). Sachlich vgl. Freidank 35, 2:

ez enwwart nie greger simde,
dan luges wrkiinde
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und 28,

bo

hichvart stiget manegen tac

unz si nwiht haher komen mac.

80 maoz st wider vallen.

vgl. prov. 16, 18: contritionem praccedit superbia et ante ruinam ex-
altabitur superbus.

39, 4. n einir bruch] 1.: in sinir druch ‘in seinem sarge.
Beispiele bei Lexer II, 1541; wenn Pfeiffer briich = beinbekleidung
annimt, so weiss ich nicht, was diese neben hemide und Ientimunt
noch soll.

39, 25. de ndwaledede (Pf.) bezeichnet das seelgerite, das von
den erben nach dem tode fiir messen u.s. w. gespendete. nid don wird
speciell von seelenmessen, die fiir jemand nach dem tode gelesen
werden, gebraucht. Vgl urkundenbuch des klosters Teistungenburg
ed. Jiger s. 51: darumme scullen wi wunde willen gerne unde umse
nakomelinge des vorghenanten Henriches Happen , siner hitsvrowen unde
erer beyder elderen selen denken in wnsem beyde to twen tyden in dem
jare: tum ersten wuppe den dag, also die vorghenante Henrich vor-
scheyden is, unde io darna over ein half jar med vilien, med myssen
unde myd allerleie beghencnisse, die wie diun na unsir Elostervrowen

eine, wan sije von hinnen varn is.

39, 16. wundi inhet he des nit gitdin
so mity he wmbe di siule gan
undir di druppen anme dach.
druppen ace. sing. des sw. f. druppe = mhd. frupfe, dachtraufe,
stule ist allein richtig; vel. iibrigens die schilderung des Spervogels
MSF. 28, 27— 33:
im hamelriche ein hits stat :
ein guldin wee dar in gdt:
die siule die sint marmelin:
die zieret unser trehtin
mit edelem gesteine,
dd enkumpl wieman in,
ern si vor allen siinden alsd reine.

39, 22. dane wdafin drslagin hat Wackernagel richtig conjiciert,
vgl. Heinzel z. Erinn. 922; MSD. 49, 3, 4,

39, 30 fe. da alli sunde sulen blecken,
wi stént den masilsuchtigin i viecke?
also gibéret der gyre man,

den wiman vollin gisadin kan,
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mirchet wi di masilsuchtige deit
also gibérit ouch di gyrheit.
de gir tawirt nimmer vol sinis gidankes.
also indeit dir masilsultige sinis drankes
s0 st der gyrge immer gliche gecleidit
alda im alliz dat leidet
dat he mit den ougen gesit.
39, 34 und 40, 3 muss durchaus wazzirsuhtige st. masilsuhtige
geschrieben werden; vgl. Freidank 41, 18 fg.
die giregen und die richen
sol man zem wmere glichen:
swie vil zem mere wazgers gé,
ez hete doch germe wagzers mé.
div wazgersuht und daz mer
hant fiir durst keine wer.

Es wird also der geiz mit dem meere, dieses wieder mit der wasser-
sucht zusammengestelt. Der vergleich ist fibrigens schon alt: vgl. Hor.
carm. II, 2, 13; Ovid. fast. 1, 215. V. 39, 31 schliesst an 40, 4 an; die

iibrigen verse pind folgendermassen anzuordnen: 39, 29. 34—37. sodann
32. 33, wenn diese verse nicht iberhaupt zu streichen sind. Zu 40, 6
vgl. Spervogel MSF 28, 25; zu dem folgenden Erinn. 886 fo.

L1, 1. Mizze sal] bizze sulen. zinse, was K. Hofmann vermutet.
verstehe ich nicht. vwrme = wwrme vgl. 31, 7.

11, 24, wund kéren = ‘und dass wir uns kehren.’
41, 30 fg. wat is danne dat di inne bit2
dat s von aller werlde getrit.
wan iz joch nwiman bitriwit
unde wider got ni it gedwit,
bt contr. aus: bidwit. gebraé part. praet. von @riuten, triden ‘lieben’
(Lexer I, 948) contrahiert aus: gelritet. nit iieben, vgl. 40, 27 wider
got vehten und Albers Tundalus 46, 10.
42, 16. vgl. 47, 10.
42, 18, de sin numet wan eine hat . nument = ninwan.

4. Christliche lehre.
43, 24. sich besach kann bleiben. sich besehen ‘sich vorsehen’
Bartsch zu Karlm. s. 271,
44, 27. herte ‘steinichter boden’ hier sicher sw. f, wiihrend eos
in den sonst angefiihrten stellen Mar, 43, Tristan 17342 (s. Bechstein
z. d. st.) plural von hart ‘wald’ sein kann.
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44, 30, alsi im di vitehte avi geit,
s6 muoz he dorrin an iv zubt (: luht).
zuht — nahrung (die ihm die feuchtigkeit gibt) vgl. Passional, Koepke
335, 36:
von eigern, kese, vleisch wnd von alles wines vruht
pflac sich behiiten wol ir zuht.

45, 3. 4 umzustellen; 5. 6 gidige : krige. Virginal 979, 10.

45, 7 lies: mit sindin ougin sint si blint. Matth. 13, 13: videntes
non vident. TLuther: mit sehenden augen sehen sie nicht, s. Schulze
a.a. 0. 8. 148; Zingerle sprichw. s. 21.

45, 17. 18 sind wol liickenhaft. Der dichter folgt hier Luc. 1, 26:
in mense autem sexto missus est angelus ad virginem desponsatam viro,
eni nomen erat Joseph. Is michte also efwa folgendermassen herzn-
stellen sein:

dat di porte was gesteinit

da mite was di magit gemeinit
he sande ir sinen boten zchant
di was Gabriel genant.

Maria heisst: beslozzeniu porte entdaniw dem gotes worte, s, W. Grimin
7. gold. schm. XXXII, 20 und vergl. auch 57, 30.

45, 25. der heilige geist was wundirin,

zit i schedilin finr he hinin.

undi wart der godis sun gisat

in der minseheide staf.
Zu meinen besserungen habe ich zu hemerken: wundirin inf. sfatt des
part., vgl. Grimm zu 23, 8; gr. 4, 129; v. 26 geht auf die conceptio
per awrem s. 7. gold. schm. XXXII, 15; in der minscheide stat vgl. 6, 12
in sing vater stat. Der fehler erklirt sich durch die schreibung: me7s-
heide (3. vorbemerk.)

46, 1. s. z. gold. schm. XXXI, 11.

46, 3. si inphet ir sun dir liche Lleit, ‘inseruit filio corporalita-
tem® wiirde ein kirchenschriftsteller sagen, vgl. Pass. 103, 13: wan er
dag menschliche kleit af erden an sich geneme.

46, 22. wir] wirz.

46, 27. Wackernagels #nderung von was in waz hat keine be-
rechtigung, vgl. Parz. 4, 28, lif und lac.

46,29, gude] duged, welche schreibweise sich auch in den Marld.
derselben hs. 6, 3b. H4, 25. 61, 36 u. 8. w. findet, vel. 47, 12 fe. Der-

L d ]

galbe schreibfehler ist 47, 33 zu constatieren.
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7.3

47, 30. 31 passen hier nicht in den zusammenhang und sind wol
nach v. 15 zu setzen.

49, 14. offinge = hoffenunge, hoffnung, s. Lexer 2, 147 : wiihrend
of finunge 62, 27 worauf Grimm verweist = ‘offenbarung’ ist: #riwe
‘briiderliche liebe’ wie Gregor 151.

5. Die vier schiven.

50, 5. sich vor olizigen zu erginzen ist wol unndtig, da auch
vlizen mit ind ohne reflexiv gebraucht wird.

50, 8. gehot von hehen, erhdhen, preisen.

51, 18. Mit Grimm eine liicke anzunehmen, ist nicht notie: Pfeiffer
hat das richtige getroffen.

51, 32. mzit — enzit, wie vorher Ui zite 32, 24.

b3, 8. wordin in bekliben,
53, 10. war ichz hin ginumin,

53, 14. de von dem wrteile seit.

53, 15. der leide subst. adj. der bose, nachzutragen im Mhd. Wb.
und bei Lexer.

54, 30. dan (der arzite) list.

55, 20. sold ir it di 2 givrumin.

55, 29. sich drvéren sich fiirchten, hiufie im Karlm. (s. Bartsch

o6, 7. wvorsten) ovristen, s. Kindh. Jesu 247 (70, 16), nicht hdisten
wie K. Hofmann will

56, 20. Heinzel z. priesterl., 460.

56, 22.  Diese zeile ist allerdings so nicht zu erkliven. Aber schon
Pfeiffer hat mit recht bemerkt, dass dieselbe nur auf die rute Arons
gehen kann, vgl. 53, 9; was in den beiden ausgefallenen zeilen ge-
standen hat, kann man allerdings nur vermuten, ansprechend ist Pfeiffors
ergiinzung:

de als he Moisese gihiz

Aaronis radin blivwin hiz.

57, 25, wndch der alten é gibode.
58, 13. der, adv. = dar.
58, 20. mimanne ist nomin., Lene ace. von ke, nicht ke in Grimm
zu 43, 23; ‘niemand fut so bises, dass er (gott) ihn davon scheide.
9, 8. 9. undi hiz dat he wizagite
den di in halslagite
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vgl. Urst. 106, 11: s¢ behiezen in denne raten: Chaist du solt uns wis-
sagen, wer ist der dich hat geslagen, vgl. Marcus 14, 65,

59, 20. hide, schutz, schirm.

59, 28. wupsteich; im folgenden verse ist dagegen nichts zu
indern.

60, 4 von/ vor, nicht viir entspricht der mundart des dichters.

61, 4, zowwin : bischouwin. Nur so kann gelesen werden, Pfeiffer
getzt zovin : bischovin an (Germ. 1, 225) und meint, dass die stelle zu
indern sei. 2

61, 7. sich irvéren sich betriiben.

62, 7. Genes. 2, 24: erunt duo in carne una.

62, 28 fo, kann ich die vorgeschlagenen iindernngen nicht billigen,
ich lese:

des inhan ich wit gelesen,

dat énich @ .. .. muge wesen

dan dal wir sulin ubirstan
émich = irgend ein. 4r jedenfals bestandteil einer ansgefallenen verbal-
form: #rchuchet, vom tode erweckt? danm dal = als bis, durchaus nicht
mit K. Hofmann in den diof zu bessern.

63, 9 passt auch das von Wackernagel vorgeschlagene wile nicht
in den sinn. Ich nehme eine nebenformn vélle zu wil (belegt bei Lexer
u. . w.) an und schreibe:

doch ist leidir lide vélle,
di des glovin havin wéllen.
glovin haben = glauben.
63, 33. geit it ime.
65, 15, do qua he wnider wge siwim munde
vor alsé manigen dach.
alse unse herre in der erden lach.
st. nider ist minder — verstivktes wit zu schreiben; sonst kann die
hsl. iiberlieferung gewahrt werden, vgl. Maftth. 12, 40: sicut enim fuit
Jonas in ventre ceti tribus dicbus et tribus noctibus, sic erit filius homi-
nis in corde terrac tribus dicbus ef tribus noctibus. Weitere stellen
3. 7. gold. schm. LI; vor = mhd. viir.

65, 18. Statt di genit lies bizeinit, welches 62, 23 sicher belegt
ist, ahd. bizeindn. Also auch im Rolandsliede 829 (s. Bartsch z. d. st.)
1969 sicher.

66, 27 fo. Oc¢ was dat wundir groz

dat man Samsonem bisloz
in di porten

it Gagam zuss



— ’ S R — s iy ) ey e

UBER WERNHER VOM NIEDERRHEIN 145

dar wmbe wandi si wartin,
dat he stimt wp in der nalt
undi brach mit siner craht
i porten beide wider
(dine hingen da wimmer sider )
wndle laste sich von des kerlers nit.
vgl. Judicum 16, 2. 3: quod cum audiissent Philistiim. et pererebuisset
apud eos intrasse urbem Samson, cireumdederunt eum. positis in porta
civitatis custodibus, et ibi tota noete cum silentio praestolantes. ul
facto mane exeuntem oceiderent. Dormivit autem Samson usque ad
medium noctis; et inde eonsurgens apprehendit ambas portae fores cum
postibus et seris impositasque humeris suis portavit ad wverticem
montis.  Sonst ist zu bemerken: dat — obgleich s. Mnd. Wh. I,
489; warten — praestolare; die nebenform parte fir porte helegt
Lexer IT, 286: dime hingen di wmimmer sider, nemlich: die torfligel,
oder ist zu sehreiben: dine vingen i da nimmer sider? oc st. doe isi
besserung von Pfeiffer.
66, 4 sine porge da winder wart givalt:
st stét noch offin.
stne fir dine schon Pfeiffer. ninder wie 65, 15. Der sinn ist folgen-
der: seine (des teufels) pforte [das hollentor] wurde durchaus damals
nicht zugeworfen. porze s. Lexer I, 287. aber porten : wartin G5, 29
porte : bidorthe 57, 30,
66, 17. mit K. Hofmann wesen nach hire zu ergiinzen ist nicht
nitig, da dieses nach mugen wegfallen kann.
67, 5. acta apost. 1, 9.
67, 6. mich verdunket eines dinges ‘ich verwundere mich’ Lexer

67, 22. dar vane.
68, 1. won hinne.
68, 2. benemen.
68. 5 fa. lese ich:
vor allin vogilin mach he hie viucehin
dat he sin ougin nimer indarf virliechin
iber vlucchen s. Lexer 11, 417; iber #irliecchin (nur einmal belegt)

ebda s. 170.
68, 8. Ueber wiht — tier vgl. F. Bech, Germania XXII. 36.
68, 15. msevit — mhd. entsebet.
68, 32. walch nebenform zu valseh Mnd. Wh. V, 132 — bastard ¢

69, 2. spiln amori operam dare. venerea voluptate frni s. Mnd.
Wh. 4, 312.
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69, 15. [locke (conj.): wlucke,

69, 22. dar léth (= ladet).

T0, 2. simem néhesten _t,rr’l"a'-"fr'f', 80 schon l'ii’hf-i?f{ \\'riil:]\'t*l‘ll.;i_l.’;i‘|. sich
einem gelichen ‘sich beliebt machen bei jem.

70, 6. ni van dir vier strdazen ‘nun gehen vier strassen dahin.
dir, wie vorhin der = dar dahin,' vdn ‘eine gewisse vichtune nehmen.

g, Mhd. Wb, III, 208.

70, 17. wvergen] lies verg

70, 18 fg. s ledit he uns zit bige
mit minneclichem gritze

(simtliche besserungen ausser minneclichem schon bei Pfeiffer.)

Nachtrag 51, 13 ist stap doch wol als mhd. stapfe, auftreten
des fusses, fussspur zu fassen, womit die auffallende hd. form fiele.
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69, 15, locke (mjrn_i,_;:; viueke.
69, 22. dar léth (= ladet),

70, 2. simem néhesten geliche, so schon richtis Wackernagel, sich

[ B
- einem gelichen ‘sich beliebt machen bei jem.
iy 70, 6. nid van dir vier strdgen ‘nun gehen vier strassen dahin.’
> Sdlir, wie vorhin der = dar dahin,’ van ‘eine gewisse rvichtung nehmen,’
by s = £
r 8. Mhd. Wh. III, 208.
8 |
70, 17. wergen] lies vergezzer
it ! Y. !
R 1 70, 18 fo, so ledit he uns zit bitze
B mit minneclichem qriize
® (simtliche besserungen ausser minneclichem schon hei Pfeiffer.)
b T = . = : g o~
o Nachtrag. 51, 13 ist sfap doch wol als mhd. stapfe, auftreten
3 des fusses, fussspur zu fassen, womit die auffallende hd. form fiale,
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